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ΠΡΕΠΕΙ Ν’ ΑΡΧΙΣΟΥΜΕ 
ΝΑ ΣΥΖΗΤΑΜΕ...

ΕΝΑ από τα πιο δυσάρεστα και επικίνδυνα φαινόμενα που δημιούργησε η 
κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ υπήρξε η επανάπαυση —όση και σε όσους επικράτησε— ότι 
η πτώση της Δεξιάς συνεπάγεται αυτόματα την απαρχή μιας ουσιαστικής πορείας 
προς τη Δημοκρατία.

ΚΑΤΑ κάποιο τρόπο λησμονήθηκαν οι αναλύσεις και υποχώρησαν οι 
διαπιστώσεις ότι η Δημοκρατία στην κοινωνία και στην πολιτική δεν διασφαλίζεται 
από μία μεταβολή του κυβερνητικού πολιτικού προσωπικού, αλλά από 
συγκεκριμένες αλλαγές των δομών εξουσίας —και κυρίως— α π ό  τ ο ν  β α θ μ ό  
π ρ α γ μ α τ ι κ ή ς  σ υ μ μ ε τ ο χ ή ς  τ ο υ  λ α ο ύ  σ τ η ν  ά σ κ η σ η  και  τ ο ν  
έ λ ε γ χ ό  τ η ς .

ΚΑΙ όμως, η υπόθεση της Δημοκρατίας λίγο προχώρησε και επί ΠΑΣΟΚ. Και δεν 
χρειάζεται να κοιτάξουμε στον καθρέφτη των μέσων μαζικής ενημέρωσης για να 
δούμε τη γελοιογράφηση βασικών κανόνων του δημοκρατικού παιχνιδιού. 
Πληθαίνουν άλλα, εξίσου,επικίνδυνα φαινόμενα, όπως είναι η αναγόρευση μιας 
θεαματικής τελετουργίας σε πεμπτουσία της λαϊκής συμμετοχής. Μια τέτοια 
τελετουργία, που προβλήθηκε με τον ανάλογο τρόπο, ήταν και η συγκέντρωση των 
λαϊκών νομαρχιακών εκπροσώπων στην Τρίπολη, όπου « αναπτύχθηκε διάλογος» 
μεταξύ του πρωθυπουργού και δεκάδας υπουργών με τις εκατοντάδες των λαϊκών 
εκπροσώπων.

ΑΛΛΑ επρόκειτο απλώς για μία ενημέρωση. Διότι τα ερωτήματα για το ρυθμό 
επίσπευσης έργων και οι απαντήσεις παροχών είναι ακριβώς μια πληροφόρηση, η 
οποία —συμφωνούμε πάντως— συντελέστηκε σε ένα εντυπωσιακό σκηνικό. Γιατί, 
βέβαια, διάλογος στα πλαίσια της εξουσίας νοείται ως ανάπτυξη απόψεων που 
διαθέτουν στοιχειώδη ισοτιμία και διεξάγεται με βάση συγκεκριμένους 
δεσμευτικούς κανόνες αμοιβαιότητας.

ΟΡΘΑ, λοιπόν, συνέλαβε η ΕΡΤ το τι ακριβώς συμβαίνει έτσι ώστε να δείξει μόνο 
τις απαντήσεις των υπουργών, ενώ διαβεβαίωσε ότι θα προβληθούν και οι 
ερωτήσεις σε μια μεταγενέστερη φάση...

ΟΛΗ ΑΥΤΗ η κατάσταση —δηλαδή η σαφής υποβάθμιση της ποιότητας της 
δημόσιας ζωής— ορθά αποδίδεται, κατά κύριο λόγο, στις κυβερνητικές επιλογές 
και πρακτικές. Διότι σε μια ασφυκτικά «κρατοκρατούμενη» χώρα, ο ρόλος της 
πολιτικής εξουσίας είναι πάντα αποφασιστικός.

ΟΙ ΠΟΛΙΤΕΣ, όμως, και η ελληνική κοινωνία δεν μπορούν να είναι ικέτες ή 
συμβουλάτορες του ΠΑΣΟΚ και να παραινούν διαρκώς ή να απαιτούν να «λάβει 
μέτρα». Αν το ΠΑΣΟΚ δεν θέλει ή δεν μπορεί να απελευθερώσει τις κοινωνικές και 
πολιτικές διαδικασίες διαλόγου, οφείλουν οι πολίτες και η κοινωνία να το 
επιδιώξουν και να το επιβάλουν.

ΑΣ ΠΑΜΕ ακόμα πιο πέρα. Είναι νομίζουμε κοινή συναίσθηση πως η άνοδος του 
ΠΑΣΟΚ στην εξουσία έδειξε διάφανα μια γύμνια και μια ανεπάρκεια στον 
κοινωνικό και πολιτικό λόγο του ίδιου του ΠΑΣΟΚ, αλλά και της παραδοσιακής 
αριστερός.

Η ΔΗΜΟΣΙΑ ζωή είναι βαθιά τελματωμένη. Η στασιμότητα στην κοινωνία, στην 
πολιτική και στις ιδέες είναι ίσως ευπρόσδεκτη στις κοντόφθαλμες εξουσίες, 
κυβερνητικές, κομματικές και όποιες άλλες εξουσίες αναπαράγονται και 
καθιερώνονται ω ς μεταπράτες του κοινότοπου, ως διαχειριστές του κενού λόγου, 
ιερείς της σύμβασης και της ρουτίνας.

ΕΤΣΙ, όμως, ακυρώνεται και ασφυκτια ο.τι πιο πρωτοπόρο, καινοτόμο και 
ρηξικέλευθο διαθέτει ο τόπος. Ο,τι ξεφεύγει από το μέσο όρο της μετριότητας 
που κυριαρχεί, ό,τι απειλεί ισορροπίες και κυοφορεί ανατροπές στριμώχνεται 
επ.^ονα στη γωνία και στη σιωπή. Έτσι χάνεται ό,τι πιο ενδιαφέρον προτείνεται 
για την αλλαγή και ανανέωση της ζωής μας.

ΑΠΕΝΑΝΤΙ, λοιπόν, σε ένα ασφυκτικό και απαθές κράτος, σε μια κυβέρνηση που 
το μεγάλο δεν την αφορά, που το καινούριο την τρομάζει, το διαφορετικό την 
απειλεί και το ουσιαστικό την βραχυκυκλώνει με τις απαιτήσεις του, επείγει να 
υπάρξει μια κοινωνική ενεργοποίηση, μια ανασύνταξη των δυνάμεων της πολιτικής 
και του πολιτισμού, που δεν επαναπαύονται σε συμπληρωματικούς ρόλους, ούτε 
εφησυχάζουν με δαφνοστεφή ένσημα που απονέμονται αφειδώς —και ανεξόδως— 
σε ειδικές προς τούτο τελετές.

ΠΡΕΠΕΙ, λοιπόν, να ξανατεθούν τα πάντα προς συζήτηση.
ΑΝΕΞΑΡΤΗΤΑ από το τι θα κάνει το ΠΑΣΟΚ στην κυβέρνηση απ’ τη μεριά του, 

πρέπει ο λαός να ασχοληθεί πιο ρπίμονα με το θέμα της εξουσίας —από τη δική 
του μεριά.

αντί
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Όταν κυβερνητικός αντιμάχεται κυβερνητικό...

ΕΤΟΙΜΑΖΟΥΝ ΤΟ ΕΠΟΜΕΝΟ «Σ Κ Α Ν Δ Α Λ Ο » — ανάγγελνε, 
την περασμένη Κυριακή, η «Γνώ μ η », την ίδια μέρα, ακριβώς, 
που σύσσωμος, σχεδόν, ο συμπολιτευόμενος Τύπος άπλωνε, 
σε ολοσέλιδους τίτλους, τη φράόη του πρωθυπουργού Α . Πα- 
πανδρέου, στην Τρίπολη: «Εισαγγελέας είναι ο λαός, τονοηοίο  
εμείς εκφράζουμε».

ΠΟΙΟΙ, ΟΜΩΣ, ετοίμαζαν ή ετοιμάζουν το  επόμενο — μετά 
την Π Υ Ρ Κ Α Λ — σκάνδαλο; Η «Γ νώ μ η » υπήρξε πολύ σαφής 
στις πληροφορίες της: Το νέο «σκ ά νδα λο » — έγραψε— το  ετο ι
μάζει κάποιο πολυπρόσωπο κέντρο της Δεξιάς, με στόχο, τη 
φορά αυτή, τις κοινωνικοποιημένες εταιρίες, διάβαζε την 
ΑΓΕ Τ-Η ΡΑ Κ ΛΗ Σ και το  συγκρότημα Σκαλιστήρη. Για να βε
βαιώσει, μάλιστα, του λόγου το  ασφαλές, η καλή φιλοκυβερ- 
νητική εφημερίδα προχώρησε και σε κάποιες κριτικές παρατη
ρήσεις: Η  κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ έδειξε απειρία στην αντιμε
τώπιση της υπόθεσης ΠΥΡΚΑΛ... Οι πρώτοι χειρισμοί της, μά
λιστα, υπήρξαν σαφώς ατυχείς... Έπεται, συνεπώς, πως η Δε
ξιά θα επιδιώξει, τώρα, να δημοσιοποιήσει ένα δεύτερο «σκάν
δαλο», προκειμένου να ματαιώσει ή, τουλάχιστο, να καθυστε
ρήσει κάποιες κρίσιμες κυβερνητικές επιλογές.

ΩΣΤΟΣΟ, το  μόνο που δεν έγραψε η «Γ νώ μ η », ήταν ότι οι 
πρώτες πληροφορίες περί Π ΥΡΚ Α Λ , δημοσιεύτηκαν όχι στον 
αντιπολιτευόμενο, αλλά σ το  φιλοκυβερνητικό Τύπο. Και ότι 
τις πληροφορίες αυτές, διοχεύτευσαν, σ τις εφημερίδες, όχι τα  
πολυπρόσωπα (ή ολιγοπρόσωπα) κέντρα της Δεξιάς, αλλά οι 
ανταγωνιζόμενες — και συγκρουόμενες—  ομάδες ή λόμπυ, μέ
σα στους ίδιους τους κόλπους του κυβερνητικού επιτελείου!
( Οπως είναι γνωστό, εντός ή πέριξ του κυβερνητικού επιτε
λείου, ελλοχεύουν ή δρουν διάφορα λόμπυ — το  λεγόμενο γερ
μανικό, το  λεγόμενο αμερικανικό, το  λεγόμενο...).

Οι παραιτήσεις Ποττάκη και Πιτσιώρη

Α Λ Λ Α  Δ ΙΑ Φ Ω Ν ΙΕ Σ  και συγκρούσεις του είδους αυτού 
—εντός τω ν  τειχών, πάντοτε— ήταν φυσικό να δημιουργήσουν 
ένα αίσθημα απόγνωσης, μεταξύ τω ν  φίλων και ψηφοφόρων 
του ΠΑΣΟΚ. Πού θα οδηγούσε αυτή η ανοικτή διάσπαση, αυτή 
η ανοικτή καταγγελία {κυβερνητικού για κυβερνητικό...) ότι, 
πίσω από την υπόθεση Π ΥΡΚ Α Λ , κρύβονται μεγάλα και άνο
μα συμφέροντα; Ακόμα: Ποιους ασκούς του Αιόλου άνοιγε, 
αυτή η χρησιμοποίηση του φιλοκυβερνητικού Τύπου, για επίλυ
ση διαφορών, μεταξύ κυβερνητικών στελεχών και ομάδων; Η 
«Καθημερινή», στο  φύλλο της της περασμένης Κυριακής, προ
εξοφλούσε ότι, εκεί που έφτασαν τα  πράγματα, το  μόνο που 
μπορεί να κάνει ο πρωθυπουργός — αν δεν θέλει να δει την υπό
θεση Π Υ Ρ Κ Α Λ  να εξελίσσετα ι σε χιονοστιβάδα— είναι να « α
ποκεφαλίσει, σύντομα, μερικούς στενούς συνεργάτες του». Και 
η «Α υγή » — σε άλλους τόνους, και από άλλη σκοπιά—  επισή- 
μαινε ότι η εσωτερική αντιπαλότητα, στα  διάφορα κυβερνητι
κά κλιμάκια, προσέλαβε τέτοιες απρόβλεπτες διαστάσεις, ώ 
στε, ακόμα και υπουργοί ν ’ αναγνωρίζουν ότι «η  κυβέρνηση έ
παυσε να παράγει οποιοδήποτε έργο»\

ΕΤΣΙ, διαγραφόταν η κατάσταση, μέχρι τη Δευτέρα το  βρά

δι, όταν, ξαφνικά, μισή ή μια ώρα πριν από το  Δελτίο Ειδήσι 
ων τω ν  9 μ.μ. της ΕΡΤ, οι εφημερίδες πληροφορούνταν ότι οι 
πουργός Ο ικονομικών I. Π οττά κης και ο υφυπουργός Δ. Π 
τσιώρης «είχαν υποβάλει τις παραιτήσεις τους» και ότι ο «m 
ρ ο ς »  (  =  ο υπουργός Εθνικής Οικονομίας, Γερ. Αρσένης), γινέ 
τα ν κ α ι  υπουργός Ο ικονομικών — ο τέταρτος, κ α τά  σειρά 
υπουργός Ο ικονομικών, μετά τους Μ. Δρεττάκη, Δ. Κουλοί 
ριάνο και I. Π οττάκη . Και οι αντικαταστάσεις αυτές, σε δια 
στη μα 29 μόνον μηνών.

Γ ΙΑ Τ Ι, Ο Μ ΩΣ, παραιτήθηκαν — αν, φυσικά, δεν προηγήθη 
κε το  «παυστέοι», από μέρους του πρωθυπουργού— οι Γιάννη; 
Π οττάκης και Δημήτρης Π ιτσιώρης; Κάποιοι ρομαντικοί, δει 
έπαυσαν, βέβαια, να ταυτίζουν τη δημοκρατία με την υπεύθυνα 
πληροφόρηση... Η κυβέρνηση της αλλαγής, όμως, που, κατά 
τα  άλλα, «εκφράζει το λαό», δεν απαρτίζεται — χάριτι θεία...— 
από ρομαντικούς. Και έτσι, το  μόνο που ανακοίνωσε, ήταν ότι 
οι παραιτήσεις του υπουργού και υφυπουργού Οικονομικών έγι
ναν αποδεκτές και ό τι «σχεδιάζεται η ενοποίηση αρμοδιοτήτων 
των υπουργείων Εθνικής Οικονομίας και Οικονομικών, για τον 
αποτελεσματικότερο συντονισμό της οικονομικής πολιτικής».

Η  χαρτογράφηση των διαφωνιών

Τ ΙΣ  Π ΛΗ ΡΟ Φ Ο ΡΙΕ Σ , όμως, που δεν έδωσε η κυβέρνηση, 
τις  έδωσε — σ το  μέτρο του δυνατού— ο Τύπος. Φ υσικά , ήταν 
γνωστή και «επ ί μονίμου βάσεως», η αντίθεση του υπουργού Ε 
θνικής Οικονομίας με τον  υπουργό Οικονομικών — μια αντίθε
ση που ξεκινούσε από την, κατά κανόνα, άρνηση του I. Ποτ
τάκη να χρηματοδοτήσει έργα που προγραμμάτιζε ο Γ. Αρσέ
νης, για να φτάσει — αν οι σχετικές πληροφορίες είναι 
ακριβείς— μέχρι την « αγορά του αιώνος»\ (Σχετικά λέγετα ι ότι 
ο Γ. Αρσένης προκρίνει τα  αμερικανικά F-16 — και, φυσικά, 
δεν είναι ο μόνος...— ενώ ο I. Π οττάκης έδινε την πρόκρισή 
του σ τα  γερμανοβρετανοϊταλικά «Τ ορνέ ιν το »).

ΤΕ Λ ΙΚ Α , αποδείχτηκε ότι οι αντιθέσεις Αρσένη-Ποττάκη, 
κάλυπταν ολόκληρο το  φάσμα της οικονομικής μας πολιτι
κής. Ο υπουργός Ο ικονομικών διαφωνούσε λ.χ., με τις τροπο
λογίες που είχε επεξεργασθεί το  υπουργείο Εθνικής Οικονο
μίας, για τις προμήθειες της ΔΕ Η  (προϋπόθεση για να εφαρμο- 
σθεί η συμφωνία Δ Ε Η -Π Υ Ρ Κ Α Λ ), όπως διαφωνούσε με την α 
πόφαση του υπουργείου Εθνικής Οικονομίας, για τη χρηματο
δότηση τω ν  εξαγω γώ ν της τσιμεντοβιομηχανίας. Αλλά διαφω
νούσε ο I. Π οττάκης και με την απόφαση του υπουργείου Εθνι
κής Οικονομίας για την αύξηση τω ν  εντόκω ν γραμματίων, ε
νώ, άλλο τόσο, διαφωνούσε με τη « μεθόδευση Αρσένη», στην 
υπόθεση Α ΓΕ Τ-Η ΡΑ Κ Λ Η Σ . Από την πλευρά του, ο υπουργός 
Εθνικής Οικονομίας διαφωνούσε με ορισμένα μέτρα του υ
πουργού Οικονομικών (όπως λ.χ. με την παρακράτηση μέρους 
του αφορολόγητου ορίου τω ν  μετοχών και μερισμάτων) ή με τη 
γενικότερη « φιλοσοφία Ποττάκη»  σε ό ,τι αφορά τις κρατικές 
προμήθειες από τις ανατολικές χώρες.

ΩΣΤΟ ΣΟ , εκείνο που — όπως λέγεται—  « εξόργισε αφάντα
σ τα » τον υπουργό Εθνικής Οικονομίας και που τον ώθησε να ε 
πανέλθει σ το  πίτημιΠίιιι, |ΐιι ιιην α ϊν η π η ίη σ π _ τω ν  δύο οποφ
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ων», ήταν η άρνηση του I. Π οττάκη να δώσει την εγγύηση 
ίυ δημοσίου, για την παροχή δανείου στη Βιομηχανία Φωσφο- 
c(bv Λιπασμάτων, στην Καβάλα, παρά το  γεγονός ότι, για 
ν εγγύηση αυτή, ήταν σύμφωνο το  υπουργείο Εθνικής Οικο- 
μίας, μια και η σχετική επένδυση θα ήταν της τά ξεω ς  τω ν  4 
(ρίπου δισεκατομμυρίων δραχμών.
[ΦΥΣΙΚΑ, η «χαρτογράφηση» τω ν  διαφωνιών Αρσένη- 
οττάκη, δείχνει τη ν  «  ε ι δ ή τ ο υ  δ έ ν τ ρ ο υ »  
ολόκληρου του δέντρου. Και όσο και να θέλει κανείς ν ’ απο
ζεί γενικότερες σκέψεις (όπως αυτές του Τύπου της Δεξιάς: 
η παραιτήσεις χειροτερεύουν, ακόμα περισσότερο, το κλίμα», 
η παραιτήσεις δίνουν μιαν εικόνα παντελούς διαλύσεως», 
ά.), δύσκολα μπορεί να συμμερισθεί την ευφορία του κυβερ- 
μικού εκπροσώπου, που όχι μόνον αρνείται την ύπαρξη ο
πουδήποτε εσωτερικής αντιπαλότητας σ το  κυβερνητικό επι- 
λείο, αλλά και αισθάνθηκε την ανάγκη να επικρίνει τους δη- 
ίσιογράφους, για κάποιες επίμονες αντιλήψεις τους! «Γ ια τί ε- 
μένετε — ρωτούσε, την περασμένη Τρίτη, ο Δημ. Μαρούδας, 
>υς πολιτικούς συντάκτες— να προσωποποιείτε μια θεσμική 
\λαγή, όπως είναι η δημιουργία ενός ενιαίου κέντρου οικονομί
ας πολιτικής»’,...

Η παρένθεση και το κίνημα

Θ’ ΑΝΤΙΛΕΧΘ ΕΙ, ίσως, ό τι και οι κυβερνητικοί εκπρόσω- 
οι τη δουλειά τους κάνουν, εφόσον πιστεύουν — ή «διαπαιδα- 
ωγήθηκαν», για να πιστεύουν— ότι η απόκρυψη της πραγμα
τικότητας, ο εξωραϊσμός, η διάψευση, βοηθούν την υπόθεση 
-ης αλλαγής. Το πρώτο ερώτημα, ω σ τόσο , που παραμένει α- 
απάντητο, είναι: Π ώ ς ήταν δυνατόν να διαμορφωθεί οποιαδή- 
οτε οικονομική πολιτική, όταν οι δύο κύριοι εκφραστές της 
-ο υπουργός Εθνικής Οικονομίας και ο υπουργός Οικονομι
ών— βρίσκονταν, συνεχώς, σε διάσταση; Ενώ το  δεύτερο ε- 
ώτημα, είναι: Θα αρθούν, άραγε, τα σημερινά αδιέξοδα της 
ακονομίας, με την απλή ενοποίηση, σε πολιτικό επίπεδο, τω ν 
;ρμοδιοτήτων τω ν  δύο υπουργείων, σ το  πρόσωπο του Γερ. Αρ- 
>ένη; Θα λύσει η υπερσυγκέντρωση εξουσιών, προβλήματα ό- 
:ως είναι η έλλειψη πολιτικής για την ενεργοποίηση του δημό
του τομέα, η αδυναμία κινητοποίησης πόρων για επενδύσεις, 
>ι αυταρχικοί χειρισμοί, απέναντι στους εργαζόμενους;
Ο ΠΡΩ Θ ΥΠΟ ΥΡΓΟ Σ, βέβαια, έχει έτοιμες απαντήσεις: Το 

ΊΛΣΟΚ —είπε, στην Τρίπολη— <5εν είναι μια απλή παρένθεση, 
.ou ήρθε και φεύγει... Και, εφόσον δεν είναι παρένθεση, έπεται 
:ως δεν υπάρχει λόγος ανησυχιών. ΓΓ αυτό, « όσοι συζητούν τι 
φόκειται να συμβεί στις ευρωεκλογές και, αργότερα, στις εθνι
κές εκλογές, κάνουν λάθος, γιατί το Π ΑΣΟ Κ και η κυβέρνησή 
ου δεν είναι απλώς αριθμός πολιτών, αλλά ένα τεράστιο κίνη- 
ια, που εκφράζει, σήμερα, στην Ελλάδα, τη γνήσια δημοκρατία 
:αι τη λαϊκή κυριαρχία».
ΟΛΑ Α Υ Τ Α , βέβαια, είναι ωραία, σαν εξαγγελίες. Μ όνο που 

I δημοκρατία, ταυτίζεται, σ τις  μέρες μας, με την ανάπτυξη 
ων συμμετοχικών θεσμών, με τις ουσιαστικές αλλαγές σ το  
ιύστημα άσκησης της εξουσίας. Και το  Π ΑΣΟ Κ , κατά κοινή 
ιαραδοχή, δεν έχει να επιδείξει απτά «έργα», προς την κατεύ- 
Ιυνση αυτή. Α λλω στε , ο υπερσυγκεντρωτισμός, η αλαζονεία 
ης εξουσίας, ο φόβος για τη λαϊκή συμμετοχή (τελικά, για κα- 

>ένα σημαντικό θέμα, δεν ζητήθηκε η γνώμη τω ν  άμεσα ενδια- 
ΐερομένων, δηλαδή τω ν  εργαζομένων), ο μονοκομματισμός, η 
Συνεχιζόμενη γραφειοκρατία, η προσπάθεια ν ’ αντικατασταθεί 
;ο κράτος της Δ εξιά ς  μ’ ένα άλλο, μονοκομματικά ελεγχόμε
νο κράτος, αλλά και οι εσωτερικές έριδες, οι εσωτερικές αντι
θέσεις, δε συνιστούν οποιαδήποτε προσφορά στην υπόθεση της 
δημοκρατίας!

ΟΣΟ Γ ΙΑ  ΤΗ Ν  άποψη του πρωθυπουργού, ότι δε συντρέχει 
λόγος ανησυχιών, επειδή το  Π ΑΣΟ Κ είναι «κίνημα» και όχι « ο
μάδα πολιτών» (συνεπώς, περιττεύουν και οι συζητήσεις για το  
« τ ι  πρόκειται να συμβεί στις ευρωεκλογές και στις εθνικές ε
κλογές»...), φοβούμαστε ότι τα  πράγματα δεν είναι απολύτως 
έτσι. Π ρώτο, γιατί οι εκλογικοί επιτελείς του ΠΑΣΟΚ, εργά
ζονται, πυρετωδώς, για να μην πέσει το  Π ΑΣΟ Κ, στις ευρωε
κλογές, κάτω  από το 39 ή 38%. Δεύτερο, γιατί τα διάφορα 
«γκάλοπ », δίνουν σ το  Π ΑΣΟ Κ ποσοστό πολύ κάτω  από το 
40%, που είχε συγκεντρώσει στις ευρωεκλογές του ’81. Τρίτο, 
γιατί συρροή πληροφοριών, επιμένουν ότι ο υπουργός Εσωτερι
κών, Α . Κουτσόγιωργας, δεν ασχολείται με τίποτε άλλο, παρά 
μόνο με το  θέμα τω ν  εκλογών. Τέταρτο, γιατί ο ίδιος ο πρωθυ
πουργός, συναρτά το  χρόνο « χ »  τω ν εθνικών εκλογών, από τα 
αποτελέσματα τω ν ευρωεκλογών της 17 Ιουνίου.

ΣΥΜ Π Ε ΡΑΣΜ Α: Αυτή η φαινομενικά ολύμπια αταραξία του 
πρωθυπουργού, στην Τρίπολη (που θυμίζει, λίγο, το  «εμβλέψα- 
τε εις τα πετεινό του ουρανού», του ευαγγελίου...), μπορεί να α
ναπτερώνει το  ηθικό κάποιων φίλων ή οπαδών του ΠΑΣΟΚ, 
αλλά δεν καταλαγιάζει ούτε τις ανησυχίες τους, ούτε τα  ερω- 
τήματά τους, τα οποία, άλλωστε, βρίσκουν έκφραση, ακόμα 
και στα  πλαίσια τω ν χαλαρότατων διαδικασιών, εν όψει του 
συνεδρίου!

Περιμένοντας τον ,Ουάινμπεργκερ...

Κ Α Τ Α  Τ Α  Α Λ Λ Α , το  δεκαπενθήμερο που κύλησε, σφράγι
σαν: η επίσκεψη του προέδρου της Δημοκρατίας στην Αίγυ
πτο, η διαβεβαίωση του πρωθυπουργού, στους πολιτικούς συν
τάκτες, ότι, στις προσεχείς προεδρικές εκλογές, θα ψηφίσω 
Καραμανλή (εφόσον, βέβαια, ο σημερινός πρόεδρος της Δημο
κρατίας θα θελήσει να εκτεθεί και πάλι υποψήφιος), η επίσκε
ψη του υφυπουργού Εξωτερικών I. Καψή στις Η Π Α, και, ακό
μα —για να μη λησμονηθεί η σχετική πρακτική— οι παραβιά
σεις του ελληνικού FIR από τα τουρκικά τζετ. Ειδικότερα, ως 
προς το  ταξίδ ι του I. Καψή στις ΗΠΑ, το υπουργείο Εξωτερι
κών αισθάνθηκε την ανάγκη να μας « διευκρινίσει»  ότι, ναι μεν 
έγιναν, στην Ουάσιγκτον, κάποιες συναντήσεις και συζητήσεις 
(όπως πληροφορείται το  «Α Ν Τ Ι» ,  συζητήθηκε και το  θέμα των 
αεροπλάνων), πλην δεν κατεβλήθη προσπάθεια για να υπάρξει 
«σύγκλιση των εκατέρωθεν απόψεων» !  (Και ο απλός πολίτης 
της χώρας, ανυποψίαστος από τα νάματα των υψηλών διπλω
ματικών διατυπώσεων, παρέμεινε κεχηνώς).

Π Λ Α Τ  Σ ΤΑ  παραπάνω αυτά, η «επέλαση» στην Αθήνα ενός 
απίθανου αριθμού στρατηγών, πτεράρχων και άλλων αξιωμα- 
τούχων του Ν ΑΤΟ  ή του αμερικανικού Πενταγώνου: Από τον 
επιτελάρχη του ΝΑΤΟ , πτέραρχο Τζαίημς Ν τάλτον, στο Γιό- 
ζεφ Λουνς, και από την οκταμελή αντιπροσωπεία της βορειοα
τλαντικής συνέλευσης, στον αρχηγό του αμερικανικού μεικτού 
επιτελείου, στρατηγό Τ ζω ν Βέσυ!

ΤΕ Λ Ε ΥΤΑ ΙΟ Σ , στη σειρά, αναμένεται, για σήμερα Παρα
σκευή, ο υπουργός Αμυνας των ΗΠΑ, Κάσπαρ Ουάινμπερ- 
γκερ — το  «γεράκι», όπως έμαθε να τον αποκαλεί ακόμη και ο 
Σουλτς, ακόμα και ο... Ρέηγκαν! « Γεράκι»  ή όχι, όμως, σημα
σία έχει το  τι φέρνει, και, προπαντός, το  τι παίρνει. Και η μεν 
ελληνική πλευρά, άρχισε, εδώ και μέρες τώρα, να λέει ποια θέ
ματα είναι έτοιμη να συζητήσει: Την αναλογία 7:10, το θέμα 
της μη συμμετοχής τω ν ελληνικών δυνάμεων στις ασκήσεις 
του Ν ΑΤΟ , το  θέμα του στρατηγείου της Λάρισας, το  θέμα... 
Το  ποια θέματα, όμως, θέλει να συζητήσει εκείνος με μας, αυ
τό, δεν είναι απόλυτα γνωστό, ακόμα. Ισως, γιατί τα «γερά
κ ια » μιλούν λίγο, πετώντας και εποπτεύοντας, από ψηλά...

Α Ν ΤΗ Ν Ω Ρ
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Ο ΝΕΟΣ ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΟΣ ΚΑΝΟΝΙΣΜΟΣ

Δεν μπορούμε να ξέρουμε αν όσα διοχετεύθηκαν στον Τύπο 
ως αποσπάσματα του νέου στρατιωτικού κανονισμού απηχούν 
το τελικό κείμενο ή σχέδια κειμένου που τελικώς άλλαξαν μορ
φή.

Αλλά οφείλουμε, να σημειώσουμε ότι από τα αποσπάσματα 
που είδαν το φως της δημοσιότητας δεν προκύπτει κάποια ριζική 
αλλαγή του περιβόητου 20-1 του κανονισμού που διέπει τις πιο 
ανοιχτά καταναγκαστικές σχέσεις στην καθημερινότητα του 
στρατού.

Θα θέλαμε εδώ να θυμίσουμε ότι ο στρατιωτικός κανονισμός 
αποτελεί στην ουσία του ένα κείμενο πολύ σημαντικότερο απ’ ό
σο ο,τιδήποτε ανάλογό του σε άλλους τομείς της Διοίκησης. Όχι 
μόνο γιατί αναφέρεται στο στράτευμα, αλλά επειδή ακριβώς 
συμπυκνώνει τη στρατιωτική ιδεολογία και τη νομιμοποιεί στις 
άμεσες πρακτικές της.

Κατά τούτο ο στρατιωτικός κανονισμός δεν αφορά μόνο στις 
τύχες των στρατιωτών αλλά και στη μορφή που παίρνει η διάτα
ξη των εξουσιών στην ιεραρχία. Είναι αυτό που λένε οι «καραβα
νάδες» ότι με ένα άρθρο του κανονισμού μπορούν να « γράφουν» 
την κυβέρνηση, το Σύνταγμα και τους Νόμους της χώρας όπου 
δει —και ο νοών νοείτω...

Παρόλ’ αυτά, επίμονες δημοσιογραφικές πληροφορίες —που 
δεν διαψεύτηκαν— αναφέρουν, ότι ο νέος στρατιωτικός κανονι
σμός βρίσκεται εδώ και καιρό στα χέρια του προέδρου της Δημο
κρατίας που τον «μελετά» και δεν τον υπογράφει πριν ολοκληρώ
σει αυτή του τη μελέτη...

Ως γνωστόν, ο πρόεδρος της Δημοκρατίας, εφόσον διαφωνή
σει με το περιεχόμενο ενός Προεδρικού Διατάγματος έχει δι
καίωμα να μην το υπογράψει. Αυτό δεν μπορεί να σημαίνει τίπο
τε άλλο όμως για την κυβέρνηση παρά την ελευθερία να ασκήσει 
το δικό της δικαίωμα να επαναφέρει το Προεδρικό Διάταγμα αυ
τή τη φορά ως νόμο. Και ας δούμε πια τι θα γίνει.

Για να είμαστε σαφείς. Αν ο Πρόεδρος της Δημοκρατίας δια
φωνήσει με την κυβέρνηση στο θέμα του στρατιωτικού κανονι
σμού, η κυβέρνηση ας το θεωρήσει αυτό σαν μια ευκαιρία για μια 
ουσιαστική αλλαγή των άρθρων του και ας προχωρήσει σύμφω
να με τις διακηρύξεις της και τις ώριμες πια απαιτήσεις των

στρατευμένων πολιτών στη νομοθετική κατοχύρωση ενός πραγ
ματικά δημοκρατικού κανονισμού.

Πολύ φοβούμαστε όμως, πως παρά τις δημοσιογραφικές πλη
ροφορίες, ο νέος στρατιωτικός κανονισμός είναι τόσο «προσεγ
μένος» ώστε θα υπογράφει τελικά από τον Πρόεδρο της Δήμο-

Π Ρ Ο Σ Φ Υ Γ Ε Σ  Δ Ε Κ Τ Ο Ι

Α Λ Λ Α  Μ Ο Ν Ο  
Μ Ε  «Χ Α Ρ Τ ΙΑ » . . .

Ο Ρουμάνος λοιπόν δεν επεστράφη «πακέ
το» — με τη γυναίκα και τα δυο του παιδιά—  
για να πάρει βίζα μεταναστεύσεως από τις 
αρχές τις χώρας του — άποψη που υποστήρι
ζε η πρώτη μεσημεριανή ανακοίνωση του υ
πουργείου Δημοσίας Τάξεως. Απερρίφθη α
πλώς, ως μετανάστης — εδώ τι θα τον κάνα
με με τόση ανεργία;

Το βράδυ με άλλη ανακοίνωση του υπουρ
γείου Δημοσίας Τάξεως ο μετανάστης βρέθη
κε να ζητά πολιτικό άσυλο και να ενδιαφέρε- 
ται γΓ αυτόν — εκτός της Ν Δ — ο Ύπατος 
Αρμοστής του ΟΗΕ. Κατά το υπουργείο Δη
μοσίας Τάξεως ο Ρουμάνος δεν συμπλήρωνε 
τις νόμιμες προϋποθέσεις για να θεωρηθεί πο
λιτικός πρόσφυγας σύμφωνα με τα προβλε- 
πόμενα από τις Διεθνείς Συμβάσεις και γι’ 
αυτό ψάχνανε σε ποια χώρα θα τον στέλνα
νε.

Συμπέρασμα. Από σεβασμό στις διεθνείς 
συμβάσεις η Ελλάδα δέχεται πολιτικούς πρό
σφυγες μόνο αν έχουν τα χαρτιά τους εντά
ξει!

Πριν από το Ρουμάνο είχαν έλθει εδώ Αι- 
θίοπες, Τούρκοι, Κούρδοι, όλοι μαύροι, μαυ
ριδεροί, περίεργοι γείτονες. Το ενδιαφέρον 
της Ν Δ  — και του Ύπατου Αρμοστή—  βρέ
θηκε σε ύφεση. Ο Τσαουσέσκου εμπνέει. Ο 
ανθρωπισμός βρίσκει γόνιμο έδαφος στους 
εκ Βορρά φυγάδες για να εκδηλωθεί.

Η κυβέρνηση της Αλλαγής τόνισε ότι η ΝΔ  
δεν έχει το δικαίωμα να μιλάει για τέτοια θέ
ματα αφού — και—  αυτή έστειλε κάτι Τούρ
κους πίσω στον Εβρέν.

Σίγουρα όλοι οι πρόσφυγες, δεν είναι ίσως 
πάντα αυτό που δηλώνουν: άστεγοι και κα
τατρεγμένοι. Αυτή η πλευρά θα ήταν πράγ
ματι θέμα του υπουργείου Δημοσίας Τάξεως 
που όμως γι’ αυτά τα θέματα δεν κάνει συνή
θως ανακοινώσεις αν θέλει να κάνει καλά τη 
δουλειά του για το συμφέρον της χώρας.

Εκτός από τις ατομικές περιπτώσεις προ
σφύγων υπάρχει ευρύτερα και συναφώς η αν
τιμετώπιση της δραστηριότητας εθνικών ο
μάδων που ζουν στην Ελλάδα —  Αραβες Αρ 
μένιοι κτλ.

Και εδώ οι αποχρώσεις είναι το διακριτικό 
στοιχείο της κυβερνητικής πολιτικής. Οι Ά 
ραβες — Παλαιστίνιοι συνεχίζουν να λύνουν 
ένοπλα τις διαφορές τους παρά τις συστά
σεις να μη μεταβάλουν το φιλόξενο ελληνικό 
έδαφος σε χώρο αιματηρών συγκρούσεων. 
Στους Αρμένιους επιβάλλεται να μη διαδη

λώσουν υπέρ των δύο συντρόφων τους που ε- 
πετέθησαν ένοπλα και σκότωσαν τον Τούρ
κο πρέσβη στο Βελιγράδι— και τούτο με α
παίτηση της Γιουγκοσλαβικής κυβερνήσεως.

Αντί των δολιχοδρομιών που δεν αποτε
λούν ούτε ευφυή στάση ούτε πολιτική θα ή
ταν ίσως χρήσιμο αν με σαφήνεια και συνέ
πεια δεχόταν κανείς την υποστήριξη κά
ποιων βασικών αρχών.

Ό τι η Ελλάδα είναι κατ’ αρχήν καταφύγιο 
για ανθρώπους που δηλώνουν ότι δεν επιθυ
μούν να ζήσουν άλλο στην πατρίδα του: 
πράγμα που δεν σημαίνει αναγκαία και τό
πος παραμονής και τούτο άσχετα από τον α
ναγκαίο — όποτε κριθεί αναγκαίο— έλεγχο 
των ατομικών περιπτώσεων. Αυτό δεν έχει 
φυσικά καμία σχέση με το αν έχουν εντάξει 
τα χαρτιά τους...

Ό τι επίσης αυτή η πολιτική, βασισμένη σε 
ανθρωπιστική αντίληψη δεν σημαίνει ότι υ
πάρχει η πρόθεση επιδείνωσης των σχέσεων 
με φίλες χώρες σε κρατικό επίπεδο. Όπως α
κριβώς δεν φοβάται κάτι τέτοιο η Γιουγκοο- 
λαβία όταν απαιτεί να ματαιωθεί η διαδήλω
ση των Αρμενίων ή όταν η Γαλλία αναγνωρί
ζει κάθε κυβέρνηση που αποτελεί πραγματι
κή κατάσταση και παράλληλα δέχεται πρό
σφυγες από τη χώρα που παρουσίασε το πρό
βλημα ασκώντας έτσι μια συνεπή πολιτική 
UpÉÔfim trmi προπιηύγίσν-



πας, έτσι ώστε σύντομα θα μιλάμε για άλλη μια «χαμένη ευ- 
)ia» —τάχα— της κυβερνητικής πολιτικής...

Η «ΓΑΛΑΖΙΑ ΓΕΝΙΑ» ΞΑΝΑΧΤΥΠΑ
«Γαλάζια Γενιά», του κ. Αβέρωφ ασχημόνησε και πάλι, την 
ακατάλληλη μάλιστα στιγμή, στον εορτασμό της επετείου 
25ης Μαρτίου.
μάδες με τραμπουκοειδή συγκρότηση, που προφανώς δεν α- 
ιοίωσαν ακόμη εις βάθος την ιδεολογία του «ριζοσπαστικού 
ελευθερισμού» προσπάθησαν να δημιουργήσουν « κλίμα» με 
βήματα κατά του ΠΑΣΟΚ, υπέρ του κ. Αβέρωφ και του κ. Κα-
ιανλή.
Κάτω η χούντα του ΠΑΣΟΚ», «Αβέρωφ σημαίνει δύναμις» και 
άναρχης είναι ο Καραμανλής» ήταν τα τρία πιο επίμονα συνθή- 

των φερέλπιδων νέων της ΟΝΝΕΔ.
Ußaia ο κ. Καραμανλής, στρατηγικός και σώφρων καθώς εί- 
, φρόντισε να δείξει τη δυσφορία του για την άκαιρη και α
γαστή «κλάκα».
\εν είδαμε όμως την αντίστοιχη τοποθέτηση του κ. Αβέρωφ, ε 
ις εάν ο αρχηγός της « ΝΔ» φαντάζεται ότι οι ασχημονίες των 
'ων δεκάδων διατεταγμένων οπαδών είναι τα «κεφάλαια» του 
γάλου λαϊκού ρεύματος που θα τον μετατρέψει στον δεύτερο 
τά τον Κωλέττη ηπειρώτη πρωθυπουργό της Ελλάδας.
Αλλά μετά τη μαϊμού του Κωλέττη πρέπει να περάσουμε και 
ους ουρακοτάγκους —των οποίων το συμπαθές είδος θύμιζαν
'κραυγές κάποιων από τους συγκεντρωμένους;
*

5 ΦΟΙΤΗΤΙΚΕΣ ΕΚΔΗΛΩΣΕΙΣ ΚΑΙ ΑΡΙΣΤΕΡΑ
Εκδηλώσεις πολλές και για διάφορα θέματα γίνονται το τε- 
ιιταίο δεκαπενθήμερο στα Πανεπιστήμια. Κάθε συνδικαλιστική 
ράταξη επιστρατεύει λίγο πριν τις εκλογές, προσωπικότητες 
"και μη— επιστήμονες, πολιτικούς, καθοδηγητικά στελέχη κόμ
πων, υπουργούς, πρώην υπουργούς, βουλευτές κ.ά. για να α- 
πτύξουν κάποιο θέμα ή να μιλήσουν για τα προβλήματα των 
:/. Αρκετές από αυτές τις εκδηλώσεις είναι σημαντικές και ου- 
ιστικές όχι τόσο ή μόνον εξαιτίας εκείνων που συμμετέχουν, 
λα γιατί τα ίδια τα θέματα που αντιμετωπίζονται αποτελούν 
»οβλήματα που η αντιμετώπισή τους προωθείται από το διάλο- 
Λ
Παρ’ όλα αυτά, η πρακτική που ακολουθούν —και όχι μόνον 
)έτος— οι οργανωτές αυτών των εκδηλώσεων, χαρακτηρίζεται 
φίως από τη σπουδή μπροστά στις εκλογές με αποτέλεσμα να 
νονται αυτές οι εκδηλώσεις σαν μία επιπλέον προπαγανδιστι- 
I δραστηριότητα της μιας ή της άλλης παράταξης. Με αυτό τον 
>όπο όμως, ούτε τα προβλήματα τίθενται ουσιαστικά και με συ- 
■χεια, ούτε ο διάλογος μπορεί να προσφέρει αφού οι υπαρκτές 
αφωνίες δεν συγκεκριμενοποιούνται ούτε και οι όποιες από- 
εις βρίσκουν ένα πεδίο σύγκλισης.
Εκτός όμως από το ρόλο «βαστάζου» στην προεκλογική καμ- 

àvta των παρατάξεων, που παίζουν τελικά αυτές οι εκδηλώ- 
εις, φέτος υπάρχει και το φαινόμενο ηγετικά στελέχη της κυ- 
έρνησης και της ΝΔ να κάνουν ομιλίες στις σχολές με κύριο χα- 
ακτηριστικό τη συνθηματολογία και τη μεταφορά στοιχείων της 
υσιογνωμίας της προεκλογικής εκστρατείας που κάνουν τα 
5μματα στις εθνικές εκλογές, στο φοιτητικό χώρο.
Ακόμη από την πλευρά της ΝΔ εμφανίζεται στις ομιλίες ηγετι- 

ών στελεχών της έντονο το στοιχείο του « ρεβανσισμού», όπως 
υνέβη π.χ. σε εκδήλωση της ΔΑΠ στο Χημείο. Το τελευταίο αν 
υνδυαστεί και με τον « αγωνιστικό» τόνο, που δίνει η Δεξιά στην 
ντιπολίτευσή της μέσω της ΔΑΠ στα ΑΕΙ, θα πρέπει να προβλη- 
ατίσει ιδιαιτέρως τις συνδικαλιστικές παρατάξεις των δημο- 
ρατικών κομμάτων. Και όχι μόνο για το χαρακτήρα της παρέμ
βασής τους στις εξελίξεις στο χώρο των ΑΕΙ, αλλά και για τον 
ρόπο και την πρακτική που πραγματοποιούν εκδηλώσεις, οι ο
ι οίες έτσι όπως γίνονται και με τον καθαρά εκλογικό χαρακτήρα 
rου έχουν, αφήνουν ανοικτό το πεδίο ώστε να καλλιεργείται το 
λίμα της αναμέτρησης των «δύο μονομάχων» και επιτρέπουν 
πην Δεξιά να δίνει στο φοιτητικό χώρο για πρώτη φορά μετά τη 
ιεταπολίτευση, έναν αγώνα με όρους που τη συμφέρουν.

Λύση βέβαια σε καμιά περίπτωση δεν είναι ο αποκλεισμός. Αν

τίθετα, μόνο στο βαθμό που οι αριστεροί φοιτητές θα διαμορφώ
σουν και θα προβάλουν μια αντίληψη διαφορετική στα θέματα 
παιδείας, πολιτισμού και της ένταξης του νέου επιστήμονα όχι 
στο σύστημα αλλά στη λογική ανατροπής του συστήματος, τότε 
και την δεξιά επίθεση θα απογυμνώσουν ιδεολογικά και το δικό 
τους λόγο θα προτείνουν πειστικά.

ΕΝΑΣ ΕΙΝΑΙ Ο ΚΑΙΣΑΡΑΣ...
Σε σχόλιό μας του προηγούμενου τεύχους με τίτλο « Παραβο

λικά παράβολα» ασκούσαμε κριτική στην κυβερνητική απόφαση 
για αύξηση του παραβόλου συμμετοχής στις ευρωεκλογές από 
150.000 σε 1.000.000 δρχ.

Την κριτική την επεκτείναμε και στα άλλα δύο κόμματα της 
Βουλής, το ΚΚΕ και τη ΝΔ, θεωρώντας τα συνυπεύθυνα για τον 
κυβερνητικό χειρισμό.

Όπως αποδείχνουν όμως τα πρακτικά της Βουλής ο μεν κ. 
Κάππος αρνήθηκε την αύξηση σε 1.000.000 και αντιπρότεινε δι
πλασιασμό του ήδη υπάρχοντος (δηλαδή 300.000). Ενώ ο κ. Στε- 
φανόπουλος εκ μέρους της « ΝΔ» πρότεινε αναπροσαρμογή στις 
500.000.

Το ΠΑΣΟΚ όμως αγνόησε αυτές τις αντιπροτάσεις και προχώ
ρησε μόνο του στον αυθαίρετο καθορισμό του παραβόλου σε ένα 
ύψος απαγορευτικό ως προς τη συμμετοχή μικρών κομμάτων 
και κινήσεων στην εκλογική αναμέτρηση.

Επανορθώνοντας λοιπόν την τοποθέτησή μας του προηγούμε
νου τεύχους για τις ευθύνες των Καισάρων, τονίζουμε πως στην 
περίπτωσή μας Καίσαρας ήταν μόνο ένας, η Αυτού Εξοχότης κ. 
Κουτσόγιωργας, Υπουργός Εσωτερικών και φύλαξ της ισονο
μίας των ελλήνων πολιτών τόσο στις πολιτικές τους υποχρεώ
σεις όσο και στα πολιτικά τους δικαιώματα...

Σε μια βδομάδα από σήμερα, την Παρασκευή 6 Απριλίου, αρ
χίζει στο Εθνικό Ίδρυμα Ερευνών ένα διήμερο εισηγήσεων και 
ανοιχτών συζητήσεων για την Υγεία την Κοινωνία και την Πολι
τική. Το ΑΝΤΙ καλεί τους φίλους και τους αναγνώστες του να 
συμβάλουν με την παρουσία και τις παρεμβάσεις τους, στον εμ
πλουτισμό του προβληματισμού. Περισσότερες πληροφορίες 
και αναλυτικό πρόγραμμα θα βρείτε στις σελίδες 28 και 29.

ιρασκευή 6 Απριλίου 7 μ.μ. 
ΕΘΝΙΚΟ ΣΥΣΤΗΜΑ ΥΓΕΙΑΣ

Σάββατο 7 Απριλίου 10 π.μ. 
Η ΙΑΤΡΙΚΗ ΣΗΜΕΡΑ

Σάββατο 7 Απριλίου 6 μ.μ. 
ΥΓΕΙΑ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΑ

#  Περιοδικό ANTI 
ό Ιΐδρυμα Ερευνώντ Γ -π ιΐο ν ίια ω

ΛΛκιί'ίιοδΜ«, θϋ ΐυπ ο υ Α υ ς 
Σπάρος Δο̂ ,ιϋδης 
Γ ιά ννη ς  Ε υδϋκ ιμ ιδης 
Π ε ίρ ο ς  Ευϋυμιου 
Ση Αιογ Κοφανιαρης 
Η λ ια ς  Κ υυβ ελο ς  
Κ ω υ ια ς  Κμιμπ ας 
Γ ιά ν ν η ς  Κ υρ ιοπ ουλος 
Εφη Acovnôou 

Ν ικά ς  Μ α ν ιό ς  
Μανώλης Μυλωνακης 
Γεράσιμος Πεντογαλος 
Φ ιλοκίπ ιης  Σαλαμινιος 
Κω οιος Σιεφανης 
Γιάννης Τουντας 
Δημηίρης ΤριχόΠΟυλος 
Νικος Φιλίας 
Αγγελος Χ α τ ζύ κ ^
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Y  ΔΑΚΤΥΛΙΟΥ
ΝΕΚΡΟΤΑΦΕΙΑ. Νεκροταφεία 

κόμματα. Δ εν  έχω υπόψη μου τις 
ιημες θέσεις τω ν  ελληνικών 
μάτων —τω ν  εντός Βουλής, τω ν  
>ς μόνο Ευρωβουλής, τω ν  
ιιεντός και τω ν  αμφιεκτός— για το  
ημα των νεκροταφείων. Το 
ι ν ό τ ε ρ ο  είναι — υποψιάζομαι— να 
υ π ά ρ χ ο υ ν  ούτε επίσημες ούτε 

π ίσ η μ ες  κομματικές θέσεις γ ι’ αυτό 
'ή τη μ α . Ποιος — άλλω στε— να 
ΐ ιώ ξ ε ι  τη  συγκρότηση τέτο ιω ν 
εω ν ; Ο  ιδιόρρυθμος καθηγητής 
ιά σ ιμ ο ς  Αλιβιζάτος έλεγε — στον 
,ρό του— πως οι
ιχρονιστικότεροι νόμοι σ ’ αυτό τον 
co σχετίζονται με τα  νεκροταφεία 
ι τα  ψυχιατρεία. Επειδή οι 
ηθυσμοί τους, οι κάτοικοί τους, είναι 
ε λ ώ ς  ανυπεράσπιστοι, 
νΐή τε ΚΟΒα δεν μπορούν να 
^κροτήσουν οι άμοιροι...
Ct o  ζήτημα τω ν  νεκροταφείων 
ώ ιπ ό ν —  τα  κόμματα 
τοσχεδιάζουν.
£το  ζήτημα τω ν  νεκροταφείων 
τ ο σ χ ε δ ιά ζ ε ι  επικινδύνως το  ΚΚΕ. 
Ε υ νέλεξα  κατά καιρούς — από τις 
ημ ερ ίδες— και καταγράφω εδώ 
ίγμα τα  του αυτοσχεδιασμού του ΚΚΕ 
ο ζή τη μ α  τω ν  νεκροταφείων: 
Νεκροταφείο της Καλλιθέας. Το 
κ ρ ο τα φ ε ίο  του Δήμου της Καλλιθέας 
ίσ κ ε τα ι μέσα στον — ούτε καν 
ι το ν ικ ό —  Δήμο του Αγίου 
ΐμ η τρ ίου . Ακριβώς όπως το  Δυτικό 
ρ ολ ίνο  βρίσκεται μέσα σ το  έδαφος 
ς Ανατολικής Γερμανίας.
Τ ε χ ν ικ ά  έργα σ το  νεκροταφείο. Το 
ιμμα τα αντιμετώπισε σ τον  — μεν— 
ίμ ο  Αγίου Δημητρίου — όπου το  ΚΚΕ 
/αι αντιπολίτευση— κατηγορώντας 
:ληρά τη Δημαρχίνα Βερυκάκη 
ειδή τα ανέχτηκε, στον — δε— Δήμο 
ιλλιθέας —όπου το  ΚΚΕ είναι 
ιμπολίτευση— επαινώντας γενικά τη 
ΐμοτική αρχή και ειδικά τον 
πιδήμαρχο για την εμπνευσμένη 
ιλληψη και την υποδειγματική 
:τέλεσή τους.
Νεκροταφείο της Νέας Σμύρνης. Η 
ιιφάνεια του εδάφους του είναι 
επίπεδη.
Το κατώτερο επίπεδο 
3'οστατευόταν — μέχρι τελευταία— 
πό τα χώματα του ανώτερου με έναν 
ήχο. Ο τοίχος είχε κάνει «κ ο ιλ ιά », 
ινδύνευαν με «ξεθάψ ιμ ο» οι νεκροί 
X) ανώτερου και με θάψιμο οι 
ογγενείς των νεκρών του κατώτερου. 
Αλλά και ο εξω τερ ικός τοίχος του 

>κροταφείου είχε πρόβλημα. Ή τα ν  
ρκετά χαμηλός.

Προ 3μήνου άρχισαν έργα. Αρχισε η 
αντικατάσταση του εσωτερικού 
πέτρινου προστατευτικού τοίχου από 
τσιμέντινο και η ανύψωση της 
ανατολικής πλευράς του εξωτερικού 
τοίχου.

Η πλησιέστερη ΚΟΒ του ΚΚΕ — με 
ενισχύσεις κοντινές, μακρινές και 
μακρινότατες— σήκωσε το  βάρος της 
προσπάθειας δημιουργίας 
αντινεκροταφειακού κινήματος μεταξύ 
τω ν  γειτόνων ιδιοκτητών ακινήτων. 
Στόχος βέβαια — πραγματικός— της 
όλης προσπάθειας ήταν ο Δήμαρχος 
Μπεχλιβανίδης «ο  αναθεωρητής» που 
«θέλει να επεκτείνει το νεκροταφείο»... 
•  Νεκροταφείο κοινότητας 
Νικομηδινού Λαγκαδά. Η 
κοινοταρχίνα Ιωάννα Παπαδοπούλου 
είναι μέλος του ΚΚΕ. Η κοινοταρχίνα 
επέλεξε νέα περιοχή για το  
νεκροταφείο του χωριού.

Έ κρινε επιβεβλημένο να μεταφέρει 
το  κοινοτικό νεκροταφείο πιο κοντά 
σ το  χωριό. Η  «Α κ ρόπ ολ ις » έγραψε 
στις 22.3.84.

«Η  απόφαση της κομμοννίστριας 
προέδρου (....) είχε σαν αποτέλεσμα να 
σημειωθούν επεισόδια από τους 
χωριανούς (....). Οι χωριανοί 
κατέλαβαν την έκταση και σταμάτησαν 
τις εργασίες. Μετά από κλήση της κ. 
Παπαδοπούλου μετέβησαν στην 
περιοχή ισχυρές αστυνομικές δυνάμεις 
από τη Θεσσαλονίκη, το Λαγκαδά και 
το Ζαγκλιβέρι με αποτέλεσμα να 
σημειωθούν μικροσυμπλοκές η
πείσμων πρόεδρος έδωσε εντολή στους 
εργάτες να συνεχίσουν με τις 
μπουλντόζες το έργο της ισοπεδώσεως 
(....). Όμως, τη νύκτα οι χωριανοί 
πήγαν με τρακτέρ και όργωσαν το 
έδαφος που είχε ισοπεδωθεί...»

Φρονώ ότι είναι προτιμότερο για το 
ΚΚΕ να περιορίσει το  ζήλο του στους 
οικισμούς τω ν  ζωντανών. Οι οικισμοί 
τω ν  πεθαμένων δεν είναι παίξε γέλασε. 

f l f i p a r 1* ΙΔ ΙΟ ΤΗ ΤΕ Σ . Ιδιότητε’ς και 
(ίοτοχαρακτηρισμοί. Ιδιότητες, 
αυτοχαρακτηρισμοί και νεολογισμοί σε 
νεανική συντροφιά.
— Πού είσαι;
— Στη Νομική.
— Εσύ;
— Κι εγώ στη Νομική.
— Εσύ;
— Εγώ, στη Φιλοσοφική.
— Εσύ;
— Εγώ <5ev είμαι ακόμη σε καμιά 
σχολή. Είμαι ανέντακτη.

ΚΥΠ. Συζήτηση στη Βουλή. 
Συνέχεια και τέλος τω ν  σημειώσεών 
μου. Σημείωση περί του προορισμού

της υπηρεσίας. Αγορεύει ο βουλευτής 
του Π ΑΣΟ Κ κ. I. Κ ο υ τ σ ο γ ιά ν ν η ς :
— « (. . . )  Όταν αναφέραμε ότι επί των 
προηγουμένων κυβερνήσεων 
παρακολουθούντο Έλληνες πολίτες ο 
κοινοβουλευτικός εκπρόσωπος της ΝΔ 
αντέδρασε και ζήτησε να του το 
αποδείξουμε».
Και ο κ. I. Κουτσογιάννης 
— απόστρατος αξιωματικός— το 
αποδεικνύει:
— « (.. . )  παρακολουθούντο πάρα πολλοί 
Έλληνες, πολλοί περισσότεροι από το 
10% του ΚΚΕ. Και για να το αποδείξω 
σας λέγω ότι έχω καταμετρήσει σε 
ποσοστά τους φακέλους των οπλιτών 
που είχα στη μονάδα. Στους 200 περίπου 
στρατιώτες οι 75 είχαν φάκελο σαν 
αριστεροί και κομμουνιστές ενεργοί.
Αλλά αυτό το ποσοστό είναι περίπου 
38%. Πώς από το 10% που είχε το ΚΚΕ 
τότε στη χώρα μας είχε φακελωμένους 
το 38% η μονάδα;».
Αυτός ο τόπος χρειάζεται δημοκράτες. 
Α πό_στατιστικολόγους βολεύεται...

ΚΥΠ . Συζήτηση στη Βουλή. 
Συζήτηση για το  τώρα. Και τώρα — επί 
«Α λλα γή ς »— τι γίνεται; Ο κ. Μένιος 
Κουτσόγιωργας διαβεβαιώνει ότι «δ εν  
παρακολουθείται κανένας άνθρωπος». 
Και εξηγεί το  άσκοπο της 
παρακολούθησης:
— « (. . . )  όταν ένα κόμμα παίρνει το 48% 
των ψήφων, έχει ανάγκη να 
παρακολουθήσει τις συνδικαλιστικές 
δραστηριότητες των κομμάτων; Έχει 
ανάγκη να παρακολουθεί τους 
συναδέλφους του αν πηγαίνουν εδώ ή αν 
έχουν συνάντηση με κάποιον;»

ια ποσοστών λοιπόν.
ΚΥΠ. Συζήτηση στη Βουλή. 

«Α νέκ δ ο τα » από τη συζήτηση.
Ανέκδοτο από τον Κώστα Κάππο. 
Περίπου έτσι:
— Κάποιος πράκτορας πήγε στην 
Ιρλανδία. Έπρεπε να συναντήσει ένα 
«σταθμάρχη» που λεγόταν Μέρφυ.
Βρήκε ένα μαγαζί με το όνομα αυτό στην 
επιγραφή. Μπήκε και είπε στον μπάρμαν 
το σύνθημα: «Ω ραίος καιρός. Το βράδυ 
θα είναι καλύτερος». Ο μπάρμαν δεν 
απάντησε. Ο πράκτορας, μη μπορώντας 
να κάνει αλλιώς τον ρώτησε στα ίσια αν 
ξέρει κανένα Μέρφυ. «Είναι ένας 
αγρότης πιο πάνω. Είναι ένας 
τσαγκάρης πιο κάτω. Είμαι κι εγώ ». Ο 
πράκτορας αναθάρρησε και ξαναγύρισε 
στα συνωμοτικά: «Ωραίος καιρός. Το 
βράδυ “θα είναι καλύτερος».
— «Α α α α ...— του λέει τότε ο
μπάρμαν— κατάλαβα. Εσύ θέλεις τον 
πράκτορα. Αυτός μένει ακόμη πιο 
πάνω...». „ .δακτυλιδόστομος
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ΔΕΞΙΑ - ΠΑΣΟΚ - Α Ρ ΙΣΤΕ ΡΑ -Δ Ε Ξ ΙΑ  - ΠΑΣΟΚ - ΑΡΙΣΤΕΡΑ

Έ να ς ANTI-ΛΟΓΟΣ για τις εξελίξεις
ΤΟΝ ΤΕ ΛΕ ΥΤΑ ΙΟ  καιρό, και όχι μόνο από τα  κλαδικά α

ποτελέσματα τω ν γιατρών και δικηγόρων της Αθήνας είναι φα
νερό ότι βρισκόμαστε σε μια περίοδο αισθητής ανασύνταξης 
της Δεξιάς. Λαμπρότερη απόδειξη της αύξουσας απειλής της 
Δεξιάς έδωσε η στάση του ίδιου του κ. Παπανδρέου, με την α
ναφορά του στη Σύνοδο της Κοινοβουλευτικής ομάδας, με την 
ομιλία του στα 1.000 στελέχη στο «Π Α Ρ Κ » και εντελώς πρό
σφατα με την ομιλία του στην Τρίπολη.

Π Ο ΛΛΟ Ι σχολιαστές θεώρησαν ότι εν μέρει η συστηματική 
αναφορά του κ. Παπανδρέου στη Δεξιά  και τον κίνδυνο που 
αντιπροσωπεύει, εντάσσεται σε μια προεκλογική σκοπιμότη
τα: να «μαντρώσει» δηλαδή τις δημοκρατικές ψήφους στο  
κόμμα του κραδαίνοντας τον «μπαμπούλα» μιας ακροδεξιάς 
— μάλιστα— πλειοψηφίας.

Ε ΙΝΑ Ι αλήθεια πως μια τέτοια ερμηνεία είναι εύλογη. Προ
σκρούει όμως στο γεγονός ότι εντελώς αντίθετη ήταν μέχρι σή
μερα η στάση του κ. Παπανδρέου έναντι της Δεξιάς. Α ν  ανα- 
λογιστεί κανείς τα δυόμισι τελευταία χρόνια θα παρατηρήσει 
πως ο κ. Παπανδρέου επιφύλασσε στη Δεξιά  μια τακτική σιω 
πής και ένα είδος « ε ξ  ύψους» περιφρόνησης... «Τ ο  ’παίξε πρό
ωρα θεός» θα ’λεγε κάποιος άλλος, μια και αυτή ήταν η στάση 
που επιφύλασσε και ο κ. Καραμανλής στους αντιπάλους του, 
την περίοδο ’74-’80, όταν ασχολιόταν με την «μαχόμενη» πολι
τική.

ΔΥ Σ Τ Υ Χ Ω Σ  όμως για τον κ. Παπανδρέου, η μοίρα δεν φαί
νεται να του επιφυλάσσει τέτοια μεγαλεία και ανέσεις, όπως σε 
άλλους πρώην πρωθυπουργούς. Ο κ. Παπανδρέου οφείλει να 
ξαναβγεί τάχιστα στο  «κουρμπέτι» τω ν  καθημερινών συγκρού
σεων, διότι πράγματι έχουμε μια σαφή ανασύνταξη της Δ ε 
ξιάς.

ΤΟ ΙΔ ΙΟ  το ΠΑΣΟΚ παραδέχεται μια αναδιοργάνωση της 
κοινωνικής βάσης της Δεξιάς παρά την παρατεινόμενη κρίση 
κορυφής. Και η διαπίστωση αυτή φαίνεται να ανακουφίζει τα  ε
πιτελεία του κυβερνώντος κόμματος.

ΕΔΩ όμως κάνουν λάθος — αν υποθέσουμε ότι το  κάνουν. 
Γιατί η παραδοχή ότι ανασυντάσσεται η κομματική-κοινωνική 
βάση της Δεξιάς ερήμην της ηγεσίας, δείχνει πως οι διεργασίες 
στη Δεξιά  έχουν μεγάλο και ουσιαστικό κοινωνικό βάθος, δη
λαδή διακρίνονται από διάρκεια και σταθερότητα. Ενώ αντί
στροφα, αν είχαμε μια κινητικότητα μόνο από καλοοργανωμέ- 
νες «καμπάνιες» της κορυφής, θα ευελπιστούσαμε ότι θα « ξ ε 
φουσκώσει» μετά την εργασιοθεραπεία τω ν  αφισοκολήσεων 
και των συγκεντρώσεων.

ΤΑ ΥΤΟ Χ ΡΟ Ν Α, η παραδοχή ότι ανασυντάσσεται η κοινω
νική βάση της Δεξιάς δυόμισι χρόνια μετά την ανάληψη της 
διακυβέρνησης από το ΠΑΣΟΚ, σημαίνει ότι το  Π ΑΣΟ Κ  εξάν
τλησε πια τα όρια εμπιστοσύνης και αναμονής σε μεγάλες με
ρίδες όχι μόνο όσων το  ψήφισαν αλλά και όσων καλόπιστα το  
πίστωναν με κάποια ανοχή αν και δεν το  είχαν ψηφίσει.

ΤΟ ΠΑΣΟΚ βάλλεται πια σε επίπεδο καφενείου, οικογενεια

κών συναθροίσεων, φιλικών συναναστροφών. Οι οπ α δο ί του ό· 
λο και πρέπει να εκλεπτύνουν την επιχειρηματολογία τους υ
πέρ του κυβερνητικού έργου και οι αντίπαλοί του έχουν κάθεά- 
νεση να «χοντρα ίνουν» την κριτική τους, από όσα λάθη, παρα
λείψεις και γελοιότητες τους προσφέρει σχεδόν καθημερινά η 
κυβερνητική πρακτική.

Π Α Ρ Ο Λ ’ αυτά είναι πράγματι τόσο  μεγάλος ο κίνδυνος; Ας 
κάνουμε μια εκτίμηση καταρχήν της υφής αυτού του «κινδύ
νου»: ό τι δηλαδή η άνοδος της Δ εξιά ς  δεν οφείλεται σε κάποια 
ιδεολογική θεωρητική και πολιτική ανασύνταξη της παρατα 
ξης αλλά στην πολιτική του Π Α ΣΟ Κ  όπως ασκείται μέχρι σή
μερα. Με λίγα λόγια αν το  Π Α ΣΟ Κ  καταφέρει να ανακόψει τη 
σύγχυση, την προχειρότητα και το  αλλαλούμ της πολιτικής 
του, η Δ εξιά  θα υποχωρήσει φυσιολογικά και πάλι σ το  εκλογι
κό μέγεθος του ’81. Η εκτίμηση αυτή όμως θα πάψει να έχει ι
σχύ αν η παράταση της κρίσης σ το  κυβερνάν κόμμα εκβιάσει ή 
διευκολύνει μια ανασύνταξη και «κορυφής» στη «Ν.Δ.».

Η  Δ εξ ιά  σήμερα
Π Α Ρ Ο Λ Η  λοιπόν τη συσπείρωση «β ά ση ς» της Δεξιάς η κα

τάσταση στη Δ εξιά  δεν είναι καθόλου «ρόδινη». Όχι μόνο για
τί σπαράσσεται από τις γνω στές  αντιθέσεις σε όλη την έκταση 
του κομματικού οργανισμού αλλά κυρίως γιατί εξακολουθεί να 
διατρέχεται από μια «κρίση  τα υ τό τη τα ς», κρίση προσανατολι
σμού.

Γ ΙΑ Τ Ι βέβαια, «δ εν  είναι τυχαίο», που καμιά ηγεσία, ούτε 
του κ .  Ράλλη ούτε του κ. Αβέρωφ αλλά και κανένα ηγετικό 
στέλεχος, δεν έθεσε κάποιο θέμα αυτοκριτικής του κόμματος 
για την πορεία του ’74-’81, δηλαδή για την αποτυχία της 
«Ν .Δ . »  ω ς κυβέρνηση που την οδήγησε στην ήττα του ’81.

Η ΕΛΛΕΙΨ Η αυτή μιας στοιχειώδους «αυτοκριτικής» εξη
γείται μόνο από το  γεγονός ότι τίποτα δεν άλλαξε στη νοοτρο
πία της Δεξιά ς. Και αυτό ακριβώς εκφράζεται και στο σύνολο 
της αντιπολιτευτικής πρακτικής της, που δεν αποτελεί παρά 
μια άγονη αντιπαράθεση στην κυβέρνηση, χωρίς ούτε ένα ί
χνος «θ ετική ς» πρότασης για τα  προβλήματα της χώρας, προ-
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ΐμ α τα  άλλωστε που τα  περισσότερα η ίδια η Δ εξιά  δημιούρ
ιε.
(ΩΡΙΣ να έχουμε καμιά πρόθεση εξωραϊσμού του κυβερνη- 
ού έργου — και θα αναφερθούμε εκτεταμένα σ ’ αυτό— , τι εί- 
)ς πολιτική αναμονή μπορεί να τρέφει κανείς στη Δ εξιά  σε 
ι σειρά θέματα;
1ΩΣ ΘΑ αντιμετώπιζε άραγε τον πληθωρισμό και πώς θα 
οστάτευε το εργατικό εισόδημα; Η Α Τ Α  μήπως ήταν δική 
; πολιτική και δεν τη θυμόσαστε; Μ ήπως είχε η Δ εξιά  κλεί- 
: το καθεστώς του Εμφυλίου Πολέμου και είχε αναγνωρίσει 
ν Ε θ ν ικ ή  Αντίσταση ; Μ ήπως είχε σταματήσει τις δ ιώξεις και 
διαχωρισμό τω ν  ελλήνων σε εθνικόφρονες και στους «άλ- 

υ ς ; »  Μήπως είχε λύσεις σ τα  προβλήματα Υγείας, ώ σ τε  να 
ραληρεί για τα μέτρα του Π ΑΣΟ Κ ; Μήπως είχε προτάσεις 
ι τη  δημόσια διοίκηση που δεν προλάβαμε να τις γνωρίσου- 
; Μ ή π ω ς  η πολιτική της σ τον  πολιτισμό είχε σχέση με τον 
ιλ ιτ ισ μ ό  περισσότερο απ’ ό ,τι ο κ. Νιάνιας ή ο κ. Τρυπάνης 
ι ιλ ιγ ό τ ε ρ η  απ' οσο ο  κ . Ανδριανοπουλος; Μήπως έγιναν επι 
:ξιάς τα Σώματα Ασφαλείας στυλοβάτες της ισονομίας και 
ς Δημοκρατίας και τα  Αστυνομικά Τμήματα κοινωνικά ι- 
ύματα; Ή  μήπως επί «Ν Δ » ,  το  BBC μαθήτευσε διπλά στην 
ΡΤ πλουραλισμό και πολυφωνία; Είναι μήπως επί « Ν Δ »  που 
,έλιπαν τα σκάνδαλα, η ρεμούλα και ο χρηματισμός; Ή  μή- 
ος επ ί «Ν Δ »  έγιναν σεβαστοί οι θεσμοί και το  κόμμα αποσυν- 
•θηκε από το κράτος;
Η ΙΣΩΣ επί « Ν Δ »  η εθνική αξιοπρέπεια ήταν το  κύριο γνώρι- 
ιια τη ς  πολιτικής απέναντι σ τις  ιμπεριαλιστικές δυνάμεις και 
τις πολυποίκιλες απειλές που αντιμετωπίζει η χώρα; Πόσο 
ρ ο χ ώ ρ η σ ε  θετικά στην ΕΟΚ, πόσο προσχώρησε χωρίς όρους 
το ΝΑΤΟ, πώς εξυπηρέτησε τους Αμερικάνους, πόσο απα- 
ώς α τ έ ν ισ ε  την Κύπρο, πόσο ανεξίκακα συμπεριφέρθηκε έ- 
αντι τ η ς  Τουρκίας;
Π Ω Σ  ε ίν α ι  δυνατόν μια παράταξη που απέτυχε ολόπλευρα 
αι που υ π ε ρ ή φ α ν α  δηλώνει πως θα επαναλάβει την ίδια πολι- 
ική να αναγορεύεται σε επίφοβο μέγεθος; Είναι φαίνεται δυνα- 
όν γ ια τ ί  επίφοβα πολιτεύεται η κυβέρνηση του Π ΑΣΟ Κ.

Ο πρόεδρος της Δημοκρατίας
ΣΗΜΑΝΤΙΚΟ ρόλο σ τις εξελίξεις διαδραματίζει βέβαια 

:άντα ο πρόεδρος της Δημοκρατίας. Μ άλιστα  ο ρόλος του θα 
ίνεται καθοριστικότερος όσο θα μεγαλώνει η φθορά του ΠΑ- 
-ΟΚ και θα μεταβάλλονται οι γενικότερες πολιτικές ισορρο
πίες.

ΦΥΣΙΚΑ ο κ. Καραμανλής δεν είναι «ουδέτερος» παράγον- 
ας της δημόσιας ζωής' ούτε ο ίδιος θέλησε κάτι τέτοιο, ούτε 
>ι αντίπαλοί του το  επιδίωξαν, ούτε η παράταξη από την οποία 
ιροέρχεται θα το  διανοούνταν ποτέ, ούτε το  Σύνταγμα του ’75 
πιβάλλει κατηγορηματικά κάτι παρόμοιο σ το  γράμμα του, αν 
cai υποτίθεται το  περιλαμβάνει σ το  «πνεύμα» του ίδιου του θε- 
ιμού.

ΚΑΙ ΒΕΒΑΙΑ ο πρόεδρος της Δημοκρατίας, φρόντισε με

πολλή επιμέλεια και σταθερότητα στα  δυόμισι αυτά χρόνια να 
καταστήσει σαφές ποια κοινωνικά και πολιτικά σύνορα εκχω
ρούσε στην κυβέρνηση του Π ΑΣΟ Κ ώ στε να μην «αναγκα- 
σθούν» να προσέλθουν σε σύγκρουση. Και φαίνεται ότι η κυ
βέρνηση εκ τός από μικρούς ακροβολισμούς δεν επιχείρησε 
ποτέ να υπερβεί τα προεδρικά «όρ ια », δηλαδή τη γραμμή α
κριβώς που χωρίζει μια πολιτική με αστικό ορίζοντα από μιαν 
άλλη, που θα είχε εμφανή τα στοιχεία κάποιας πρόθεσης κοι
νωνικών αλλαγών βάθους.

Α Λ Λ Α  και οι αντιλήψεις και οι πρακτικές του Προέδρου της 
Δημοκρατίας, δεν μπορούν, σε καμιά περίπτωση, να αποτελέ- 
σουν κανενός είδους άλλοθι για την κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ. 
Ό χ ι μόνο γιατί το  Π ΑΣΟ Κ  εξελέγη για να εφαρμόσει τη δική 
του πολιτική — και όχι κάποιου άλλου. Αλλά  κυρίως γιατί αν 
υποθέσουμε ότι οι προεδρικές παρεμβάσεις και υποδείξεις 
δρουν ανασταλτικά, αυτό γίνεται γιατί η κυβέρνηση επιτρέπει 
να γίνεται.

ΔΕ Ν  υπάρχει λοιπόν αμφιβολία ότι η ύπαρξη ενός προέδρου 
της Δημοκρατίας με τέτοιες αντιλήψεις, ιστορία και πρακτι
κή, είναι ένα πρόβλημα για μια κυβέρνηση που θεωρητικά του
λάχιστον εκκινεί από διαφορετικές αφετηρίες.

Α Λ Λ Α  μια ψύχραιμη στάθμιση τω ν δυόμισι χρόνων φανερώ
νει ότι το  Π ΑΣΟ Κ μόνο του πανικοβάλλεται μπροστά στις αν
τικειμενικές δυσκολίες κάθε εγχειρήματος αλλαγής και προ- 
παραιτείται του αγώνα επικαλούμενο το  «φράγμα» του προέ
δρου της Δημοκρατίας, πρόβλημα υπαρκτό μεν, εντελώς άλ
λου χαρακτήρα δε...

Το Π Α Σ Ο Κ  σήμερα
ΤΟ Π ΑΣΟ Κ  σήμερα έχει φτάσει σε ένα οριακό σημείο. Το 

αισθάνεται το  ίδιο, το  διαισθάνεται ο λαός, το  οσφραίνεται η 
« Ν Δ »  το  αντιλαμβάνεται ο Πρόεδρος της Δημοκρατίας, το ε
κτιμούν οι υπερατλαντικοί σύμμαχοί μας, το προσμετρούν οι 
εν τη ΕΟΚ εταίροι μας.

ΤΟ  Ο ΡΙΑΚΟ  αυτό σημείο ορίζεται από το τέλος μιας μα- 
κράς περιόδου χάριτος και την παραγραφή ορισμένων «ελα- 
φρυντικών». Μ ετά από δυόμισι χρόνια ούτε ο «πρότερος έντι
μος β ίος» παίζει ιδιαίτερο ρόλο, ούτε η «απειρία» τω ν «μη ε- 
παγγελματιών της πολιτικής» συγχωρείται, ούτε το «χά ος» 
τω ν  προηγούμενων δικαιολογεί το  τωρινό χάος των διαδόχων.

ΤΟ  Π ΑΣΟ Κ  πια κυβερνά ω ς ΠΑΣΟΚ. Και η μέχρι τώρα δια
κυβέρνηση του δύσκολα μπορεί να χαρακτηριστεί ως επιτυ
χής, όχι μόνο σε σχέση με τις εξαγγελίες του, αλλά ακόμα και 
σε σχέση με πολύ πιο ρεαλιστικές και υποβαθμισμένες προσ
δοκίες.

ΟΣΟ κανείς μπορεί να αναλύσει τα πράγματα, διαγνώθει 
πως οι «α ιτίες  του κακού» πάνε πολύ πίσω, στην ίδια τη συγ
κρότηση του Π ΑΣΟ Κ  και στη στρατηγική και την τακτική που 
το  οδήγησε τελικά στην εξουσία.

Ο κ. Π Α Π Α Ν Δ Ρ Ε Ο Υ  αλλά και η ηγεσία του ΠΑΣΟΚ απέφυ
γαν συστηματικά στην περίοδο ’74-’81 να οικοδομήσουν ένα ι-
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οχυρό και αυτοδύναμο κομματικό οργανισμό αρχών με «πολι
τ ικ ές » οργανώσεις, γερή σύνδεση με τα  συνδικάτα, οργανισμό 
που θα χαράξει στρατηγική με συνέπεια και θα προσδιορίζει ΐα 
κοινωνικά μέτωπά του μέσα από την καθημερινή του πρακτι
κή στις μάζες.

Α Ν Τ ΙΘ Ε ΤΑ , το  μεν «κ ίνη μ α » μετατράπηκε τελικά σε έναν 
άνευρο πολιτικό οργανισμό, με δεσμούς οργανωτικού χαρα
κτήρα, που την απουσία ιδεολογίας, πολιτικής θεωρίας επε
ξεργασιών και διαδικασιών την υποκαθιστούσε η κοινή πίστη 
στον Αρχηγό.

ΕΤΣΙ, το  ίδιο το  κίνημα δεν απέκτησε ποτέ εσωτερική πολι
τική ενότητα οι διαφορετικές απόψεις εκκαθαρίστηκαν συστη
ματικά, αποψιλώθηκε από σοβαρό στελεχικό δυναμικό και 
κυρίως υποτάχθηκε ω ς οργανισμός σε μια εκλογικΐστικη τα
κτική. Α λλά  τακτική εκλογικής νίκης σημαίνει γενική πολιτι
κή υποσχέσεων και παροχών με τέτο ιο  τρόπο που το «όραμα» 
της «Α λ λα γή ς » να έχει τόσες εκδοχές όσες σχεδόν και οι ψη
φοφόροι του Π ΑΣΟ Κ.

Κ ΑΘ Ω Σ λοιπόν το  Π Α ΣΟ Κ  δεν είχε επεξεργασμένο πρό
γραμμα που σ τις  επιδιώξεις του να έχει συντάξει συγκεκριμέ
νες και συνειδητές κοινωνικές δυνάμεις, υπέκυψε ως κυβέρνη
ση, σ το  «α λλα λούμ » που διαμόρφωσε ω ς αντιπολίτευση.

Α Ν  Λ Ο ΙΠ Ο Ν  το  δίλημμα του Π Α ΣΟ Κ  το  1981 ήταν διαχείρι
ση του συστήματος ή αλλαγή του, κατάφερε να αποφύγει το 
πρόβλημα μη επιχειρώντας με συνέπεια ούτε το  ένα ούτε το άλ
λο. Δ ιό τι και διαχείριση να επιχειρούσε το  ΠΑΣΟΚ με ελπίδες 
επιτυχίας σημαίνει ότι θα διέθετε μια άποψη για τον εκσυγχρο
νισμό ενός συστήματος που είχε πια «φρακάρει», ενώ η αλλα
γή στην κατεύθυνση του σοσιαλισμού συνεπάγεται πολύπλευρη 
ρήξη με ένα ολόκληρο καθεστώς, του οποίου λαμπροί εκπρό
σωποι βρίσκονται όχι απλώς στους κόλπους του κυβερνώντος 
κόμματος αλλά με σεβαστή αναλογία στην ίδια την κεφαλή 
του.

Α Υ Τ Η  η αντινομία είναι που στην κυριολεξία έχει παραλύσει 
το  Π ΑΣΟ Κ  και κάνει ακόμα και τα  πιο θετικά μέτρα του να 
μην μπορούν να στεριώσουν ή να επιβληθούν με συνέπεια.

Κ Α Ι Α Υ Τ Η  η αντινομία έχει οδηγήσει σε «αφοπλισμό» και 
την κύρια δύναμη του Π Α ΣΟ Κ  τον  κ. Ανδρέα Παπανδρέου, ο - 
οποίος αδυνατεί πια να κατευθύνει το  κυβερνητικό σκάφος κα
θώς κάθε στέλεχος «τραβάει το  κουπί» προς τη δική του κα
τεύθυνση.

Δ ΙΟ Τ Ι είναι πια φανερό ότι η κυβέρνηση — και το κόμμα- 
δεν διαθέτουν κανενός είδους πολιτική λειτουργία. Η μόνη συ
νεκτική αναφορά είναι ο πρωθυπουργός αλλά ποτέ στην ιστό- 
ρία δεν έχει αναφανεί ηγέτης τόσο  ικανός ώ στε να μπορεί να ψ 
κυβερνήσει μια χώρα χωρίς προγραμματική ενότητα, χωρίς J 
κυβερνητική συνοχή, χωρίς κομματική συγκρότηση και μάλι- \ 
στα  σε περίοδο έντονης κρίσης και οξυμμένων εθνικών προ- i 
βλημάτων και κινδύνων.

ΒΕΒΑΙΑ  δεν υπάρχουν ελαφρυντικά και για τον ίδιο τον κ. |ι 
Παπανδρέου, τόσο  για τις επιλογές του στην κομματική συγ- J 
κρότηση του Π Α ΣΟ Κ  όσο και για τις επιλογές των κυβερνητι
κών λειτουργιών, ακόμα και τω ν  συνεργατών του.

•  Α Λ Λ Α  επειδή την όποια πορεία του ΠΑΣΟΚ δεν θα την ι 
εισπράξει μόνο ο κ. Παπανδρέου αλλά και το σύνολο του 
δημοκρατικού κόσμου, ο τόπος ο ίδιος ενδεχομένως και η ί
δια η εγκυρότητα της σοσιαλιστικής εξαγγελίας, τούτη την | 
ώρα είναι καιρός να υπάρξουν ορισμένες αποφάσεις. 
Α Π Ο Φ ΑΣΕ ΙΣ  απλές και πρακτικές που όμως θα δράσουν 

καταλυτικά ω ς προς την τεκμηρίωση της διακυβέρνησης του 
Π ΑΣΟ Κ  τουλάχιστον ω ς δημοκρατικής αλτερνατίβας έναντι 
της Δεξιάς.

Γ ΙΑ  11Α ΡΑΔΕ ΙΓΜ Α , είναι αδιανόητο δυόμισι χρόνια μετά : 
την «Α λλα γή » να παραμένουν άλυτα ουσιώδη προβλήματα του 
εκδημοκρατισμού. Το «μ έτω πο της Δημοκρατίας» δεν συγχω-
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αι να αντιμετωπίζεται ακόμα με υψίμετρα. Ο χειρισμός της 
εόρασης, οι σχέσεις με τον  Τύπο, η έλλειψη αντικειμενικών 
αδιάβλητων διαδικασιών σ τις προσλήψεις, η μη δημιουρ- 
αξιοκρατικού ήθους, η έλλειψη της σεμνότητας στη διαχεί- 
1 της εξουσίας, ο διαιωνισμός τω ν  κομματικών κριτηρίων, 
λ ε ιψ ή  ποιότητας σ τις  δημόσιες λειτουργίες είναι πράγματα 
,ά που αν επικρατήσουν στη θετική τους εκδοχή μια φορά, 
>νται ανεπίστρεπτες κατακτήσεις. Γ ίνονται ο πιο αποτελε- 
ι τ ικ ό ς  φραγμός στη Δεξιά , που σ ’ αυτά τα  «θολά  νερά » κυ- 
ς ψαρεύει, για να περάσει το  κυνικό μήνυμα ότι, εν τέλει, 
,οι το ίδιο είμαστε».
)ΠΩΣ επίσης είναι αδιανόητο δυόμισι χρόνια στην εξουσία 
υβέρνηση να μην έχει αποσαφηνίσει μια πολιτική στρατηγι- 
σ τα  θέματα εξωτερικής πολιτικής.
I ΣΥΓΧΥΣΗ, η αδυναμία συγκεκριμένων επιλογών, οι πα- 
δρομήσεις, η τέλεια παράλυση και αντιφατικότητα σε αιχ- 
; κ ρ ίσ ε ω ν  όπως του «Π Α Ν Θ Η Ρ Α » είναι κα ταστάσεις που 
> επιτρέπεται να επαναληφθούν, από τη στιγμή μάλιστα που 
πεδίο  της εξωτερικής πολιτικής έδρασε καταρχήν θετικά 
τη ν  κυβέρνηση.

ΟΣΟ ΓΙΑ  άλλους τομείς του κυβερνητικού έργου όπως η οι- 
νομία, η Παιδεία, η Υγεία, ας πούμε αυτή τη στιγμή το  ελά- 
;το: ό τ ι  τα μέτρα που λαμβάνονται πρέπει, αν μη τ ι άλλο, να 
ν α π ο τ ε λ ο ύ ν  αντικείμενο ατέρμονων διαπραγματεύσεων και 
α ν α χ ω ρ ή σ ε ω ν .  Δ ιό τι εξίσου σοβαρά με τα  όποια αποτελέ- 
α τα  των μέτρων είναι οι χειρισμοί που τα  συνοδεύουν όπου η 
α κ ολου θ ία , η έλλειψη σταθερότητας, η παλινωδία είναι σχε- 
ν τ ο  τυπικό γνώρισμα της κυβερνητικής πρακτικής.
ΠΑΡ’ Ο ΛΑ  αυτά, τίποτε προς το  παρόν δεν δικαιολογεί τον 
νευρ ισμ ό  και την ανασφάλεια της κυβέρνησης, όπως αυτή 
δ η λ ώ ν ε τα ι  σε πολλά επίπεδα χειρισμών. Γιατί βέβαια η δυ- 
ορία κ α ι  η απογοήτευση υπάρχουν, αλλά όχι σε τέτο ια  έκτα- 
και βάθος που ν α  απειλούν άμεσα την κυβερνητική σταθε- 

τη τα .
ΑΠΛΑ χρειάζεται νέο ήθος και ύφος στην άσκηση της εξου- 
ις . Μέτρο και προτεραιότητες σαφείς, συγκεκριμένες και 
α κ τ ικ έ ς  επιλογές άμεσης απόδοσης.
ΑΛΛΩΣΤΕ σημαντική πλευρά τω ν  εξελ ίξεων, που όχι ανε- 
γη τα  προς το  παρόν δεν συζητιέται πολύ σ το ν  Τύπο ή άλλα 
ν τρ α  ισχύος, είναι πως, η γενικότερη πορεία του Π ΑΣΟ Κ  
»νδ έετα ι στενά με τη στάση της Αριστεράς, όχι μόνο τω ν  δύο 
ίσ η μ ω ν  κομμάτων της, αλλά και τω ν  αριστερών που δεν 
ε γ ά ζ ο ν τ α ι  σε κανένα κόμμα.

Η  Αριστερά σήμερα
*ΤΑ ΔΥΟ κόμματα της Αρισ τεράς βέβαια είναι συνυπεύθυνα 
τη γενική σύγχυση, μια και αυτά εξακολουθούν να δρουν εν ο- 
όματι μιας «Α λλα γή ς » εξίσου ασαφούς όσο και εκείνης του 
ΙΑΣΟΚ.
ΑΝ ΤΟ ΠΑΣΟ Κ δεν είχε ένα οποιονδήποτε συγκεκριμένο 

:ρόγραμμα σίγουρα κανένα κόμμα της Αριστεράς δεν είχε με

τη σειρά του κάποια πρόταση προγράμματος για το  σοσιαλι
σμό, λέξη που αποφεύχθηκε επίμονα εν όψει της γενικής συμ
μετοχής στην «Α λλα γή ».

Α Υ Τ Ο Μ Α Τ Α  λοιπόν, τα  δύο κόμματα της Αριστεράς μετα
βλήθηκαν σε εταίρους της Αλλαγής με αμφίβολο καθεστώς 
συμμετοχής στα  κέρδη ή τις ζημίες.

Α Σ  ΤΟ  πούμε αλλιώς: τα  δυο κόμματα της Αριστεράς δεν 
διαμόρφωσαν προς το  παρόν έναν άλλο πόλο, μια άλλη λογι
κή, μια άλλη οπτική για την αντιμετώπιση τω ν προβλημάτων. 
Η διαφορά με την κυβερνητική πολιτική άλλοτε είναι ποσοτι
κή, άλλοτε στις ιεραρχήσεις. Δύσκολα όμως (αν ξεχάσουμε 
τις διακηρύξεις) προκύπτει μια διαφορετική ποιότητα παρέμ
βασης με συγκρότηση όχι ενός διαφορετικού πολιτικού λόγου, 
αλλά κυρίως μιας διαφορετικής κοινωνικής πρακτικής.

Κ Α Ι Μ Α Λ ΙΣ Τ Α  η Αριστερά, σε όσο βαθμό ασκεί αντιπολί
τευση την ασκεί με τον ίδιο τρόπο που εφάρμοζε το ΠΑΣΟΚ 
στην εποχή του, δηλαδή με την υιοθέτηση περίπου παντός αι
τήματος, την υπόκλιση μπρος σε συντεχνιακά και αντικοινω
νικά εν τέλη φαινόμενα, τη γενική αιτηματολογία η οποία τις 
πιο πολλές φορές στεγάζει το  «βόλεμ α » διάφορων στρωμάτων 
που είναι αμφίβολοι σύμμαχοι όχι κάποιου σοσιαλισμού αλλά 
και οποιουδήποτε καπιταλιστικού εκσυγχρονισμού.

ΤΟ  ΙΣΤΟ ΡΙΚΟ  χρέος της Αριστεράς και σ ’ αυτή την περίοδο 
είναι να διασώσει τα ιδανικά και την προοπτική του σοσιαλι
σμού, που το  Π ΑΣΟ Κ όσο και αν λεκτικά θα επικαλείται, μόνο 
στα  θερμοκήπια τω ν  κομματικών συνεδρίων θα μπορεί να 
καλλιεργεί, για όσο χρόνο αυτά διαρκούν.

Α Λ Λ Α  βέβαια ο σοσιαλισμός είναι μια σαφής διακριτική έν
νοια και πραγματικότητα από τη γενικότητα της «Α λλα γή ς» 
και απαιτεί αντίστοιχα διαφορετική πολιτική.

Α Ν  Η Π Ο Λ ΙΤ ΙΚ Η  αυτή δεν αρθρωθεί τυχόν πτώση του Π Α 
ΣΟΚ πράγματι θα επικαρπωθεί από τη Δεξιά , όχι μόνο άμεσα 
σε κάποιο εκλογικό αποτέλεσμα — και αυτό θα είναι ήδη 
βαρύ— όσο και στρατηγικά, μέσα δηλαδή από μια γενική αφε- 
ρεγγυότητα της σοσιαλιστικής εξαγγελίας.

Κ Α Ι Ε ΙΝ Α Ι περίπου αυτονόητο ότι αυτή η πρόκληση απευθύ
νεται κυρίως στις δυνάμεις οι οποίες δεν έχουν μονιμοποιήσει 
τον  σοσιαλισμό σε κάποιο έτοιμο μοντέλο, αλλά που αντιλαμ
βάνονται τα  περιεχόμενά του ως απαύγασμα μιας επίπονης α
ναζήτησης μέσα στην κοινωνική διαπάλη τω ν  «δρόμων», των 
τακτικών, τω ν  προοπτικών της κοινωνικής αλλαγής.

Η Α Ν Α ΔΕ ΙΞ Η  μιας αριστεράς με κοινωνικό λόγο και όχι 
μόνο πολιτική προφάνεια θα είναι άλλωστε και ο μόνος πραγ
ματικός σύμμαχος του ΠΑΣΟΚ. Δ ιότι η αλλαγή συσχετισμών 
που θα πραγματοποιήσει στους κόλπους τω ν λαϊκών δυνάμεων 
θα υποχρεώσει το  Π ΑΣΟ Κ σέ μια πιο σταθερή δημοκρατική 
πορεία και κυρίως θα ανακόψει το  έδαφος για την ανάπτυξη 
της δεξιάς δημαγωγίας.

•  Τ Α  «Σ Υ Μ Π Ε Ρ Α Σ Μ Α Τ Α » όπως παραδοσιακά θα λέγαμε 
είναι απλά: Πρέπει να ανακοπεί ο δρόμος στη Δεξιά. Αυτό 
σημαίνει πριν απ’ όλα δ ι α ύ γ ε ι α  σ τ α θ ε ρ ό τ η τ α  
και  σ υ ν έ π ε ι α  της κυβερνητικής πολιτικής. Αυτό είναι 
χ ρ έ ο ς  του ΠΑΣΟΚ και ά μ ε σ η  ε υ θ ύ ν η  του. 
Α Λ Λ Α  πέρα από τα θέματα διαχείρισης, υπάρχουν πάντα σε 

επικαιρότητα τα  μεγάλα προβλήματα της χώρας που είναι φα
νερό ότι απαιτούν κάτι πολύ ουσιαστικότερο από μια καλή 
διαχείριση.

Η Π ΡΟ Ο Π ΤΙΚΗ  αυτή αναλογεί κυρίως στις δυνάμεις της Α 
ριστερός. Που κάποτε ήξεραν να αναπτύσσονται μέσα από την 
κρίση, ενώ σήμερα έχουν μεταβληθεί σε τμήμα της.

Κ Α Ι ΥΠ ΕΡΒΑΣΗ  της κρίσης της Αριστεράς δεν νοείται πα
ρά μέσα από την επαναφορά στην επικαιρότητα της σοσιαλι
στικής προοπτικής.

Τ ο  Α Ν Τ Ι
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Τα τσαρούχια
και τα ματια μας

Όποιος ταξιδεύει μ’ αεροπλάνο στη 
Θεσσαλονίκη όταν φθάνει η ώρα της 
προσγείωσης ακούει την αεροσυνοδό να 
του υπενθυμίζει ότι απαγορεύεται η φω- 
τογράφιση του αεροδρομίου. Ό τα ν  είναι 
νύχτα, βρέχει και το αεροπλάνο είναι σε 
κενά αέρα, πρόκειται για εύθυμη νότα 
που διώχνει την ανησυχία των επιβατών. 
Συχνά αναρωτιέμαι τι άραγε να σημαίνει 
αυτή η απαγόρευση. Μήπως κανένας έ
χει σκοπό να πουλήσει αυτές τις φωτο
γραφίες, απ’ όπου θα κινδυνεύσουν ύψι- 
στα εθνικά συμφέροντα;

Σίγουρα ο κίνδυνος δεν προέρχεται α
πό το Βορά γιατί τότε δεν θ’ αφήναμε να 
προσγειώνονται τόσο η Ουγγρική Malev 
όσο και τα «εκπαιδευτικά» της Τσεχοσ
λοβακίας. Πρόσεξαν τις φωτογραφικές 
μηχανές των πιλότων τους; Μήπως η α
παγόρευση της φωτογράφισης έχει σχέ
ση με την ιδέα να δημιουργούμε Εθνική 
Υπερηφάνεια στους επιβάτες της Ολυμ
πιακής μια και τους λέμε — με τρόπο— 
ότι κάτι σπουδαίο είναι κρυμμένο απο- 
κάτω;

Α ν κάποιος ζητήσει αεροφωτογραφίες 
για οποιαδήποτε περιοχή θα διαπιστώ
σει ότι είναι απαραίτητη η άδεια του Υ 
πουργείου Εθνικής Αμυνας. Το ίδιο θα 
πάθει κι εκείνος που θα χρειαστεί να μά
θει τη βροχόπτωση και τη θερμοκρασία 
ορισμένων περιοχών της χώρας μας. 
Αν, όμως, έχει καλύτερη πληροφόρηση 
μπορεί να στείλει ένα γράμμα σ ’ ένα δο
ρυφορικό κέντρο των Η Π Α  από όπου
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μπορεί ν ’ αγοράσει, μόνο με 5 δολάρια 
φωτογραφίες, από δορυφόρους, που α
φορούν τη χώρα μας. Η βιβλιοθήκη του 
Πανεπιστημίου του Michigan διαθέτει ε
λεύθερα χάρτες που εδώ θεωρούνται α
πόρρητοι!

Ό σ ο  και αν φαίνεται περίεργο υπάρ
χει στη χώρα μας μια παράξενη ατμό
σφαιρα. Α ν  κάποιος δεν γνωρίζει που εί
ναι οι στρατιω τικές βάσεις θα το  διαπι
στώσει αμέσως, από τις πινακίδες που 
απαγορεύουν τη φωτογράφιση!

Την περασμένη χρονιά στη Σάμο δη- 
μιουργήθηκε σοβαρότατο πρόβλημα με 
τη θεώρηση απεσταλμένου διεθνούς ορ
γανισμού για την προστασία της φώ
κιας, που θεωρήθηκε... κατάσκοπος και 
του αφαίρεσαν την άδεια παραμονής. 
Έ χω  υπόψη μου σοβαρότατες εφημερί
δες της Ευρώπης με τίτλους «Ο ι 
φώκιες... κατασκοπεύουν τους Έ λλη 
νες». Τόσο ο κ. Τρίτσης όσο και η κ. 
Μερκούρη έχουν προσωπική γεύση του 
διεθνούς ρεζιλέματος που πάθαμε. Ό 
ταν ρωτήθηκαν οι αρμόδιοι για τον  οικο- 
λόγο-κατάσκοπο έδωσαν πληροφορίες 
του είδους «πήγε και είδε το  Νομάρχη... 
ξυπόλητος», «έκανε μπάνιο χωρίς μα
γιό», «φορούσε ένα.... σκουλαρίκι σ το  
αυτί». Σίγουρα πρέπει να είναι η πρώτη 
φορά που κάποιος θεωρείται κατάσκο
πος επειδή φορούσε ένα σκουλαρίκι (... 
μήπως έχει σχέση με τις  υπηρεσίες α
σφάλειας του κ. Σκουλαρίκη;).

Πριν μερικά χρόνια σ ’ ένα παραμεθό
ριο νησί δούλευε κάθε καλοκαίρι μια ο
μάδα σοβαρών Γάλλων επιστημόνων σε 
θέματα υδροβιολογίας. Είχαν κάνει ω 
ραιότατες μελέτες στη θαλάσσια ζωή 
και ξαναζήτησαν άδεια, από το  Υπουρ
γείο Εξωτερικών, να εργαστούν εκεί. 
Δυστυχώς η άδεια απορρίφθηκε με εισή
γηση του εκπρόσωπου του Υπουργείου 
Εθνικής Αμυνας. Εδώ το  ρόλο του κα
τάσκοπου θα τον έπαιζαν οι... αχινοί!

Την εποχή που η κυβέρνηση δέχονταν 
κριτική για τα  πολωνικά ψεκαστικά αε
ροπλάνα που αγόρασε ένα σημείο τρ ι
βής σχετίζονταν με την πιθανότητα 
διαρροής... μυστικών από τους Π ολω 
νούς πιλότους που θα τα έφερναν και θα 
εκπαίδευαν τους Έλληνες. Ή τα ν  θέμα 
που απασχόλησε σ τα  σοβαρά (... όταν ο 
διάολος δεν έχει δουλειά...) τους εγκέ
φαλους του πεντάγωνου. Το γελοίο της 
ιστορίας είναι ό τι οι αρμόδιοι, αντί να 
τους... ψεκάσουν με τ ’ αεροπλάνα μή
πως και συνέλθουν, δήλωσαν περήφανα 
ότι το  έλαβαν υπόψη τους και τα  μετέφε
ραν, ξοδεύοντας του κόσμου το  συνάλ
λαγμα, σε κιβώτια!

Συχνά αναρωτιέμαι πως τα  καταφέ
ραμε και θεωρούμε ταμπού ότι βλακεία 
προταθεί από τους στρατοκράτες σ το  ό

νομα της Εθνικής Ασφάλειας. Δεχόμ 
στε αδιαμαρτύρητα να υπάρχουν ι 
24ωρη βάση φαντάροι που ξενυχτοι 
προσέχοντας τ ’ αεροπλάνα που υπά 
χουν έ ξω  από το  Πολεμικό Μουσεί 
Λ ες και υπάρχει περίπτωση να υπάρξ 
παράφρονας που θα πάει να κλέψει αυι 
τα  σαράβαλα και... ν ’ απογειωθεί an 
τη Βασιλίσσης Σοφίας. Υ π ά ρ χ ο υ ν  στο 
διο Μουσείο, σκοποί που φ υλάνε (... ι 
όπλα !) τα  τσαρούχια που εκθέτοντα ί; 
νώ σ το  άλλο τετράγω νο υπ άρχουν οι θι 

I σαυροί της Εθνικής Π ιν α κ ο θ ή κ η ς  μ’ ; 
λάχιστους φύλακες!

Σ ’ όλες τις  μονάδες υ π ά ρχ ου ν  στρι 
τιώ τες  που χάνουν τον  ύπνο και τηνηρι 
μία τους ξενυχτώντας γιατί προστατει 
ουν κάτι σακαράκες φορτηγά και τζιπ 
Γιατί δεν διαμαρτυρόμαστε; Πόσοι okc 
ποί υπάρχουν σ τα  ΚΤΕΛ και στο  γκα 
ράζ του Οργανισμού Αστικών Συγκοι 
νωνιών; Π όσοι σκοποί υπάρχουν στονη 
λεκτρικό; Σ το  κά τω  κάτω εκεί υπάρχε 
πανάκριβο καινούριο υλικό!

Γ ιατί επιτρέπουμε να υπάρχουν σκο 
ποί σ τα  μαγειρεία τω ν  μονάδων; Αν φο 
βούνται περίπτωση δ η λ η τη ρ ία σ η ς  τω\ 
φαγητών γιατί δεν βάζουν φρουρούς κα 
στο  ουζάδικο του Απότσου; Α ν  συμβε 
κάτι σ ’ αυτό θα ξεκληριστεί το  μισό... 
Υπουργικό Συμβούλιο!

Ό σ ο  αφελής και να είναι κάποιος δει 
μπορεί να μην ανησυχεί για τη μειωμένη 
επάρκεια αξιολόγησης που διακρίνει τό
σο αυτούς που θεωρούν — παίζοντας 
τους κλέφτες κι αστυνόμους— ότι προ
σφέρουν υπηρεσίες όσο κ ι  αυτούς που ό
χι μόνο τους ανέχονται αλλά τους κά
νουν να πιστεύουν ότι είναι χρήσιμοι. Αν 
θεωρούν οι πρώτοι ότι οι εθνικο ί λόγοι 
είναι σημείο που δεν συζητιέται ας τους 
παραχωρήσουμε την παιδική χαρά του 
...Εθνικού Κήπου. Θα μας στοιχίσει 
φθηνότερα!

Ν. Σ. Μάργαρης

Μονόλεπτα 
πολέμου 

και ειρήνης
Η υπουργός Πολιτισμού και Επιστη

μών έπαιξε έναν από τους χειρότερους 
ρόλους της καριέρας της την περασμένη 
βροχερή και κρύα Πέμπτη, που οι α
στρονόμοι ισχυρίζονται πως οριοθετεί 
την Ανοιξη. Ό λ α  πάνω και γύρω απο 
την Ακρόπολη ή σαν γκρίζα, οι παριστα- 
μενοι στη σεμνή υπέρ της ειρήνης τελετή 
σφιχτοκουμπωμένοι σ τα  παλτά τους, με 
γούνες και καπέλα. Η  σημαία κυμάτιζε 
έντονα, σημάδι πως ο βοριάς δεν α
στειευόταν. Σ το  τοπίο ταίριαζε περισσό-



jo ο Γλέζος, που η σχέση του με την 
φόπολη είναι πολεμική, παρά η Μελί- 
, που θα έπρεπε να είχε προτιμήσει το  
ι τ ρ ο  του Διονύσου αν μπορούσε 
άγματι να εξυμνήσει την ειρήνη και ό- 
να μας υποβάλ/ει, τελικά, το  φόβο 
υ πολέμου.
Δ εν  έφταιγε όμως ο καιρός για το  
;ηνικό αποτέλεσμα, ούτε η Μελίνα 
ερκούρη . Η ίδια θα ήταν σίγουρα το  
ιταλληλότερο πρόσωπο για μια εκδή- 
)ση υπέρ της ειρήνης — μια που μέσα 
ώ  το υ ς  ρόλους της υπήρξε σύμβολο 
ιλυ κ ό τη τα ς , επιθυμίας για ζωή, έρωτα, 
ονυ σ ια σ μ ό . Ο καιρός ήρθε απλώς να 
ίερ το ν ίσ ε ι την σκληρή πραγματικότη- 
ι: δ εν  επρόκειτο για μονόλεπτο προς 
ιήν τ η ς  ειρήνης αλλά για ενός λεπτού 
γή εις μνήμην της ειρήνης' που απέρχε- 
ιι με βήμα γοργό κι εγκαταλείπει την 
ιπική και παγκόσμια σκηνή σ το ν  Ά -  
I, απογοητευμένη από τα  μονόλεπτα, 
λ επ τά  και τις πενταροδεκάρες που γε- 
κώ ς της προσφέρονται.
Η  ιδέα του μονόλεπτου υπέρ της ειρή- 
ΐς ήταν οπωσδήποτε πρωτοπόρα. Ως 
ορα γιορτάζαμε την εργατική Πρωτο- 
χγιά, την ημέρα της γυναίκας, του πε- 
,βάλλοντος, της μητέρας, του παιδιού, 
ΐς υγείας: όλα όσα ο ιμπεριαλισμός κι 
καπιταλισμός καταδυναστεύουν, ε- 

μεταλλεύονται, καταστρέφουν, απει- 
ούν —όλα αυτά αναγνωρίζονται από 
ους φαρισαϊκούς διεθνείς οργανισμούς 
ς άξια τιμητικής ημέρας. Κι έτσ ι του- 
άχιστον δεν πάνε αλειτούργητα αλλά 
ε τελετές, παράτες και μεγαλόστομους 
πικήδειους. Η ελληνική κυβέρνηση σω- 
τά διέγνωσε πως ήρθε κι η σειρά της ει- 
ήνης. Κι ανάθεσε στην υπουργό, που θα 
,πορούσε να την εκπροσωπεί, να την εν- 
αφιάσει. Γι’ αυτό κι η θλίψη κυριαρχού- 
ιε στην Ακρόπολη την περασμένη Πέμ- 
:τη —λίγες μέρες μετά τις ομοβροντίες 
ης Σαμοθράκης.

'Α λλω στε , ακολούθησαν, τρεις μέρες 
αργότερα, οι πανηγυρισμοί της 25ης 
Μαρτίου. Κι εμείς, όπως και όσες χώρες 
ξέρω, γιορτάζουμε την έναρξη επανα
στάσεω ν ή την κήρυξη πολέμων. Κανείς 
δεν τόλμησε να τιμήσει μ’ επετείους την 
ημέρα που ο πόλεμος σταμάτησε, την η
μέρα που η ειρήνη ξαναγύρισε. Γιορτές, 
τραγούδια, εθνικοί χοροί και παρελά
σεις για τον  πόλεμο. Θλιβερά μονόλε
πτα περισυλλογής για την ειρήνη.

Περισυλλογή, που θα μπορούσε να εί
ναι πολεμική προετοιμασία. Γιατί όταν 
η ειρήνη γίνεται φόβος πολέμου, η επό
μενη σκέψη είναι πως αν οι πόλεμοι εί
ναι κακοί, οι χαμένοι πόλεμοι είναι ακό
μη χειρότεροι. Ο φόβος της ήττας, κατι
σχύει του φόβου του πολέμου. Και η δια
λεκτική της σύγκρουσης συνεχίζεται. 
Πέρα από τη θέληση τω ν  πρωταγωνι
σ τώ ν  τα  μονόλεπτα της ειρήνης προε
τοιμάζουν είτε τις  επόμενες «εθνικές ε
πετείους», είτε τις επόμενες «εθνικές 
συμφορές». Γ ιατί αυτό που μετρά τελικά 
είναι η θέληση τω ν  κομπάρσων που θα 
ήθελαν να υπερβούν το  δίλημμα — αλλά 
τα  μονόλεπτα δεν φτάνουν ούτε για την 
υπέρβασή του, ούτε για τη συνειδητοποί- 
ησή του.

Δημήτρης Κ. Ψυχογιός

Ο φασισμός των 
Νόμων που δεν 
εφαρμόζονται

Αλήθεια, πόσοι κυκλοφορούν με την 
ταυτότητα  στην τσέπη; Πολλοί λίγοι. 
Γιατί έτσ ι και τη χάσεις θα χάσεις και 
αρκετές ώρες — μέρες ίσω ς— για να ξα 
ναβγάλεις καινούργια. Α ν  όμως φίλε 
μου είσαι λίγο περίεργος, ντύνεσαι ας 
πούμε ατημέλητα, μπορεί ο αστυφύλα
κας της γωνίας να μη σε δει με καλό μά
τι. Και τότε, χωρίς ταυτότητα, θα περά
σεις αρκετές ώρες σ το  τμήμα για εξα 
κρίβωση. Ο νόμος είναι με το  μέρος του. 
Α λλά  αλήθεια, πόσο συχνά ελέγχει τους 
γκριζομάληδες καλοντυμένους κυρίους 
που τον  προσπερνούν; Γιατί πάω στοί
χημα ότι και οι πιο πολλοί απ’ αυτούς 
δεν θα ’χουν ταυτότητα  πάνω τους. Και 
η σχετική διάταξη δεν εφαρμόζεται ή 
μάλλον εφαρμόζεται πολύ πολύ επιλε
κτικά.

Π όσοι μοτοσυκλετιστές κυκλοφο
ρούν με κράνος; Πολλοί λίγοι (κακώς, 
πολύ κακώς). Ό μ ω ς πόσους σταματάει 
ο τροχονόμος για να τους δώσει κλήση; 
Σχεδόν κανένα. Έ τσ ι για χάζι προχθές 
μετρούσα πόσοι περνούσαν μπρος από 
το  σταματημένο περιπολικό της τρο
χαίας. Δεκάδες, το  ενενήντα τα  εκατό

χωρίς κράνος, περνούσαν με κάθε άνε
ση συναντώντας αντίστοιχα και την πα
γερή αδιαφορία τω ν τροχονόμων. Αν τύ- 
χει όμως κι έχεις π.χ. μακριά μαλιά, ή 
τα  ’χεις βαμμένα μπλε, επειδή έτσι σου 
γουστάρει βρε αδελφέ (και δεν απαγο
ρεύονται οι εκκεντρικότητες, έτσι δεν 
είναι;) τό τε  έχεις πολύ μεγαλύτερη πιθα
νότητα να σε σταματήσουν για κλήση.

Αραγε σε πόσα από τα «καθωσπρέ
πει» νυχτερινά κέντρα έχει κάνει έφοδο 
και ελέγχους η ασφάλεια; Μα πώς ό
μως; Εκεί πάνε οι καλοντυμένοι κύριοι 
με τα χοντρά πορτοφόλια και την άμεμ
πτη ηθική. Ενώ κάτι άλλα, κάθε λίγο 
και λιγάκι δέχονται την επίσκεψή της. 
Ό χ ι γιατί «εκ  πληροφοριών της υπηρε
σ ίας» διαπράττονται αδικήματα εκεί. 
Αλλά  έτσι, επειδή σ ’ αυτά συχνάζουν α
ναρχικοί, ή περίεργοι, ή ομοφυλόφιλοι 
ή...

Παλιότερα, αν ήσουν αριστερός, έ
σ τω  και εντελώς νομοταγής, ήξερες ότι 
κάθε τόσο θα σε επισκεφτόταν η αστυ
νομία για έλεγχο — και υπάρχουν χιλιά
δες νόμοι, διατάγματα, διατάξεις, δια- 
ταξούλες που έτσι και δεν τ ’ ακολουθού
σες όλα, την είχες πατήσει. Και όλο και 
κάτι θα σου βρίσκανε. Ευκαιρία να σε 
ταλαιπωρήσουν.

Στο στρατό το κόλπο είναι, όλοι το 
ξέρουν, να κάνεις λούφα, δηλαδή να 
περνάς απαρατήρητος. Ούτε πολύ κα
λός, ούτε πολύ κακός, γενικά όχι εμφα
νής. Γιατί σ ’ όποιου ανώτερου το μάτι 
μπεις, είναι βέβαιο ότι μπορεί να σου 
βρει δεκάδες παραπτώματα. Παραπτώ
ματα για τα οποία όμως δεν ελέγχει κα- 
νέναν άλλο εκτός από σένα.

Α π ’ όλα αυτά, δεν ξέρω πως να το  πω, 
αναδύεται μια φασιστική μυρωδιά. Στην 
καλύτερη περίπτωση μαθαίνουν τον πο
λίτη να «λουφάρει» να κρύβεται μέσα σ ’ 
έναν από τα έξω  επιβεβλημένο κονφορ- 
μισμό, τελικά δεν τον μαθαίνουν να ’ναι 
ελεύθερος, τον μαθαίνουν ότι η ζωή είναι 
το  παιχνίδι του κλέφτη και του αστυνό
μου κι ότι αυτός πάντα θα ’ναι από τη 
μεριά του κλέφτη. Κι ο αστυνόμος; Ο α
στυνόμος ξέρει ότι στο παιχνίδι αυτό θα 
είναι πάντα αστυνόμος. Και κατά βού
ληση θα διαλέγει «το ν  κλέφτη». Έ τσ ι 
αυθαίρετα, επειδή δεν του γουστάρει κά
ποιος, επειδή δε χωράει στα πλαίσια της 
μικροαστικής ηθικής του, επειδή δεν 
του αρέσει η πολιτική του τοποθέτηση, 
επειδή έχει μάθει να κάνει επιλογές ταξι
κού χαρακτήρα. Κι έχει και το  νόμο με 
το μέρος του.

Ε λοιπόν όχι! Αυτοί οι νόμοι, οι διατά
ξεις, οι κανονισμοί ή πρέπει να καταρ- 
γηθούν ή να εφαρμόζονται πάντα. Οι ε
πιλεκτικές εφαρμογές δεν είναι δικαιο
σύνη, είναι φασισμός.

Σπύρος Καβουνίδης
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Η άλλη όψη των στοιχείωι
Το θέμα Π ΥΡΚ Α Λ  για τους ειδήμονες της πολιτικής ενός ο

ρισμένου τύπου σοβούσε ήδη από το Νοέμβριο του ’83, με την 
αγορά της OLYMPIC MARIN από τον κ. Σωτηρλή. «Σοβούσε» υ
πό την έννοια ότι φάνηκαν οι πρώτες νύξεις στον Τύπο («Α υ 
ριανή») και συζητιόταν υπό μορφή «σκανδάλου» σε προνομια
κούς χώρους πληροφόρησης όπως γραφεία εφημερίδων, δια
δρόμους και γραφεία Υπουργείων και κομματικά «λόμπυ».

Ό πως έπρεπε να το περιμένει κανείς αφού η ιστορία κυοφο
ρήθηκε κανένα εξάμηνο, διαμορφώθηκαν οι συσχετισμοί και 
τα μέτωπα, η υπόθεση βγήκε «σ το  φ ως», όπως πολλά εξαμηνί
τικα, δηλαδή υπανάπτυκτη, δύσμορφη και αντί για θερμοκοι
τίδα συντηρείται σε ένα ειδικό κλίμα συσκότισης, μισής αλή
θειας, υπερβολής ακόμα και ιδιοτέλειας.

Το Α Ν Τ Ι παρακολουθούσε εδώ και ένα μήνα συστηματικά 
την «υπόθεση Π Υ Ρ Κ Α Λ ». Σήμερα, όταν πια έχουμε συγκεν
τρώσει αρκετά στοιχεία στα χέρια μας, στοιχεία επίσημα τα 
περισσότερα και διασταυρωμένα, όσο ήταν δυνατό, εκείνα τα 
οποία δεν προέρχονταν από επίσημη πηγή, μπορούμε να πούμε 
με κατηγορηματικότητα ότι το  σκάνδαλο της Π Υ Ρ Κ Α Λ  δεν 
βρίσκεται καθόλου στην OLYMPIC MARIN, αλλά ακριβώς σε ό
σα ο θόρυβος για την OLYMPIC MARIN φαίνεται να συγκαλύ
πτει.

Θα θέλαμε να επισημάνουμε από την πληθώρα τω ν  δημο
σιεύσεων δύο τοποθετήσεις, που υπεκφεύγοντας σταθερά από 
την έλξη ή τη σκοπιμότητα του εντυπωσιασμού, έθεσαν ήδη το  
θέμα σε μια βάση — από τη σκοπιά του το  καθένα— η οποία 
διευκολύνει μια ψύχραιμη στάθμιση του πλαισίου της « ισ το 
ρίας». Αναφερόμαστε συγκεκριμένα στα  άρθρα της Κυριακής 
26/3, του Γιώργου Βότση στην «Ελευθεροτυπία» και του Μιχ. 
Παπαγιαννάκη στο «Βήμα».

Εχουμε βάσιμους λόγους να εκτιμούμε πως γύρω από την υ
πόθεση της Π ΥΡΚ Α Λ  παίζεται στην πραγματικότητα μια με
γάλη ενδοκυβερνητική σύγκρουση γύρω από τα  όρια και τις 
κατευθύνσεις παρέμβασης τω ν «κοινωνικοποιημένων» επιχει
ρήσεων και — κατ’ επέκταση— του δημόσιου τομέα. Πιο α
πλά: πίσω από την υπόθεση Π Υ Ρ Κ Α Λ  διακυβεύεται το  κατά 
πόσο θα υπάρξει μια υποκατάσταση — τουλάχιστον— του ι
διωτικού τομέα από τον δημόσιο σε κάποιους τομείς της οικο
νομίας και οπωσδήποτε αν θα επιτευχθεί ή όχι ένα έμπρακτο 
και σημαντικό πλήγμα στους μεταπράτες-αεριτζήδες και μιζα
δόρους ξένων τεχνικών οίκων, δηλαδή πιο απλά του διεθνούς 
κεφαλαίου.

Η υπό τον κ. Σωτηρλή διοίκηση της Π Υ Ρ Κ Α Λ  έθεσε με την 
πολιτική της τις βάσεις για μια οικονομική επέκταση που έθιγε 
συγκροτημένα συμφέροντα σε αντίστοιχους τομείς.

Ετσι η αγορά της OLYMPIC MARIN, που θα συνοδευόταν 
— με την έγκριση του Υπ. Εθν. Οικονομίας— σε δεύτερο σ τά 

διο από την εξαγορά ενός χαλυβουργείου, θα οδηγούσε σε πλτ 
ρη καθετοποίηση της βιομηχανικής παραγωγής μέσα στη 
Π Υ Ρ Κ Α Λ . Α υτό  βέβαια θα σήμαινε ότι η Π ΥΡΚ ΑΛ  θα μετά 
τρεπόταν σε «σφ ή να » σ το  συνολικό κύκλωμα της προμήθεια 
πρώτης ύλης παραγωγής και επεξεργασίας χάλυβα και παρα 
γωγής τω ν  τελικών προϊόντων. Και αυτό σημαίνει πως κά 
ποιων ιδ ιω τών τα  ζω τικά  συμφέροντα απειλούσε.

Ό π ω ς επίσης η προγραμματική συμφωνία με τη Δ Ε Η  σήμαι 
νε πως στην επόμενη πενταετία θα «χ α νό τα ν » κέρδη και προ 
μήθειες της τά ξεω ς  τω ν  80 δις από ξένες εταιρίες και ντόπιους 
αντιπροσώπους.

Ό π ω ς επίσης άλλο σημείο εμπλοκής ήταν οι σ χ έ σ ε ις  με την 
ΕΒΟ όπου συγκρούονται ενδοκυβερνητικές πια στρατηγικές 
για την υφή της πολεμικής βιομηχανίας, τον ε ξα γω γ ικ ό  της 
προσανατολισμό κτλ.

Ό λ α  αυτά τα  σημεία που διαθέτουν στρατηγική σημασία για 
καίριους τομείς της οικονομίας κρύβονται στα 412 τμ. του οι
κοπέδου του κ. Σωτηρλή στου Παπάγου, με μια ευκολία που 
πράγματι προκαλεί εντύπωση, ιδιαίτερα αν α ν α λ ο γ ισ τ ε ί  κανείς 
τη διαφάνεια στην αγορά της OLYMPIC MARIN όπως «βγαίνει» 
από το  ιστορικό που παραθέτουμε και το  κλίμα στο οποίο συν 
τελεστή κε.

Πριν όμως περάσουμε στην παράθεση στοιχείων θα θέλαμε 
να δούμε το  θέμα από εκείνη τη σκοπιά που φαίνεται ότι έχει το 
κύριο ενδιαφέρον, δηλαδή την πολιτική.

Δ εν  θα είναι ούτε υπερβολή ούτε κακοπιστία να επισημανθεί 
ότι το  πρόβλημα Π Υ Ρ Κ Α Λ  δεν θα υπήρχε αν η κυβερνητική 
πολιτική είχε περισσότερη διαφάνεια και μεγαλύτερη σαφή
νεια.

Ό σ ο  παρακολουθείς την ανάπτυξη της καχυποψίας, των 
δηλώσεων και τω ν  ενεργειών, έχεις μια αίσθηση «ανακτορικού  
κλίματος», μια εντύπωση ότι οι άνθρωποι δεν δρουν με βάση 
κάποιους κανόνες, κάποιο κλίμα κοινότητας σ κ ο π ώ ν , κά
ποιες κοινές αρχές και προτεραιότητες. Κάνοντας το ρεπορ
τά ζ  όλο ακούς τη φράση: «απευθύνθηκε στον πρωθυπουργό», 
«είχε το  "πράσινο φως" απ’ το ν  πρωθυπουργό», «νόμιζε ότι ε
ξέφραζε τον  πρωθυπουργό», « τ ό τ ε  παρενέβη ο πρωθυπουργός» 
κτλ.

Από τη μια μεριά λοιπόν έχεις την αίσθηση ότι σ ’ αυτή την 
κυβέρνηση από την πιο απλή σφαίρα της διοίκησης υψώνεσαι 
κατευθείαν σ τον  πρωθυπουργό σα να μην υπάρχει τίπ ο τα  εν
διάμεσο.

Από την άλλη βέβαια διαπιστώνεις ότι αυτό το  φαινόμενο ε
ξηγείται από το  γεγονός ότι πίσω από τέτοια  «θεματάκια» κρύ
βονται συγκρούσεις κορυφαίων υπουργών. Στην περίπτωσή 
μας είναι σαφές ότι εκφράζεται σ το  πρόσωπο του κ . Σωτηρλη 
μια σύγκρουση τω ν  κ. Τσοχατζόπουλου και Αρσένη.

16



ι χαρακτήρα όμως και ποιων «γραμμ ώ ν», πραγματικά δό
λο να ξεκαθαρίσεις...
πειδή όμως το  «πα ιχνίδ ι» βρίσκεται στην κορυφή, οι ενέρ- 
ς σ τη  βάση του προβλήματος είναι συμβατικές και επί της 
ία ς  αδιάφορες. Θα κερδίσει άνετα το  στοίχημα εκείνος που 
ιο ν τ ά ρ ε ι  ότι ούτε οι ορκω το ί λογιστές ούτε ο κ. Π ταισματο- 
ης που ανέλαβαν τις έρευνες θα επιμετρήσουν ο,τιδήποτε 
ν κ. Σωτηρλή εκ τός από δευτερεύουσας σημασίας παρατυ- 
; — ό χ ι ποινικού χαρακτήρα.
Ια ρ ό λ ’ αυτά, μπορεί να βάλει κανείς στοίχημα με μεγάλες 
α ν ό τη τ ε ς  να το  κερδίσει επίσης, πως παρά την πρωθυπουρ- 
ή εντολή να ξεκαθαρίσει η υπόθεση «σ ε  20 ημέρες», το  θέμα 
παρελκυσθεί οπωσδήποτε μέχρι το  Συνέδριο του ΠΑΣΟΚ. 
ό τα ν  είναι φανερό ότι το  «ά λλο  επ ίπεδο» της Π Υ Ρ Κ Α Λ  λέ

γεται συσχετισμοί εξουσίας μέσα στο  Π ΑΣΟ Κ και μάλιστα πε
ρί το  επίζηλο Εκτελεστικό Γραφείο.

Για την καλύτερη κατανόηση του θέματος της Π ΥΡΚ Α Λ , α
ναφέρουμε τα στοιχεία που συγκεντρώσαμε. Ό π ω ς θα διαπι
σ τώ σει ο αναγνώστης δίνουμε έμφαση σε όσα στοιχεία είτε α- 
ποσιωπήθηκαν είτε υποβαθμίστηκαν.

Η ανάδειξη αυτής της «άλλης πλευράς» δεν συνδέεται βέ
βαια εκ μέρους μας με μια εργολαβική «κάλυψη» του κ. Σω
τηρλή. Γίνεται κυρίως από μια βαθιά ανησυχία που αισθανόμα
στε για την ευκολία με την οποία κατασκευάζονται ή προσφέ- 
ρονται «αποδιοπομπαίοι τράγοι» όχι μετά από έναν υπεύθυνο 
δημόσιο έλεγχο αλλά μετά από επιλογές άλλου χαρακτήρα, 
που εμφανίζονται με διαφορετική αμφίεση...

cai οι διαδικασίες φθοράς
Η αγορά

της OLYMPIC MARINE
Γα περισσότερα που έχουν σχέση με την 
ιδικασία εξαγοράς της OLYMPIC MARINE 
)uv δημοσιευτεί. Τα επαναλαμβάνουμε 
οσθέτοντας και ορισμένα στοιχεία που 
ίφονται για πρώτη φορά, ώστε να μπορέ- 
ι αβίαστα να βγει η απάντηση στο ερώτημα 
ήταν διαφανής και σύννομη αυτή η αγορά.

Η διαδικασία...

Στη συνεδρίαση 474/14-4-83 του Δ .Σ. της 
7ΡΚΑΛ παίρνεται ομόφωνη απόφαση με 
ν οποία παραχωρείται δικαίωμα μόνης υ- 
ηραφής στον Πρόεδρο και Δ/ντα Σύμβου- 
» Δ. Σωτηρλή με την οποία πήρε την εξου- 
οδότηση να υπογράφει συμφωνίες και αγο- 
ιπωλησίες κάθε είδους με το Δημόσιο, Νο- 
κά Πρόσωπα Δημόσιου και Ιδιωτικού Δι- 
ιίου, Ιδιώτες κτλ.
1 Στη συνεδρίαση 475/26-5-83 ο Δ. Σωτηρ- 
ίς «ανακοινώνει τη νέα επένδυση στην ο- 
oia θα προχωρήσει η Π Υ ΡΚ Α Λ , το  Διαλυτή- 
ιο στο Λαύριο. Σύντομα θα χρειαστεί ο νομι- 
ός σύμβουλος κ. Παπαζάχος να ασχοληθεί 
ε την υπογραφή των συμβολαίων, το σχημα- 
ισμό του Νομικού Π ροσώπου κτλ. »  Ακολού- 
ησε σχετική συζήτηση.
» Το θέμα της αγοράς της OLYMPIC και της 
ημιουργίας διαλυτήριου στο Λαύριο ανακοι- 
ώνεται και συζητείται σε ανοιχτή συγκέν- 
ρωση των εργαζομένων της Π Υ ΡΚ Α Λ  και 
ιε ανοιχτή λαϊκή συνέλευση της Κεντρικής 
ιταιρίας στον Υμηττό. Οι εργαζόμενοι επι- 
cpoioûv την απόφαση της Διοίκησης.
• Στις 13 Ιουλίου σε μεγάλη λαϊκή συνέλευ- 
ιη στο Λαύριο, οι κάτοικοι πληροφορούνται 
ηα την πρόθεση της Π Υ ΡΚ Α Λ  να ιδρύσει 
διαλυτήριο στις εγκαταστάσεις της OLYMPIC 
MARINE και δίνουν τη συγκατάθεσή τους. Α - 
τοφασίζεται η δημιουργία 5μελούς επιτροπής 
ιιε πλειοψηφία των κατοίκων του Λαυρίου 
μα τον έλεγχο της ρύπανσης.

Το Δημοτικό Συμβούλιο Λαυρίου αποφασί
ζει με ψήφους 14 έναντι 4 «να  δεχτεί την πρό
ταση της Π ΥΡΚ ΑΛ  για ίδρυση διαλυτήριου

πλοίων εκεί που βρίσκεται η OLYMPIC MARI
NE».
•  Μετά την απόφαση αυτή η Π ΥΡΚ ΑΛ  υπο
βάλλει προς το Υπουργείο Εθνικής Οικονο
μίας τη μελέτη για την αγορά της OLYMPIC 
και τη δημιουργία του Διαλυτήριου.

... και η Θέση του ΥΠ. ΕΘ. Ο.
•  Στις 26 Ιουλίου η Π ΥΡΚ Α Λ  απευθύνεται 
επίσημα προς την Δ/νση Νομισματικής Πο
λιτικής και Τραπεζικών Εργασιών της Τρά
πεζας Ελλάδας ζητώντας να εγκρίνει την α
γορά της OLYMPIC. (Το βήμα αυτό έγινε επει
δή απαιτείται άδεια της παραπάνω Δ/νσης 
για να προχωρήσει μια υπερχρεωμένη επιχεί- 
ριση σε νέες αγορές και επενδύσεις).

•  Ακολουθεί κρίσιμη σύσκεψη ανώτατων 
κυβερνητικών και κομματικών στελεχών  
με την παρουσία Αρσένη και Σωτηρλή και 
αποφασίζεται η εξαγορά της OLYMPIC MA
RINE και η δημιουργία του Διαλυτήριου στις  
εγκαταστάσεις της.
Στην ίδια σύσκεψη αποφασίζεται και απο- 

στέλλεται αμέσως μετά, επιστολή του ΥΠ. 
ΕΘ. Ο. προς την Δ/νση Νομισματικής Πολι
τικής με την οποία προτείνεται η χορήγηση 
της ζητούμενης έγκρισης. Τι έγινε τελικά η ε
πιστολή αυτή;

Απορία  προς απάντηση.
•  Στις 3 Αυγούστου το ΥΠ. ΕΘ. Ο. με έγ
γραφο του αποφαίνεται μεταξύ άλλων παρα
τηρήσεων για τη μελέτη πως «η  θέση που έχει 
επιλεγεί και οι συνθήκες αγοράς αποτελούν 
θετικά στοιχεία».
•  Ακολουθεί άλλη επιστολή της Π ΥΡΚ ΑΛ  
στις 4 Αυγούστου προς την Δ/νση Νομισμα
τικής πολιτικής και Τραπεζικών εργασιών 
της Τράπεζας Ελλάδας όπου ζητείται ξανά η 
έγκριση του αιτήματος.
•  Γίνεται γνωστό πως ο Νομικός Σύμβου
λος της Π Υ ΡΚ Α Λ  (και επί Μποδοσάκη) κ. 
Παπαζάχος σε επαφές του με την Τράπεζα 
Ελλάδας προσπαθεί να ματαιωθεί η αγορά. Ο 
κ. Παπαζάχος παραδέχεται σε συνεδρίαση 
του Δ.Σ. της Π Υ ΡΚ Α Λ  πως είναι αντιπρόσω
πος του γερμανικού οίκου «Ιάσων Α .Ε .» που

ενδιαφέρεται για εγκαταστάσεις διαλυτηρίου 
πλοίων στην Ελλάδα.
•  Στις 9 Αυγούστου ο Δ. Σωτηρλής προχω- 
ρά στην αγορά της OLYMPIC MARINE και των 
100 στρεμμάτων των εγκαταστάσεών της με 
το ιδιωτικό συμφωνητικό πώλησης μετοχών, 
που έχει χαρακτηριστεί σαν «μπακαλόχαρ- 
το». Στην ουσία είναι η μόνη νόμιμη και συ
νήθης διαδικασία στην περίπτωση αγοραπω
λησίας μετοχών. Το ιδιωτικό αυτό συμφωνη
τικό κοινοποιείται σε όλες τις αρμόδιες Διευ
θύνσεις της ΠΥΡΚΑΛ. Στο συμφωνητικό α- 
ναφέρεται επακριβώς το ύψος και η διαδικα
σία της πληρωμής.

Λ μΜ μ

Θέμα καταστατικού
Το καταστατικό κάθε εταιρίας αποτελεί ά

δεια της δικαστικής αρχής για τη λειτουργία 
της και είναι σύνηθες σε Δ.Σ. Εταιριών να ε- 
πεκτείνονται και σε άλλους τομείς που τυπι
κά δεν περιγράφονται στο καταστατικό.

Αλλά η Π ΥΡΚ ΑΛ είχε ήδη επεκταθεί και 
σε άλλους τομείς πριν την κοινωνικοποίησή 
της:
•  Έχει θυγατρική Εταιρία την «Ε Λ Λ Η Ν Ι
ΚΗ ΕΡΙΟΥΡΓΙΑ».
•  Έχει μετοχές στην υαλουργική Εταιρία 
«OWENS» και στην ΗΠΕΙΡΩΤΙΚΗ Μ ΕΤΑΛ
ΛΟΥΡΓΙΑ.
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Η αξία της OLYMPIC MARINE
•  Το υπό τον Δ. Σωτηρλή Δ.Σ. της ΠΥΡ- 
ΚΑΛ προχώρησε στην αγορά βασιζόμενο σε:
•  Εκτιμήσεις υπηρεσιακών παραγόντων 
(Ιούλιος ’83) που ανέβαζαν την καθαρή πε
ριουσία της OLYMPIC MARINE σε 500 εκ. δρχ.

•  Έκθεση τεχνικών εμπειρογνωμώνων 
που κλήθηκαν από την ΠΥΡΚΑΛ και απο
τίμησαν την αξία των κτιρίων και των εγ
καταστάσεων της OLYMPIC MARINE σε 162 
εκ. δρχ.
•  Μετά το θόρυβο που δημιουργήθηκε 
και μετά από αίτηση της Π ΥΡΚΑΛ η Κτη
ματική Εταιρία του Δημοσίου ΚΕΔ στις 4 
Νοέμβρη σε συνεννόηση με την Εφορία 
Λαυρίου προσδιορίζουν την αξία των 44 
στρεμμάτων του Δημοσίου, που γειτονεύ
ουν με τα 100 στρέμματα της OLYMPIC σε 
113 εκ. δρχ. (2.550 δρχ./τ.μ.).
•  Στις 10 Φλεβάρη το Σώμα Ορκωτών 
Λογιστών και το Τεχνικό Επιμελητήριο α
νεβάζουν την καθαρή περιουσία της Εται
ρίας σε 470 εκ. δρχ. (αξία γηπέδων 2.500 
δρχ./τ.μ.).
•  Μετά την αγορά της OLYMPIC MARINE 
από την ΠΥΡΚΑΛ, όμιλοι ελληνικών και 
ξένων συμφερόντων δέχονται να αρχίσουν 
διαπραγματεύσεις για την αγορά της Ο- 
LYMPIC προσφέροντας 350 εκ. και 500 εκ. 
δρχ. αντίστοιχα.

Το κύκλωμα χάλυβα και η 
διάλυση πλοίων στην Ελλάδα
Ζήτηση-κατανάλωση σιδήρου SCRAP:

Στην Ελλάδα υπάρχουν 7 χυτήρια χάλυβα 
που τροφοδοτούνται αποκλειστικά με
1.500.000 εκ. τόνους σίδηρου 80ΡΑΡ(παλαιο- 
σίδηρου).
Εγχώρια προσφορά ’84:

550.000 τόνοι από τους οποίους οι 350.000 
τόνοι προέρχονται από περισυλλογή σιδήρου 
και διάλυση μικρών πλοίων στο Πέραμα. 
Έλλειμα 84:

950.000 τόνοι που εισάγονται σχεδόν απο
κλειστικά από εταιρίες αμερικανικών συμφε
ρόντων.

Η παραγωγικότητα του διαλυτήριου της Ο- 
LYMPIC MARINE είχε σχεδιαστεί να είναι
350.000 τόνοι, από τους οποίους 220.000 τό
νοι σιδήρου SCRAP και οι υπόλοιποι 130.000 
τόνοι άλλα μέταλλα, συνολικής αξίας πάνω 
από 5 δις δραχμές.

Θα είχαμε δηλαδή υποκατάσταση πάνω α
πό το 20^ο των εισαγωγών παλαιοσιδήρου με 
εξοικονόμηση συναλλάγματος πάνω από 2.5 
δις δραχμές το χρόνο.

Θα πρέπει εδώ να αναφερθεί πως σε έκθε

ση ξένων λιμενολόγων που έγινε σε ανύποπτο 
χρόνο, τονίζεται πως ο συγκεκριμένος χώρος 
στο Λαύριο είναι ο καλύτερος στην Ελλάδα 
για την ίδρυση διαλυτήριου, λόγω της μικρής 
απόστασης από τον Πειραιά και τα Μέγαρα 
που βρίσκεται η πλειοφηφία των 700 παρο
πλισμένων πλοίων στην Ελλάδα, αλλά και 
γιατί ο χώρος αυτός προσφέρεται για θαλάσ
σια μεταφορά με ρυμουλκά.

Η προγραμματική συμφωνία
ΔΕΗ-ΠΥΡΚΑΛ

Η πρωτοβουλία του υπό τον Δ. Σωτηρλή 
Δ.Σ. της Π ΥΡΚ ΑΛ  για την υπογραφή της 
προγραμματικής συμφωνίας με τη ΔΕΗ  σή- 
μαινε το τέλος της μονοπώλησης των έργων 
της ΔΕΗ από τα ξένα δυτικά συγκροτήματα 
ΚΡΟΥΠ, Ο Ρ Ε Ν Σ Τ Α Τ Ν  Κ Ο Π ΕΛ, ΖΗ - 
Μ ΕΝΣ, ΑΛΣΤΟ Μ , M AN , της ανατολικογερ- 
μανικής ΤΑΓΚΡΑΦ, και των ελληνικών κα
τασκευαστικών εταιριών — υπεργολάβων 
ΜΕΤΚΑ, ΒΙΕΞ, ΒΙΟΚΑΤ και Κ Ο ΥΠ Α Σ  που 
πρόσφατα κοινωνικοποιήθηκε.

Το πρόγραμμα της πενταετίας ανερχόταν 
σε 80 δις δρχ. που σήμαινε προμήθειες πάνω 
από 1 δις δρχ. στους Έλληνες φανερούς και 
μη αντιπροσώπους.

Είναι ήδη γνωστά αρκετά στοιχεία για την 
εκτέλεση των έργων της ΔΕΗ  από την Π Υ Ρ 
ΚΑΛ, και για κάποιες επώνυμες ενδοκυβερ- 
νητικές αντιθέσεις που είχαν σαν αποτέλε
σμα και την καθυστέρηση της τροποποίησης 
του ιδρυτικού νόμου της ΔΕΗ  που για να γί
νει χρειάστηκε την παρέμβαση του ίδιου του 
πρωθυπουργού.

•  Είναι ακόμη γνωστή και η σύνδεση κά
ποιων εκδοτικών συγκροτημάτων με μεγά
λες πολυεθνικές εταιρίες και ομίλους που 
ασχολούνταν με τα έργα της ΔΕΗ  και έ
χουν κάθε συμφέρον να ναυαγίσει η προ
γραμματική συμφωνία, και να αποκαλυ
φθούν τα «σκάνδαλα της Π Υ ΡΚ Α Λ ».

της Πολεμικής Βιομηχανίας
Επανειλημμένα έχουν δημοσιευτεί στοι

χεία για προνομιακή μεταχείριση της ΕΒΟ  
— της οποίας πρόεδρος είναι ο αδελφός του 
Υπουργού Εθν. Οικονομίας κ. Βικέντιος 
Αρσένης— από τα συναρμόδια υπουργεία.

Ο ετήσιος τζίρος της ΕΒΟ είναι περίπου 5 
δις δραχμές, από τα οποία 1.2 δις προέρχον
ται από ίδια παραγωγή όπλων, ενώ τα υπό
λοιπα από μεσιτικές δραστηριότητες (εμπό
ριο όπλων κτλ.).

Κατά καιρούς έχουν ακόμα δει το  φως τ 
δημοσιότητας χωρίς να διαψευστούν πληρ 
φορίες για:
•  παράνομο εμπόριο όπλων προς το  Ισραι 
και άλλες χώρες,
•  σκανδαλώδη χειρισμό του «ε λ λ η ν ικ ο ύ »  
ροβόλου Ά ρτεμ ις» από μέρους της Διοίκ 
σης της ΕΒΟ,
•  κακό χειρισμό της ελληνικής εφεύρεσ 
για το διαφορικό χωρίς γρανάζια — ο εφευρ 
της υπηρετούσε τότε στην ΕΒΟ— me αποι 
λεσμα η μοναδική χώρα που δεν κατοχυρ 
θηκε η εφεύρεση να είναι το Ι σ ρ α ή λ ,
•  μονομερή μεταχείριση της ΕΒΟ σε βάρ 
της Π Υ ΡΚ Α Λ  στις εξαγωγές ό π λ ω ν  και » 
ρομαχικών. Είναι χαρακτηριστικό πως μει 
θηκε το δάνειο προχρηματοδότησης εξαγι 
γών της Π Υ ΡΚ Α Λ , που υποχρεώθηκε να κ 
νει τον υπεργολάβο της ΕΒΟ.

Είναι ακόμα γνωστό πως επανειλημμό 
συζητήθηκε σε ανώτατα κυβερνητικά κλιμ 
κια η υπαγωγή της πολεμικής βιομηχανίι 
σε ενιαίο φορέα.

Τα συμφέροντα βέβαια που εμποδίζουν τι 
εξυγίανση της πολεμικής β ιομ η χα νία ς πρί 
σπαθούν να αναστείλουν τη δημιουργία κ 
φορέα ή μεθοδεύουν την άλωσή του, ώστε ν 
μην επιτευχθεί η σωστή ανάπτυξη της Εθν 
κής Πολεμικής Βιομηχανίας.

Η πορεία m 
παραγωγικών επενδύοζω ν \Ι

80 δις δρχ. παγώνουν στις Τράπεζες.
Γεράσιμος Αρσένης, (δηλώσεις στις εφημερί 

δες):
«Θα ήθελα μόνο να τονίσω ότι ο βασικόι 

περιοριστικός παράγοντας της επενδυτική(' 
προσπάθειας στη χώρα μας δενείναιηέλλει 
φη χρηματικών πόρων».

«Μ ε λύπη μου πρέπει να ομολογήσω σήμε
ρα ότι η επεξεργασία των επενδυτικών προ

γραμμάτων έχει προχωρήσει με πολύ αργέ' 
ρυθμό... Οφείλεται απλά στο ότι αυτοί οι ορ
γανισμοί δεν έχουν ακόμα στελεχωθεί με 
πρόσωπα που έχουν τις ικανότητες μα και nj 
φαντασία και την τόλμη να προχωρήσουν at 
επενδυτικά έργα αυτού του τύπου».
Γ εράσιμος Αρσένης. (Συνέντευξη στον «Οικο
νομικό Ταχυδρόμο» 22/3/1984).

Σύμφωνα με τα τελευταία στοιχεία, οι ιδιω
τικές επενδύσεις παγίου κεφαλαίο J μειώθη
καν το 1983 κατά 9.5%, έναντι 2.7% το  1982. 
Η ποσοστιαία συμμετοχή της δαπάνης για 
«εξοπλισμό» (μηχανολογικές εγκαταστά
σεις, μηχανήματα, μεταφορικά μέσα) στο
σύνολο των 
είναι:

επενδύσεων παγίου κεφαλαίου

Επενδύσεις 1981 1982 1983
Ιδιωτικές 47,8 52,9 47,1
Δημόσιες 31,8 35,1 30,9

Σύνολο 43,5 48,0 41,7'

Η μείωση του ποσοστού της συμμετοχή; 
του «εξοπλισμού» στο σύνολο των επενδύσε
ων (σε 41.7% το 1983 έναντι 48% του 1982 
και 43.5% του 1981) επηρεάζει την παραγωγι-
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ιτα των νέων επενδύσεων.α̂ι γνωστό πως η αύξηση των καραγωγι- επενδύσεων, η ελληνοποίηση του προ- ιματος κρατικών προμηθειών και η εξυ- ση της λειτουργίας των Δημ. Οργανι- ν και Επιχειρήσεων αποτελούν τα βασι- ,έτρα υποδομής για την αναθέρμανση της ΐνικής οικονομίας και την αντιμετώπιση ανεργίας.ναι πραγματικά περίεργο από τη μια να πατώνονται «γραφειοκρατικά» εμπόδια 
j πραγματοποίηση των επενδύσεων του οσίου και από την άλλη να μην παίρνον- πέτρα για την άρση αυτών των εμποδίων, ασική διαπίστωση είναι πως τα μεγάλα ε- 5υτικά προγράμματα του δημοσίου είτε έ- 
y ματαιωθεί μετά από οικονομικές απο- εις που αποδείχτηκαν λανθασμένες και ιογόνες (π.χ. πετροχημικό) είτε έχουν κα- τερήσει ανεπίτρεπτα (διαλυτήρια πλοίων, ιυμίνα, μονάδες ψευδαργύρου, ανοξείδω- χάλυβα, ΕΛΒΗΛ, βιοτεχνολογικές μονά- κτλ.) παρ’ όλο που η χώρα μας διαθέτει 
απαραίτητο τεχνικό δυναμικό, που έχει την ικανότητα να μεταφέρει και αφο- ώνει την ξένη τεχνολογία, αυτόχρονα, ενώ όλοι συμφωνούμε πως η 
ιγματοποίηση των μεγάλων επενδύσεων I δημοσίου είναι θέμα ενός σωστού προ- ιμματος που να εκφράζει όλους τους κυ- ινητικούς αρμόδιους, επιδιώκουμε την

προσέλκυση των ξένων επενδύσεων ώστε οι 
«πολυεθνικές εταιρίες να τονώσουν με την 
καλύτερη οργάνωση που διαθέτουν την επεν
δυτική απραξία».

•  Σε ποιους τομείς θα επενδύσει το ξένο κε
φάλαιο;
•  Μήπως προωθείται ο περιορισμός της 
κοινωνικοποίησης μόνο στους τομείς του Ν. 
1365 (Οργανισμοί Κοινής Ωφέλειας, Τράπε
ζες, Ασφαλιστικές Εταιρίες) με ταυτόχρονο 
περιορισμό της επέκτασης των παραγωγικών 
δραστηριοτήτων του δημόσιου τομέα;

Το έργο
που γίνεται στην ΠΥΡΚΑΛ

Σύμφωνα με τα στοιχεία του πρώτου απο
λογισμού της κοινωνικοποιημένης Π ΥΡΚ ΑΛ  
το 1983 θα υπάρξουν κέρδη 50-100 εκ. δρχ.

Τα κέρδη αυτά πραγματοποιήθηκαν παρά 
την πληρωμή 1.2 δις δρχ. για τα τοκοχρεολύ

σια και των 300 εκ. δρχ. για την εξαγορά της 
OLYMPIC MAP NE.

Το σύνο? της παραγωγής της Εταιρίας 
αυξήθηκε περίπου κατά 5097ο, φτάνοντας τα 8 
δις περίπου.

Η παραγωγικότητα το 1983, μετρούμενη 
σε παραγωγή/εργατοώρα (σε τιμές 1983) για 
όλα τα εργοστάσια της εταιρίας, σε σχέση με 
το 1981 που ήταν ο πιο αποδοτικός χρόνος εί
ναι:
1981 : 958 δρχ.
1983 :1180 δρχ.
δηλαδή παρουσιάζεται αύξηση 23 °7ο.

Σύμφωνα με τις εξαγγελίες του ίδιου του 
πρωθυπουργού, αλλά και τις ανακοινώσεις 
του κ. Αρσένη για επιμερισμό στους εργαζό
μενους από την αύξηση της παραγωγικότη
τας, η Διοίκηση της ΠΥΡΚΑΛ, υπόγραψε 
Συλλογική Σύμβαση Εργασίας με τους εργα
ζόμενους για το 1984, με την οποία έδινε 3 Vo 
αύξηση πέρα από την ΑΤΑ.

Αυτό έγινε αφορμή να προκληθεί οξύτατη 
σύγκρουση μεταξύ του Υπ. Εθν. Οικονομίας 
κ. Αρσένη και του υφυπουργού Εθν. Αμυνας 
κ. Ζακολίκου από τη μια και του κ. Σωτηρλή 
από την άλλη. Οι κ. Αρσένης και Ζακολίκος 
ζήτησαν την ακύρωση της σύμβασης και ε- 
πέρριψαν την ευθύνη για την απεργία στην 
ΕΑΒ στον Δημ. Σωτηρλή, γιατί δήθεν οι ερ
γαζόμενοι στην ΕΑΒ ζητούσαν εξομοίωση με 
την ΠΥΡΚΑΛ.

Κάποια γενικότερα ερωτήματα
Είναι νομίζουμε φανερό από τα  στοιχεία ό τι κανένα σκάνδα- 
OLYMPIC MARIN δεν τεκμηριώνεται στην υπόθεση ΠΥΡ-

ΛΑ.
Αυτό όμως που προκύπτει επίσης με βεβαιότητα είναι ότι 
περιορίζεται» η πορεία της Π Υ Ρ Κ Α Λ  ω ς μιας δημόσιας — εν 
λει— επιχείρησης, που υλοποιούσε με συνέπεια την σχετικά 
ο τολμηρή μέχρι τώρα πλευρά της κυβερνητικής πολιτικής. 
Οι «παραιτήσεις» δηλαδή η αποπομπή τω ν  κ. Π οττάκη  και 
ιτσιώρη φαίνεται να συνδέονται με το  ίδιο ακριβώς πρόβλη- 
ϊ , δηλαδή τις κατευθύνσεις της οικονομικής πολιτικής της 
ύβέρνησης — και μια σοβαρή πλευρά τω ν  «τρ ιβ ώ ν » μεταξύ 
ον κ. Ποττάκη και Αρσένη ήταν ακριβώς το  θέμα της Π ΥΡ- 
ΑΛ και ιδιαιτέρά η «προγραμματική» συμφωνία Π Υ Ρ Κ Α Λ  
,ΕΗ.
Βέβαια από την ασάφεια και την παλινωδία και της οικονο- 

ικής πολιτικής της κυβέρνησης είναι δύσκολο να ξεχωρίσεις 
ην ύπαρξη συγκροτημένων τάσεω ν και αντιλήψεων και μάλι- 
τα να τις χαρακτηρίσεις ω ς «δ ε ξ ιά »  και «α ρ ισ τερή » γραμμή. 
Αλλά το θέμα της Π Υ Ρ Κ Α Λ  συνδέεται με ανάλογες επιλο- 

ές. Και είναι πολύ πιθανό να προσημαίνει τον  ενταφιασμό κά- 
οιων —ατελών— έσ τω  προσπαθειών για την αντιμετώπιση 
ων διαρθρωτικών προβλημάτων της ελληνικής οικονομίας 
;α\ την προσφυγή πια στην κλασική λύση, της «προσέλκυσης» 
,ένων επενδύσεων και της «απελευθέρωσης» (από τι άραγε;) 
ου ιδιωτικού τομέα για να επιτελέσει απερίσπαστος το  «κ ο ι

νωνικό» του έργο.
Πέρα από τα πορίσματα τω ν  ορκω τώ ν λογιστών θα περιμέ

νουμε με πραγματικό ενδιαφέρον τις π ο λ ι τ ι κ έ ς  απαντή
σεις σ ’ αυτά τα  ερωτήματα.

□
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Μ ια κοινότητα 
χωρίς συνεταίρους

του Θ. Μαραγκού
ΣΕ ΔΕΚΑΞΙ σημεία είχαν συμφωνήσει οι αρχηγοί κρατών και 

κυβερνήσεων των χωρών-μελών της ΕΟΚ στη συνάντηση του Ευ
ρωπαϊκού Συμβουλίου («διάσκεψη κορυφής») στις Βρυξέλλες (19- 
20/3/84), πριν καταλήξουν στο αδιέξοδο που δημιούργησε η κ. Θά- 
τσερ αρνούμενη να δεχτεί όλους τους διαδοχικούς συμβιβα
σμούς που της πρότειναν οι εννέα άλλοι εταίροι σχετικά με τη 
συμμετοχή της Βρετανίας στον κοινοτικό προϋπολογισμό.

ΑΝΤΙΘΕΤΑ λοιπόν από ό,τι είχε συμβεί στην Αθήνα, όπου σε 
περίπου κανένα θέμα δεν είχε επιτευχθεί συμφωνία, στις Βρυξέλ
λες υπήρξαν καταρχήν πολύ θετικές εξελίξεις και μάλιστα σε 
προβλήματα ιδιαίτερα ακανθώδη όπως η αύξηση των εσόδων («ί
διοι πόροι») του κοινοτικού προϋπολογισμού και άλλα. Εξελίξεις 
που πέρασαν σε δεύτερο πλάνο από τη θεαματική διαφωνία στο 
ζήτημα^της Βρετανίας. Για το οποίο μάλιστα πολλοί πιστεύουν ό-

οι Δέκα βρίσκονταν πολύ κοντά στη λύση του, αν η κ. Θάτσερ, 
ενθαρρυμένη από την αρχική υποχωρητικότητα των άλλων εν
νέα, δεν έκανε ένα βήμα παραπάνω από όσο, εκείνη τη στιγμή ε
πιτρεπόταν. Λέγεται δηλαδή ότι πίστεψε η Βρετανή πρωθυπουρ
γός ότι θα μπορούσε να πετύχει ακόμη «κάτι περισσότερο» από ό
σα της προτάθηκαν και εκεί κάπου ξεπέρασε τα όρια της υπομο
νής των άλλων. Αυτή η εκτίμηση για τη συμπεριφορά της, μαζί με 
άλλες σχετικές με την προεκλογική περίοδο και τα εσωτερικά 
προβλήματα της Βρετανίας, θεμελιώνουν κατά κάποιο τρόπο μια 
συγκρατημένη αισιοδοξία.

ΠΡΑΓΜΑΤΙ, αν έτσι μόνο έχουν «τα πράγματα», λογικό είναι να 
περιμένει κανείς ότι στην προσεχή διάσκεψη κορυφής, η κ. Θά
τσερ θα είναι πιο πρόσφορη σε κάποια συνολική συμφωνία: οι ε
κλογές θα έχουν περάσει και το κυριότερο, θα έχει ζυγίσει και ε- 

 ̂ κτιμήσει με περισσότερη ακρίβεια το βαθμό υποχωρητικότητας 
των άλλων χωρών. Έτσι ώστε δεν θα έχει άλλη δυνατότητα, α
φού, όπως δήλωσε, επιθυμεί να παραμείνει στην ΕΟΚ, από το να 
δείξει διαλλακτικότητα και συμβιβαστική διάθεση.

Σ’ ΑΥΤΗ την ανάλυση μπορεί κανείς να αντιτείνει ότι η ενότητα 
και συμφωνία των Δέκα πάνω στα υπόλοιπα σημεία ήταν, ως συ
νήθως, συμφωνία ad referenduoi, ότι ίσχυε δηλαδή εφόσον θα υ
πήρχε συμφωνία σε όλα τα θέματα. Αυτό από την άποψη του Τύ
που.

ΑΠΟ ΤΗΝ άποψη της ουσίας βέβαια, η συμφωνία που προανα- 
φέρθηκε δείχνει πάντως τις πραγματικές δυνατότητες για να επι
τευχθεί μια συνολική συναίνεση και ασφαλώς παραμερίζει τους 
εύκολους ισχυρισμούς ότι οι χώρες-μέλη της Κοινότητας είναι α
δύνατο να βρουν λύσεις όχι μόνο σε μακροχρόνια αλλά και σε 
βραχυχρόνια προβλήματα. Αλλά, πάντοτε επί της ουσίας, οι δύ
σκολα επεξεργασμένες αποφάσεις που συγκέντρωσαν την ομο- 
θυμία, είναι δυνατόν να ανατραπούν, καθώς κάθε χώρα-μέλος θα 
πέφτει στον πειρασμό να αναθεωρήσει τη συναίνεσή της στον κά
θε ξεχωριστό συμβιβασμό, μια και η υπόθεση της κοινοτικής ενό
τητας θα εξασθενίζει ή θα διαψεύδεται ή ακόμα γιατί, στο παιχνί
δι των συγκυριακών συμμαχιών και «ομαδοποιήσεων» η χώρα 
που θα θέλει να δυναμιτίσει την εύθραυστη ενότητα θα μπορεί να 
διαιρεί τους εταίρους της προσφέροντας ή διαπραγματευόμενη 
υποστήριξη ή συμπαράσταση σε τούτο ή εκείνο το μεμονωμένο 
πρόβλημα. Ήδη στην τελευταία συνάντηση των Υπουργών Γεωρ- 
γίας οι συμφωνημένες, στη Διάσκεψη, λύσεις για το γάλα δεν 
συγκέντρωσαν την ομοφωνία...

ΑΛΛΑ η «αισιόδοξη» ανάλυση σχετικά με την προσεχή στάση 
της Βρετανίας, πάσχει ίσως κι από μιαν άλλη αδυναμία. Θεωρεί

δηλαδή λίγο βιαστικά ότι πράγματι η βρετανική πολιτική επιδι 
κει κάποια λύση στο πρόβλημά της μέσα στα σημερινά θεσμι 
πλαίσια της Κοινότητας. Ενώ ακριβώς αυτό είναι το αμφισβηκ 
μενο θέμα.

ΕΥΚΟΛΑ μπορεί κανείς να καταλάβει τον πιο πάνω ισχυρισμ 
Είναι δύσκολο να πιστέψει κανείς ότι όλη η ιστορία της αποι 
χίας της Διάσκεψης δημιουργήθηκε από μια διαφωνία γύρωαι 
300 εκατομμύρια ΕΝΜ (ευρωπαϊκές νομισματικές μονάδες), ότ 
ήδη η Βρετανία εξασφάλιζε, με τον τελευταίο συμβιβασμό ηι 
της πρότειναν, κάπου 1 δισεκατομμύριο ΕΝΜ. Η πραγματικήδι 
φωνία, που πολλοί έκαναν σαν μην την «άκουγαν», ήταν ότι η 
Θάτσερ ζητούσε να της επιστραφούν αμέσως τα ποσά αυτά κ 
να συμφωνηθεί ότι θα της επιστρέφονται πάντοτε. Ενώ οι άλλοι 
ταίροι της υπόσχονταν μια ρύθμιση για μερικά χρόνια, χωρίς' 
συζητούν καθόλου τη μονιμότητα αυτής της λύσης.

Η ΣΗΜΑΣΙΑ αυτής της διαφοράς είναι κολοσσιαία. Η υιοθέτ 
ση του βρετανικού αιτήματος σημαίνει ότι κάθε χώρα, γιατί δ 
βλέπει κανείς το λόγο να γίνει εξαίρεση για μόνη την, έστωκάπ 
τε αυτοκρατορική, Βρετανία, έχει το δικαίωμα να «παίρνει» ατ 
τον κοινοτικό προϋπολογισμό όσα «δίνει». Τότε όμως, θααναρ 
τηθεί ο αφελής πολίτης γιατί να «δίνει»;

ΚΑΙ ΓΙΑ μ ια  φορά θα εχει δίκιο. Ό πως θα έχει δίκιο νααναρι 
τηθεί, σ ’ αυτήν την περίπτωση, τι νόημα έχει να υπάρχει η Κοιν< 
τητα και η οποιαδήποτε κοινή πολιτική της σε οποιονδήποτε τι 
μέα. Μα ακριβώς αυτό λέει επιδέξια, αλλά από πολύ καιρό, η βρ 
τανική πολιτική: κανένα νόημα. Προσθέτει βέβαια ότι είναι υπέ 
της συνεργασίας και του συντονισμού. Δηλαδή κάθε χώ ρα  συνει 
γάζεται με τις άλλες σε τούτο ή σε κείνο το συγκ εκ ρ ιμ ένο  πρ< 
γραμμα, εφόσον φυσικά το επιθυμεί κάποια στιγμή και με δικ 
της μέσα, δικές της δαπάνες, δικό της έλεγχο για ό,τι την αφορι 
Πρόκειται φυσικά για μια επίπεδη κοινοτυπία απλούστατης μο| 
φής. Γιατί αυτό, όλες οι χώρες μπορούν να το κάνουν σε οποιετ 
δήποτε συνθήκες και σε οποιαδήποτε ήπειρο κι αν βρίσκονται. I 
ευχή για μια τέτοια συνεργασία θυμίζει την παροιμιακή ευχτ 
«κάλλιο πλούσιος και υγιής παρά φτωχός και άρρωστος».

ΠΙΣΩ απ’ αυτήν τη φτωχή ανάλυση, υπάρχει η αντίληψη ότι ι. 
ΕΟΚ πρέπει να περιοριστεί στην απελευθέρωση των εμπορικών 
ανταλλαγών ανάμεσα στις χώρες-μέλη. Κάθε πολιτική που θα ε 
πιδιώκει να ωθήσει κυβερνήσεις ή επιχειρήσεις σε οργανικά κοι 
νή αντιμετώπιση προβλημάτων είναι ενάντια στους «νόμους» τη< 
αγοράς και της ελεύθερης οικονομίας, τις δυνάμεις των οποίιω 
πρέπει να αποδεσμεύσουμε για να εξασφαλιστεί η ορθολογικότε 
ρη ανάπτυξη.

ΠΛΑΤ σ ’ αυτή τη συλλογιστική πάει και μια άλλη που τη συμ 
πληρώνει. Η Βρετανία είναι μια μεγάλη δύναμη που δεν μπορε 
να επιτρέπει δεσμεύσεις στην εκάστοτε οικονομική και γεωπολι 
τική της δράση. Η έννοια της Κοινότητας συνεπάγεται υπερεθνι 
κά όργανα και διαδικασίες για εξασφάλιση της συναίνεσης των 
άλλων χωρών-μελών, πράγμα ασυμβίβαστο με την αντίληψη αυ
τή. Επιπλέον δίνει λόγο σε άλλες ευρωπαϊκές δυνάμεις και μάλι
στα σε μια ενωτική προοπτική, ενώ η βρετανική πολιτική πάντα έ
δρασε για να αποφευχθούν τέτοιες εξελίξεις στην ευρωπαϊκή ή
πειρο, όπου η βρετανική «πολιτική του εκκρεμούς» ενισχύοντας 
πότε τη μια και πότε την άλλη δύναμη, εξασφάλιζε τη μόνιμη διαί
ρεσή τους και τη δίκιά της επιβολή.

ΦΥΣΙΚΑ αυτά είναι πράγματα παρωχημένα, απλώς επανέρχον
ται στην κυρίαρχη ιδεολογία της χώρας, δυστυχώς όχι μόνο υπό 
τη μορφή των αναπολήσεων. Αν όμως αντικατασταθεί η αυτόνο
μη βρετανική πολιτική από την επιδίωξη μιας προνομιακής δεύτε
ρης θέσης, εις τα δεξιά της αμερικανικής υπερδύναμης, με στόχο 
την αυθεντική ερμηνεία της στην Ευρώπη και την μεταβίβαση των 
απόψεων της τελευταίας στο βιβλίο παραπόνων της πρώτης, τό
τε έχουμε ένα δεύτερο σημαντικό «κλειδί» για την ερμηνεία της 
αντικοινοτικής άποψης που κυριαρχεί πέρα από τη Μάγχη.

ΠΟΥ ΚΥΡΙΑΡΧΕΙ μάλιστα ενισχυόμεΥη και από την ακατάληπτη 
(εκτός κι αν ερμηνευθεί ως «επαναστατική» ή «τριτοκοσμική» 
—πράγμα τουλάχιστον αστείο) αντίληψη που χρόνια καλλιέργη
σε το Εργατικό Κόμμα ως προς την ΕΟΚ.

ΑΝ ΕΤΣΙ έχουν τα πράγματα, τότε η αισιοδοξία για τη μελλοντι
κή στάση της Βρετανίας φαίνεται λιγάκι... βολονταριστική. Πολύ 
περισσότερο μάλιστα που τόσο η αμερικανική όσο και η σοβιετι
κή πλευρά (με την οποία η κ. Θάτσερ βελτίωσε πρόρφατα, καιοη-

κ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - ^
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κά, τις σχέσεις της) έχουν κάθε λόγο να ενισχύουν τη Βρε- 
στο δρόμο που άνοιξε, προσεκτικά αλλά επίμονα, από τό- 

;αιρό.
I ΓΕΛΙΟΥΝΤΑΙ όσοι, από κάποια διάθεση αντικειμενικότη- 
5υσφορούν που όλα τα βάρη της αποτυχίας των Βρυξελλών 
)καν στην πλάτη της κ. Θάτσερ και επισημαίνουν, όπως η 
ική «Λιμπερασιόν», ότι στο κάτω κάτω η βρετανική κυβέρνη- 
έλει να απαλλάξει την Ευρώπη από τομείς «καταδικασμέ- 
» όπως η γεωργία ή η χαλυβουργία και να προσανατολίσει 
κοινοτικούς πόρους προς δυναμικότερες δαπάνες. Πρώτα 
ta γιατί η «καταδίκη» είναι αβάσιμη και εν πάση περιπτώσει 
[η. Κι ακόμα γιατί αν η βρετανική κυβέρνηση είχε τέτοιες α- 
ΐΐς... θα τις ξέραμε. Θα εκφράζονταν π.χ. στη συζήτηση για 
νέες (κοινοτικές, βέβαια) πολιτικές», στη συζήτηση για τους 
ίύς πόρους κτλ. Ίσα  ίσα η άρνηση κάθε Κοινοτικής χροιάς σε 
οδήποτε πρόβλημα, υπογραμμίζει την απουσία ή την ένδεια 
βρετανικών, κι όχι μόνον αυτών, αναλύσεων γιρ το  μέλλον 
Ευρώπης.
ΒΡΕΤΑΝΙΑ βέβαια έχει σημαντικά συμφέροντα στο να μην 
υθεί εντελώς η ΕΟΚ: η αποκοπή π.χ. της βιομηχανίας της από 
Κοινότητα θα ήταν βαρύ χτύπημα. Η δε γεωργία της, ελλειμ- 
κή μεν στις εξωτερικές της σχέσεις (53% των εισαγωγών γε- 
ικών προϊόντων καλύπτονται από τις εξαγω γές αντίστοιχων 
ιόντων, ενώ το έλλειμα των γεωργικών της ανταλλαγών είναι 
'ο των Ακαθάριστου Εγχώριου Προϊόντος της το πέμπτο ση- 
ηκότερο ποσοστό ελλείμματος στον κόσμο...) επωφελήθηκε 
ù από την Κοινή Αγροτική Πολιτική που η κ. Θάτσερ τείνει να 
μανίσει για λόγους δημοσιονομικούς (η υπερβολική εισφορά 
Βρετανίας στην ΕΟΚ οφείλεται στις μεγάλες εισαγωγές γε
νικών προϊόντων από «τρ ίτες» χώρες, ιδίως την Κοινοπολι- 
ι, οι δασμοί των οποίων πάνε στα κοινοτικά ταμεία). Οι δυνατό- 
ΐς βελτίωσης της λειτουργίας της ΚΑΠ υπάρχουν και ίσως 
πει σύντομα να αξιοποιηθούν. Το ερώτημα όμως είναι αν κάτι 
ΐΐο θα γίνει στην προοπτική «περισσότερης ή λιγότερης Κοι- 
ητας».
0 ΕΡΩΤΗΜΑ, μετά τα πιο πάνω, παραμένει έντονο. Η γαλλική 
>εδρία φαίνεται να προωθεί προσεχτικά την ιδέα για ενίσχυση 
f κοινοτικών δεσμών με τη σύμπραξη «όσων το επιθυμούν». Ί- 
ς μάλιστα μια άτυπη διάσκεψη μ’ αυτό το θέμα συγκληθεί σύν- 
ιαστο Παρίσι, πριν από το επόμενο Ευρωπαϊκό Συμβούλιο του 
νίου στο Φονταινεμπλώ.
(AI ΑΝ η Βρετανία επιμείνει στην «ιστορική» αντικοινοτική 
τμμή της, τότε θα χρειαστεί, για να μην «μπλοκαριστεί» η Κοι- 
[ητα, να αναβιώσει όλη η Συνθήκη της Ρώμης και κυρίως η αρ- 
της πλειοψηφίας για τη διαμόρφωση των αποφάσεων.
DAA ΑΥΤΑ όμως μυρίζουν «Ευρώπη δύο ταχυτήτων» (όχι δύο 
(υτήτων στην ανάπτυξη των χωρών, όπως λανθασμένα και έπι
να επαναλαμβάνεται στη χώρα μας, αλλά δύο ταχυτήτων στη 
σφίξη των κοινοτικών δεσμών με προώθηση νέων θεσμών και 
λιτικών από όσους συμφωνούν ότι είναι αναγκαίο να γίνει...). 
ΙΣΩΣ είναι μια, προσωρινή, λύση μέχρι να αποφασίσει η βρετα- 
ή πολιτική σε ποια καρέκλα θέλει να κάθεται. Ευτυχώς το 
αγροτικό μέγεθος της Βρετανίας δεν είναι πια απαγορευτικό
1 την προώθηση της ευρωπαϊκής ενοποίησης, που μακροχρό- 
1 είναι η μόνη «λύση» των αδιεξόδων που αναλύθηκαν πιο πά-
I.
ΟΣΟ για την ελληνική κοινοτική πολιτική, δεν είναι εύκολο να 
ιλέξει κανείς ποια απ’ όλες τις εκδοχές της αξίζει να αναλυθεί 
; έχουσα κάποιες προοπτικές να επικρατήσει και επηρεάσει, ό- 
» επηρεάσει, τις κοινοτικές εξελίξεις. Σίγουρα όμως όλες της οι 
δοχές πάσχουν τόσο από έλλειψη «ιστορικού σχεδίου» για την 
ϊΐνότητα: σε μια «νέα Μεσσίνα» θα έπρεπε να ξέρουμε τι θα ήθε- 
: να υποστηρίξει ο έλληνας αντιπρόσωπος —γιατί φυσικά υπο- 
:τουμε ότι δεν θα περιμένει, απλός σχολιαστής, να εκφέρουν οι 
ιλοι προτάσεις για να αντιπροτείνει... τροπολογίες. Πάσχουν ε- 
σης από παγιωμένη συνθηματολογία (αποφάσεις που «παίρνον- 
ιι στην Αθήνα κι όχι στις Βρυξέλλες», εθνική αντίσταση στο 
ιχέδιο Σπινέλλι» και άλλα) που κινδυνεύει να μετατραπεί σε 
ιούμεραγκ, όπως στην περίπτωση της άρνησης αρχής της 
(ειοψηφίας ή ίσως μεθαύριο στην ανάλογη περίπτωση των «δύο 
ιχυτήτων» των οποίων ανάλυση δεν έχει γίνει στα σοβαρά.

□
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Η ΟΝΝΕΑ σπαράσσεται αλλά η ακροδεξιά
T i ï• I :

Στη Νέα Σμύρνη παραιτήσεις και καταγγελίες
3 προηγούμενο τεύχος γράψαμε — σύμ- 

με αποκλειστικές πληροφορίες— την 
ματική ηγεσία της Ο ΝΝΕΔ , που δεν ει- 
ιλλη από ένα διευθυντήριο, τέτοιο που 
»υργεί χωρίς καμιά εντολή από τη βάση, 
ι και δίχως επίσημη από την ηγεσία έγ- 
η. Τις μέρες που κυκλοφορούσε το τεύ- 
δύο τοπικές οργανώσεις της Ο ΝΝΕΔ  
ώνησαν ανοιχτά με την κυρίαρχη γραμ- 
Οι Τ. Ο. Δάφνης και Ν. Σμύρνης πέρα
σε ολομέτωπη αντιπαράθεση με την ηγε- 
και διαχώρησαν τη θέση τους απ’ αυτήν 
τ̂ις επιλογές της. Ας σημειωθεί ότι μετά

την παραίτηση ηγετικών στελεχών από την 
Ο ΝΝΕΔ Δάφνης, στα γραφεία της οργάνω
σης εισέβαλε ο υπαρχηγός Μανωλάκος με 
αρκετούς από τους τραμπούκους που ελέγ
χει, άλλαξε την κλειδαριά και προχώρησε σε 
μια μορφή κατάληψης. Οι παραιτηθέντες ε- 
πανακατέλαβαν τα γραφεία, άλλαξαν κι αυ
τοί με τη σειρά τους την κλειδαριά — προ
βάλλοντας το επιχείρημα «εμείς είμαστε ε
κλεγμένοι από τα μέλη μας, αυτούς ποιούς 
τους εξέλεξε;»

Παρουσιάζουμε πιο κάτω αποσπάσματα 
από ένα κείμενο-ντοκουμέντο των παραιτη

μένων από την ηγεσία της ΟΝΝΕΔ Ν. Σμύρ
νης, αποκαλυπτικά για την νεοδημοκρατική 
αντίληψη περί ελευθερίας και πολιτικής σκέ
ψης. Το κείμενο της παραίτησης προοριζό
ταν μόνο για εσωκομματική χρήση και ενη
μέρωση και έχει κοινοποιηθεί:

• Στον αρχηγό, της ΝΔ. ·  Στα μέλη του μι
κρού Πολιτικού Γραφείου. ·  Στη συμβουλευ
τική ομάδα βουλευτών της ΟΝΝΕΔ ·  Στον 
πρόεδρο της Ο ΝΝΕΔ ·  Στη διοίκηση της 
Π.Ο.Α.Π . ·  Στα τοπικά γραφεία Αττικής
• Στην Τοπική Επιτροπή ΝΔ Νέας Σμύρνης.

ο έγγραφο της παραίτησης: του Ρεπόρτερ

ΟΦΑΣΗ ΤΗ Σ ΤΟ Π ΙΚ Η Σ Ε Π ΙΤ Ρ Ο Π Η Σ  
SEA Ν. Σ Μ Υ Ρ Ν Η Σ  ΚΑ ΤΑ

ΜΑ: Παραίτηση τω ν 4 μελών από την ε- 
*ελή επιτροπή με αιτία την απαράδεκτη 
ση, πολιτική και προσωπική της ΕΚΤΕ- 
ΪΤΙΚΗΣ Ε Π ΙΤΡΟ Π Η Σ προς την ΤΟ Π Ι- 
ΕΠΙΤΡΟΠΗ της ΟΝΝΕΑ Ν. ΣΜ Υ Ρ Ν Η Σ . 

ι <ερα την 26/2/1984 τα μέλη της Τοπικής Ε- 
, ιοπής:
ικός Γραμματέας και πρόεδρος Β Ι Νομαρ- 

:κής: ΚΟΥΚΑΣ Π ΕΤΡΟ Σ, 
ΐύθυνη Δημοσίων Σχέσεω ν: Ζ Α Χ Α Ρ ΙΑ  
ΓΥΡΗ ·  Υπεύθυνη Μαθητικού: Α Λ Α Χ Ο Υ - 
\ΥΔΗΜΗΤΡΑ ·  Υπεύθυνος Οικονομικού: 

ΎΝΙΩΤΗΣ Μ Α Ρ Κ Ο Σ
βαμε την απόφαση της παραίτησης από το 
>ανο στο οποίο μετέχουμε, 
ϊτην απόφασή μας αυτή οδηγηθήκαμε από 
: σειρά ενεργειών από μέρους της Κεντρι- 
ς Διοίκησης της ΟΝΝΕΔ της οποίας η στά- 
προς την Τοπική Επιτροπή της ΟΝΝΕΔ  

! ας Σμύρνης κρίνεται σαν αχαρακτήριστη, 
γκεκριμένα:
Από πολύ καιρό η Τοπική Επιτροπή της 
ΖΝΕΔ Ν. Σμύρνης δέχεται παρεμβάσεις και 
■σεις, που εμποδίζουν το έργο της.
Η συνεχή λασπολογία και παρακολούθηση 
σο στην Τοπική Επιτροπή όσο  και σε προ- 
ιπική βάση των μελών της γνώρισε θρίαμ- 
. Και σαν παραδείγματα μπορούμε να ανα- 
ρουμε:
Με την ανοχή της Κεντρικής Διοίκησης, 

ιρά τα επανειλημμένα διαβήματα από μέρους 
ις, εξακολουθούν ορισμένα «α ρ εσ τά » και 
ιπομονωμένα» από την βάση της ΟΝΝΕΔ  
. ΣΜ ΥΡΝΗΣ μέλη να μας αποκαλούν κ ο μ 
ο υ ν ι σ τ έ ς ,  και πρόσωπα ανάξια εμπι

στοσύνης./ _____________________________

•  Η  πορεία σ τον  Μακρυγιάννη, απέδειξε τη 
σύγχυση που επικρατεί στα μέλη της εκτελε
στικής τόσο  σε θέματα ιδεολογικά, όσο και σε 
θέματα τακτικής και οργάνωσης, πράγμα α
παράδεκτο.

Ο Φ ωτόπουλος και η Αλαχούζου ξεκινών
τας από μια συζήτηση για την αφίσα του Μα- 
κρυγιάννη έφτασαν να κριτικάρουν γενικά το 
μαύρο χρώμα λέγοντας (σε μεταξύ τους συζή
τηση) ότι είναι αντιπροσωπευτικό των σχεδόν 
ανύπαρκτων ακροδεξιών χώρω ν που σε κα
μιά περίπτωση βέβαια δεν έχουν την όποια 
σχέση με την φιλελεύθερη νεολαία την ΟΝ
Ν ΕΔ.

Απάντηση όμως πήραν από τον πρόεδρο 
της Ο Ν Ν ΕΔ « Ναι είμαστε ακροδεξιοί»  και 
μπροστά στα  γεμάτα έκπληξη μάτια όλων 
μπάλωσε αυτή του τη δήλωση προσθέτοντας 
( ! ! !  μέχρι εκεί που θέλει η ελευθερία και η δη
μοκρατία).
•  Απαράδεκτες απειλές σε βάρος καταξιω

μένης δημοκρατικής εφημερίδας. 
Συγκεκριμένα:

Σ ε  συγκέντρωση Νομαρχιακών επιτροπών 
ο αντιπρόεδρος της Ο Ν Ν ΕΔ ανέφερε «Α ν  θα 
συνεχίσει την πολιτική που ακολουθεί η Κ Α 
Θ Η Μ Ε Ρ ΙΝ Η  θα έχει την τύχη των Ν Ε Ω Ν » α
φήνοντας να εννοηθεί ότι θα καεί όπως κάπο
τε τα ΝΕΑ.

. . .  Και συνέχεια
Δεν είναι όμως μόνον τα κατά τόπους πα

ραρτήματα της Ο Ν ΝΕΔ  που προβληματίζουν 
την κεντρική διοίκηση. Είναι και το «προχω
ρημένο» κομμάτι της, οι φοιτητές που αυτές 
τις μέρες βρίσκονται σε πρωταγωνιστικό ρό
λο, μια και οι εκλογές της 4ης Απριλίου πλη
σιάζουν.

Ετσι τη Δευτέρα, κατατέθηκε στον πρόε
δρο της ΝΔ  Ευ. Αβέρωφ και στα μέλη του

Πολιτικού Γραφείου, υπόμνημα από 200 πε
ρίπου φοιτητές, στο οποίο ζητείται-απαιτεί- 
ται: 1. Η άμεση ανάκληση των διαγραφών, 
και 2. Η αντικατάσταση πριν τις φοιτητικές 
εκλογές της σημερινής Εκτελεστικής Επι
τροπής της ΟΝΝΕΔ.

Στους 200 περιλαμβάνονται: Η ομάδα των 
«100» (Γιαννής-Νομική, Βουλγαράκης-Βιο- 
μηχανική), η ομάδα των «31» (Ψάρρας-Νομι- 
κή, Βολωνάσης-Νομική, Βασιλείου-Πολιτι- 
κό) και όλοι οι διαγραμμένοι από το ’81 και 
ύστερα για «αριστερές αποκλίσεις». Επίσης, 
για πρώτη φορά, το υπόμνημα προσυπογρά
φουν και αρκετοί φοιτητές φιλελεύθεροι, ανε
ξάρτητοι από ομάδες διαγραμμένων ή παραι- 
τηθέντων. Στο υπόμνημα τονίζεται ότι σε πε
ρίπτωση που δεν ικανοποιηθούν από την ηγε
σία οι όροι που τίθενται, οι φοιτητικές εκλο
γές θα αποτελέσουν μπούμεραγκ για τη ΝΔ  
μια και οι 200 αποτελούν τον άξονα γύρω α
πό τον οποίο θα κινηθούν όλοι οι διαφωνούν- 
τες με τη σημερινή ηγεσία της νεολαίας.

Ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζουν και οι 
εξελίξεις στην αναδιοργάνωση του μαθητι
κού χώρου της ΟΝΝΕΔ.

Έτσι, στα πλαίσια της «φιλελευθεροποίη
σης και του πλατέματος της δημοκρατικής 
σκέψης και πρακτικής», μπήκαν στη νέα 
γραμματεία του Μαθητικού τα παρακάτω 
στελέχη:
• Ανδρ. Μπερούτσος, απόφοιτος Κολεγίου 
και αντιπρόεδρος της γνωστής φασιστικής 
οργάνωσης «Ελεύθεροι Μαθητές».
• Νοϊτάκης, απόφοιτος του Κολεγίου και 
προσκείμενος ιδεολογικά στον Μπερούτσο. 
Και οι δύο ανήκουν στην ΟΝΝΕΔ Κολωνα- 
κίου.
• Μέν. Τασιόπουλος, πρώην μέλος του Ε- 
ΝΕΚ...

ΕΙΟΨΗΦΙΑ
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Φ Ο ΙΤΗΤΙΚΕ  
ΕΚΛΟΓΕΣ ’84

Αν οι εκλογικές αναμετρήσεις στο φοιτητικό χώρο είχαν στο παρελ
θόν και το χαρακτήρα της πιστοποίησης της εκλογικής ηγεμονίας των 
δημοκρατικών δυνάμεων στα ΑΕΙ και της αντιδεξιάς κατεύθυνσης 
του φοιτητικού κινήματος, σήμερα τόσο αυτός ο χαρακτήρας, όσο 
και οι τάσεις που διαμορφώνονται στο φοιτητικό χώρο καθορίζονται 
και από μια σειρά άλλους, νέους παράγοντες.

Εφαρμόζεται κατ’ αρχήν στο σύνολο της Παιδείας η εκπαιδευτική 
μεταρρύθμιση της κυβέρνησης του ΠΑΣΟΚ. Διαμορφώνονται νέες 
σχέσεις στην εισαγωγή των μαθητών στα ΑΕΙ. Γίνονται προσπάθειες 
για ορθολογικοποίηση της ανώτερης και τεχνικής εκπαίδευσης. Το 
Φ.Κ. ορίζεται διαφορετικά απ’ ό,τι στη δικτατορία και τους πρώτους 
μεταπολιτευτικούς χρόνους. Σήμερα δύσκολα μπορεί να στηριχθεί 
στο «λαμπρό και αγωνιστικό» παρελθόν του.

Η κινητικότητα στις κυρίαρχες παρατάξεις δεν υπάρχει και μπο
ρούμε να πούμε ότι έχουν σταθεροποιήσει οριστικά τη φυσιογνωμία 
τους με κυρίαρχο στοιχείο το κόμμα που τις καλύπτει, υποστηρίζει 
και τροφοδοτεί με ιδέες και προγράμματα. Η αμφισβήτηση του τρό
που και των μεθόδων πολιτικοποίησης, που εκφράσθηκε κυρίως στο 
διάστημα ’77-’80 μαζί με νέα στοιχεία αριστερής κριτικής στην πολιτι
κή των κομμάτων και τη λειτουργία του πανεπιστημίου, δεν είχε συνέ
χεια.

Τα κόμματα της Αριστεράς, ανεξάρτητα από επιμέρους αντιρρή
σεις αποδέχθηκαν ουσιαστικά τη μεταρρύθμιση του ΠΑΣΟΚ, μιας και 
κάλυπτε τα όσα και τα ίδια είχαν διαμορφώσει ως πρόγραμμα εναλλα
κτικό απέναντι σε αντίστοιχες προσπάθειες της Δεξιάς για μεταρρύθ
μιση στο παρελθόν. Η μεταρρύθμιση βάλλεται, κυρίως στην Ανώτατη 
Εκπαίδευση, από μερίδα του καθηγητικού κατεστημένου και τη Δεξιά 
αλλά εμφανίζεται τώρα και κριτική διάθεση απέναντι σε μια σειρά το
μείς από δυνάμεις, που κάθε άλλο παρά συντηρητικές μπορούν να χα- 
ρακτηρισθούν. Η προσφυγή στο Συμβούλιο Επικράτειας για την αντί-

Η

συνταγματικότητα του Ν-Π 1268/82 δεν είναι ούτε η μόνη, ούτε η τε
λευταία αντίδραση της Δεξιάς, οι δυνάμεις της οποίας στο φοιτητικό 
χώρο δίνουν «αγωνιστικό» τόνο στην αντιπολίτευση που ασκεί η ΝΔ  
στην κυβέρνηση.

Κλίνατε επί δεξιά! ! !

Οι εκλογές στους φοιτητικούς και σπουδαστικούς συλλόγους στις 
Απριλίου αποτελούν δείκτη όχι μόνο για τους πολιτικούς συσχετ 
σμούς που διαμορφώνονται στο σπουδαστικό χώρο, αλλά και για τι> 
τάσεις που υπάρχουν στο φ.κ. και τις δυνατότητες που έχει στις σημι 
ρινές συνθήκες.

Η αναμενόμενη νίκη των δημοκρατικών δυνάμεων ανεξάρτητα am 
το ποσοστό ανόδου της Δ Α Π  και η κατοπινή χρήση και ερμηνεία τω 
αποτελεσμάτων δεν συνιστούν αναγκαστικά, στοιχεία που να στηρύ 
ξουν και εκτιμήσεις για κάποια τομή στο φ.κ. Βέβαια η ΔΑΠ δίνειμίΓ 
μάχη με ευρύτερη πολιτική σημασία για τη Ν Δ  ενώ η ΠΑΣΠ δοκιμάζε
ται και μαζί της η μέχρι τώρα πολιτική της κυβέρνησης.

Αυτό όμως που κυρίως κρίνεται στις φοιτητικές εκλογές είναι το 
υπάρχουν προϋποθέσεις επαναπροσδιορισμού του φ.κ. στη νέα 
δο που διανύει και όχι η πιστοποίηση απλά της εκλογικής ηγεμ 
των δημοκρατικών δυνάμεων, που φαίνεται να αποτελεί τον 
στόχο των μεγάλων παρατάξεων, Πσκ, Π Α ΣΠ  και ΔΑ  και ευνοεί π 
ΔΑΠ , γιατί ακριβώς της επιτρέπει να παρέμβει και να διαμοι 
ευνοϊκό πεδίο για τη Δεξιά στα ΑΕΙ.

Το κείμενο που ακολουθεί δίνει μια εικόνα της σημερινής κατάστα
σης στο φοιτητικό χώρο, των προβλημάτων που αντιμετωπίζει το φ.κ 
και των παρατάξεων που συμμετέχουν στις εκλογές.

του Δημήτρη Αλεξάκη

Οι φετινές φοιτητικές εκλογές (και 
κατά συνέπεια το Πανσπουδαστικό συ
νέδριο που διεξάγεται κι αυτό φέτος) α
ποκτούν μια ξεχωριστή σημασία γιατί 
θα σηματοδοτήσουν νέες εξελίξεις στο 
χώρο των ΑΕΙ και θα καταστήσουν διά
φανα τα όρια ανάπτυξης του Φ.Κ.

Οι περσινές εκλογές με την άνοδο της 
ΔΑΠ , την πτώση της Π ΑΣΠ , τη στασι
μότητα της ΠΣΚ και του Δ .Α . και την 
καθοδική πορεία συρρίκνωσης τω ν Αρι
στερών Συσπειρώσεων, έκλεισαν οριστι
κά και αμετάκλητα τον κύκλο που διέ
γραψε το μεταδικτατορικό Φ.Κ.

Οι νέες «γενιές» φοιτητών —παιδιά 
που μπήκαν στο Πανεπιστήμιο με τις 
πανελλήνιες και πανελλαδικές εξετά 
σεις —είναι διαμορφωμένες «κ α τ ’ εικό
να και ομοίωση» του συστήματος που 
τα αναπαράγει. Τα πρώτα σπέρματα

του τεχνοκρατισμού, του επιστημονι
σμού και της απολιτικότητας (που απο
τελούν την έκφραση της αστικής ιδεο
λογίας στον πανεπιστημιακό χώρο) ρι
ζώνοντα ι — και μάλιστα βαθιά— μέσα 
στο σχολείο. Οι μαθητές κυνηγώντας 
τον καλό βαθμό που θα τους εξασφαλί
σει μια «προνομιούχα» θέση σε κάποια 
ανώτατη ή ανώτερη σχολή, συνηθίζουν 
ως μόνο τρόπο απόκτησης της γνώσης 
την αποστήθιση απ’ το  επίσημο και μο
ναδικό σύγγραμμα και την απάθεια 
προς κάθε τι που διαφέρει απ’ το  στενό 
τους ορίζοντα.

Οι μαθητές του σημερινού Λυκείου, ό
ταν μετεξελιχθούν σε φοιτητές είναι πα
νέτοιμοι πια να αποδεχθούν την εντα τι
κοποίηση τω ν  εξαμήνων (οι φετινές μα
ζικές συνελεύσεις πρωτοετών ενάντια 
στην εφαρμογή τω ν  εξαμήνων αποδεί-
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cav η εξαίρεση που επιβεβαιώνει τον 
όνα. Αυτό ά λλω στε δείχνει και η κα- 
νή μαζικότατη προσέλευση στις ε- 
ισεις), να θεωρήσουν ω ς «σημαντική 
άκτηση του Φ .Κ .» τη δημιουργία ε- 
ου φορέα συγγραμμάτων όπου οι σε- 
;ς των βιβλίων εξαρτούντα ι απ’ τις 
ς διδασκαλίας του μαθήματος (!), 
ΐείξουν την πλέον παγερή αδιαφορία 
τη «συμμετοχή στη διοίκηση τω ν  

λών τους» και να την εμπιστευθούν 
πόμενα— στους «ά ξιους αντιπροσώ- 
ις τους, γνωστών, άλλωστε, μόνιμων 
δικαλιστών τω ν  παρατάξεων του 

υ τους».
απομαζικοποίηση τω ν  Γενικών Συ- 

εύσεων, η γραφειοκρατικοποίηση 
'οργάνων του Φ.Κ. (Δ ιο ικητικά Συμ- 
>λια —ΕΦΦΕ), καταστάσεις που εί- 
) αρχίσει να δημιουργούνται τα  τέλευ
α χρόνια, σήμερα γίνονται ο κυρίαρ- 
; κανόνας. Το Φ.Κ., αργά αλλά στα-
ί

U

απομαζικοποίησης τω ν  διαδικασιών 
που συντελούνταν σ το  εσωτερικό του, 
αναδεικνύει την Δ Α Π  σαν ισότιμο παί
κτη στη σκακιέρα που ονομάζεται φοι
τητικός χώρος. Ενώ μέχρι πριν 2 χρόνια 
είχε αποσυρθεί διακριτικά απ’ το  πλαί
σιο τω ν  διεργασιών του Φ.Κ., μετά την 
άνοδο της κυβέρνησης του Π ΑΣΟ Κ  ξα- 
ναεμφανίζεται δυναμικά και με ένα ακό
μα πλεονέκτημα: την κινητοποίηση του 
κόσμου της, πράγμα που ποτέ σ το  πα
ρελθόν δεν είχε κατορθώσει. Και όχι μό
νον αυτό. Η  κυριαρχία του τεχνοκρατι- 
σμού και της απολιτικότητας και η ου
σιαστική συναίνεση τω ν  αριστερών πα
ρα τάξεω ν σ ’ αυτό, έδωσαν τη δυνατότη
τα  στη δεξιά παράταξη (που σημειωτέον 
στα  πανεπιστήμια παρουσιάζει το  πιο 
φιλελεύθερο προσωπείο) να «π α ίζε ι» σ ’ 
ένα παιχνίδι που το  γνωρίζει πολύ καλά 
— προέρχεται άλλωστε απ’ τον κόσμο 
της αστικής ιδεολογίας που την τρέ-

:ρά, μετεξελίσσεται σε «συνδιοικού- 
:α» κρατικό συνδικαλισμό.
Η απολιτικότητα και η απάθεια τω ν  
:ων φοιτητών, η αδιαφορία τω ν  περισ- 
ότερων παλιότερων (εξέλιξη της πάλαι 
οτέ λανθάνουσας υπερπολιτικοποίη- 
ης), η κυρίαρχη ανάδειξη τω ν  αστικών 
ίεολογημάτων του τεχνοκρατίαμού και 
ης ουδέτερης επιστήμης, οδηγούν πια 
Ιτην πολιτική και ιδεολογική ενίσχυση 
ης δεξιάς. Το Φ.Κ. χάνει έτσ ι τον παλιό 
ου αριστερό προσανατολισμό.
Η αδυναμία τω ν  αριστερών παρατά- 

εων να κινητοποιήσουν τους φοιτητές,
I άρνηση τω ν τελευταίων να στρατεύ
ουν και να αγωνιστούν μέσα απ’ αυτές, 
μφανίζουν με τον  πιο διάφανο τρόπο έ- 
1ό κενό ηγεμονίας που υπάρχει μέσα στα 
Πανεπιστήμια.
•  Η «κοινοβουλευτική» σχέση με την 
πολιτική, πρακτική που εφαρμόζεται 
σήμερα στο Φ.Κ. σαν αποτέλεσμα της
ψ _______________________

φει— και να πείθει τον κόσμο, που την 
ακούει. Η  επίδειξη «νοικοκυροσύνης» 
από πλευράς της, η ανάδειξη τω ν  άρι
σ τω ν  — στα  μαθήματα— φοιτητών απ’ 
αυτήν, της δίνουν εχέγγυα πειστικότη
τα ς  σ τον  κόσμο που κατακλύζει καθη
μερινά τα  αμφιθέατρα.
•  Η Π Α Σ Π , άκριτος χειροκροτητής 
και υποστηριχτής τω ν  κυβερνητικών ε
πιλογών, προσπαθεί απεγνωσμένα να 
μην χάσει τη φερεγγυότητά της στους 
φοιτητές. Οι μοναδικές «επ ιτυχίες» που 
έχει να παρουσιάσει είναι οι εκάστοτε ε
ξαγγελίες του υπουργείου Παιδείας (και 
Θρησκευμάτων βεβαίως), που πληθαί
νουν κατά την προ τω ν  φοιτητικών ε
κλογών περίοδο. Ταυτίζοντας τις αντι
δράσεις σ το  νόμο πλαίσιο με τη δεξιά, ε
πιθυμεί την πολωτική προσκόλληση, 
σ το  δίλημμα «Α λλαγή  ή Δ ε ξ ιά », ελπί
ζοντας έτσ ι στην, όσο το  δυνατόν, λιγό- 
τερη διαρροή ψηφοφόρων.

•  Η ΠΣΚ βλέποντας την υλοποίηση 
τω ν οραμάτων της από την κυβέρνηση 
του ΠΑΣΟΚ, βρίσκεται σε μια δυσάρε
στη κατάσταση. Η απουσία εναλλακτι
κής πρότασης για την εκπαίδευση απ’ 
το  ΚΚΕ, εγκλωβίζει τη συνδικαλιστική 
του παράταξη στα στενά πλαίσια των 
διεκδικήσεων αύξησης τω ν δαπανών για 
την Παιδεία και στις προτάσεις για τον 
τρόπο διδασκαλίας («αγαπάμε τη μόρ
φωση, παλεύουμε να την αλλάξουμε» 
κτλ.). Εγκαταλείποντας τις μέχρι πέρσι 
διακηρύξεις ενάντια στην εντατικοποίη
ση, συμπλαίει φέτος με την Π ΑΣΠ  για 
την εφαρμογή τω ν  εξαμήνων. Προσπα
θώντας να δώσει κάποιο διαφορετικό 
στίγμα απ’ το  ΠΑΣΟΚ, αναγκάζεται η 
κριτική της να είναι «σκληρή» νομίζον
τας ότι έτσ ι πείθει για την «αριστερή» 
στάση της. Μόνιμο μέλημά της δεν μπο
ρεί να ’ναι άλλο παρά η προσπάθειά της, 
με κάθε τρόπο, να διατηρήσει τις δυνά
μεις της.
•  Ο Δημοκρατικός Αγώνας βρίσκεται 
κοντά, όσο ποτέ άλλοτε, σ το  περιθώριο 
τω ν εξελίξεων. Αιωρείται ανάμεσα στο 
πλαίσιο τω ν κυρίαρχων παρατάξεων και 
σ ’ εκείνο της φοιτητικής αμφισβήτησης. 
Η σύμπλευση, όμως, και τα  παζάρια της 
Π ΑΣΠ  με την ΠΣΚ τον αποκλείουν απ’ 
το  πρώτο, ενώ η γενική αντίρροπη στά
ση του τον φορτώνει με πολιτική αφερ- 
ρεγγυότητα στο  δεύτερο χώρο. Έ τσ ι η 
σημερινή του θέση τον υποχρεώνει στο 
να καταμετρήσει απλώς στην κυβέρνη
ση τα  «λάθη » της και να παρουσιάζεται 
σαν ο πιστότερος υποστηριχτής της 
«Α λλα γή ς» την οποία όμως σήμερα η 
κυβέρνηση δεν «εφαρμόζει».

Π ώς είναι, όμως, σήμερα διαμορφω
μένο το πλαίσιο της φοιτητικής αμφι
σβήτησης; Σίγουρα το  κυρίαρχο στοι
χείο που το  προσδιορίζει είναι η κινητι-
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θούν με διαφορετικό τρόπο σήμερα J 
προβλήματα του Φ.Κ. και της Α ν ώ Ι  
της Εκπαίδευσης. Σηματοδοτούν όμω< 
αναζητήσεις και εκφράζουν την αγωνϊι| 
μιας μερίδας της νεολαίας, σε διάφορε 
τικές συνθήκες από αυτές της δικτατο 
ρίας και της μεταπολιτευτικής περιό 
δου, να θέσει προβλήματα και να δοκι 
μάσει νέες πολιτικές και κοινωνικέ 
πρακτικές, που να ανταποκρίνονταιστι 
σημερινή πολιτική πραγματικότητα κα 
κυρίως σ το  τ ι συμβαίνει στην Παιδεία 
με την εκπαιδευτική μεταρρύθμιση toi 
Π ΑΣΟ Κ .

Ποιες μορφές θα πάρουν οι κινήσει- 
που υπάρχουν σήμερα στα ΑΕΙ, αλλ( 
και πως θα διαμορφωθούν γενικότερα  ο 
συσχετισμοί σ το  σπουδαστικό καιφοι 
τη τικό χώρο θα κριθούν σε σημαντικι 
βαθμό από τις εκλογές στις 4 Απριλίου 
Για τις δυνάμεις της Αριστεράς πάντωι 
τα  προβλήματα πολλαπλασιάζονται ' 
Και σ ’ αυτό δεν συντελεί μόνο η αντεπί 
θέση της Δ εξιά ς  και ο χαρακτήρας της 
μεταρρύθμισης, που επιχειρεί η κυβέρ
νηση του Π Α Σ Ο Κ  στην Παιδεία, αλλά 
και η ιστορική αδυναμία της παραδο
σιακής Α ριστεράς να έχει εναλλακτική 
λύση στα  προβλήματα της εκπαίδευσης 
και τα  σημερινά κοινωνικά προβλήματα 
της νεολαίας.

κοτητα δυνάμεων που αποδεσμεύονται 
από τις οργανώσεις της κυρίαρχης Αρι
στερός. Δυνάμεις που αισθάνονται την 
απουσία αριστερής εναλλακτικής πρό
τασης και την ανάγκη ενός ουσιαστικού 
πολιτικού διαλόγου για την ανεύρεσή 
της:
•  Οι αποχωρήσεις πολλών μελών και 
στελεχών απ’ την οργάνωση της σπου- 
δάζουσας Αθήνας της ΚΝΕ και η κυκλο
φορία διακήρυξης «Γ ια  μια αριστερή 
πρωτοβουλία στα Πανεπιστήμια» με τις 
υπογραφές 37 απ’ αυτών.
•  Η διακήρυξη των 77 συνδικαλιστών 
από διάφορες σχολές της Αθήνας από 
το χώρο των Συσπειρώσεων με τον τίτλο 
«Και όμως, κινείται;», γεγονός που ση
ματοδοτεί διαδικασίες έντονων ζυμώσε
ων στο χώρο αυτό και προσπάθεια για 
την ανάδειξη μιας καινούργιας προβλη
ματικής σχετικά με την αναγκαιότητα 
διαμόρφωσης μιας αριστερής κριτικής 
στα Πανεπιστήμια και συνδιαμόρφωσης 
με το σύνολο των αριστερών φοιτητικών 
δυνάμεων, που συνειδητοποιούν σήμερα 
τα  α δ ι έ ξ ο δ α  τ η ς  Αριστεράς, ενός πλαί

σιου στο  οποίο θα είναι δυνατόν να στη- 
ριχθεί μια διαφορετική πολιτική παρέμ
βαση, βασισμένη στη σημερινή πραγμα
τικότητα στα ΑΕΙ.
•  Η αυτόνομη κάθοδος στις φοιτητικές 
εκλογές της «Α γω νισ τικής Σοσιαλιστι
κής Κίνησης» (Α Σ Κ ) σε 20 σχολές, συν
δικαλιστικής παράταξης φοιτητών, της 
ομάδας που εκδίδει το  «Φ υλλάδιο».
•  Η διάθεση για διάλογο και σύγκλιση 
με ανένταχτες αριστερές δυνάμεις, με
λών του Δ Α  που συνιστούν μια διαφορε
τική αντίληψη και νοοτροπία από τις 
αντίστοιχες και ήδη δοκιμασμένες της 
ηγεσίας του ΚΚΕ εσ.
•  Η αμφισβήτηση και αναζήτηση σ το  

_ χώρο της Π Α ΣΠ  που εντείνεται και πι
θανά να πάρει ευρύτερες διαστάσεις με
τά το συνέδριο του ΠΑΣΟΚ, δείχνουν 
τις ιδιαιτερότητες, αλλά και τη διάθεση 
για κάτι καινούργιο όλων αυτών τω ν  δυ
νάμεων που σχηματίζουν το  πλαίσιο της 
αριστερής φοιτητικής αμφισβήτησης.

Τα προηγούμενα δεν σημαίνουν βέ
βαια αναγκαστικά και την ύπαρξη δυνα
τοτήτων και προϋποθέσεων για να τε-
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«Ομφάλιος λώρος» και Εθνική Αντίσταση
του Νίκου Τσαραβόττουλου

ην ιδέα για το άρθρο τούτο μου την έδωσε η σχετικά πρόσφα- 
5ιακήρυξη του Πρωθυπουργού, ότι «υπάρχει ένας ομφάλιος 
>ος μεταξύ των Ελλήνων στον Ελλαδικό χώρο και τω ν Ελλη- 
’ όπου γης». Ά σχετα  από το  συγκεκριμένο περιστατικό που 
προκάλεσε, πρόκειται για μια σωστή διαπίστωση: αυτός ο 

φάλιος λώρος» υπήρξε μια πραγματικότητα που επανειλημμέ- 
\ειτούργησε, πολλές φορές μάλιστα με τρόπο μεγαλειώδη. I- 
ίτερα, στις πολύ κρίσιμες περιόδους της χώρας και του λαού 
;, με κορυφαία στιγμή το 1941-44, όπου γραφόταν το έπος της 
ηκής μας Αντίστασης.
Λε την ελλαδική εθνική αντίσταση ταυτίστηκαν τότε οι πάρα 
ίλές»χιλιάδες συμπατριώτες μας που βρίσκονταν στο χώρο 
; Μέσης Ανατολής, είτε σαν φυγάδες και πρόσφυγες από την 
:εχόμενη Ελλάδα, είτε σαν από τα πριν μόνιμοι κάτοικοι της Aï
nou. Η Αντιφασιστική Στρατιωτική Οργάνωση Α.Σ.Ο., όπου εί- 
προσχωρήσει η συντριπτική μάζα των στρατευμένων στον Ελ- 
/ικό Στρατό της Μέσης Ανατολής, καθώς και ο Ελληνικός Απε- 
ιθερωτικός Σύνδεσμος Ε.Α.Σ. στους κόλπους του Αιγυπτιώτη 
ληνισμού, δεν υπήρξαν παρά η έκφραση αυτής της «ομφαλιο- 
ρικής» σύνδεσης με την πατρίδα, η προβολή, η προέκταση της 
μικής Εθνικής Αντίστασης στο χώρο της Μέσης Ανατολής. 
ί>έτος τον Απρίλη, κλείνουν σαράντα ολόκληρα χρόνια από τα 
αματικά γεγονότα του Απρίλη 1944 σ ’ αυτό το χώρο, γεγονότα 
υ χαρακτηρίστηκαν σαν «το  κίνημα των ενόπλων δυνάμεων 
; Μέσης Ανατολής». Και τα οποία, ως γνωστό, είχαν σαν συνέ- 
ια τη διάλυση αυτών των ενόπλων δυνάμεων. Πρόκειται, λοι- 
ν, για μια σημαντική επέτειο και καλό είναι να τη θυμηθούμε,
1 και τα γεγονότα εκείνα αποτέλεσαν — κατά την κοινή 
ολογία— έναν προάγγελο για τις μετέπειτα τραγικές εξελίξεις 
η μετακατοχική Ελλάδα. Να τη θυμηθούμε, όχι για «ν ’ αναμο- 
εύσουμε τα πάθη», αλλά για ν ’ αποκατασταθούν μερικές ιστο- 
<ές αλήθειες, όπως λ.χ. τι σημαίνει «κίνημα» και ποιος έκανε 
ίνημα» στη Μ. Ανατολή, ποιοι υπήρξαν οι πραγματικοί κινημα- 
ΐς και ποιοι διάλυσαν τότε το Στρατό, κ.ά.
Η αποσαφήνιση αυτών των θεμάτων αποτελεί, θα ’λεγα, μιαν ι- 
αρική επιταγή. Δεν απευθύνομαι και τόσο στην παράταξη της 
ίξιάς —δεξιά είναι, τη δουλειά της κάνει με την κατασυκοφά- 
ηση όλων των λαϊκών κινημάτων. Αλλά, στην παραδοσιακή Αρι- 
ΐερά, η οποία πέρα από ορισμένες άτυχες ή γριφώδεις εκφρά- 
5ΐς που διατυπώθηκαν αρχικά και που θα μπορούσαν ίσως ν ’ α- 
>δοθούν σε έλλειψη ενημέρωσης, σε υπάρχουσες τό τε αυταπά- 
:ς ή σε πολιτικές σκοπιμότητες της στιγμής, δεν έδειξε έκτοτε 
ιμιά διάθεση να μελετήσει στα σοβαρά και να δώσει μιαν υπεύ- 
.ινη ξεκάθαρη θέση πάνω σ ’ εκείνα τα γεγονότα. Τόσο μάλλον 
du έχει μεσολαβήσει μια ολάκερη τεσσαρακονταετία, με τις 
/ωστές πικρές εμπειρίες της. Να το αποδώσουμε σε αμέλεια, 
την τάση του «ας μη θίγουμε τα κακώς κείμενα», ή σε άλλους λό- 
ους;
Έτσι όμως, δημιουργήθηκε και διαιωνίζεται ένα πελώριο ηθικό 

ρόβλημα: της ευθύνης απέναντι σ ’ όλες εκείνες τις χιλιάδες α- 
ωνιστές της Μέσης Ανατολής που πάλαιψαν τότε μ’ όλη τη φλό- 
α της ψυχής τους για την εαμική εθνική αντίσταση και για την ε- 
ΐνική ενότητα. Και οι οποίοι είδαν με πίκρα, στη συνέχεια, αυτή 
ην άσκηση του ύψιστου και συνταγματικά κατοχυρωμένου πα- 
ριωτικού χρέους τους, να καταδικάζεται, όχι μόνο από δεξιά, αλ- 
ά και από αριστερά, σαν «κίνημα» και να χαρακτηρίζονται, αυτοί 
tou πάλεψαν για την εθνική ενότητα, σαν «κινηματίες» και «δια
λυτές του στρατού», με το ελαφρυντικό ίσως ότι παρασύρθηκαν 
ιπό «παράφρονες τάξεις ανευθύνων προσώπων» όπως τηλεγρά
φησε στον Τσώρτσιλ, τον Μάη του 1944, η τότε ηγεσία του ΕΑΜ.

Οι περισσότεροι από εκείνους τους αγωνιστές ήταν τότε νέοι 
tat εκείνα τα φλογερά χρόνια έμειναν στη μνήμη τους σαν ένα α
τό τα ωραιότερα, από τα καλύτερα κομμάτια της ζωής τους, μια

και είχαν συνδεθεί με το ευγενικότερο πατριωτικό ιδανικό. Είναι 
δε γνωστό, ότι την αφοσίωσή τους αυτή την πλήρωσαν με πολλές 
ταλαιπωρίες, διώξεις, φυλακές και στρατόπεδα συγκέντρωσης. 
Στο διάστημα που μεσολάβησε από τότε, πολλοί έπαψαν να ζουν, 
ένα μέρος τους μάλιστα εκτελέστηκαν ή έπεσαν μαχόμενοι ηρωι
κά σε άλλα ταμπούρια της λευτεριάς, πάντα από τις γραμμές της 
παραδοσιακής Αριστερός. Οι υπόλοιποι, επιζώντες ακόμα, βρί
σκονται πια «στας δυσμάς του βίου των». Γι’ αυτό και η συνεχιζό
μενη σιωπή τους προβληματίζει και τους κάνει να σκέφτονται τι... 
ψυχή θα παραδώσουν; Την ψυχή ενός «κινηματία» που συνεβαλε 
στο να διαλυθεί ένας ολόκληρος στρατός; Ή  την ψυχή ενός φλο
γερού πατριώτη που αγωνίστηκε ακριβώς για να μη διαλυθεί αυ
τός ο στρατός και για να πραγματοποιηθεί η εθνική ενότητα;

Πρόκειται για βασανιστικά ερωτήματα, στα οποία η παραδοσια
κή Αριστερά και οι ηγεσίες των κομμάτων που την εκπροσωπούν 
σήμερα καλούνται να δώσουν μια ξεκάθαρη απάντηση. Και, για 
να επανέλθουμε στον «ομφάλιο λώρο» που έδωσε το έναυσμα γι’ 
αυτό το άρθρο, ας διερευνηθεί, στο φως των μετέπειτα τραγικών 
εξελίξεων, το πως λειτούργησε τότε η μεσανατολίτικη άκρη αυ
τού του λώρου. Μήπως θα πρέπει επιτέλους, ν ’ αναθεωρηθούν τα 
περί «παραφρόνων και ανευθύνων» και ν’ αναγνωριστεί με παρ
ρησία ότι η Μέση Ανατολή επέδειξε τότε μια θαυμαστή γνώση 
της πραγματικότητας, χωρίς ψευδαισθήσεις, και υψηλό πνεύμα 
πατριωτισμού, ευθύνης και διορατικότητας;

Υπήρξε, βέβαια, κατά καιρούς, κάποια σχετική αρθρογραφία. 
Επίσης, γράφτηκαν και μερικά βιβλία. Αξιόλογα όλα, αλλά, παρά 
την ενδιαφέρουσα συμβολή τους, φαίνεται ότι δεν υπήρξαν αρκε
τά και το θέμα δεν έχει ολότελα εξαντληθεί, με συνέπεια να υ
πάρχουν ακόμα διιστάμενες απόψεις και λαθεμένες εντυπώσεις. 
Τούτο δεν είναι παράξενο. Διότι το θέμα είναι περισσότερο πολύ
πλοκο, από την κάπως εξαπλουστευμένη μορφή που του έχει δο
θεί. Ο χώρος της Μέσης Ανατολής ήταν τότε πεδίο πολυποίκιλων 
μεγάλων παιχνιδιών της διεθνούς και, ιδιαίτερα, της αγγλικής πο
λιτικής. Παιχνιδιών που απόβλεπαν να προκαθορίσουν από τότε 
μελλοντικές εξελίξεις στο μεταπολεμικό κόσμο. Μέσα σ ’ αυτό το 
πλαίσιο, εμπλέκονται και τα ελληνικά δραματικά γεγονότα εκεί
νης της εποχής, σ ’ αυτό το χώρο. Και ασφαλώς, απ’ αυτή την άπο
ψη, ακόμα δεν έχουν ειπωθεί τα πάντα, σε τρόπο που να υπάρχει 
άπλετο φως. Σε τούτο ακριβώς αποβλέπει και το παρόν άρθρο: 
στο να δώσει το έναυσμα με την ευκαιρία της φετινής επετείου, 
για μια πιο εμπεριστατωμένη μελέτη του «Κινήματος της Μέσης 
Ανατολής». Και στην προσπάθεια αυτή, καλούνται να μιλήσουν, έ- 

. στω  και ύστερα από σαράντα χρόνια, όχι μονάχα οι επίσημες ηγε
σίες, αλλά και όλοι όσοι έζησαν ή γνώρισαν από κοντά εκείνα τα 
γεγονότα και που θα μπορούσαν να δώσουν πολύτιμα στοιχεία. 
Είναι ένα χρέος τους απέναντι στην Ιστορία.

□
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ΑΝΟΙΧΤΗ
ΣΥΖΗΤΗΣΗ

ΥΓΕΙΑ
ΚΟΙΝΩΝΙΑ
ΠΟΛΙΤΙΚΗ

ΕΘΝΙΚΟ
ΙΔΡΥΜΑ

ΕΡΕΥΝΩΝ

ΠΑΡΑΣΚΕΥΗ
6

ΑΠΡΙΛΙΟΥ
ΚΑΙ

ΣΑΒΒΑΤΟ
7

ΑΠΡΙΛΙΟΥ

ΟΡΓΑΝΩΣΗ:
ΠΕΡΙΟΔΙΚΟ

«ΑΝΤΙ»

Η  ΕΠΙΧΕΙΡΟΥΜΕΝΗμεταρρύθμιση τον συστήματος υγείας, βρίσκεται τον 
τελευταίο καιρό στο επίκεντρο του ενδιαφέροντος και της δημοσιότητας. Το 
σκηνικό είναι λίγο πολύ γνωστό. Ενα υγειονομικό καθεστώς που ελάχιστα 
ανταποκρίνεται στις ανάγκες και στις απαιτήσεις για αποτελεσματική ιατρική 
φροντίδα, προϊόν της ιδιόρρυθμης ανάπτυξης του καπιταλισμού στη χώρα μας και 
της αντιλαϊκής διαχείρισης της εξουσίας από τις δυνάμεις της συντήρησης και της 
αντίδρασης. Μια κυβέρνηση που επί δυόμισι χρόνια προσπαθεί χωρίς επιτυχία 
μέχρι στιγμής, να υλοποιήσει τις σχετικές της εξαγγελίες, και ένα ιατρικό 
συνδικαλιστικό κίνημα που οι πρόσφατες μαζικές του κινητοποιήσεις το έχουν 
μεταβάλλει σε καθοριστικό παράγοντα των εξελίξεων.

A ΥΤΟ, όμως, που δεν είναι γνωστό, τουλάχιστον για τον περισσότερο κόσμο, 
είναι οι λόγοι που οδήγησαν στη σημερινή κατάσταση. Οι αιτίες της κυβερνητικής 
αδυναμίας, της συνδικαλιστικής αντιπαράθεσης, και της σύγχυσης και αμφιβολίας 
που επικρατεί τελικά γύρω από τις προθέσεις και τις δυνατότητες των πολίτικων 
και κοινωνικών δυνάμεων, που με τη δράση τους καθορίζουν την πορεία των 
γεγονότων, παραμένουν ως επί το πλείστον αδιευκρίνιστες.

Η  ΚΥΒΕΡΝΗΣΗ του ΠΛΣΟΚ, επέλεξε την τακτική των μεγαλόσχημων 
διακηρύξεων, χωρίς να θεωρεί χρέος της να δικαιολογήσει ή να εξηγήσει την 
αναβλητικότητά της, τις αμφιταλαντεύσεις της, τις πρόσφατες αναθεωρήσεις της 
σε θέσεις και τακτικές. Αλλά και τα ιατρικά συνδικάτα δεν μπόρεσαν να 
ξεπεράσουν τον παραδοσιακό τους ρόλο, περιορίζοντας τη δραστηριότητά τους 
στην υπεράσπιση δίκαιων μεν αλλά συνδικαλιστικών κατά βάση αιτημάτων του 
κλάδου. Ετσι, δεν μπόρεσε ν ’ αναπτυχθεί σ ’ όλο αυτό το διάστημα, ένας γόνιμος 
και ουσιαστικός διάλογος, μια υπεύθυνη και πλατιά ενημέρωση, που θα φώτιζε 
την πραγματική φύση των προβλημάτων και κυρίως θα συνέτεινε στην ανάληψη 
των σωστών πρωτοβουλιών.

Μ Ε ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑ, και τα ερωτήματα που θέτει η συγκυρία να παραμένουν 
αναπάντητα, και ελάχιστα να έχει συζητηθεί, ο χαρακτήρας και η καταλληλότητα 
του Εθνικού Συστήματος Υγείας, έτσι όπως έχει διαμορφωθεί στα χαρτιά και 
όπως επιχειρείται να εφαρμοσθεί στην πράξη.

Η  ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ αυτή επισήμανση, έχει και τις σοβαρότερες συνέπειες, σε μια 
εποχή όπως η σημερινή, όπου η ιατρική επιστήμη και τα συστήματα υγείας 
περνούν μια πολύπλευρη και βαθιά κρίση. Η  αδυναμία ικανοποίησης των ολοένα 
αυξανόμενων δαπανών, η αναποτελεσματικότητα απέναντι στα καινούργια 
προβλήματα υγείας που γεννά ο σύγχρονος πολιτισμός, ο αντικοινωνικός 
προσανατολισμός των συστημάτων υγείας εξαιτίας της εμπορευματοποίησης της 
περίθαλψης, αποτελούν ίσως τις πιο σημαντικές αλλά όχι και τις μόνες πλευρές 
αυτής της κρίσης. Η  υπερανάπτυξη του θεραπευτικού-νοσοκομειακού τομέα σε 
βάρος της πρόληψης και της πρωτογενούς περίθαλψης, η αλλοτριωμένη σχέση 
του γιατρού με τον άρρωστο, ο υποβαθμισμένος ρόλος της γυναίκας (;) και μια 
σειρά από άλλα προβλήματα, καθιστούν ολοένα και πιο φανερό, πως το αίτημα 
για βελτίωση της περίθαλψης και προάσπισης της υγείας, δεν μπορεί να 
ικανοποιηθεί με μέτρα που διαιωνίζουν την ίδια ξεπερασμένη και χρεωκοπημένη 
σε πολλούς τομείς, λογική.

ΣΕ  ΟΛΑ αυτά τα ζητήματα, η ανάπτυξη του σχετικού προβληματισμού στη 
χώρα μας είναι πολύ περιορισμένη, χωρίς δυστυχώς να γίνονται ουσιαστικές 
προσπάθειες για την ικανοποίηση αυτής της ανάγκης. Ετσι βρισκόμαστε μπροστά 
στο παράδοξο φαινόμενο να επιχειρείται η «αλλαγή» στην υγεία, χωρίς να έχουν 
αναλυθεί οι κοινωνικές διαστάσεις του προβλήματος, χωρίς μια ολοκληρωμένη 
οικονομοτεχνική μελέτη, χωρίς να προβάλλεται μια άλλη φιλοσοφία, που να 
υπερβαίνει τα σημερινά δεδομένα και αδιέξοδα.

ΤΟ ΑΝΤΙ, πιστεύοντας πως η συνεισφορά προς την κατεύθυνση αυτή, σε μια 
τόσο κεφαλαιώδη υπόθεση όπως είναι η υγεία, πρέπει να είναι πολύπλευρη και να 
μην αποτελεί αποκλειστικότητα ορισμένων μόνο κέντρων ή δυνάμεων, αποφάσισι 
να διοργανώσει το διήμερο «ΥΓΕΙΑ-ΚΟΙΝΩ ΝΙΑ-Π ΟΑΙΤΙΚΗ », με εισηγήσεις και 
ανοικτές συζητήσεις, που στοχεύουν στην καλύτερη κατανόηση των επιμέρους 
προβλημάτων και στην ανίχνευση λύσεων και σωστών κατευθύνσεων. Βέβαια, 
μέσα σε δυο μέρες συζήτησης η προσφορά αυτή δεν μπορεί παρά να είναι 
περιορισμένη. Είναι όμως ένα βήμα που φιλοδοξεί να προκαλέσει και άλλες 
ανάλογες πρωτοβουλίες, ώστε να αποτελέσει απαρχή για μια ουσιαστική συμβολή 
τόσο στον καλύτερο σχεδιασμό και στη σωστή εφαρμογή, του αναγκαίου για τον 
τόπο, Εθνικού Συστήματος Υγείας, όσο και στη δημιουργία των προϋποθέσεων 
για μια ευρύτερη κοινωνική αντιμετώπιση της υγείας και της περίθαλψης.
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Παρασκευή 6 Απριλίου, 7 μ.μ.
ΤΟ ΕΘΝΙΚΟ ΣΥΣΤΗΜΑ ΥΓΕΙΑΣ

Ανοιχτή συ ζή τηση  γ ια  τ ις  δ υ να τό τη τες , τα  προβλήματα  
και τις προοπ τικές τη ς  υγειονομ ικής μ εταρρύθμ ισης στη  
χώρα μας.
Συμμετέχουν: ΣΠ ΥΡΟ Σ ΔΟ Ξ ΙΑ ΔΗ Σ  

ΓΙΩ ΡΓΟ Σ ΚΡΙΜ ΠΑΣ 
ΝΙΚΟΣ Μ ΑΝΙΟΣ 
ΓΙΑΝ Ν Η Σ ΤΟ ΥΝ ΤΑΣ 
Ν ΙΚΟΣ ΦΙΛΙΑΣ

Στη συζήτηση  έχ ει προσκληθεί να  συμμετάσχει και 
ο υπ ουργός Υ γε ία ς  και Π ρόνο ιας 

"  Γ ΙΩ ΡΓΟ Σ ΓΕΝΝΗ Μ ΑΤΑΣ

ΥΓΕΙΑ-ΠΟΛΙΤΙΚΗ
Σάββατο 7 Απριλίου

Η ΙΑΤΡΙΚΗ ΣΗΜΕΡΑ
10 π.μ.: Ο χαρακ τήρας και ο ρόλος  

τη ς  σ ύ γχ ρ ο νη ς  ιατρικής

ΓΕΡΑΣΙΜΟΣ ΠΕΝΤΟΓΑΛΟΣ: Οι ισ τορ ικ ές  κα ταβολές
τη ς  ιατρικής επιστήμης.

ΑΓΓΕΛΟΣ ΧΑΤΖΑΚΗΣ:
ΕΦΗ ΛΕΟΝΤΙΔΟΥ:

ΜΑΝΩΛΗΣ Μ ΥΛΩΝΑΚΗΣ:

Θ εραπεία  ή πρόληψη.
Η γυνα ίκα-άρρω στος, η 
γυνα ίκα-θεραπευτής.
Η σχέση  του  γ ια τρού  με 
το ν  ά ρρω στο .

ff
3ü:'

12. π.μ.: Ό ψ ε ις  τη ς  ελληνικής π ραγμα τικότη τας 

ΗΛΙΑΣ ΚΟΥΒΕΛΑΣ:

ΓΙΑΝΝΗΣ ΕΥΔΟΚΙΜ ΙΔΗΣ:

Η ιατρική εκπαίδευση 
σήμερα.
Η δημογραφ ία  του  ια τρ ι
κού δυναμικού.

ΑΛΚΙΒΙΑΔΗΣ ΒΑΤΟΠΟΥΛΟΣ: Οι δαπ άνες για  την υ
γεία

ΣΤΕΛΙΟΣ ΚΑΦΑΝΤΑΡΗΣ: Το ελληνικό νοσοκομείο.

ΚΟΙΝΩΝΙΑ
Σάββατο 7 Απριλίου, 6 μ.μ.

ΚΟΙΝΩΝΙΑ ΚΑΙ ΥΓΕΙΑ
Π ροϋπ οθέσεις  και όρο ι χάρα ξη ς 

κο ινω νικώ ν πολιτικώ ν τη ς  υγείας.

Στη συζήτηση
συμμετέχουν: ΠΕΤΡΟΣ ΕΥΘΥΜΙΟΥ

ΓΙΑΝΝΗΣ ΚΥΡΙΟΠΟΥΛΟΣ 
ΦΙΛΟΚΤΗΤΗΣ ΣΑΛΑΜΙΝΙΟΣ 
ΚΩΣΤΑΣ ΣΤΕΦΑΝΗΣ 
ΔΗΜΗΤΡΗΣ ΤΡΙΧΟΠΟΥΛΟΣ
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Ο ΝΟΜΟΣ ΠΛΑΙΣΙΟ  
για τα Α.Ε.Ι.
και οι νομότυπες 
δημοκρατικές 
παραβιάσεις του *

του Γιώργου Φρέρη

Πρόσφατα, με αφορμή την απόφαση του Ρ  τμήματος του Συμ
βουλίου της Επικράτειας για την αντισυνταγματικότητα του νό
μου πλαίσιο, γράφτηκαν πολλά για το ποιοι υπονομεύουν όχι μό
νο το δημοκρατικό Ν. 1268/82 αλλά και γενικά και την πορεία της 
Ανώτατης Παιδείας στον τόπο μας. Ωστόσο αν αυτοί οι κύκλοι εί
ναι γνωστοί, εξαιτίας της μεγάλης αντιδραστικής τους παράδο
σης, ελάχιστοι γνωρίζουν αυτούς, που ενώ αποδέχτηκαν το νέο 
πνεύμα του νόμου, άθελα ή συνειδητά, σκόπιμα ή δέσμιοι μιας έν
τονης παλαιάς νοοτροπίας, τον υπονομεύουν στην εφαρμογή 
του, τον περιορίζουν και τον οριοθετούν ασφυκτικά αντί να τον α- 
φήσουν να εξελιχθεί σύμφωνα με τις τωρινές και μελλοντικές α
νάγκες της ανώτατης παιδείας στη χώρα μας και με βάση τις νέες 
του αρχές.

Προκειμένου ν ’ αποδεχθούν τα παραπάνω θα μπορούσαμε ν ’ α
ναφερθούμε σε πολλά ζητήματα της πανεπιστημιακής ζωής* ό
μως επειδή πιστεύουμε ότι'καλό είναι ο καθένας να φροντίζει 
πρώτα το δικό του χώρο, γι’ αυτό περιοριζόμαστε σ ’ ένα περιστα
τικό, το πιο πρόσφατο του κλάδου μας, του Ειδικού Εκπαιδευτι
κού Προσωπικού (Ε.Ε.Π.). Πρόκειται για την πρόσφατη απόφαση 
της Συγκλήτου Α.Π.Θ. για την ένταξη των Γραμματέων Σπουδα
στηρίων αυτού του ιδρύματος σε θέσεις ΕΕΠ.

Το ΑΠΘ έχοντας ανάγκη πριν από μια δεκαετία και πάνω, από 
Γραματείς Σπουδαστηρίων, κάτοχοι μιας ξένης γλώσσας, προσέ- 
λαβε ορισμένα άτομα που είχαν πτυχίο ξενόγλωσσων τμημάτων. 
Τα άτομα αυτά, πρυ επιλέχθηκαν ικανά μόνο ως Γραμματείς 
Σπουδαστηρίων, με την αποδοχή αυτής της θέσης, άμεσα, παραι
τήθηκαν και από ορισμένους ειδικούς τομείς της αξιοποίησης του 
πτυχίου τους, όπως π.χ. τη διδασκαλία της ξένης γλώσας σε δη
μόσια ιδρύματα (όχι σε φροντιστήρια ή ιδιωτικά μαθήματα, γιατί 
σ ’ αυτούς τους χώρους δεν απαιτείται πάντοτε πτυχίο!).

Πρέπει να τονίσουμε ότι από την πρόσληψή τους ως Γραμμα
τείς Σπουδαστηρίων μέχρι σήμερα, στα ΑΕΙ της χώρας μας, προ
κηρύχτηκαν διάφορες θέσεις βοηθών, Διδασκάλων Ξένων Γλωσ
σών, κλπ. όμως τα άτομα αυτά, που προσελήφτησαν κι αξιοποιή- 
θηκαν μόνο ως Γραμματείς Σπουδαστηρίων κι όχι ως διδακτικό 
προσωπικό, ποτέ δεν υπόβαλαν αίτηση πρόσληψης για μια από 
τις παραπάνω θέσεις ή αν έκαναν κάτι παρόμοιο, απλούστατα δεν 
κρίθηκαν κατάλληλα.

Όμως, ο νομοθέτης του 1268/82, θέλοντας να βάλει κάποια τά
ξη στα ΑΕΙ διατύπωσε σαφέστατα, στις μεταβατικές διατάξεις, 
την παράγραφο 6, του αρ. 41, την παρακάτω:
6. α) Όσοι από το προσωπικό που υπηρετεί σήμερα στα ΑΕΙ δεν υπά

γονται σε καμιά από τις παραπάνω ρυθμίσεις, υποβάλλουν μέσα σε 
τρεις μήνες από την έναρξη της ισχύος του νόμου αυτού αίτηση στη 
Σύγκλητο για την ένταξή τους σε θέσεις ΕΔΤΠ ή ΕΕΠ, καί όρισε ότι* 

β) Η απόφαση της Συγκλήτου σχετικά με την παραπάνω ένταξη πρέ
πει να συνεκτιμά αφ’ ενός τα τυπικά και ουσιαστικά προσόντα των 
κρινομένων και το αντικείμενο της μέχρι τότε απασχόλησής τους και 
αφ’ ετέρου τις ανάγκες του ΑΕΙ.

Ξαφνικά λοιπόν οι Γ ραμματείς Σπουδαστηρίων θυμήθηκαν ότι 
είχαν πτυχίο ξενόγλωσσου τμήματος και ζήτησαν την ένταξή 
τους σε θέσεις ΕΕΠ και όχι ΕΔΤΠ όπως έπρεπε. Αυτόματα όλοι οι

συνδικαλιστικοί φορείς του ΕΕΠ αντέδρασαν γιατί:
1. το μέχρι τώρα αντικείμενο αυτών των ατόμων ήταν καθαρά 

δ ι ο ι κ η τ ι κ ό  και όχι δ ι δ α κ τ ι κ ό ,  και
2. εισέρχονται στον κλάδο του ΕΕΠ διάφορα άτομα, εντελώς τυ· 

χαία, και μάλιστα από το ««παραθυράκι» του νόμου, κάτι που δε 
συμβαδίζει με το πνεύμα των ανοικτών δημοκρατικών διαδικα
σιών που εισήγαγε ο νέος Ν. 1268/82.

Το ΥΕΠΘ, μέσω των συμβούλων του τότε Γενικού Γραμματέα , 
είχε δηλώσει στους συνδικαλιστές του ΕΕΠ ότι: 

η μεταβατική αυτή παράγραφος διατυπώθηκε για να βοηθήσει 
την ένταξη ορισμένων ατόμων, ιδιαιτέρων ειδικοτήτων, που δεν 
επιθυμούσαν να συγγράφουν διδακτορική διατριβή αλλά που ω 
στόσο, ασκούσαν μέχρι τότε δ ι δ α κ τ ι κ ό  έ ρ γ ο  και  ό χ ι  
δ ι ο ι κ η τ ι κ ό ,  και

δε θα δεχόταν μια παρόμοια ένταξη που στην ουσία θα α λλο ίω 
νε το πνεύμα του νόμου.

Ο τότε πρύτανης του ΑΠΘ περίμενε την ανάδειξη των νέω ν  
πρυτανικών αρχών πριν προβεί σ ’ αυτή την ανήκουστη έν τα ξη , κι 
έτσι από το 1982 μέχρι πρόσφατα, η ένταξη αυτών των α τό μ ω ν  εκ·' 
κρεμούσε. Πρόσφατα όμως η Σύγκλητος του ΑΠΘ, μετά από τη 
σύσταση μιας επιτροπής που έκρινε μόνο τα τυπικά π ροσό ντα  
των ενδιαφερομένων με βάση τις άλλοτε διατάξεις και όχι τ ις  ση 
μερινές που διέπουν το ΕΕΠ και χωρίς φυσικά να εξετάσει το  αν 
τικείμενο της μέχρι σήμερα απασχόλησής τους όπως ο ρ ίζ ε ι  ο yô- 
μος, αποφάσισε ότι τα άτομα αυτά έπρεπε να ενταχθούν σ το  ΕΕΠ 
και όχι στο ΕΔΤΠ, παρά τις αντιδράσεις των αρμόδιων συνδικαλ : 
σιτικών φορέων.

Όμως ερωτάται η Σύγκλητος του ΑΠΘ:
1. Γιατί έκρινε σωστό και δίκαιο να ικανοποιήσει έτσι α π λά  και ε

πιπόλαια το αίτημα ορισμένων ατόμων, παραβλέποντας το αντί : 
κείμενο της μέχρι τώρα απασχόλησής τους, όπως σαφώς ορίζει 
ο νόμος, 1268/82, αρ. 41, παρ. 6, εφ. β; Η Σύγκλητος θ ε ω ρ ε ί  ότι ι- 
ένταξη αυτών των ατόμων στο ΕΔΤΠ θα ήταν προσβολή; Από πό 
τε η Σύγκλητος μπορεί σ ’ έναν υπάλληλο που ασκεί καθα ρά  ΔΙΟΙ 
ΚΗΤΙΚΟ έργο να του αναθέσει καθήκοντα ΔΙΔΑΚΤΙΚΑ και μάλι 
στα χωρίς την κατάλληλη κρίση και αποφεύγοντας όλες τ ις  νόμι
μες διαδικασίες που ισχύουν για την κατάληψη μιας παρόμοιοι 
θέσης;
2. Ό σοι ψήφισαν υπέρ της ένταξης έχουν ήσυχη τη συνείδησί 

τους ότι άσκησαν σωστά το χρέος τους απέναντι στο πνεύμα τοι 
νέου νόμου και το συμφέρον του ελληνικού λαού, ως άτομα, ω ς ε  
πιστήμονες, ως μέλη μιας δημόσιας αρχής, ικανοποιώντας ένι 
πονηρό αίτημα ευκαιριακής επαγγελματικής αναβάθμισης ορι 
σμένων ατόμων, τα οποία, αν είχαν τα κατάλληλα προσόντα κα 
λίγο μεράκι για τη διδασκαλία —κάτι που δεν αποκλείουμε— δι 
θα κούρνιαζαν τόσα χρόνια στις θέσεις των Γραμματέων Συουδα 
στηρίων, αλλά θα επιχειρούσαν να καταλάβουν μια θέση με ανοι 
κτές διαδικασίες;

3. Σκέφτηκε άραγε η Σύγκλητος ότι ορισμένα σπουδαστήρ ια  
ξαφνικά θα μείνουν χωρίς ειδικευμένο προσωπικό ενώ ένας άλ 
λος κλάδος γεμίζει από άτομα που κέρδισαν μια θέση «ό χ ι με τι 
σπαθί τους»; Η δικαιολογία ότι το ΑΠΘ είχε ανάγκη από Δίδασκά 
λους Ξένων Γλωσσών δεν ευσταθεί. Οι ανάγκες του ΑΠΘ σε Δι 
δασκάλους Ξένων Γλωσσών μπορεί να είναι τεράστιες, δεν το αμ 
φισβητούμε καθόλου, όμως όπως όλα τα μαθήματα διδάσκοντα 
από κατάλληλο προσωπικό, που προσλήφθηκε ύστερα από κα 
τάλληλη κρίση, με ανοιχτές διαδικασίες, γιατί στο μάθημα τις ξέ 
νης γλώσσας, η Σύγκλητος του ΑΠΘ δέχεται αυτήν την εξαίρεση 
Θεωρεί ακόμη την ξένη γλώσσα ««δευτερεύον μάθημα»; Έ μεινε α 
κόμη προσηλωμένη σ ’ αυτήν την παλιά αντιεπιστημονική νοοτρο 
πια; Δε νομίζει ότι είναι το μοναδικό εφόδιο που θα επιτρέψε 
στον αυριανό επιστήμονα τη συνεχή ενημέρωση της ειδ ικότη τά  
του, άρα και της αξιοποίησής του; Επομένως μια τόσο σημαντικί 
κατάρτιση των φοιτητών πιστεύει η Σύγκλητος ότι μ π ορε ί να τη\ 
ανταπεξέλθει οποιοσδήποτε; Δε νομίζουμε να ασπάζεται τη νοο 
τροπία του «δε βαριέσαι Ελλάδα είναι εδώ»!

4. Αν οι ανάγκες του ΑΠΘ σε Διδασκάλους Ξένων Γ λ ω σ σ ώ ν  εί
ν α ι επείγουσες, γιατί η Σύγκλητος του ΑΠΘ, δεν π ρ ό τε ιν ε , εδώ 
και δύο σχεδόν χρόνια, στο ΕΣΑΠ τη δημιουργία νέων θ έσ εω ν  και 
να τις προκηρύξει με δημοκρατικές διαδικασίες, όπως δηλαδή 
προβλέπει ο Ν. 1268/’82, όπου τα εν λόγω άτομα —για τα  οποία 
δεν αμφισβητούμε την ικανότητά τους— θα μπορούν, αν το επι-

/  ----- —
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θυμούν, να καταλάβουν μια θέση ΕΕΠ, αφού υποβάλλουν υποψη
φιότητα, όπως και κάθε άλλος ενδιαφερόμενος έλληνας πολίτης; 
Δεν πιστεύουμε να νομίζει η Σύγκλητος του ΑΠΘ ότι υπάρχουν 
για παρόμοιες θέσεις πολίτες α' ή β' κατηγορίας!
5. Η Σύγκλητος του ΑΠΘ επιθυμεί ή όχι την αναβάθμιση όλου 

του προσωπικού της; Αν ναι, τό τε  γιατί αγνόησε τις ανοιχτές δια
δικασίες, γιατί παρέβλεψε το Π.Δ. 394Γ83 και γιατί δεν προβλημα
τίστηκε με τη γενική αντίθεση όλων των συλλόγων του ΕΕΠ γι’ 
αυτήν την ένταξη; Μήπως εξαιτίας του μικρού αριθμού των με
λών του ΕΕΠ, άρα εντελώς ακίνδυνου να πιέσει, κτλ., και αγνόησε 
τις εκκλήσεις για υποβάθμιση;
6. Αμφιβάλλουμε αν η Σύγκλητος του ΑΠΘ έλαβε υπόψη της, μ’ 

αυτήν την απόφασή της ότι κλείνει, τουλάχιστον για μια εικοσαε
τία, σε μερικά άτομα που επειδή δεν έλαχε να διοριστούν ως 
Γραμματείς Σπουδαστηρίων, τη δυνατότητα κατάληψης μιας θέ
σης ΕΕΠ με ανοιχτές διαδικασίες στο ΑΠΘ, παρ’ όλο που εδώ και 
χρόνια αγωνίζονται στη Μέση Εκπαίδευση ή σε άλλα ΑΕΙ, με ερ
γασίες και εκπόνιση διδακτορικών διατριβών να καταλάβουν μια 
θέση ΕΕΠ στο ΑΠΘ, το κατ’ εξοχήν ελληνικό σήμερα ΑΕΙ που 
προσφέρει περισσότερες δυνατότητες έρευνας στον τομέα της 
ξένης γλώσσας. Ασφαλώς θα ξέφυγε της προσοχής της Συγκλή
του ότι με παρόμοιες εντάξεις, που ο λαός μας γενικά χαρακτηρί
ζει ως «ρουσφέτι» κι εμείς «παραπλανητική απόφαση», δεν επι
βραβεύονται, αλλά τιμωρούν όσους μοχθούν με τις πενιχρές 
τους δυνατότητες στην έρευνα της ξένης γλώσσας. Δεν πιστεύ
ουμε ότι κατ’ αυτόν τον τρόπο η Σύγκλητος επιχειρεί να συμβάλει 
στο γνωστό λαϊκό σύνθημα: «Ο αγώνας δικαιώνεται».

Είναι ολοφάνερο ότι η απόφαση της Συγκλήτου για το θέμα
μας,

αντιβα ίνει στο πνεύμα των «ανοικτών δημοκρατικών διαδικα
σιών» και της «στοιχειώδους αξιοκρατίας», δύο βασικών προτε
ρημάτων που θέλησε να εισαγάγει ο νέος καταστατικός χάρτης 
των ελληνικών ΑΕΙ.

Ταυ τόχρονα , η απόφαση αυτή αποδεικνύει πόσο έντονα και 
στενά παραμένουν ακόμη τα συμφέροντα των διαφόρων φορέων, 
παρά τις αντίθετες διακηρύξεις τους· αναφερόμαστε ενδεικτικά 

; σε 3 β α σ ικ ού ς  φορείς: το ΔΕΠ, όλων των βαθμιδών, έχοντας στην 
πλειοψηφία του υιοθετήσει την άλλοτε καθηγητική αντίληψη, α
γνόησε την αρχή των ανοιχτών διαδικασιών και άθελά του βοήθη
σε στην υποβάθμιση του ΕΕΠ. Το ΕΔΠ, αφού δε θιγόταν τα συμ
φέροντα του δεν είχε λόγο να φέρει αντιρρήσεις. Οι δε φοιτητές 
ιησμόνησαν ολότελα το χρόνιο αίτημά τους για αναβάθμιση των 
τπουδών τους και ούτε νοιάστηκαν καθόλου αν μ’ αυτή την έντα- 

5 ή, κ λείνουν τουλάχιστον για μια 20ετία ορισμένες θέσεις που ί- 
... τως μερικοί άξιοι απ’ αυτούς, με τις ανοιχτές διαδικασίες κατα- 
pC άμβαναν.
,; Για ό,τι αφορά την πολιτικοποίηση του θέματος, όλες οι πολιτι- 

ές παρατάξεις, αν υποτεθεί ότι σ ’ ένα παρόμοιο σώμα είναι δυ- 
, ατό οι αποφάσεις του να έχουν πολιτικό χαρακτήρα, αδιαφόρη- 
,αν γι’ αυτό το πρόβλημα του ΕΕΠ. Η αλήθεια είναι το ΕΕΠ θεω
ρεί αναχρονιστική την ιδέα ότι ένα θέμα καθαρά πανεπιστημιακό,

0 Ιου αφορά όχι μόνο ένα ΑΕΙ αλλά το πνεύμα, σε πανελλήνια κλί- 
^  ακα, ενός δημοκρατικού νόμου, αποδεκτό απ’ όλες τις δημοκρα-

κές παρατάξεις, μπορεί ποτέ να γίνει αντικείμενο πολιτικών ζη- 
fjiocuv.

Έτσι λοιπόν, στην προκειμένη ένταξη, πολλοί Δ/λοι είδαν να 
(t Χρεοκοπούν τα περί « α ξ ι ο κ ρ α τ ί α ς  και « α ν ο ι χ τ ώ ν  δ η 
μ ο κ ρ α τ ι κ ώ ν  δ ι α δ ι κ α σ ι ώ ν »  και οι αξίες αυτές να κατα- 
#  ονεύονται στο μουσείο των αναμενόμενων ελπίδων, στην πτέ- 

jya των απατηλών προσδοκιών. Κι ας δηλώνει ο κ. Δ. Φατούρος 
: ι«ο Ν. 1268/82 πρέπει να πετύχει και να κάνει τη διαδρομή του 
)$■ ·ην ιστορία»;
)$" Συμφωνούμε απόλυτα με τη γνώμη του κ. πρύτανη, όμως ανα- 
μιθΐ0 ατιόμαστε με ποιο τρόπο θα επιτευχθεί κάτι παρόμοιο, με τι ηθι
κοί“)  στηρίγματα; Ευνοώντας την ευκαιριακή επαγγελματική ανα- 
flO# ιθμιση μιας ομάδας εξαιτίας μιας αμφιλεγόμενης νομικής δια- 

,πωσης, θεωρώντας ακόμη τα ΑΕΙ φιλανθρωπικά ιδρύματα, πα- 
ψ  ιβλέποντας τις ανοιχτές δημοκρατικές διαδικασίες χάρη μιας
1 {[,'■ ενής «εναπόθεσης του νόμου», αγνοώντας νομότυπα τις παρα
ληρήσεις των αρμόδιων φορέων ή πιστεύοντας ότι μια μικρή πα- 
fljtc ιβίαση του πνεύματος του νόμου δεν τον αποσταθεροποιεί, δεν 
^φ' ν υπονομεύει, δεν του υποσκάπτει τα ηθικά θεμέλια;

I r

«Φασούλι φασούλι γεμίζει το σακούλι» και η μια παρατυπία θα 
φέρει την άλλη και ίσως πιο κραυγαλέα, και όχι από την αντιδρα
στική γνωστή πια πτέρυγα, αλλά από την πλευρά αυτών που υπε
ρασπίζουν το νόμο.

Γενικά, αυτή όλη η υπόθεση έχει κατά κάποιο τρόπο λήξει, με 
μια ακόμη υποβάθμιση του ΕΕΠ, κάτι που το ΥΕΠΘ αμφιβάλλουμε 
αν την ανατρέψει, αφού κι αυτό για ν ’ αποφύγει την αντίθεση με 
τη νομότυπη απόφαση της Συγκλήτου, θα προτιμήσει να την επι
κυρώσει. Κι απομένει στα συνδικαλιστικά όργανα του ΕΕΠ, παρά 
τη θέλησή τους, αν φυσικά ποτέ το αποφασίσουν, η προσφυγή 
στο Συμβούλιο της Επικράτειας, κάτι που σημαίνει νέους αγώνες, 
άλλες ψυχικές ταλαιπωρίες, περιττά έξοδα, κτλ. Όμως με παρό
μοιες ενέργειες δεν κινδυνεύει η επιτυχία του πρόσφατου νόμου, 
μια επιτυχία που κατά τα λεγάμενα του προέδρου της Συγκλήτου 
του ΑΠΘ «δεν είναι υπόθεση ούτε του νομοθέτη του, ούτε της κυ
βέρνησης του ΠΑΣΟΚ. Είναι υπόθεση του τόπου ολόκληρου».

Αφού λοιπόν ο Ν. 1268/82 είναι κοινή υπόθεση, είναι καλό και 
φρόνιμο η Σύγκλητος του ΑΠΘ να λαμβάνει στις αποφάσεις της, 
σοβαρά υπόψη της, τα τεκμηριωμένα επιχειρήματα του κάθε φο
ρέα, όσο ολιγάριθμου κι αν είναι, με βάση π ά ν τ ο τ ε  τις βασι
κές αρχές του νόμου. Πάντως στην προκειμένη περίπτωση, μια α
νάκληση της πρόσφατης απόφασης για την αδικαιολόγητη έντα
ξη των Γραμματέων Σπουδαστηρίων σε θέσεις ΕΕΠ, δε θα μειώ
σει αλλ’ αντίθετα θα αυξήσει το ηθικό κύρος της Συγκλήτου και 
θα δείξει στην ευρή κοινή γνώμη ότι η Σύγκλητος δεν είναι ένα α
πλό νομικό στερεότυπο διοικητικό όργανο αλλά ένα πανεπιστη
μιακό σώμα που στοχεύει κι ανταποκρίνεται στο γενικό συμφέ
ρον του « τ ό π ο υ  ο λ ό κ λ η ρ ο υ » .

Υ.Γ. Ο  υπογράφων τις παραπάνω σκέψεις δεν είναι τόσο αισιό
δοξος, ούτε πιστεύει στα «θαύματα». Τρέφει ωστόσο ελάχι
στες ελπίδες ότι ίσως μερικά άτομα ανακινήσουν το όλο θέμα, 
που έχει περισσότερο χαρακτήρα ΗΘΙΚΟ παρά ΝΟΜΙΚΟ, και ή 
η Σύγκλητος του ΑΠΘ ανακαλέσει την απόφασή της ή ο αρμό
διος υπουργός την απορρίψει. Οι ελάχιστες αυτές ελπίδες δε 
στοχεύουν τόσο στην αποκατάσταση μιας νομότυπης αδικίας 
όσο στην ηθική ενίσχυση του δημοκρατικού χάρτη των ελληνι
κών ΑΕΙ.
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Κυκλοφόρησε ο 19ος τόμος 
του περιοδικού ΑΝΤΙ

Β' εξάμηνο 1983

Περιλαμβάνει τα τεύχη 236-250

Προμηθευτείτε την σειρά των τόμων τοι 
ΑΝΤΙ

Θα χρειαστεί να ανατρέξετε σ ’ αυτούς 
πολλές φορές...

ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΟ ΔΕΛΤΙΟ
(Φύλλο 21) 

ΠΕΡΙΕΧΟΜ ΕΝΑ

Αιχμές.
Δ. Π Α Υ Λ ΙΔ Η : Αναπτυξιακός νόμος 
1262/82.
Ο. Μ ΕΡΛΙΝΟΥ: Το λιβανικό στραπάτσο 
του ιμπεριαλισμού.
F. ORCUN: Τουρκία: Μια πολιτική κυβέρ
νηση κάτω από στρατιωτική παρακολού
θηση.
Ε. Μ ΑΝΤΕΛ: Η «μη ευθυγράμμιση» και η 
μονόπλευρη δράση.
X. Α Θ Α Ν Α ΣΙΑΔ Η : Ο αρχειομαρξισμός 
στη γέννηση και στην ανάπτυξή του.
Θ.Θ.: Τα απομνημονεύματα του Μάρκου 
και η αλήθεια για τον Π. Πουλιόπουλο.
Δ. ΙΟΝΙΟΥ: Ο τροτσκισμός και οι επανα- 
στατημένοι μικροαστοί του «Φυλλάδιου 
για το σοσιαλιστικό κίνημα».
Τ. ΓΑΛΑΝΟΥ: Κόμμα και πρωτοπορία.

Βιβλιοκρισίες-Βιβλιοπαρουσιάσεις:
Μ .Λ.: «Οίστρος ανατροπής» του Γιώργου 
Παπαλεονάρδου.
θ . Θ ΑΛΑΣΣΙΝΟ Υ : «Εν ονόματι του Μαρξ 
(Η γέννηση του σταλινισμού)» του Μιχαήλ 
Ράϊμαν.
Τ. ΓΑΛΑΝΟ Υ: «Το Σοσιαλιστικό Κόμμα» 
του Jacques Kergoat.
θ . Θ ΑΛΑΣΣΙΝΟ Υ : Πέντε χρόνια ζωής και 
προβληματισμού του «Μαρξιστικού Δελ
τίου».
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«Για λόγους τιμής» :q '.

Έλλειψη θάρρους ή αδυναμία, ήταν τα επί
θετα που αποδόθηκαν στην ελληνική Δικαιο
σύνη με αφορμή τη δίκη για τη δολοφονία του 
αστυφύλακα Χρήστου Κολιτσόπουλου, που 
κράτησε το δείκτη του ενδιαφέροντος της 
κοινής γνώμης σε ιδιαίτερα υψηλά επίπεδα. 
Κι αυτό, εξαιτίας της προβολής του θέματος 
από τις στήλες των εφημερίδων που διέκρι- 
ναν την εμπορική πλευρά του.

Η δίκη που ξεκίνησε με δύο απόπειρες λιν
τσαρίσματος των κατηγορουμένων Γιάννη 
Σγουρίδη και Κατερίνας Κολιτσοπούλου, 
γρήγορα ξέφυγε απ’ αυτό το περιεχόμενο της 
πλοκής της για να προβάλει την κρίση που 
διέρχεται η δικαστική εξουσία, αλλά και ο 
Τύπος που με δυσκολία ξεπερνάει τις τετριμ
μένες περιγραφές, ώστε να ασκεί ουσιαστικό 
έλεγχο.

Αν περιοριστεί η κριτική για τις συνθήκες 
που επικράτησαν στη συγκεκριμένη δίκη, σε 
κάποιες αδυναμίες, τότε θα χαρακτηρίσουμε 
την υπόθεση «άτυχη στιγμή» ή κατά την προ
σφιλή και πάντοτε πρακτική μέθοδο των αρ
μοδίων θα βρεθεί το εξιλαστήριο θύμα.

Τα όσα συνέβησαν όμως στο μεικτό ορκω
τό κακουργοδικείο έδειξαν ότι είχαν διάρ
κεια αφού απασχόλησαν και τις τέσσερις μέ
ρες που κράτησε αυτή η δίκη. Αλλά και μετά 
τη δίκη και παρά τις καταγγελίες που έρχον
ταν στη δημοσιότητα, δεν υπήρξε επιβολή 
μέτρων που είτε θεραπεύουν εκ των υστέρων, 
είτε εγγυόνται πως δεν θα υπάρξει επανάλει- 
ψη.

Έτσι, αβίαστα προκύπτει το συμπέρασμα

ότι μια «άτυχη στιγμή» παίρνει πρακτική, 
καθημερινή εφαρμογή με μόνη κάλυψη το νό
μο που απαγορεύει την κριτική στις δικαστι
κές αποφάσεις. Δεν απαγορεύει όμως την : 
κριτική για τη διαδικασία, τις συνθήκες που 
επικρατούσαν, τον σεβασμό των δικαιωμά
των και του τελευταίου των κατηγορουμέ
νων. Δικαιώματα που η απόδοσή τους δεν 
σημαίνει ευνοϊκή μεταχείριση, αλλά προσ
διορίζουν το επίπεδο και τη δημοκρατικότη- 
τα του κριτή, της Πολιτείας.

Δυστυχώς όμως λειτουργεί η λογική που σε 
μεγάλο βαθμό ικανοποιεί το α κρ οα τή ρ ιο  και r 
στηρίζεται σε μια αντιμετώπιση του κατηγο
ρουμένου ανάλογα με το έγκλημα που έχει 
διαπράξει. Η  αντιμετώπιση αυτή όμω ς προϋ
ποθέτει μια απόφαση που το δικαστήριο  θα 
ανακοινώσει μετά το πέρας της ακροαματι
κής διαδικασίας. Η  αντίφαση αυτή δίνει και 
το μέγεθος του προβλήματος που εξελίσσε-, 
ται σε κρίση.

Διαφορετικά και δικαιολογημένα ίσως αν
τιμετωπίζει το κοινό ένα άτομο που έφτασε. 
στο έγκλημα για «λόγους τιμής» και διαφο-. 
ρετικά τη γυναίκα που προέτρεψε τον εραστή 
της να δολοφονήσει τον άντρα της. Πόσο ό- 
μως το δικαστήριο μπορεί να σταθεί στην α
πόσταση που χωρίζει την έδρα από το ακρο-,^ 
ατήριο;

Το παραπάνω ερώτημα τέθηκε εντονότατα 
και στη δίκη των Σ γουρ ίδ η -Κ ο λ ιτσ ο π ο ύ λο υ , 
όταν δεν υπήρξε αντίδραση στις επανειλημ
μένες προσπάθειες ορισμένων να λιντσάρουν 
τους κατηγορούμενους. Δεν έγινε ούτε μια

ΠΩΣ ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΕ ΤΟ ΕΓΚΛΗΜΑ \
Η παραφιλολογία που αναπτύχθηκε α

πό τις εφημερίδες τις τέσσερις μέρες 
που κράτησε η δίκη, μπορεί να αναδει- 
χτεί στο μέλλον το καλύτερο παράδειγ
μα προς αποφυγήν για τους σπουδαστές 
των δημοσιογραφικών σχολών, που ίσως 
κάποτε «φιλοξενηθούν» στον πανεπιστη
μιακό χώρο. Πριν προλάβει ν ’ αρχίσει η 
δίκη των «σατανικών εραστών», όπως 
χαρακτηρίζονται από τις περισσότερες 
εφημερίδες στον πρόλογο ενός ρεπορ
τάζ σημειώνεται:

« Ίσως γι’ αυτούς η απόφαση του δικα
στηρίου να μην είναι η τιμωρία τους. 
Τους τιμωρούν ήδη οι τύψεις τους και οι 
αποδοκιμασίες του κόσμου». Ούτε μία ε
πιφύλαξη, ούτε μια σκέψη ότι μπορεύνα

τους αθωώσει η ακροαματική διαδικασία, -, 
που μόλις άρχιζε.

Οι κατηγορούμενοι έμοιαζαν καταδι
κασμένοι από την ώρα που πλησίαζαν ία ; 
δικαστήρια της οδού Σανταρόζα. Κι ενώ 
ο μοναδικός αυτόπτης μάρτυρας και , 
δράστης, ο Γιάννης Σγουρίδης δεν έχει 
μιλήσει ακόμα και η Κατερίνα Κολιτσο- 
πούλου αρνείται κάθε ανάμιξη, διαβά
ζουμε στον Τύπο «λεπτομερέστατες πε
ριγραφές» για το  έγκλημα με αποτέλε
σμα να υποθέτουμε ότι ο συντάκτης θα έ
πρεπε να ήταν μπροστά όταν γινόταν, 
διαφορετικά πως γνώριζε και για τις πιο 
παραμικρές κινήσεις του θύματος. Αντι
γράφουμε:

«... Το κλειδί στην πόρτα γύρισε και ο
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πεντάλεπτη αποβολή από την αίθουσα για να 
ηρεμήσουν τα πνεύματα. Έτσι, οι οπαδοί του 
νόμου του Λιντς έδρασαν με σχετική άνεση 
απειλώντας κι αυτούς ακόμα τους δικηγό
ρους υπεράσπισης, γιατί έλεγαν «δικαιολο
γίες για ανθρώπους σαν τους κατηγορούμε
νους».

Μ όνο σώου και μάλιτα κακόγουστο θύμιζε 
η δίκη. Οι πόρτες των δικαστηρίων είχαν α
νοίξει διάπλατα για να δεχτούν το κοινό που 
επιτέλους θα έβλεπε από κοντά την «ξανθιά 
τίγρη» και τον εραστή της. Η είσοδος ήταν ε
λεύθερη και επιτρέπονταν ακόμα και όρθιοι 
'κου σ τ ιβ ά ζο ν τα ν  στους διαδρόμους. Ορισμέ
νοι, μ ά λ ισ τα , παρακολουθούσαν το θέαμα 
σκαρφαλωμένο ι στα παράθυρα. Για να ικα
νοποιηθούν οι απαιτήσεις του κοινού που δεν 

-̂ ίχαν προβλεφτεί σωστά από την αρχή, η δί- 
<η τη δεύτερη μέρα συνεχίστηκε στην αίθου
σα τω ν  πολιτικών συνεδριάσεων που χωράει 
τερ ισσό τερο  κόσμο. Οι θέσεις των δικηγό- 
σων, αλλά  και των δημοσιογράφων είχαν κα
ταληφθεί από διάφορους περίεργους. Την πιο 
σίγουρη θέση στο σώου είχαν μόνο οι γνω
στοί τω ν  παραγόντων της δίκης, που κατα- 

; Λμβαναν τις πρώτες σειρές.
Ό λ ο ι σπρώχνονταν για να μη χάσουν τη 

Γ >ίκη που είχε εξελιχθεί σε... θέαμα, ενώ πα- 
' ιάλληλα σχολίαζαν και το παραμικρό. ’Αλ
ί·; .οι πάλι, κατά πως τους ερχόταν, έβριζαν 

:αι απ ειλούσαν, ενώ όχι λίγες φορές επιτέθη- 
• ;αν με κατεύθυνση τα εδώλια. Τουλάχιστο 

ιε δέκα περιπτώσεις αναγκάστηκε το δικα- 
: ιτήριο να διακόψει την δίκη, χωρίς όμως και 
- α πάρει μέτρα για τα όσα απαράδεκτα συνέ- 

αιναν. Το αποτέλεσμα, πέρα από τις συχνές 
:;·,ιποθυμίες της Κολιτσοπούλου και τις αιμορ- 

αγίες του Σγουρίδη, ήταν ότι δεν μπορού- 
jj:: αν να παρακολουθήσουν τη διαδικασία. 

Ιια διαδικασία που με ασφαλή τρόπο μπορεί 
α χαρακτηριστεί εξοντωτική.
Μ έσα σ’ αυτό το κλίμα, ο εισαγγελέας κ. 

►εοφανόπουλος άρχισε την αγόρευσή του με 
ην απαγγελία κάποιων δικών του... ποιημά- 

. m που έβρισκε ότι είχαν σχέση με την υπό- 
, 5ση για να προτείνει τελικά και εν μέσω χει- 
 ̂ οκροτημάτων την καταδίκη σύμφωνα με το 

1 ατηγορητήριο που ήταν «ανθρωποκτονία εκ 
ροθέσεως και ηθική αυτουργία».

;  Α κολούθησαν οι αγορεύσεις των συνηγό- 
:ον, που βρίζονταν ανοικτά από ένα ακροα- 

^  ϊριο που γνώριζε ότι το πεδίο ήταν ελεύθερο 
Χ  αλα ρώ νοντα ς  ,ρυνέχεια τη συμπεριφορά

*
1
ι:ί·

■<0 ΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΤΥΠΟΣ.
Β Γ

Χρήστος μπήκε κρατώντας από το χέρι 
φ\το παιδί του. Πάτησε το διακόπτη του η- 

\εκτρικού. Κανένα φως δεν άναψε. Ο 
ΛΪγουρίδης είχε κατεβάσει το "γενικό" 

'./Αυτή ήταν και η τελευταία κίνηση του 
νκρήστου...».
*. |ί, Παράλληλα, με τις παραπάνω περι- 
f. γραφές που είναι απλώς ενδεικτικές 

ιιας νοοτροπίας, έχουμε και μια ποικιλία 
I . τίτλων που εξάπτουν τη φαντασία του α- 
$ :γαγνωστικού κοινού. Διαλέγουμε τους 
f  :,ιιο «αντιπροσωπευτικούς» του είδους: 
r j; «Λεν φοβάμαι λέει η διαβολική γυναί- 

“(Γα», «Ένας έρωτας που ήθελε αίμα», « Οι 
Κ^ιαβολικοί εραστές του μίσους», «Είναι 
is>rανθρωπόμορφα κτήνη», «Αυτή η κακούρ- 

/α φταίει», « Ψύχραιμη η φόνισσα. Ρά-

του. Έτσι, πέρασε από τις προκλήσεις στις 
απειλές —δημόσια— εναντίον κι αυτής ακό
μα της ζωής των δικηγόρων υπεράσπισης. Το 
δικαστήριο δεν αντέδρασε ουσιαστικά ούτε 
σ’ αυτή την περίπτωση, όπως δεν αντέδρασε 
όταν η υπεράσπιση κατήγγειλε ότι;

•  Εξαιτίας των συνθηκών που επικράτησαν 
στη δίκη φοβήθηκαν και δεν δέχτηκαν να κα
ταθέσουν οι μάρτυρες υπεράσπισης της Κολι- 
τσοπούλου για την ακρίβεια δεν δέχτηκε ούτε 
ένας μάρτυρας.

•  Ακόμα και οι γονείς των κατηγορουμένων 
δεν πλησίαζαν την αίθουσα του δικαστηρίου. 
Ο πατέρας της Κολιτσοπούλου μέχρι σήμερα 
έχει δεχτεί δύο επιθέσεις από αγνώστους ε
ναντίον των οποίων ασκήθηκε ποινική δίωξη 
για σωματικές βλάβες.

•  Και οι ίδιοι οι δικηγόροι προπηλακίστη
καν κατά την είσοδό τους στο δικαστήριο.

•  Στην προανάκριση που έγινε από την α
σφάλεια συμμετείχε (σ ’ όλη τη διάρκεια) ο α
δερφός του δολοφονημένου, Δημήτρης Κολι- 
τσόπουλος, επίσης αστυφύλακας στο επάγ
γελμα και μάλιστα εν ενεργεία. Ένας από 
τους τρεις συνήγορους της υπεράσπισης συμ
πλήρωσε: «Και μπορείτε με σαφήνεια να φαν
ταστείτε τη συμπεριφορά του Δημήτρη Κολι- 
τσόπουλου μέσα στην ασφάλεια, όταν κάνει 
όσα κάνει, εδώ μέσα στο δικαστήριο».

•  Η Κολιτσοπούλου ανέφερε πως κατά την 
προανάκριση βασανίστηκε. Το ίδιο υποστή
ριξαν και οι γονείς της.

Την πιο ενδεικτική εικόνα της συγκεκριμέ
νης δίκης, έδωσε ένας από τους ένορκους ξε- 
περνώντας κάθε δημοσιογραφική περιγραφή: 
Λίγο μετά την ανακοίνωση της ποινής που 
προέβλεπε ισόβια κάθειρξη, χαιρετούσε το α
κροατήριο με ενθουσιασμό και με ικανοποίη
ση για τ ’ αποτέλεσμα. Και το κοινό μέσα σε 
μια θεατρική διάσταση απάντησε με χειρο
κροτήματα και με συνθήματα υπέρ της θανα
τικής καταδίκης.

Δεν μπορεί να μας επηρεάσει το ακροατή
ριο, είχε πει λίγο πριν τη λήξη της δίκης ο 
πρόεδρος του δικαστηρίου. Ο υπουργός Δι
καιοσύνης ξεπέρασε τις καταγγελίες με... 
συστάσεις. Και ελάχιστες μέρες αργότερα 
ήρθε μια νέα δίκη για τη «θύρα 7» να θέσει 
ξανά το ερώτημα: «Ποια είναι η ακριβής α
πόσταση που χωρίζει την έδρα από το ακρο
ατήριο;». □

κος ο φονιάς», «Αίμα ζητούσαν οι συγγε
νείς του δολοφονημένου», «Φρίκη, φρί
κη, φρίκη...», «Θα στήριζαν την ευτυχία 
τους σ ’ ένα πτώμα», «Σε άγρια κόντρα το 
σατανικό ζευγάρι» κι άλλοι ανεπανάλη
πτοι.

Ο χαρακτηρισμός η « ξανθιά τίγρης» 
φαίνεται να επικρατεί τελικά στα διάφο
ρα δημοσιεύματα, ενώ ταυτόχρονα υπο
χωρούν τα γνωστά « φόνισσα, διαβολική, 
σατανική», που χάνουν σε εμπορικότητα. 
Στο προσκήνιο εμφανίζονται τα μελό:

«Ο αέρας μύριζε έντονα μίσος... Ένα 
μίσος πρωτόγνωρο, αχόρταγο, άγριο. 
Μίσος που ζητούσε να σβήσει μέσα στην 
εκδίκηση...».

Λ.Γ.

Γ ιά νν η  Σ π α ν δ ω ν ή

ΘΡΗΝΟΣ
Α! β ρ α β ε ίο  Π α ρ ν α σ σ ο ύ

Ένας σκλάβος διηγείται την αρπαγή 
των μαρμάρων τον Παρθενώνα και το 
στοίχειωμα της Μαρμαρωμένης Βασι
λοπούλας, της Καρυάτιδας. Με την πέ
να του Γ. Σπανδωνή ζωντανεύει ένας 
παλιός αθηναϊκός θρύλος που ασκεί 
μια μυστικιστική γοητεία.

0 *  ΕΚΔΟ ΣΕΙΣ ΚΑΛΕΝΤΗ
Κολοκοτρώνη 15, 

^  1ος όροφος τηλ. 32.34.270

ΚΥΚΛΟΦΟΡΕΙ

Georges Friedmann
καλβος
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ΕΚΔΟΣΕΙΣ «ΠΟΛΥΤΥΠΟ»

λ η μ η τ ρ η ϊ  rv x o n o i

Μεροληπτική κατάθεση

ΔΗΜΗΤΡΗΣ ΨΥΧΟΓΙΟΣ 
Μεροληπτική κατάθεση

ΠΕΤΡΟΣ ΜΑΡΤΙΝΙΔΗΣ 
Συνηγορία της παραλογοτεχνίας

ΣΕΙΡΑ:
«Ν Ε Ο Ε Λ ΛΗ Ν ΙΚ Ε Σ Ψ ΗΦ ΙΔΕΣ»
•  ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΑΡΓΥΡΙΟΥ, ΓΙΩΡΓΟΣ 

ΙΩΑΝΝΟΥ, ΣΤΡΑΤΗΣ ΤΣΙΡΚΑΣ, 
ΝΤΙΝΟΣ ΧΡΙΣΤΙΑΝΟΠΟΥΛΟΣ:

Επτά κείμενα για τον Νίκο Καββαδία
•  ΔΑΝΙΗΛ I. ΙΑΚΩΒ:Η αρχαιογνωσία 

του Οδυσσέα Ελύτη
•  Μ.Ζ. ΚΟΠΙΔΑΚΗΣ: «Αριάδνη»' 

μια σπουδή στον ερώτικό Σεφέρη
•  Γ. ΚΕΧΑΓΙΟΓΛΟΥ: «Εις την οδόν των 

Φιλελλήνων» του Ανδρέα Εμπειρικού. 
Μια ανάγνωση

•  ΜΗΤΣΟΣ ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΠΟΥΛΟΣ 
Φύλλα-Φτερά

•  ΜΗΤΣΟΣ ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΠΟΥΛΟΣ 
Μια συνάντηση 
Σεφέρης-Μακρυγιάννης

ΚΕΝΤΡΙΚΗ Δ ΙΑ Θ ΕΣΗ  
ΑΘ ΗΝΑ: «ΝΕΦΕΛΗ»,
Μ αυρομιχάλη 9 
τηλ. 36.07.744, 36.39.962  
Θ Ε ΣΣΑ Λ Ο Ν ΙΚ Η  «Μ. Κοτζιά  και Σία» 
Τσιμισκή 78, τηλ. 279.720

Η χαμένη εικόνα
και οι μυστηριώδεις σχέσεις πολιτικής 
και τηλεόρασης

του Χρήστου Βακαλόπουλου

1 Υπάρχουν δύο τρόποι να παρακο
λουθήσει κανείς την εκπομπή της 

ΕΡΤ 2 για τη Βουλή τω ν  Ελλήνων: ή θα 
προσπαθήσει να συλλάβει τις αποχρώ
σεις μιας επίσημης πολιτικής συζήτησης 
και θα εγκαταλείψει γρήγορα, πνιγμένος 
μέσα στο  στόμφο ή θα ανακαλύψει αμέ
σως ότι βλέπει μια πειραματική ταινία. 
Στη δεύτερη περίπτωση, θα διαπιστώσει 
ότι ολόκληρη η εκπομπή είναι μία λήψη 
σε πλονζέ παρμένη από τα θεωρεία, απί
στευτα μεγάλης διάρκειας. Η  λήψη αυ
τή κόβεται από μερικές σκόρπιες σφή
νες (χέρια που γράφουν πρακτικά, κομ
μάτια του κοινού, κάποιος «επώνυμος» 
βουλευτής, κ τλ.) και οφείλεται, όπως 
διαπίστωσε με τρόμο η Νέα Δημοκρα
τία, σε μία και μοναδική κάμερα. Αργά 
αλλά σταθερά, ο τηλεθεατής που παρα
κολουθεί με κόπο τους διαξιφισμούς μέ
σα στην αίθουσα, πάντα από την ίδια γω
νία, καταλαμβάνεται από ένα αίσθημα 
ανησυχίας. Το ερώτημα που του δη- 
μιουργείται ασυνείδητα, σε κάθε εκπομ
πή, σε κάθε συνεδρίαση, είναι ένα και το 
αυτό: ποιος βλέπει από αυτήν την παρά
ξενη γωνία, ποιος τοποθέτησε εκεί την 
κάμερα;

2 Θα πρέπει κάποια στιγμή να συ
νειδητοποιήσουμε τη ριζική αλλα

γή της εικόνας της πολιτικής που επιχει
ρεί εδώ και δύο δεκαετίες περίπου η τη
λεόραση. Η πολιτική είχε πάντα σχέση 
με κάποιο θέαμα, το  κοινοβούλιο με το 
θέατρο, ο βασιλιάς και οι δικτάτορες με 
τα επίκαιρα. Οι απριλιανοί ατύχησαν 
γιατί πήραν την εξουσία ακριβώς την ε
ποχή της εγκατάστασης της τηλεόρα
σης και ο Κ. Καραμανλής, που δεν ήταν 
ποτέ καλός θεατρικός ηθοποιός, απέφυ
γε το  κοινοβούλιο ω ς πρωθυπουργός για 
να καταφύγει οριστικά στη μικρή οθόνη 
ως πρόεδρος της δημοκρατίας. Η τηλε
όραση κατέστρεψε πολιτικές καριέρες 
(Γ. Ράλλης) και απειλεί σήμερα άμεσα

/

την εικόνα του ΠΑΣΟ Κ, αυτού του πα
ράξενου μίγματος από θέατρο, κινημα
τογράφο και επίκαιρα που αδυνατεί να 
βρει το  τηλεοπτικό του στίγμα. Από αυ
τή την άποψη, η επιτυχία του Μένιου 
Κουτσόγιωργα στους τηλεθεατές της ε
παρχίας όποτε εμφανίζεται στην εκπομ
πή της Βουλής είναι απόλυτα δικαιολο
γημένη: ένας κακός θεατρικός ηθοποιός 
κερδίζει πάντα στην τηλεόραση, το ψυ
χρό αυτό μέσο επικοινωνίας του προσδί
δει μια διεστραμμένη φυσικότητα.

Στην πραγματικότητα ένας είναι ο τύ
πος του πολιτικού τηλεοπτικού αστέρα: 
αυτός που μοιάζει να διατηρεί κάποιες 
σκέψεις που δεν ανακοινώνει ποτέ. Στην 
τηλεόραση χάνει όποιος είναι διαφανής, 
όποιος λέει κατευθείαν αυτό που σκέ
φτεται ή όποιος δημιουργεί την εντύπω
ση ότι το  λέει. Έ τσ ι, ο Γ. Ράλλης έδειξε 
ότι πίστευε πως για τη φωτιά έφταιγαν οι 
κουκουνάρες κι έχασε το  παιχνίδι καίμε 
τον  ίδιο τρόπο ο Λεωνίδας Κύρκος με
ταβάλλεται σε συμπαθητικό ρήτορα που 
δεν κρατάει τίποτα για τον εαυτό του. 
Το πρόβλημα βρίσκεται στο ότι ο τηλε
θεατής είναι ζυμωμένος με την έννοια 
του σήριαλ στην κυριολεξία της: απο- 
κτάει το  δικαίωμα να επανεμφανιστεί με 
επιτυχία στους δέκτες μόνο εκείνος που 
παράγει μια σειρά εντυπώσεων, καλών η 
κακών, θετικών ή αρνητικών, οπωσδή
ποτε όμως εντελώς διαφορετικών από 
τις οριστικές εντυπώσεις του θεάτρου ή 
τω ν επικαίρων.



3 η  τηλεόραση καταπίνει την πολι
τική: η μοναδική κάμερα στην εκ

πομπή της Βουλής δημιουργεί μια δίνη 
όπου χωνεύονται τα  πάντα, όπου διαλύ
ονται όλα, από τα  επιχειρήματα μέχρι 
τις χειρονομίες. Μια δεύτερη κάμερα θα 
ενέτεινε αυτή την εντύπωση γιατί δύο 
γωνίες γενικεύουν οριστικά την αυθαιρε
σία της ματιάς, μπερδεύουν ακόμα πε
ρισσότερο το ερώτημα «ποιος βλέπει»;. 
Θα χρειαζόντουσαν πέντε ή εκατό γω 
νίες και εκατόν πενήντα διαφορετικές 
ματιές πάνω σε εκατόν πενήντα διαδο
χικές συνεδριάσεις για να αποκτήσει η 
εκπομπή της Βουλής τη σιγουριά της υ
ποτιθέμενης «αντικειμ ενικότητας». Τό
τε όμως θα ξαναγυρίζαμε στα  επίκαιρα: 
η τηλεόραση υιοθετεί έτσ ι κι αλλιώς μία 
οπτική γωνία, μόνο που κανείς δε μπο
ρεί να αιτιολογήσει την επιλογή της, αυ
τή η γωνία θα μπορούσε να ήταν η ο
ποιαδήποτε και το  ερώτημα «ποιος βλέ
πει;» θα παρέμενε αυτούσιο και εξίσου 
ανησυχητικό.

Οι υπουργοί και οι βουλευτές που μι
λάνε λοιπόν στην εκπομπή της Βουλής 
μοιάζουν όλο και περισσότερο με τα  ψά
ρια μέσα στη γυάλα. Έχουν παγιδευτεί 
εκεί και δεν απευθύνονται σε κανένα 
χώρο εκτός πεδίου: το  θέατρο, για να πε
ράσει στην τηλεόραση, πρέπει να συνο
δευτεί από μία θελημένη ασάφεια ως 
προς τον σκηνικό του χώρο. Διαφορετι
κά, η παράσταση γίνεται εντελώς ακα
τανόητη όπως οι εργασίες τω ν  μυρμηγ
κιών γύρω απ’ τη φωλιά τους όταν τα 
κοιτάζεις από ψηλά. Ο άνθρωπος που 
τοποθέτησε την κάμερα σ το  θεωρείο 
μοιάζει να προσφέρει στη θέα μερικά έν
τομα χωρίς να ενδιαφέρεται γ ι’ αυτό που 
κάνουν. Αυτή είναι όμως έτσ ι κι αλλιώς 
η λογική της τηλεοπτικής πρακτικής, α
πό τα δελτία ειδήσεων μέχρι την αναμε
τάδοση των αγώνων, όπου η φωνή του 
σπήκερ γίνεται πολύ απλά απαραίτητη: 
αν αφαιρέσει κανείς το  σχόλιο σ τις τη
λεοπτικές μεταδόσεις τω ν  ποδοσφαιρι- 

: κών αγώνων, διατηρώντας τον  ήχο στο  
: γήπεδο, υπάρχει η πιθανότητα ο θεατής 
να βυθιστεί στον τρόμο.

4 Η τηλεόραση καταπίνει τα  πάν
τα: κανείς δεν κουνήθηκε από τη

θέση του, μπροστά στο  δέκτη, στη διάρ
κεια της πρόσφατης ελληνοτουρκικής 
«κρίσης» και οι εφημερίδες αναρωτήθη

καν για το  γεγονός, ψάχνοντας για πολι
τικά αίτια. Θα έπρεπε μάλλον να ανα
ρωτηθούν για το  τι θα γινόταν αν η τηλε
όραση έπαυε να μεταδίδει οτιδήποτε, αν 
νεκρωνόταν χωρίς προειδοποίηση για 
μία ολόκληρη μέρα. Η μεγαλύτερη γκά- 
φα της νέας διεύθυνσης της ΕΡΤ ήταν το 
ότι διέκοψε ξαφνικά το  πρόγραμμα για 
να πληροφορήσει τους τηλεθεατές για τη 
δήλωση του πρωθυπουργού σχετικά με 
τις  εξελίξεις στην ΕΟΚ στο  δελτίο τω ν 
δώδεκα. Η ανησυχία που προκάλεσε η 
διακοπή αποδεικνΰει ότι η πιο «θερμή» 
τηλεοπτική είδηση που υπάρχει είναι αυ
τή που αναβάλλεται επ’ άπειρον, αυτή 
που δε διατυπώνεται ποτέ, που διατηρεί 
την αοριστία της όσο μπορεί και προε
τοιμάζει απλώς την επόμενη εμφάνισή 
της.

Με τον ίδιο τρόπο ο Ανδρέας Παπαν- 
δρέου και ο Κωνσταντίνος Καραμανλής 
αποδεικνύονται «θερμές» τηλεοπτικές 
προσωπικότητες γιατί δε λένε ποτέ τίπο
τα συγκεκριμένο, γεγονός που τους υπο
χρεώνει να εμφανίζονται όλο και συχνό
τερα. Και οι δύο έχουν καταλάβει ότι η 
πολιτική επιβίωση σήμερα είναι θέμα τη
λεοπτικής ταυτότητας κι ότι η πραγμα
τική τους εικόνα μπορεί να χάνεται ορι
στικά, στη θέση της όμως εδραιώνεται η 
εικόνα του πολιτικού ως ομοιώματος, 
κάποιου που είναι σε θέση, ανά πάσαν 
στιγμή, να αποδείξει ότι υπάρχει επειδή 
υπάρχει με τη σειρά του το δελτίο ειδή
σεων. (Κάπως έτσ ι ο Γιούρι Αντρόπωφ 
ήταν νεκρός πολύ καιρό πριν πεθάνει, α
πό τη στιγμή που τα  τηλεοπτικά πρα
κτορεία έπαψαν να διαθέτουν εικόνες 
του).

5 Δ εν  είναι τυχαίο, ούτε απλώς σύγ
χρονη μορφή κερδοσκοπίας, το 

ότι ο Χένρυ Κίσσινγκερ εμφανίστηκε ως 
ηθοποιός σ το  σήριαλ Δ υναστεία. Η δυτι
κή κοινωνία έχει αρχίσει να μοιάζει επι
κίνδυνα με το  Φοιτητή της Πράγας, το 
παλιό αυτό γερμανικό διήγημα όπου έ
νας φοιτητής πουλάει σ το  διάβολο την 
εικόνα του για να κατακτήσει όλα τα 
άλλα. Μ όνο που η απελευθερωμένη ει
κόνα καταδιώκει το  φοιτητή και τον α
ναγκάζει έτσ ι να αυτοκτονήσει. Οι πολι
τικοί που έχασαν την εικόνα τους που
λώντας την στην τηλεόραση υποφέρουν 
από κάτι ανάλογο: η χαμένη εικόνα 
τους ξεφεύγει κι έχει αρχίσει να γίνεται 
πολύ πιο ενδιαφέρουσα από τους ίδιους. 
Σ το εξής οι προσπάθειές τους θα είναι 
συγκεντρωμένες στο  κυνήγι της, στο 
πως θα βρουν τρόπους για να της μοιά- 
σουν. □

ΔΙΑΜΑΝΤΗ ΦΛΩΡΑΚΗ 

η τετραλογία της υπαρξιακής οδύσσειας
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* Τέσσερα μυθιστορήματα ή ένας δρόμος γιό την προ
σέγγιση του ουσιαστικού.
* Τέσσερα βιβλία που μετατόπισαν τον προβληματισμό 

της ελληνικής πεζογραφίας.
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ΔΗΜΟΤΙΚΕΣ ΕΚΛΟΓΕΣ ΣΤΗΝ ΤΟΥΡΚΙΑ

Ένας κόσμος αγγελικά πλασμένος

Στις 25 του Μάρτη 21 εκατομμύρια 
Τούρκοι πολίτες οδηγήθηκαν στις κάλπες 
για να ψηφίσουν 236.000 υποψήφιους και 
να επιλέξουν περίπου 70.000 νέους δημο
τικούς άρχοντες. Αν και ο τούρκικος λαός 
καλείται για τρίτη φορά στα δύο τελευ
ταία χρόνια να συμμετάσχει σε εκλογική 
αναμέτρηση, οι εκλογές της 25 του Μάρτη 
χαρακτηρίζονται από νέα στοιχεία, σημα
διακά για την πολιτική εξέλιξη της χώρας.
Για πρώτη φορά μετά την επέμβαση των 
στρατηγών το Σεπτέμβρη του ’80 οι εκλο
γείς είχαν την πολυτέλεια επιλογής μετα
ξύ έξι κομμάτων-αρεστών και μη στη 
στρατιωτική εξουσία. Πρωτοφανής στην ι
στορία της χώρας ήταν και ο εκλογικός α
γώνας που πέρα από κάθε πολιτική τάση 
πήρε τη μορφή μιας σκληρής αντιπαράθε
σης δύο διαφορετικών παρατάξεων: των 
στρατιωτικών και πολιτικών κομμάτων. Α
πό τη μία πλευρά το «κόμμα της Μητέρας 
Πατρίδας» του Ozal, το «Εθνικιστικό Δη
μοκρατικό κόμμα» του πρώην στρατηγού 
Sunalp και το «Λαϊκιστικό Κόμμα» του 
Calp —και τα τρία γέννημα-θρέμμα του . 
τούρκικου στρατού. Πολέμιά τους το α- 
νερχόμενο «Σοσιαλδημοκρατικό Κόμμα» 
του καθηγητή της ατομικής φυσικής, Er- 
dal Inönü, το ντεμιρελικό «Κόμμα του Ορ
θού Δρόμου» και το ισλαμικό «Κόμμα Ευη
μερίας» —όλα τους καθρέφτισμα της πα
ραδοσιακής πολιτικής αρένας πριν το 
πραξικόπημα, προσαρμοσμένα όμως στις 
σημερινές ανάγκες, συνθήκες και πειθα
ναγκασμούς.

Οι δημοτικές εκλογές του Μάρτη ήταν 
το ανεπίσημο «δημοψήφισμα» της εγγυ- 
ρότητας των βουλευτικών εκλογών του 
περασμένου Νοέμβρη. Νικητές αναδεί
χτηκαν το «Κόμμα της Μητέρας Πατρί
δας» του Ozal, που κατόρθωσε να συγκεν
τρώσει περίπου το 45% (με τα μέχρι τώρα 
γνωστά αποτελέσματα), το «Σοσιαλδημο
κρατικό Κόμμα» με 25% και το «Κόμμα του 
Ορθού Δρόμου» με 15%. Η ειρωνεία της 
τύχης ήθελε τ ’ άλλα δύο βουλευτικά και α
γαπητά στους στρατιωτικούς, κόμματα να 
βγουν «νεκροί νεογνοί» από τις εκλογές 
—χάρη και πάλι στο στρατιωτικό εκλογι
κό νόμο, σύμφωνα με το οποίο σαν «επίση
μα κόμματα» αναγνωρίζονται μόνο εκείνα 
που συγκεντρώνουν πάνω από 10% των 
ψήφων.

Το αποτέλεσμα των δημοτικών εκλο
γών δημιουργεί έτσι μία εντελώς παράδο
ξη κατάσταση πραγμάτων. Τα δύο από τα 
τρία βουλευτικά κόμματα δεν έχουν πια α
πήχηση στον πληθυσμό και η πραγματική 
αντιπολίτευση μένει χωρίς φωνή στο κοι
νοβούλιο.

Πέρα απ’ την κατάσταση αυτή και το 
γλυκό παιχνίδι του ποθητού εκδημοκρατι-

της Αμαλίας Βαν Χεντ

σμού το αποτέλεσμα των εκλογών δεν α
ναμένεται να επηρεάσει σημαντικά τις ρ- 
ποφάσεις της πολιτικής εξουσίας. Στις 54 
από τις συνολικά 67 επαρχίες-νομούς της 
χώρας ισχύει ακόμη η «κατάσταση πο
λιορκίας», πράγμα που σημαίνει ότι ο 
στρατός έχει την εξουσία λήψης αποφά
σεων. Σε πέντε απ’ αυτές η κατάσταση πο
λιορκίας έληξε από τις αρχές του Μάρτη. 
Αντικαταστάθηκε όμως από την «κατάστα
ση εκτάκτου ανάγκης», έγινε δηλαδή μία 
μεταφορά εξουσίας απ’ το στρατό στο Θα
λή (Νομαρχή) —όργανο της κάθε κεντρι
κής κυβέρνησης. Μόνο σε τρεις επαρχίες 
—στις πιο ασήμαντες— οι πολιτικές αρ
χές θα μπορούσαν να διαδραματίσουν κά
ποιο ρόλο.

Το αποτέλεσμα των δημοτικών εκλο
γών θα είναι όμως σημαντικό για τις απο
φάσεις ,των οργανώσεων που δρουν έξω  
από τη χώρα. Το Συμβούλιο της Ευρώπης 
θα αποφασίσει το Μάιο για το αν ένα κα
θεστώς όπως αυτό της γειτονικής χώρας 
είναι δημοκρατικό και αν δικαιούται μια 
θέση στους κόλπους του. Το γερμανικό 
Bundestag θα πρέπει να ψηφίσει για τη 
στρατιωτική και οικονομική βοήθεια προς 
την Τουρκία, που εκκρεμούσε μέχρι σήμε
ρα λόγω πολλαπλών αντιδράσεων στην ί
δια τη Γερμανία) βοήθεια την οποία ο κ. 
Genscher υποσχέθηκε κατά την παραμο
νή του στην Άγκυρα τον περασμένο μή
να. Ανάμεσα στους κύριους ενδιαφερόμε- 
νους συμπεριλαμβάνονται και οι οργανώ
σεις ξένων επενδυτών, όπως η αμερικανι
κή OPIC (Overseas Privat Investments 
Coorperation) που περίμεναν το εκλογικό 
αποτέλεσμα για να διαπιστώσουν αν η ση
μερινή κατάσταση της τουρκικής κοινω
νίας μπορεί να διατηρηθεί και στο προσε
χές μέλλον. Η κυβέρνηση του Ozal βγαί
νει οπωσδήποτε ενισχυμένη απ’ τις εκλο
γές.

Όνειρα και ελπίδες 
της τουρκικής κοινωνίας

Baçkent: Το κέντρο Baskent είναι ο τό
πος διασκέδασης της υψηλής κοινωνίας 
της τούρκικης πρωτεύουσας. Τοποθετη
μένο ανάμεσα στα μεγαλύτερα —και 
ακριβότερα— ξενοδοχεία της Άγκυρας 
προορίζεται απ’ τη γεωγραφική του κιό
λας θέση μόνο για μία κοινωνική τάξη. Με- 
γαλέμποροι, βιομήχανοι, πολιτικοί και δι
πλωμάτες ζητούν τα βραδάκια εκεί να 
βρουν την ψυχική ξεκούραση. Το 
Baçkent προσφέρει πολλά: τοίχους επεν
δυμένους με κόκκινο βελούδο και ξύλο, 
φτηνά γύψινα ψηφιδωτά στην οροφή, ανα
τολίτικες παραστάσεις στη σκηνή, λου
λούδια, χρώματα και φώτα, τραπεζομάν- 
τηλα, τρυπημένα από αποτσίγαρα,με δυο 
λόγια μια ξεφτισμένη ανάμνηση του οθω

μανικού αυτοκρατορικού μεγαλείου.
Την Παρασκευή 23 Μαρτίου η τεράστια 

αίθουσα του Baçkent είναι μ ισογεμάτη . Η 
Παρασκευή, είναι η άγια μέρα κάθε ισλα- 
μικής χώρας και η λαϊκιστική Τουρκία δεί
χνει όλο και πιο ανθεκτική σε θρησκευτι
κές εκδηλώσεις. Ά λλω σ τε  στην κυβέρνη
ση Ozal, τα ηνία της τουρκικής πολιτικής 
κρατούνται από πρώην μέλη του τώρα  α
παγορευμένου θρησκευτικού κόμματος 
του Erbakan. Ο Ekrem Pakdemir έγινε ο 
θησαυροφύλακας της Τουρκίας και συγ
χρόνως ο πιο ισχυρός παράγων της κυ
βέρνησης. Ο Adnan Kahveci είναι ο προ
σωπικός σύμβουλος του Ozal και ο Meh
met Gececiler, πρώην δήμαρχος τη ς  ιερής 
πόλης Konya (Ικόνιο) ιδρυτικό μέλος και 
αντιπρόεδρος του κυβερνώντος «Κόμμα
τος της Μητέρας Πατρίδας».

Οι υπερασπιστές του Κεμαλισμού 
—αυτόν τον χαρακτηρισμό αγαπούν οι 
στρατηγοί —έκαναν τις κεμαλικές αρχές 
ελαστικές και τις «τεντώνουν» όπ ω ς  τους 
συμφέρει. Σύμφωνα με την τουρκ ική  εξου
σία το μέλλον της χώρας βρίσκεται στις α
ραβικές ισλαμικές χώρες. Όνειρο και ελ
πίδα της οικονομικής ελίτ είναι η επέκτα
σή της στο χώρο της Μέσης Ανατολής. 0 
πρόεδρος της ισλαμικής ο ικονομ ικής επι
τροπής Kenan Evren πρόκειται να θέσει 
θέμα πραγματοποίησης του ο ν ε ίρ ου  στην 
επόμενη σύνοδο της επιτροπής που θα 
συνέλθει το Μάιο στην Κ ω νσ τα ν τινού π ο 
λη.

Κεντρική πρότασή του θα είναι η ίδρυ
ση μιας «Κοινής Αγοράς» των Αραβικών 
χωρών», μια οικονομική ένωση που θα κα
λύπτει τις ανάγκες της Μέσης Ανατολής 
σε τρόφιμα και ρουχισμό, δύο προϊόντα 
που η Τουρκία λόγω  της εδαφικής της έ
κτασης και της βιομηχανικής της δομής 
θα μπορούσε να παράγει.

Μέχρι την προσδοκώμενη οικονομική ε
πέκτασή τους οι τουρκικοί οικονομικοί κύ
κλοι ζητούν συντροφιά στο Baçkent. Δια
σκεδάζουν με τα λυγερά κορμιά, τα  ψηλά 
πόδια και το ανατολίτικο ταμπεραμέντο 
των κοριτσιών, που αν τα κοιτάξεις στο 
πρόσωπο δεν μοιάζουν να ’χουν ξεπερά- 
σει τα δεκαεφτά τους χρόνια.

Altlndag — «το χρυσό βουνό»
To Altmdag με τους 900.000 κατοίκους 

του είναι το κεντρικό και το πιο πολυκα- 
τοικημένο από τα 5 προάστια της Άγκυ
ρας. Το Altmdag χωρίζεται από το θαυμα
στό κόσμο των «πολιτικών κύκλων της 
Άγκυρας» από την ίδια απόσταση που κά
νει την κάθε περιοχή να μοιάζει ξένη από 
τ ’ όνομά της. Το «χρυσό βουνό» είναι τενε
κεδομαχαλάς. Αν και με το χρόνο — ο τε· 
νεκές σαν κύριο οικοδομικό στοιχείο αντί-



καταστάθηκε από τη λάσπη και τα τούβλα, 
το προάστειο εμφανίζει τα ίδια χαρακτη
ριστικά όπως κάθε χωριουδάκι της Ανατό- 
λιας. Έλλειψη νερού, δρόμων, αποχέτευ
σης, ηλεκτρισμού. Μόνο 15% τω ν κτισμά- 
των του είναι στο σχέδιο πόλεως, όλα τ ’ 
άλλα αναφέρονται σαν παράνομα. Κάτι 
παρόμοιο ισχύει και για τους κατοίκους 
του. Ανεργία — κάθε δεύτερος άντρας εί
ναι άνεργος— φτώχεια και ανέχεια μετα- 
τρέψαν το Altindag πριν το πραξικόπημα 
σε κάστρο της τρομοκρατίας αριστερών 
και δεξιών ομάδων.

Όλοι οι «πολιτικοί κύκλοι της Άγκυ
ρας» ανασταίνουν σε κάθε δυνατή ευκαι
ρία το «φάντασμα της τρομοκρατίας». «Η 
τρομοκρατία ανήκει οριστικά στο παρελ
θόν εξηγεί ο βουλευτής του κυβερνών- 
το ς  «Κόμματος της Μητέρας Πατρίδας», 
που ή λ θ ε  να υποστηρίξει με την παρουσία 
του τον υποψήφιο του κόμματός του, 
M uzzaffer Atilgan. Ανάμεσα στους ρυθμι
κούς κτύπους του νταουλιού και τη διαπε
ραστική μουσική μιας φλογέρας που συ
νο δ εύ ου ν  τον υποψήφιο, ένας απ’ τους 
θαμ ώ νες  προσπαθεί να μου ψιθυρίσει, δεν 
τα κ α τα φ έ ρ ν ε ι  και φωνάζει: «Ο Atilgan εί
ναι ο καλύτερος από όλους, είναι δικός 
μας άνθρωπος».

Πράγματι, ο υποψήφιος του «Κόμματος 
της Μητέρας Πατρίδας» κουρδικής κατα
γω γής, μεγάλωσε στον τενεκεδομαχαλά 
του Χρυσού Βουνού. Σημερινός ιδιοκτή
της μ ιας σειράς οικοδομικών εταιρειών, α
φέντης των ταξί που κυκλοφορούν στο αε
ροδρόμιο της τούρκικης πρωτεύουσας, ο 
Atilgan μετουσιώνει το πιο κρυφό όνειρο 
των περισσότερων κατοίκων του «Χρυσού 
Βουνού»: το παράδειγμα της απελευθέ
ρωσης από το σφιχτό κλειό τω ν χαμόσπι
των το υ  Altindag και την οριστική ενσωμά
τωση στο μακρινό κόσμο των «πολιτικών 
ώ κ λ ω ν  της Άγκυρας και του Baskent.

Η συμβολική αυτή αξία του Atilgan έ- 
τα ιξε στις 25 του Μάρτη τον ίδιο ρόλο ό- 
τω ς και οι υποσχέσεις του να φέρει επιτέ- 

Λους και στο Altindag τον πολιτισμό. Έν- 
p/οια που καλύπτει τα πάντα: από δουλειά,
. : ιδρευση , ηλεκτρισμό μέχρι μετρό. Ο ίδιος 

ήταν σίγουρος πως θα τα καταφέρει: ό- 
.τω ς  σαν υποσχέθηκε και η κυβέρνησή 

'' ιας όλα τα σπίτια θα μπουν στο σχέδιο 
τόλεω ς . Ά λλω στε η Σαουδική Αραβία μό- 
ας υ π ό γ ρ α ψ ε  με τον Ozal ένα δάνειο για 
!50 εκ. δολάρια. Τα χρήματα θα διατεθούν 

' ιόνο για τη συντήρηση και βελτίωση των 
ενεκεδομαχαλάδων. Η Διεθνής πολιτική, 

ι  δ ια ίτερα  το ενδιαφέρον της Σ. Αραβίας 
^του  μεταφράσθηκε σε υποστήριξη της κυ
β έ ρ ν η σ η ς  Ozal, χρησιμοποιήθηκε μ’ ευχέ
ρ ε ι α  και ανακατεύτηκε άνετα με την τοπι- 

:ή. Χωρίς δήμαρχο από το «Κόμμα της 
Μητέρας Πατρίδας» —εξηγήθηκε ο Atil- 
; ian α ν ο ιχ τά  στους εκλογείς —δεν θα υ- 
c ιάρξει  πολιτισμός. Και —αυτό δεν το είπε 
jjf ôoo καθαρά— ούτε εργασία για τις οικο
δ ο μ ικ έ ς  του εταιρίες αλλά ούτε και για ό- 

.ους όσους εργάζονται εκεί.
Το «Χρυσό βουνό» με τη χρυσή δυνατό

τη τα  να έχει έναν αντιπροσωπευτικό υπο
ψ ή φ ιο  δεν χρειάσθηκε επιπλέον βοήθεια 
ψπό το κυβερνών κόμμα. Στα χωριά, στις
I Λ

περιοχές και στις κοινότητες όπου υπήρ
ξε έλλειψη ανθρώπων που θα μετουσίω- 
ναν όνειρα και ελπίδες, η εκλογική καμπά- 
νια του κυβερνώντος κόμματος πήρε μια 
ελάχιστα ηπιότερη μορφή: την τελευταία 
εβδομάδα πριν τις εκλογές μοιράστηκαν 
κατσαρόλες χωρίς χερούλια ή καπάκια, 
τραγική απομίμηση της ελληνικής εμπει
ρίας με τα μόνο αριστερά ή μόνο δεξιά πα
πούτσια.
Πλατεία Kizilay. —«Ερυθρά Ημισέλινος»

Η πλατεία Kizilay πάνω στη λεωφόρο Α- 
τατούρκ είναι αφετηρία για τα περισσότε
ρα προάστεια της Άγκυρας. Λεωφορεία 
ταξί και χείμαρρος ανθρώπων που ξεχύ
νονται στους δρόμους με εκείνο τον μονα
δικό τρόπο των Τούρκων: πάντοτε ευθεία, 
χωρίς να κοιτάζουν αριστερά ή δεξιά, μ’ έ
να ανατολίτικο φλέγμα, χωρίς βιασύνη 
και χωρίς να σταματούν προχωρώντας 
πάντα σε μία κατεύθυνση, μάλλον απροσ
διόριστη. Στις πρώτες μέρες μετά την ε
πέμβαση των στρατηγών στο Kizilay εί
χαν εγκατασταθεί μόνιμα ένα τανκς και 
στρατιώτες. Αργότερα τη θέση τους πή
ραν αστυνομικοί, που διάταζαν, σφύριζαν, 
υποδείκνυαν σ ’ όλους τους πεζούς μία κα
τεύθυνση, μοίραζαν —πολλές φορές αυ
θαίρετα— πρόστιμα του ύψους των 30.000 
τουρκ. λιρών, που αντιστοιχεί στο μηνιάτι
κο μιας οικογένειας με μέσο εισόδημα.

Τον τελευταίο μήνα, η πλατεία Kizilay έ
γινε τόπος συνάντησης μιας νέας ομάδας 
ανθρώπων: των μανάδων, γυναικών και α
δερφών των πολιτικών φυλακισμένων 
στις στρατιωτικές φυλακές ΜΑΜΑΚ. Τό
πος βουβής διαμαρτυρίας ενάντια στη συ
νεχή καταπάτηση ακόμη και τω ν πιο στοι
χειωδών ανθρώπινων δικαιωμάτων. Σ’ αυ
τή την πλατεία δύο ημέρες πριν τις δημο
τικές εκλογές τρεις βουλευτές και 4 άλλα 
μέλη των δυτικογερμανών «Πράσινων» α
λυσοδέθηκαν σε ένδειξη διαμαρτυρίας ε
νάντια στην απόφαση της ομοσπονδιακής 
κυβέρνησης να χορηγήσει και το ’84 στρα
τιωτική και οικονομική βοήθεια στο καθε
στώς της Τουρκίας. Αυτό που μας ενδια
φέρει, τόνισε ο Rudolf Bahro, είναι να ξυ
πνήσουμε τη συνείδηση της Δύσης, να 
την πείσουμε ότι είναι υπεύθυνη για το ό,τι 
γίνεται στην Τουρκία. Η συνεισφορά της 
δυτικογερμανικής οικονομικής και .στρα
τιωτικής βοήθειας είναι υπεύθυνη κατά έ
να μέρος για τον αργό θάνατο των ανθρώ
πων στις φυλακές.

Οι «πράσινοι» συνελήφθησαν γρήγορα 
απ’ την αστυνομία. Στις αστυνομικές αρ
χές οδηγήθηκαν 8 ξένοι ανταποκριτές, α- 
νάμεσά τους και η Ελληνίδα ανταποκρί- 
τρια του ΑΠΕ, Κατερίνα Μυστακίδου. Οι 
μόνες πρεσβείες που ενδιαφέρθηκαν πο
λύ λίγο μέχρι καθόλου, για τους ανταπο
κριτές τους σύμφωνα με την ομολογία της 
κ. Μυστακίδου, ήταν η πρεσβεία της Ελλά
δας και της Ισπανίας. Ο ανταποκριτής της 
μεγαλύτερης ισπανικής εφημερίδας της 
El Pais, απελάθηκε αμέσως. Φαίνεται ότι 
οι χώρες του ευρωπαϊκού νότου δεν εν- 
διαφέρονται ιδιαίτερα για τους λειτουρ
γούς του εθνικού τους Τύπου.

Άγκυρα 26/3/84
□
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ΣΕΙΡΑ ΤΖΩΡΤΖ ΟΡΓΟΥΕΛ
Φάρμα τών Ζώων 
Στή Σκιά τού 1984
Αλήτες τού Παρισιού καί τού Λονδίνου 
Φάμπρικες τού Γουήγκαν Πάϊαρ 
Φόρος Τιμής στήν Καταλωνία 
Κρατήστε Σφιχτά τό Μικροαστισμό σας 
Μέρες τής Μπούρμα 
Η Κόρη τού Παπά 

ΣΕΙΡΑ ΞΕΝΗ ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΑ  
ΚΟΛΛΟΝΤΑΙ: Έρωτας τών Εργατριών 
Μελισσών
ΜΕΗΛΕΡ: Στρατιές τής Νύχτας 
NOT APN I ΚΟΛΑ : Η Αδύνατη Απόδραση 
ΜΠΑΡΟΟΥΖ: ΑπολυμαντήςΙ 
ΜΠΑΡΟΟΥΖ: Ο A Πούκ είναι εδώ 
ΜΠΑΡΟΟΥΖ: Σέ ποιόν ανήκει λοιπόν η 
θανατηφόρος TV;
ΚΑΜΥ: Η Πανούκλα 
ΑΡΤΟ: Ηλιογάβαλος 
ΤΖΕΡΟΝΥΜΟ: Απομνημονεύματα

^  ΕΛΕΥΘΕΡΟΣ ΤΥΠΟΣ  
Ζ. Πηγής 17 Αθήνα 

►  τηλ. 36.39.980............... ..
αλληλεγγύητρίμηνη δκδοαη ένημέρωσης, σι>ζήτησης καί συμπαράστασης στους άγώνες τών λαών τής ανατολικής εύρώττης

Καλειδοσκόπιο
Αφγανιστάν : η τραγωδία ενός λαού, με τους 
Μουτζαχεντίν της κοιλάδας του Νανχίρ. 

Ουγγαρία : η εξέγερση του ’56, το κίνημα 

δημοκρατικής αντιπολίτευσης.

Ρωσία : οι μηχανισμοί αόρανοποίησης της 
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Κυκλοφορεί το 8ο τεύχος 
με αφιέρωμα στα εθνικά θέματα
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Λττ τα περιεχόμενα

Ε υ ρ ω ε κ λ ο γ έ ς  κ α ι  ε ν α λ λ α χ τ ι κ η  
Α ν α ν ε ω τ ι κ ή  α ρ ισ τ ε ρ ά  κ α ι  ν εα  δ υ ν α μ ικ ή  
Η ο γ κ ο υ μ ε ν η  σ τ ρ σ τ ια  τω ν  α ν ε ν τ α χ τ ω ν

Η α λ λ α γ ή  κ α ι  το  ε θ ν ι κ ό  ζη τ η μ α  
Τ ο υ ρ κ ία :  Τ α  ε σ ω τ ε ρ ι κ ά  ενός  γ ε ί τ ο ν α  
Α ν ά δ ρ ο μ η  σ τ ις  Ε λ λ η ν ο τ ο υ ρ κ ι κ έ ς  σ χεσ ε ις  
Η  Ε λ λ η ν ο τ ο υ ρ κ ι κ ή  δ ια μ α χ η  
Α ν ά δ ρ ο μ η  σ τ ο  Κ υ π ρ ια κ ό
Τ ο  Κ υ π ρ ια κ ό  σ ή μ ε ρ α ,  σ ύ ν ο ψ η  του  ε θ ν ικ ο ύ  α γ ώ ν α  
N A T O  το  ι μ π ε ρ ια λ ισ τ ι κ ό  υ π ε ρ κ ρ α το ς  
Η  Ε λ λ α δ α  κ α ι  το  Ν Α Τ Ο  
Ε Ο Κ ,  Ε υρώ π η  κ α ι  Ε λ λ α δ α

ΚΕΙΜΕΝΑ: Κ. Ανδριανοπουλος - Δ. Αντωνίου 
I .  Αντωνοπουλου - Μ. Γεω ργουλας - I .  Ευαγγελατος 
Π. Κατερίνης - Δ. Κατοακος - Γ. Φωτοττουλος



ΣΥΖΗΤΗΣΗ ME TON ΝΤΕΡΚ ΣΝΑΤΝΤΕΡ

Πράσινοι-Σοσιαλδημοκράτες 
Δυο Άσπονδοι Συνεργάτες

του Βασίλη Κρίκη
Όταν οι Πράσινοι κατάφεραν να επιβάλουν την παρουσία τους στα κοινοβούλια 

της Ομοσπονδιακής Γερμανίας, όλη η Δύση έστρεψε την προσοχή της σ ' αυτούς 
τους «ρομαντικούς» Γερμανούς πολιτικούς με την μη συμβατική εμφάνιση, που θεω
ρούν λογικό το να εισβάλεις σε σπίτια που δεν είναι δικά σου, που δεν συμπαθούν την 
βιομηχανική ανάπτυξη και που δεν τρέμουν μπροστά στον «κίνδυνο των Ρώσων ».

Πολιτικοί εκφραστές ενός ζωντανού κοινωνικού κινήματος ριζοσπαστικής κριτι
κής, οι Πράσινοι, με την οικολογία τους έθεταν σε αμφισβήτηση την σύγχρονη βιο
μηχανική κοινωνία της Δύσης και της Ανατολής, και με τον ειρηνισμό τους την με
ταπολεμική γεωπολιτική τακτοποίηση της Ευρώπης.

Σήμερα σε μια διασπασμένη Γερμανία που τρέμει στην ιδέα ενός πυρηνικού πόλε
μου στην Ευρώπη, αλλά που δεν τολμά και να αποκοπεί από το μεταπολεμικό βιομη
χανικό της θαύμα, οι Πράσινοι βρίσκονται σε ένα στρατηγικό δίλημμα: Θα συνεχί- 
σουν να είναι μια αδέσμευτη —αλλά πρακτικά ανενεργή— φωνή καταγγελίας ή θα δε
χτούν τις ευθύνες του ρυθμιστή των πολιτικών εξελίξεων στηρίζοντας μια κυβέρνηση 
του SPD (Σοσιαλδημοκρατικό Κόμμα) πράγμα που όμως γεννά μια σειρά κινδύνους 
ενσωμάτωσής τους και μετατροπής τους σε ένα συμβατικό κοινοβουλευτικό κόμμα; 
Αναζητώντας την απάντηση που οι ίδιοι οι Πράσινοι δίνουν σ ' αυτούς τους προβλη
ματισμούς, συζητήσαμε με τον βουλευτή τους στο Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο Ντερκ 
Σνάιντερ.

Για πες μας λοιπόν Ντερκ: Πώς βλέπεις το 
θέμα της συνεργασίας σας με τους Σοσιαλ
δημοκράτες;
Πριν απ’ όλα θα σας πω πως βλέπουν το 

ζήτημα οι Σοσιαλδημοκράτες.
Το SPD στην αρχή μας αντιμετώπισε αρνη

τικά. Αντέδρασε δυναμικά στο ξεκίνημα των 
Πράσινων διακηρύττοντας πως γρήγορα θα 
εξαφανιστούν «όπως ο καπνός». Η άποψη 
του SPD είναι πως οι Πράσινοι έθεσαν πράγ
ματι κάποια όμορφα θεωρητικά ερωτήματα, 
αλλά πως μόνο το SPD είναι σε θέση να δώσει 
πολιτικές απαντήσεις σ ’ αυτά και να τις επι
βάλλει πρακτικά στη ζωή.

Το SPD κάνει αυτού του είδους την αντιπα
ράθεση προς τους Πράσινους γιατί ξέρει πως 
αν δεν μας επιβληθεί θα χάσει την αριστερή 
του πτέρυγα, σε μια στιγμή μάλιστα που αν
τιμετωπίζει προβλήματα και με τη δεξιά του 
πτέρυγα. Έτσι, βρίσκεται σε ένα δίλημμα α
νάμεσα στους «δεξιούς» του και τους «αρι
στερούς» του προσπαθώντας να τους κου- 
μαντάρει και τους δύο, θέλοντας όμως ταυ
τόχρονα με κάθε θυσία να κρατήσει την αρι
στερή του πτέρυγα.

Έτσι το SPD αγκαλιάζει τους Πράσινους ε
κεί που αυτό το πράγμα θα του επιτρέψει να 
πάρει, ή να ξανακερδίσει, την κυβέρνηση 
των κρατιδίων ή τα Ομόσπονδα Κοινοβού
λια. (Τέτοια είναι π.χ. η περίπτωση στην Έσ- 
ση). Από την άλλη μεριά το SPD έχει βάλει 
στο πρόγραμμά του πάρα πολλές αριστερές 
ιδέες. Ιδέες που παλιότερα ήταν διατυπωμέ
νες κατ’ αποκλειστικότητα απ’ τους αριστε
ρούς. Προσπαθεί ακόμα το SPD να δείξει 
στους Πράσινους πως υπάρχει πάντα ανοι
χτή η προοπτική της συνεργασίας σε μια κυ-
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βέρνηση συνασπισμού.
Εμείς πιστεύουμε ότι το SPD τα κάνει όλα 

αυτά διαλέγοντας επιλεκτικά στοιχεία από 
το πνεύμα των Πράσινων, όχι γιατί ασπάζε- 
ται πραγματικά την οικολογική αντίληψη, 
ούτε γιατί έχει υιοθετήσει τις θεμελιακές θέ
σεις του ειρηνιστικού κινήματος, αλλά γιατί 
διέπεται από μια λογική τακτικών σκοπιμο
τήτων και εξουσιαστικών βλέψεων. Για το 
SPD όλα αυτά είναι θέμα τακτικής.

Για τους Σοσιαλδημοκράτες αυτός ο διά
λογος είναι μια προσπάθεια να ενσωματώ
σουν στο κομματικό τους πρόγραμμα τις ι
δέες και το πνεύμα των Πράσινων, και να ε
παναφέρουν πίσω στο κόμμα τις κοινωνικές 
πτέρυγες που εκφράζονται απ’ αυτά. Αυτό 
για το SPD είναι θέμα επιβίωσης.

Ίσως όμως είναι θέμα επιβίωσης και για 
σας. Ιδίως τώρα που μπαίνει στο πολιτικό 
παιχνίδι και ο Βίλλυ Μπραντ σαν φιγούρα 
του ειρηνιστικού κινήματος.
Κατ’ αρχάς δεν πιστεύω πως ο Βίλλυ 

Ν^πραντ παίζει πράγματι κάποιο σπουδαίο 
ρόλο σαν σύμβολο του ειρηνιστικού κινήμα
τος. Είναι αλήθεια πως προσπάθησε με την 
παρουσία του στις τελευταίες μεγάλες κινη
τοποιήσεις του κινήματος ειρήνης στη Βόννη 
να πείσει ότι είναι έτοιμος να προσχωρήσει 
στις γραμμές των ειρηνιστών. Δε νομίζω ό
μως πως ήταν αρκετά πειστικός.

Παρ’ όλα αυτά, πιστεύω πως με τα σημερι
νά δεδομένα δεν υπάρχει άλλη εναλλακτική 
λύση από τη συνεργασία με το SPD. Κι αυτό 
γιατί από τα αποτελέσματα όλων των μέχρι 
τώρα ψηφοφοριών βγαίνει το συμπέρασμα 
πως μια κυβέρνηση που θα στηριχτεί σε μια 
κοινή πλειοψηφία των Σοσιαλδημοκρατών

Σ κ ί τ σ ο  π ο υ  δ η μ ο σ ιε ύ τ η κ ε  σ τ η ν  εφημερίδα  « Fran

k fu rte r R u n d s c h e u s » σ χ ο λ ιά ζ ο ν τ α ς  τη ν  επικείμενη,. 
σ υ ν ε ρ γ α σ ία  τ ω ν  Π ρ ά σ ιν ω ν  μ ε  τ ο  SPD  σ τη ν  τοπική 

Β ο υ λ ή  τ η ς  Έ σ σ η ς .  Ο ι  ο ικ ο λ ό γ ο ι  τη ς  Έ σ σ η ς  είχαν 

σ υ γ κ ρ ο υ σ τ ε ί  ε π α ν ε ιλ η μ μ έ ν α  σ τ ο  π α ρελθ όν  με την το

π ικ ή  σ ο σ ια λ δ η μ ο κ ρ α τ ικ ή  κ υ β έ ρ ν η σ η  αντιτιθέμενοι 

σ τ η ν  ε π έ κ τ α σ η  τ ο υ  α ε ρ ο δ ρ ο μ ίο υ  τη ς  Φραγκφούρτης.

και των Πράσινων είναι κάτι το εφικτό, κα , 
πως αυτό το επιθυμούν και οι ψηφοφόροι. 
Βλέπετε, αν δεν υπάρξει αυτή η συνεργασία., 
θα συνεχίσουν να υπάρχουν δεξιές κυβερνή 
σεις στη Δυτική Γερμανία, πράγμα που μα 
υποχρεώνει σε μια συνεργασία με τους Σο 
σιαλδημοκράτες.

Το πρόβλημα είναι το πως θα μπορούσ, 
κανείς να απαντήσει θετικά σ ’ αυτή τη ouvef 
γασία παρά την αλαζονεία του SPD. Γιατί α τ . 
την άλλη μεριά όλοι κ α τ α λ α β α ίν ο υ μ ε  πως (.. 
Πράσινοι πρέπει να επιμείνουν στην ανεξαρ 
τησία τους, πρέπει να επιμείνουν στις αρχέ 
από τις οποίες ξεκίνησαν, πρέπει να διατηρι 
σουν τον ριζοσπαστισμό τους. Π ρέπει δηλε. 
δή να μην χάσουν εκείνα τα χ α ρ α κ τη ρ ισ τώ  , 
που τους δένουν με τον κορμό του κοινών 
κού κινήματος.

Έχετε καταλήξει σε κάποια συμπεράσματ
σχετικά με το θέμα αυτό;
Για το ποια θα μπορούσε να είναι η συγκι 

κριμένη μορφή συνεργασίας υπάρχουν διε 
φορές δυνατότητες. Ανάμεσα σ’ αυτές είναι 
ανοχή, ή η υποστήριξη, ή ακόμα και κόποι 
μορφή συνασπισμού.

Το θέμα είναι ότι για να πραγματοποιηθι 
οποιαδήποτε απ’ αυτές τις μορφές σύνεργα 
σίας τηου θα μας κάνουν συμμέτοχους σε μν 
κυβέρνηση του SPD θα πρέπει να τηρηθούνε 
ρισμένες προϋποθέσεις.

Δεν θα πρέπει π.χ. να πληγωθεί η αρχή τη 
ανεξαρτησίας του κόμματος των Πράσινων 
η οποία οπωσδήποτε απειλείται σε μια τέτοκ 
συνεργασία.

Επίσης δεν θα πρέπει να παραβ ιαστεί μκ 
απ’ τις βασικές αρχές των Π ρ ά σ ιν ω ν : η αρχι 
της πλειοψηφίας σε κάθε σ υ γ κ εκ ρ ιμ ένο  θέμο 
σε κάθε συγκεκριμένη ξεχωριστή περίπτωση 
Θα πρέπει δηλαδή για κάθε ζήτημα να γίνον 
ται ανοιχτές συζητήσεις α ν ά μ ε σ α  στον: 
Πράσινους καί το SPD και να παίρνεται κάθ» 
φορά η απόφαση που εκφράζει τη ν  εκάστοτι 
πλειοψηφία. Και όχι να φ τ ά σ ο υ μ ε  κάποια μέ
ρα να διαπραγματευόμαστε σε σκοτεινά δω 
μάτια και να παίρνουμε α π ο φ ά σ ε ις  δεσμευτι· 
κές για τα δυο κόμματα, που θα  μένουναμε



[ακίνητες για πολλά χρόνια.
Τέλος, το SPD θα πρέπει να καταλάβει πως 

ΐίναι και δική του ανάγκη να συνεργαστεί ει
δικά με έναν τέτοιο συγκεκριμένο εταίρο που 
θα έχει τον αριστερό προσανατολισμό των 
Πράσινων και θα ασκεί την ριζοσπαστική 
κριτική που ασκούν οι Πράσινοι.

Αυτό το τελευταίο ζήτημα που έθιξες μας 
φέρνει μπροστά σε ένα άλλο ερώτημα. Οι 
Πράσινοι εμφανίστηκαν σαν ένα κίνημα αμ
φισβήτησης απέναντι σε όλη την δομή της 
βιομηχανικής κοινωνίας στην Ανατολή και 
στη Δύση. Και μάλιστα προχώρησαν πιο 
πέρα από μια απλή αμφισβήτηση. Συγκρό
τησαν —τουλάχιστον σε μερικά σημεία— έ
να συγκεκριμένο πρόγραμμα που υποσχό- 

. ταν μια εναλλακτική προοπτική απ’ αυτή 
της βιομηχανικής κοινωνίας και του καπι
ταλισμού.

Οι προοπτικές που ανοίγει η συνεργασία 
με το SPD σε σχέση μ’ αυτή την... «υπόσχεση» —ας την πούμε έτσι— των Πράσινων 
ποιες είναι τώρα;

Με ποιο τρόπο θα μπορούσε ένας συμβι
βασμός ανάμεσα στους Πράσινους και το 
SPD να βοηθήσει στην υλοποίηση κάποιων 
—έστω— από τους στόχους αυτούς; Και 
ποιοι είναι από την άλλη μεριά οι κίνδυνοι; Θα ξεκινήσω από ένα συγκεκριμένο παράδειγμα.Θα μπορούσαμε π.χ. στην Έσση να στηρίζουμε την κυβέρνηση του SPD, όπως και να εκλέξουμε από κοινού τον πρωθυπουργό, ή ακόμα και να παρουσιάζαμε ένα θετικό πρό- φαμμα για το «νοικοκύρεμα» του κρατί- 

: διού. Αρκεί το SPD από την πλευρά του, να κ::5ώσει σ’ αυτό το «νοικοκύρεμα» ένα ή δύο καθοριστικά στοχεία που να έχουν πραγματι
κά αριστερό προσανατολισμό.

,.ψ Θα μπορούσε, για παράδειγμα, να παραι- ηθεί από την χρησιμοποίηση της πυρηνικής ; : νέργειας. Αυτό θα ήταν ένα ικανοποιητικό :ρώτο βήμα.Θα μπορούσε επίσης σε ό,τι αφορά τα δη- . οκρατικά δικαιώματα και την ασυδοσία ης αστυνομίας να δώσει ένα καθαρό σημάδι ως θα προωθήσει τον εκδημοκρατισμό και ί: χι το αστυνομικό κράτος.Υπάρχουν σειρές ολόκληρες από τέτοια ίματα, που συνδέονται με την ειρηνιστική ολιτική και το οικολογικό ζήτημα, στα ο- , οία εμείς απαιτούμε από το SPD να επιλέξει ια μορφή συνεργασίας η οποία, σε ορισμένα 1 ίυλάχιστον σημεία, να μην υπαγορεύεται 11 όνο από κάποιες τακτικές σκοπιμότητες,1 1 μην μένει μόνο στην επιφάνεια και να μηνναι απ’ αυτές που μπορούν να γίνουν ανά (1’ ίσα στιγμή προκειμένου να χρυσώσουν το 
Ιΐι“11 ίπι του καπιταλισμού.
I#  Αυτό είναι ένα πολύ λεπτό σημείο.Βλέπετε, οι Πράσινοι είναι ένα μικρό κόμ- 
;{[ΐ ι που σήμερα δεν μπορεί να υποχρεώσει το 
•tif 3D να υιοθετήσει ολόκληρο το πρόγραμμά 
Kjjtf Η). Γι’ αυτό, εγώ λέω, πως για να επιτευχθεί 
,ηζΛτή η συνεργασία — που έστω και με τη μορ- ί της ανοχής θα δώσει στο SPD τη δυνατό- 
jjjjti; μα να σχηματίσει δική του κυβέρνηση—  θα 
ρρ^ΐέπει να διευκρινιστούν κάποια περιορισμέ- u κ ι μεν, αλλά πάντως ουσιαστικά σημεία. Και 

0 :βαια το SPD θα πρέπει από την πλευρά του 
ι κάνει κάποιες ειλικρινείς αλλαγές σ ’ αυτά 

% ’ 1 σΤ1άεία.

Βέβαια, μιλώντας για στόχους κτλ., θα 
πρέπει ίσως να διευκρινίσουμε πως υπάρχουν 
ζητήματα γύρω από κοινωνικά προβλήματα 
στα οποία οι Πράσινοι δεν είναι και σαφείς.

Σ ’ αυτά όμως τα θέματα στα οποία οι Πρά
σινοι έχουν επεξεργαστεί κάποιες συγκεκρι
μένες θέσεις, έχουν αποδείξει ότι μπορούν να 
είναι πειστικοί ακόμα και μέσα στο κοινο
βούλιο. Από την άλλη μεριά, σε ό,τι αφορά 
το κοινωνικό τους υπόβαθρο, αυτές οι θέσεις 
έχουν βγει μέσα από το κοινωνικό κίνημα και 
στηρίζονται σ ’ αυτό. Κι αυτό είναι ένα στοι
χείο που μας διαφοροποιεί ριζικά από το 
SPD.

Έτσι, προκειμένου οι Πράσινοι να διατη
ρήσουν τις θεμελιακές τους αρχές θα αναγ
καστούν να αναζητήσουν άλλες διεξόδους 
μιας ανεξάρτητης πορείας πέρα από το κοι
νοβούλιο. Πράγμα που θα τους βοηθήσει να 
στηρίξουν και την αυτοδύναμη κοινοβουλευ
τική τους παρουσία.

Γιατί ένα σημείο που πρέπει να τονίσω εί
ναι το εξής: Πώς οι βασικές κριτικές μας θέ
σεις που προσανατολίζονται σε μια νέα κοι
νωνία, μακριά από το βιομηχανικό σύστημα, 
για ένα γενικό εξανθρωπισμό, όλα αυτά λει
τουργούν σταθερά και μόνιμα μέσα απ’ τη 
δουλειά του κοινωνικού κινήματος που στη
ρίζει τους Πράσινους. Αυτό που δημιουργεί 
τα ερωτηματικά είναι η κοινοβουλευτική πα
ρουσία του κόμματος. Αν οι Πράσινοι στην 
συνεργασία τους με το SPD υπαναχωρήσουν 
από τις θεμελιακές θέσεις τους θα είναι σα να 
υπογράφουν τη θανατική τους καταδίκη. Θα 
μεταβληθούν σε ένα απ’ αυτά τα κατεστημέ
να κόμματα. Ισως να συνεχίσουν να ασκούν 
μια θορυβώδη πολιτική που στην ουσία όμως 
θα κινείται μέσα στα πλαίσια μιας μεταρύθ- 
μισης του καπιταλισμού.

Αυτό το πρόβλημα δεν έχει δημιουργήσει ή
δη κάποια διάσταση μέσα στους κόλπους 
των Πρασίνων;
Όπως καταλαβαίνετε αυτός ο διάλογος εί

ναι ένας πολύ πολύ σκληρός διάλογος. Δεν 
είναι κάποιες φλύαρες κουβεντούλες, ούτε 
κανένα συνηθισμένο διαπραγματευτικό 
κόψε-ράψε. Πρόκειται πράγματι για μια υπό
θεση που μπορεί να οδηγήσει τους Πράσινους 
μπροστά στο φάσμα ενός σχίσματος.

Δεν υπάρχουν πάντως αυτή τη στιγμή δια
μορφωμένες δύο πτέρυγες που να μπορούσαν 
να οδηγήσουν σε διάσπαση, γιατί και το πρό
βλημα που μας μπαίνει δεν είναι αν είμαστε 
«υπέρ» ή «κ α τά » της συνεργασίας. Αυτό που 
υπάρχει είναι ένας πολύ πλατύς διάλογος ό
που ο καθένας προτείνει την δική του λύση 
για το πως θα μπορούσε να γίνει η συνεργα
σία χωρίς υπαναχωρίσεις στη περίπτωση που 
δοθεί λάθος απάντηση σ ’ αυτό το πρόβλημα.

Παρ’ όλα αυτά η γνώμη μου είναι ότι οι 
Πράσινοι μπόρεσαν πάντα να λειτουργήσουν 
σαν ένα χωνευτή ρι των διαφορετικών απόψε
ων και πως παρ’ όλο το μέγεθος του προβλή
ματος η ενότητα είναι πολύ πιο ισχυρή δυνα
τότητα απ’ τη διάσπαση.

Δεν υπάρχουν ωστόσο κάποιες σχηματο
ποιημένες διαφορές;
Η κυρίαρχη διαφορά μέσα στους Πράσι

νους ήταν πάντα ανάμεσα σ ’ αυτούς που δί
νουν την έμφαση στο οικολογικό ζήτημα και 
βλέπουν την οικολογική ανάλυση ικανή να α
παντήσει σε όλα τα ζητήματα και σ ’ αυτούς

που έχουν περισσότερο σοσιαλιστική ή κομ
μουνιστική προέλευση και που ερμηνεύουν ό
λα αυτά σαν αποτελέσματα της καπιταλιστι
κής κοινωνίας και του καπιταλιστικού τρό
που παραγωγής. Αυτή η δεύτερη ομάδα προ
έρχεται από το χώρο των παλιών εξωκοινο
βουλευτικών οργανώσεων.

Το ενδιαφέρον είναι ότι αυτός ο χοντρικός 
διαχωρισμός σε δύο πτέρυγες, σε μια «πράσι
νη» και μια «κόκκινη» παρατηρείται και στο 
πρόβλημα της συνεργασίας με το SPD.

Η «πράσινη» πτέρυγα έχει πλατύτερη επιρ
ροή απ’ την άλλη και δίνει πιο μεγάλη έμφα
ση στην συνεργασία με το SPD «εδώ και τώ
ρα» σαν μια δυνατότητα υλοποίησης κά
ποιων οικολογικών στόχων.

Η «κόκκινη» πτέρυγα είναι πιο ριζοσπα
στική. Δίνει μεγαλύτερη έμφαση στη συνολι
κή αλλαγή της κοινωνίας και ακολουθεί μια 
περισσότερο σοσιαλιστική πολιτική που εί
ναι πιο κοντά στην παράδοση και τα προβλή
ματα των εργαζομένων. Είναι πολύ πιο επι
φυλακτική στο θέμα της συνεργασίας με το 
SPD.

Βέβαια, όπως είπα και πριν, αυτός ο δια
χωρισμός είναι χοντρικός, γιατί μέσα στους 
«πράσινους» Πράσινους υπάρχουν και επα
ναστάτες οικολόγοι που αντιτίθενται συνολι
κά στο κοινωνικό σύστημα, ενώ στους «κόκ
κινους» Πράσινους υπάρχουν πολλοί με ρε
φορμιστικές αντιλήψεις.

Όλες αυτές οι απόψεις μπορούν να συνυ
πάρχουν και κατά τη γνώμη μου αυτό είναι 
το ωραίο και το ζωντανό στο κόμμα των 
Πράσινων. π

ΣΤΟ ΧΑΛΑΝΔΡΙ 
ΥΦΑΝΤΑ-ΜΕΤΑΞΩΤΑ

ΗΡΩΔΟΥ ΤΟΥ ΑΤΤΙΚΟΥ 1 
(ΠΛΑΤΕΙΑ ΔΟΥΡΟΥ)

ΡΟΥΧΑ: Φορέματα, 
μπλούζες, φούστες, 
ζακέτες.
ΚΟΥΡΤΙΝΕΣ: Καλύμματα, 
μαξιλάρια (σε ποικιλία 
σχεδίων-υφασμάτων).
ΝΥΦΙΚΑ-ΤΣΕΒΡΕΔΕΣ: 
Είδη λαϊκής τέχνης.
ΚΟΣΜΗΜΑΤΑ: Χάλκινα, 
κεραμεικά.



<νΠΜΠ||ΗΙΙΥ<ΗΙ|ΙΚ
Μουσικοί ή συνδικαλιστές;

Πολλά και ενδιαφέροντα συμπεράσματα μπορούν να εξα
χθούν από τη διαμάχη των μουσικών που όσο συνεχίζει να α
πασχολεί τις εφημερίδες τόσο βυθίζει σ το  σκοτάδι το  αναγνω
στικό κοινό. Μόνο που για να γίνει κάτι τέτο ιο  θα έπρεπε να ε
ξετάσει κανείς τη σχέση καλλιτεχνικού έργου και συνδικαλι
σμού, προσωπικών συμφερόντων και κομματικής ένταξης, 
πολιτιστικής πολιτικής και επιβίωσης του καλλιτέχνη μέσα σ ’ 
ένα συγκεκριμένο κοινωνικό σύστημα.

Θα ανακάλυπτε κανείς τό τε ότι ανάμεσα στους μουσικοσυν
θέτες που ανήκουν π.χ. σ το  ΚΚΕ υπάρχει μια ασυνείδητη δια- 
χωριστική γραμμή που, στην κρίσιμη στιγμή, παραμερίζει τις 
αρχές και φέρνει σ το  φως αρχέγονες φιλοδοξίες: να γιατί ο Μί- 
κης Θεοδωράκης συμπεριφέρεται σαν κάποιος «μ εγάλος» α
πέναντι σε κάποιους πληβείους και δεν μπορεί να συνεννοηθεί 
με το  Λεοντή. Αυτό που τους εμποδίζει δεν είναι μόνο τα ποσά 
που πληρώνουν κάθε χρόνο στην εφορεία αλλά και η αμείλι
κτη λογική της αγοράς, την οποία αποδέχονται ο καθένας με 
τον τρόπο του.

Θα διαπίστωνε επίσης κάποιος ψύχραιμος (πράγμα ιδιαίτε
ρα κοπιαστικό στις μέρες μας...) ότι οι καλλιτέχνες σήμερα 
τριγυρίζουν γύρω από δύο πόλους, τις μεγάλες εταιρείες και το  
κράτος, διαλέγοντας είτε ποσοστά είτε επιχορηγήσεις. Και 
στις δύο περιπτώσεις, η εξάρτηση που προκύπτει, οικονομική 
και ψυχολογική, κινδυνεύει να μετατρέψει κάθε συνδικαλιστι
κή ενέργεια σε απόπειρα υπερπροστασίας ενός κλάδου. Απέ
ναντι σ ’ αυτόν τον κίνδυνο η κομματική ένταξη αποδεικνύεται 
όλο και περισσότερο ανίσχυρη, όλο και λιγότερο λειτουργική.

Οι εταιρείες δίσκων συναντούν την κρατική «π ολ ιτισ τική » 
πολιτική στην αδιαφορία για το  καλλιτεχνικό έργο, τη μετα
τροπή του σε κάτι μετρήσιμο, χειροπιαστό. Ισως γι’ αυτό και 
οι δύο να προσπαθούν τελικά να βάλουν το συνδικαλισμό στο  
παιχνίδι, να τον υποχρεώσουν να γίνει ένας απαραίτητος «τρ ί
το ς »  στη διαχείριση ποσών και ποσοστών. Τότε η εικόνα συμ
πληρώνεται και γίνεται εντελώς «αθέα τη » για την κοινή γνώ
μη.

t v l & H N v l ?
•  Τι πιο φυσικό από το να 
ρωτήσει η Όλγα Μπακομάρου 
το Σωτήρη Κωστόπουλο τη 
γνώμη του για τις γυναίκες; Η  
σκηνή αυτή διαδραματίστηκε 
στη διάρκεια μιας πρόσφατης 
συνέντευξης για λογαριασμό του 
περιοδικού Γυναίκα και η 
απάντηση του γενικού 
γραμματέα του υφυπουργείου 
Τύπου ήταν η ακόλουθη. «Λ/’ 
αρέσει η ισότητα, οπωσδήποτε. 
Να έχουμε ίσα δικαιώματα, 
χωρίς να λέμε αυτό είναι 
γυναικεία υπόθεση κι εκείνο 
αντρική. Αλλά μερικές φορές, οι 
γυναίκες, λόγω  του φεμινισμού, 
το παρατραβάνε. Το βλέπω  και 
σε προσωπικό επίπεδο. Υπάρχει 
μία exagération»  ·  Στην ίδια 
συνέντευξη μαθαίνουμε ότι ο 
κύριος Κωστόπουλος έχει 9.000 
βιβλία, καθώς και έναν ειδικό 
μηχανισμό μάρκας Ζήμενς για 
να ποτίζονται αυτόματα τα 
λουλούδια του ·  Σε μια άλλη 
συνέντευξη που περιέχεται στο 
δεύτερο τεύχος του νέου 
θεατρικού περιοδικού 
Εκκύκλημα τα μέλη του θεάτρου 
Καισαριανής σημειώνουν:
« Πρέπει να φύγει ο φιλόλογος 
από το θέατρο για να 
ξαναγεννηθεί ο Διόνυσος. Μ ας 
ενοχλούν οι φιλόλογοι. 
Προτιμούμε έναν άνθρωπο με 
θεατρικό ένστικτο. Το θέατρο 
δεν είναι φιλολογία, είναι 
πράξη»  ·  Πληθώρα 
συνεντεύξεων και στο τεύχος 9 
της Σύναξης, με θέμα τον 
χριστιανομαρξιστικό διάλογο. 
Λέγεται ότι ο Κώστας Ζουράρις 
κι ο Κωστής Μοσκώφ έχουν 
ενώσει τις δυνάμεις τους για να 
απαντήσουν στην αποκάλυψη 
από τον ιερομόναχο Αθανάσιο 
Γιέβτιτς ενός γράμματος του 
Μαρξ στον Ένγκελς στις 3 
Μαΐου 1854 Γιέβητς. Ο Μαρξ 
έγραφε «  Υπάρχουν στην  
πραγματικότητα μόνο δύο 
θρησκευόμενοι λαοί: είναι οι 
Τούρκοι και οι Ελληνοσλαύοι 
κάτοικοι της Τουρκίας. Γ r ’ αυτό 
και οι δύο αυτοί λαοί είναι

Ο

Τ Υ Φ Λ Ο Π Ο Ν Τ ΙΚ Α Σ
wcptoStiià αοο t*6i&CT<n «τα  γιάτνενσ

ανάγκη να εξαφανιστούν και θα 
εξαφανιστούν από την Ιστορία»
•  Ούτε μια συνέντευξη στον 
Τυφλοπόντικα, καινούριο 
περιοδικό που εκδίδεται στα 
Γιάννενα, πολλά όμως 
ενδιαφέροντα κείμενα που 
τριγυρνάνε γύρω απ’ την κρίση 
της Αριστερός. Ιδού μερικοί 
ενδεικτικοί τίτλοι: και περάσαμε 
όμορφα, η προβατοποίηση και τα 
εξάμηνα, αιέν
τυφλοπολιτεύεσθαι, τα γενέθλια 
τον πρωθυπουργού, η ζωή 
μπορεί να πεθάνει, ο θάνατος 
όμως δεν πρόκειται να ζήσει
•  Στο εικοστό τεύχος του 
περιοδικού Πολιορκία, ένα 
αφιέρωμα στο Βασίλη Βασιλικό, 
με κείμενα των Pierrette Renard,. 
Γιώργου Γιάνναρη, Peter Pappas?

πολιορκία
ί <«>χος 20
ί .....

I

Β Α Σ ΙΛ Η Σ  Β Α ΣΙΛ ΙΚ Ο Στριάντα χρόνια από τον «Ιάσονα...»

Γιάννη Εμίρη, καθώς και 
αποσπάσματα από τις 
ραδιοφωνικές συνομιλίες του 
συγγραφέα με το Μάνο 
Χατζιδάκι. Προσέξτε τις 
φωτογραφίες στη σελίδα 14 
•  Αρκετά με τα περιοδικά 
γιατί δεν θα τελειώσουμε ούτε 
αύριο ·  Συνάντηση πενήντα 
διανοουμένων και καλλιτεχνών 
από ολόκληρη την Ευρώπη, 
ανατολική και δυτική, στη 
Βενετία (29-31 Μαρτίου). Το 
θέμα είναι η «πολιτιστική 
ενοποίηση της Ευρώπης» και η. 
πρωτοβουλία ανήκει στην πάλι 
μας γνώριμη Μαρία Αντονιέτα 
Μακιόκι. Με αφορμή αυτή τη 
συνάντηση, ο Γάλλος 
κοινωνιολόγος Ζαν 
Μπωντριγιάρ έγραψε ένα 
κείμενο στην εφημερίδα Le 
Monde της 25ης Μαρτίου 1984, 
με τίτλο « Η  αφύπνιση των 
ουτοπ ισ τώ ν », το οποίο 
καταλήγει ως εξής: «Δεν ηρέπι 
να ψάχνουμε για ταυτότητα, 
πρέπει να αποσκοπούμε στη 
δόξα » ·  Πιο σεμνοί οι στόχοι 
της Ομοσπονδίας 
Κινηματογραφικών Λεσχών 
Ελλάδας που οργανώνει ένα 
«Διήμερο αφιέρωμα στη 
Σύγχρονη Ελληνική Κωμωδία» 
σε πέντε επαρχιακές πόλεις. θ< 
προβληθούν οι ταινίες Ρεπό τοι 
Βασίλη Βαφέα και Άρπα Κόλλ
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του Νίκου Περάκη και οι 
μικρού μήκους Είμαι 
κουρασμένος του Βασίλη 
Αλεξάκη, Σουρδινάμ των Νίκου 
Αλευρά και Ανδρέα 
Θωμόπουλου και Αθέμιτος 
συναγωνισμός του Δήμου 
Α βδελιώ τη . Η εκδήλωση έγινε 
ήδη στην Τρίπολη και στη 
Λαμία  και συνεχίζεται στο 
Α ργοστόλ ι (31 Μαρτίου-1 
Απριλίου), στη Φλώρινα (2-3 
Απριλίου) και στη Ρόδο (7-8 
Απριλίου) ·  Η ουγγρική ταινία 
Οι έφηβοι του Πέτερ Γκοτάρ 
έρριξε νέο φως στις σύγχρονες 
τάσεις της ουγγρικής 
κ ινη μ α το γ ρ α φ ία ς . Ο κριτικός 
του Ριζοσπάστη χαιρέτησε τις

Και το ν
απαραίτητον  
ρουχισμόν.. .

Στην Αθήνα. Αλλά και στην 
επαρχία. Τα κορίΤσια. Αλλά 
I και τα αγόρια. Ένας αέρας 
ί διαφορετικός.

Γαλάζια βλέφαρα, 
βλεφαρίδες που 

- φτερουγίζουν. Πάνω απ’ τα 
«-■χείλια μια ψεύτικη εληά. Στα 
^χείλια ένα απαλό αλλά 

γυαλιστερό χρώμα. Μαλλιά 
ατίθασα, αξύριστα νεαρά

Μουστάκια. Μια αλυσίδα
ο:1 διακρίνεται στο λαιμό...
&· Είναι απίθανο πώς μια 
,0 στολή μπορεί να διαμορφωθεί 
y  tan που να εξυπηρετεί όχι 
. ,.ϋΐα την καλαισθησία, αλλά 
’ ..την κοκετταρία.

3 ΤΓα παντελόνια των αγοριών
Τ ,-ίίναι «Λέβις»: «Δεν έχω άλλο,
• 5εν μπορώ ν’ αγοράζω ρούχα 

; ιόνο και μόνο για την 
:‘"r ιαρέλασή σας». Και οι 
^“ ίούστες των κοριτσιών 
$! πενές και ανεπαίσθητα 
^ % τέ ς .  Τα παπούτσια κομψά.

α μαλλιά λουσμένα.
0 '' Δεν θαυμάζει πια κανείς τα 
^^‘περήφανα νιάτα», «το  υγιές 
ιΜιιέλλον του λαού μας», αλλά 
ion/ α «μανούλια». Ά λλω σ τε  και 
jiiioft γυμναστές δεν μπορούν 
Ημ|ΐ: :ια να επιβληθούν και να 
dfljv ετύχουν μια ίσια πλάτη, έναν 
-:!ίι; 'υντονισμό, έναν αέρα από 
j ;  ους παρελαύνοντες. Το 
. ,̂/αμάρι αντικαθίσταται με τον 
%;; ισθησιασμό... ή την 
%ί!ι! ‘δεξιότητα, γι’ αυτούς που 

/ίναι,ατυχώς, λίγο ντροπαλοί 
’ί™ ίγο μαζεμένοι. Η παρέλαση 
1 Lÿev προκαλεί πια, δέος. Δεν 
ι0<! είθει. Οι μαθητές την 

'1 ρησιμοποιούν για σκοπούς 
ai" λλους από τους σκοπούς
^  - π ς -

Μ . Χ .

φιλμ, λυπήθηκε όμως βαθύτατα 
για την ιδεολογία της. Τον 
παραπέμπουμε στην ιδιοφυή 
φράση του Γάλλου μαρξιστή 
Ετιέν Μπαλιμπάρ: « Η  μορφή 
είναι το πεδίο διαμόρφωσης της 
ιδεολογίας» ·  Ανησυχίες για 
διάφορες ιδέες που 
κυκλοφορούν ελεύθερες σε 
ταινίες έχουν και πολλοί 
εισαγγελείς στην επαρχία. 
Απόδειξη η απαγόρευση της 
προβολής της ταινίας «Η  
Αυτοκρατορία τω ν α ισθήσεων» 
του Ναγκίσα Ό σιμα στη 
Βέροια, μετά από επέμβαση της 
εισαγγελικής αρχής. Η 
απαγόρευση υποχρέωσε την 
τοπική εφημερίδα Διάλογος να 
συντάξει ένα κείμενο με τίτλο Η  
αυτοκρατορία της λογοκρισίας. 
Δεύτερη επέμβαση του 
εισαγγελέα που θα οδηγήσει τον 
εκδότη της εφημερίδας Αντώνη 
Τσιάνο σε δίκη για «περιύβριση 
αρχής» στις 3 του Απρίλη.
Ποιος είπε ότι οι εισαγγελείς 
είναι κινηματογραφόφιλοι;
•  Ας περάσουμε σε μερικούς 
νέους δίσκους: στο 
Βραχυκύκλωμα, τρίτο δίσκο του 
Βαγγέλη Γερμανού η ηλεκτρική 
μπαλάντα δίνει και παίρνει. Η 
Μαργαρίτα Ζορμπαλά 
ηχογράφησε ένα δίσκο με 
τραγούδια του Κώστα Γιαννίδη, 
σε παραγωγή του Διονύση 
Σαββόπουλου που κάποια 
στιγμή πετάγεται και λέει μια 
φράση σ ’ ένα κομμάτι. Οι 
Φατμέ έγραψαν δύο καινούργια 
τραγούδια και τα λένε πολύ 
ωραία στο Ροντέο  κάθε 
βδομάδα, από Παρασκευή μέχρι 
Κυριακή. Η στήλη τους 
προτείνει να τα κυκλοφορήσουν 
στις 45 στροφές ·  Σας 
προτείνουμε επίσης να ακούσετε 
τον τελευταίο δίσκο των 
Pretenders: έρχεται από πολύ 
μακριά, όσο κι αν το κρύβουν 
αυτά τα παιδιά... ·  Πήρε το 
μάτι μου την πρώτη 
«λογοτεχνική εφημερίδα τοίχου» 
που έχει τον τίτλο Φρυκτωρία. 
Είναι φεμινιστικής προέλευσης 
με κύριο αντικείμενο την 
ποίηση, αν κρίνουμε από το 
πρώτο τεύχος. Αξιέπαινη η 
προσπάθεια, μόνο που οι τοίχοι 
είναι ήδη γεμάτοι με αφίσες
•  Η τελευταία αφίσα που είδα 
και δεν την προσπέρασα 
απεικόνιζε μια γυναίκα της 
δεκαετίας του 2 0  που έπαιζε 
σαξόφωνο. Με πληροφόρησε ότι 
ο Βασίλης Νικολαΐδης και το 
συγκρότημα Χάνομαι γιατί 
ρεμβάζω εμφανίζονται στο 
καφωδείον Α χ  Μ α ρία .
•  Προχώρησα λίγο παρακάτω 
και από μια γωνία πετάχτηκε 
ένας νεαρός με μούσι και μακρύ 
παλτό και μου έβαλε στην 
τσέπη το έκτο τεύχος του 
περιοδικού Κριτική που περιέχει 
κείμενα για τη σύσκεψη 
νεολαίας του Π ΑΣΟΚ, τις 
διαγραφές στην ΚΝΕ, μια

« επ ιστολή για την τέχνη » του 
Λουΐ Αλτουσέρ, ένα κείμενο του 
Ετιέν Μπαλιμπάρ με τίτλο 
« Σημειώσεις για τους ταξικούς 
αγώνες στην Π ολω νία », καθώς 
και κείμενα για το στρατό, τα 
ναρκωτικά και το φοιτητικό 
κίνημα ·  Όπως θα 
διαπιστώσατε τα έντυπα 
τρύπωσαν ξανά στη στήλη, 
αυτό οφείλεται όμως στο ότι 
αυτή τη στιγμή τη συντάσσω 
στα γραφεία του περιοδικού, 
δίπλα σε συναδέλφους που 
συζητούν με πάθος για 
κεφαλίδες και εξώφυλλα, ενώ 
μόλις έχει τελειώσει ένας 
μακρύς διάλογος για το 
αισθητικές αναζητήσεις του

γλωσσικό. Ποιος ξέρει τι 
πρόκειται να ακούσω μέχρι να 
τελειώσω αυτό το κείμενο...

•  Ας κλείσουμε λοιπόν με 
άλλο ένα απόσπασμα από τη 
συνέντευξη του Σωτήρη 
Κωστόπουλου στην Όλγα  
Μπακομάρου: «  Ήρθε ο 
Καραγιάννης σ το  υπουργείο μ ’ 
έναν τσαμπουκά «θα  τα κάψω», 
έλεγε, «θα  τα κάνω μπ ίλ ιες»,
« ποιον θα κάνεις μπίλιες, αγάπη 
μου», του λέω, «κ ά τσε  να το  
κουβεντιάσουμε το πράγμα», 
τέλος πάντων μπήκε στα  
μαλακά, του 'πάμε ν ’ αλλάξει 
τον τίτλο  και πέρασε η ταινία»

•  Ακούσατε ειδήσεις!...

Μ ΙΑ  Σ Χ Ε Δ ΙΑ  Τ Ε Χ Ν Η Σ  
Σ Τ Ο  Π Ε Λ Α Γ Ο Σ

Στις κλειστές παραδοσιακές 
κοινωνίες οι τέχνες και οι 
λειτουργίες τους έχουν την ίδια 
σημασία σχεδόν για όλους. Απ’ 
τη στιγμή όμως που η μια 
κοινωνία γίνεται εξελικτική, το 
γενικό μέτρο χάνεται και η 
καλλιτεχνική αλήθεια 
επιμερίζεται σε πολλές. Ποιος 
μπορεί τώρα να βρίσκει κάθε 
φορά το μίτο επικοινωνίας με 
τις νέες εκδοχές δημιουργικής 
έκφρασης που μας προτείνει η 
σύγχρονη τέχνη, είναι μια 
ερώτηση δίχως απάντηση — μια 
απ’ τις πολλές που θέτει η 
σύγχρονη τέχνη.

Είναι όμως καιρός που και 
στην Ελλάδα ο σχετικός 
προβληματισμός ξεπέρασε τον 
προβληματισμό του καβαλέτου. 
Λίγο οι σπουδές στο εξωτερικό, 
λίγο τα μέσα ενημέρωσης και, 
κατά κύριο λόγο, το αδιέξοδο 
των παλιών δρόμων που πια δεν 
μας μιλούν όπως κάποτε, τα 
νέα κινήματα στη ζωγραφική 
έκαναν την εμφάνισή τους κι 
εδώ. Τα χάπενιγκ, οι 
περφόρμανς, οι εγκαταστάσεις, 
μας φαίνονται σήμερα πολύ πιο 
κατανοητά απ’ όσο δέκα χρόνια 
πριν. Τώρα που οι σφιγμένες 
γροθιές και οι στιβαροί εργάτες 
έγιναν θέματα ανούσια όσο και 
τα χιονισμένα τοπία, τώρα που 
οι γκαλερί έγιναν χώρος 
κοσμικών συγκεντρώσεων της 
τάξης που τις συντηρεί, οι 
προσωπικές αλήθειες που 
κρύβουν αυτές οι νέες 
εκφράσεις, επιβάλλονται με την 
αμεσότητα και την ειλικρίνειά 
τους. Αντί για πίνακα 
ζωγραφικής αδρανή, ξεκομμένο 
απ’ τον δημιουργό του, έργο 
συναλλαγής, μας προσφέρουν 
συγκεκριμένη διαδικασία 
συμμετοχής στο έργο τους: Για 
μια φορά μόνο, με γλώσσα που 
δημιουργείται εκείνη τη στιγμή, 
χωρίς εμπορευματικό στόχο. 
Απεγνωσμένη προσπάθεια για

μια τέχνη που εξισώνει το 
δημιουργό με το θεατή, που 
ξαναδίνει το χαμένο μέτρο έστω 
και για λίγο.

Ό σο κι αν τα παραπάνω 
ενδιαφέρουν πια μόνο λίγους 
— ίσως μάλιστα γι’ αυτόν 
ακριβώς το λόγο— οι σχετικές 
προσπάθειες είναι συνήθως 
λίγες και ηρωικές. Η Σχεδία 
που λειτουργεί στη 
Θεσσαλονίκη εδώ και δυο 
χρόνια, φιλοξένησε πολλές 
τέτοιες δουλειές (Θ. Χονδρός,. 
Α. Κατσιάνη, Δ. Αρβανίτης, 
κ.ά.). Προσοχή! Δεν πρόκειται 
για «συμπαθή προσπάθεια» 
απλώς. Οι καλλιτεχνικές 
εκδηλώσεις που έγιναν στον 
πέμπτο όροφο — και χωρίς 
ασανσέρ— στο παλιό κτίριο της 
Εγνατίας, είναι μια άλλη, 
ολοκληρωμένη (και προπαντός: 
σοβαρή) πρόταση. Ούτε περιττή 
δημοσιότητα, ούτε ενισχύσεις 
από κόμματα, δήμους και 
ΥΠΠΕ, ούτε ψευδαισθήσεις για 
«λαϊκή συμμετοχή». Μοναχική 
πορεία για λίγους, που όλοι θα 
την ήθελαν για περισσότερους 
— αυτούς που εθίζονται στην 
προκατασκευασμένη αισθητική 
συγκίνηση και θέλουν τη 
δημιουργία να κατεβαίνει στη 
μετριότητα και να συντηρεί την’ 
ψευδαίσθηση λαϊκότητας.

Η προσεγμένη
έκδοση/απολογισμός Σχεδία: 
Πρώτη διαδρομή, δίνει μια καλή 
ενημερωτική εικόνα για τις ως 
τώρα δραστηριότητες της 
«Σχεδίας». Και θέτει 
προβλήματα που για τους 
φίλους της τέχνης δεν είναι πια 
ούτε περιθωριακά ούτε τόσο 
ειδικευμένα όσο φαίνονται. 
ΣΧΕΔΙΑ:
ΠΡΩΤΗ Δ ΙΑΔΡΟ Μ Η  
Θεσσαλονίκη 1984,
Εκδ: Χειρονομία,
Τ.Θ. 105 40 
Θεσσαλονίκη 541 1 0

Χάρης Καμπουρίδης
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Ανατυπώσεις παλιών περιοδικών
Μ ια  δρα σ τη ρ ιό τη τα  το ν  Ε λλη ν ικ ού  Λ ο γ ο τεχ ν ικ ο ύ  και Ισ το ρ ικ ο ύ  Α ρχείου

Η Εταιρεία Ελληνικού Λογοτε
χνικού και Ιστορικού Αρχείου ι
δρύθηκε το 1980' σκοπός της: η 
συλλογή, ταξινόμηση, μελέτη 
και έκδοση αρχειακού και έντυ
που υλικού «για τη διάσωση της 
εθνικής πνευματικής κληρονο
μιάς και την προαγωγή της φιλο
λογικής επιστήμης και των ιστο
ρικών σπουδών», όπως μας πλη
ροφορεί το άρθρο 2 του Κατα
στατικού. Πρόεδρος της Εται
ρείας είναι ο Μάνος Χαριτάτος, 
που από χρόνια ασχολείται με τη 
συλλογή αρχείων πολιτικών και 
πνευματικών προσωπικοτήτων 
της χώρας μας καθώς και σπά
νιων ελληνικών εκδόσεων.

Μεγάλο ήδη μέρος από τα αρ
χεία του Ε .Λ .Ι.Α  έχουν χρησιμο
ποιήσει κρατικοί και ιδιωτικοί 
φορείς για εκδηλώσεις ή εκπομ
πές με λογοτεχνικό ή ιστορικό 
χαρακτήρα και για εκθέσεις. Τα 
αρχεία αυτά (πλήρη και μερικά) 
ανήκουν σε σημαντικές προσω
πικότητες της λογοτεχνίας, της 
πολιτικής και της στρατιωτικής 
και οικονομικής ζωής της νεότε
ρης Ελλάδας. Εντελώς ενδεικτι
κά αναφέρουμε τους: Α . Βαλαω- 
ρίτη, Π. Γιαννόπουλο, Σ. Δούκα, 
Ν. Κάλας, Θ. Καστανάκη, Ν. 
Λαπαθιώτη, Κ. Παλαμά, Στ. 
Τσίρκα, σε ότι αφορά το λογοτε
χνικό μέρος και τους Γ. Κολοκο- 
τρώνη, Κ. Τσάτσο, Κ. Κοτζιά, 
Ρόκκο Χοϊδά σε ότι αφορά την 
πολιτική ιστορία μας. Σημαντικό 
απόκτημα για το Ε .Λ .Ι.Α  είναι 
και το αρχείο του κόμματος των 
Φιλελευθέρων.

Για την συγκέντρωση του υλι- 
- κού το Ε .Λ .Ι.Α  απευθύνεται σε 

κληρονόμους ιστορικών προσω
πικοτήτων, σε πρόσωπα που έ
χουν στη διάθεσή τους αρχεία ή 
ακόμα και σε πνευματικούς δη
μιουργούς που βρίσκονται εν 
ζωή. Το υλικό, αφού κατατεθεί

Στα εγκαίνια της έκθεσης Κ. Παλαμά πληροφορηθήκαμε από 
στόματος του Γ.Γ. του Υπουργείου Πολιτισμού και Επιστημών 
κ. Αλαβάνου την πρόθεση τον Y 111 IL· vu ιόρυσει Λογοτεχνικό 
μουσείο. Δεν γνωρίζουμε τα της οργάνωσης και λειτουργίας του 
υπό ίδρυση μουσείου, ούτε αν θα περιορίζεται στην έκθεση των 
προσωπικών αντικειμένων των λογοτεχνών μας ή θα περιλαμ
βάνει —πράγμα πολύ πιο αναγκαίο και πιο σημαντικό κατά τη 
γνώμη μας— αρχειακό υλικό και βιβλιοθήκη. Βέβαια, παρά τις 
μέχρι σήμερα επίσημες δηλώσεις κυβερνητικών παραγόντων 
για τη σημασία που αποδίδει η κυβέρνηση στην πολιτιστική'μας 
κληρονομιά, δεν διαπιστώσαμε κάποια σοβαρή μέριμνα προς 
την κατεύθυνση αυτή. Αντίθετα, αποτελεί κοινό τόπο το γεγο
νός, ότι τα αρχεία των λογοτεχνών μας παραμένουν στην πλειο- 
ψηφία τους σπαρμένα σε διάφορα σημεία και δυσπρόσιτα στους 
νέους, ιδιαίτερα, ερευνητές. Κάτω από αυτές τις συνθήκες, η 
δραστηριότητα της Εταιρείας Ελληνικού Λογοτεχνικού και Ι 
στορικού Αρχείου, που στηρίζεται στην ιδιωτική πρωτοβουλία, 
δεν μπορεί παρά να θεωρηθεί σαν σημαντική συμβολή στην υπό
θεση της συλλογής και αξιοποίησης των λογοτεχνικών και ι
στορικών αρχείων του τόπου μας.
καταγράφεται, ταξινομείται και 
τίθεται στη διάθεση των ερευνη
τών.

Το έντυπο υλικό 
Τη βιβλιοθήκη του Ε .Λ .Ι.Α  α

ποτελούν 45.000 τόμοι, οι οποίοι 
δεν συνθέτουν μια γενική συλλο
γή βιβλίων, αλλά καλύπτουν τα 
ειδικά ενδιαφέροντά του που α
φορούν κυρίως:
1. Ελληνικές εκδόσεις του 19ου 
αι. 2. Θέματα νεοελληνικής λο
γοτεχνίας (πρώτες εκδόσεις, αν
θολογίες, γραμματολογία, γλωσ
σικό ζήτημα). 3. Ελληνικά περιο
δικά του 19ου και 20ου αι. 4. Ελ
ληνικά ημερολόγια του 19ου και 
2 0 ου αι. (πρόκειται για την πλη
ρέστερη σειρά ημερολογίων στην 
Ελλάδα). 5. Ελληνικά βιβλία τυ
πωμένα στην Αίγυπτο (το 60*% 
της συνολικής εκδοτικής δρα
στηριότητας του ελληνισμού της 
Αιγύπτου) 6 . Ελληνική Ιστορία
7. Ελληνική λαογραφία. 8 . Ελλη
νικές και ξένες εκδόσεις για την 
Ελλάδα. 9. Διάφορες άλλες ενό
τητες όπως π.χ. εκπαίδευση, φι
λοσοφία, κοινωνιολογία, καλές 
τέχνες, ελληνική λογοτεχνία σε 
ξένες μεταφράσεις κτλ.

Εκδοτική δραστηριότητα 
και ανατυπώσεις 

παλιών περιοδικών
Το 1979, το Ε .Λ .Ι.Α  ξεκίνησε 

μια σειρά εκδόσεων που αριθμεί 
ήδη 57 τόμους και περιλαμβάνει 
τις εξής ενότητες: Ανατυπώσεις 
παλιών περιοδικών, μελέτη- 
έρευνα, βιβλιογραφία, λογοτε
χνία, ιστορία, νεοελληνική κριτι
κή.

Ένας από τους τομείς της εκ
δοτικής δραστηριότητάς του, 
που θεωρούμε σημαντική προ
σφορά στο χώρο των γραμμάτων 
και της επιστημονικής έρευνας, 
είναι οι ανατυπώσεις παλιών ελ
ληνικών περιοδικών. Οι ανατυ

πώσεις αυτές πραγματοποιούν
ται με φωτομηχανικό τρόπο ανα
παραγωγής που τα αναπαριστά 
πιστά και στοχεύουν να κατα
στήσουν προσιτά στο σύγχρονο 
μελετητή ή φιλαναγνώστη δυσεύ
ρετα σώματα περιοδικών, που 
διαδραμάτισαν κάποιο ρόλο 
στην πνευματική ιστορία της νε
ότερης Ελλάδας.

Η μελέτη του περιοδικού τύπου 
δεν αφορά μόνο τους ειδικούς, 
αλλά και όσους ενδιαφέρονται 
για τις συνθήκες κάτω από τις ο
ποίες διαμορφώνεται η πολιτιστι
κή και πνευματική ζωή αυτού 'του 
τόπου: Το περιοδικό εκφράζει 
μια ομάδα διανοουμένων ή καλ
λιτεχνών με συγκεκριμένες ιδεο
λογικές και αισθητικές απόψεις. 
Αναγνωρίζουμε στις σελίδες του 
μια αποκτημένη στην πράξη κοι
νή γραμμή των συνεργατών του, 
που εκφράζεται από την επιλογή 
της ύλης, τα άρθρα που αφιερώ
νονται σε λογοτεχνικά, κοινωνι
κά, φιλοσοφικά ή αισθητικά ζη
τήματα, ακόμα και από τις α
παντήσεις στη στήλη της αλλη
λογραφίας. Στον περιοδικό τύπο 
δεν θα βρούμε ίσως τη συστημα
τική και συνολική εξέταση ενός 
θέματος που μπορεί να μας προ
σφέρει το βιβλίο, θα αισθανθούμε 
όμως καλύτερα το κλίμα μιας 
παλιότερης εποχής, την αγωνία, 
τις αναζητήσεις και τις απόψεις 
των πνευματικών της εκπροσώ
πων. Πράγμα που μας εξασφαλί
ζει ο επικαιρικός χαρακτήρας 
του περιοδικού με το ζωντανό 
και ενίοτε οξύ ύφος του, που ο
φείλεται κυρίως στην ανάγκη ά
μεσης αντιμετώπισης του γεγο
νότος. Στις σελίδες του συνήθως 
πρωτοφτάνουν, εκδηλώνονται 
και διαχέονται αργότερα τα νέα 
ιδεολογικά, φιλοσοφικά και αι
σθητικά ρεύματα και εκεί διαφαί- 
νονται οι συγκρούσεις ανάμεσα

της Χριστίνας Ντουνιά
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στις διάφορες τάσεις μιας επο
χής·

Οι ανατυπώσεις π ου  έχουν γί 
νει ως τώρα από το Ε .Λ . Ι .Α  αφο 
ρούν βραχύβια, αλλά πολυσή 
μαντα περιοδικά, που υποβοη 
θούν την έρευνα γύρω από την νε 
ότερη καλλιτεχνική και πνεύμα 
τική ζωή, δ η μ ιο υ ρ γ ώ ν τ α ς  έτσ 
την υποδομή για ουσιαστικότε  
ρες εκτιμήσεις. Τα περιοδικά  αυ, 
τά, που αποτελούσαν την έκφρα 
ση μιας πρωτοπορείας στην  επο 
χή τους, παρουσιάζουμε εδώ εν 
τελώς συνοπτικά ακολουθώ ντα  
τη χρονολογία της π ρ ώ τη ς  του 
εμφάνισης.
1. «Μ έλισσα»: Περιοδικό ποι 
εκδίδεται στο Παρίσι το 1819 κα 
συνεχίζει την έκδοσή του έως τι 
1821. Υπεύθυνος του περιοδικοί 
είναι ο Σ. Κονδός για το 1819, < 
οποίος μοιράζεται τη σύνταξη  μι 
τον Κ. Νικολόπουλο στα δύο ε 
πόμενα χρόνια. Η «Μ έλ ισσα ) 
εκφράζει τις απόψεις του Κορατ 
και αγωνίζεται ενάντια σε όλους 
όσους θεωρεί ότι παίζουν ανα- 
σταλτικό και α ν τ ιδ ρ α σ τ ικ ό  ρόλο 
στην υπόθεση της πνευματικής 
αναγέννησης του Εθνους. Εκδη 
λο είναι στις σελίδες της το πνεύ 
μα του φιλελευθερισμού και της 
δημοκρατίας καθώς και η αντί 
θέσή της προς τους συντηρητι
κούς κύκλους της Κωνσταντι
νούπολης. Παράλληλα με τον ι
δεολογικό αγώνα που έχει ανα- 
λάβει, το περιοδικό φροντίζει να 
προσφέρει στους αναγνώστες  
του μια σειρά από άρθρα γενικών 
γνώσεων που αφορούν κυρίως 
κοινωνικά και επιστημονικά ζη
τήματα.

Η «Μ έλισσα» είναι το πρώτο 
της σειράς «Π ρ ο ε π α ν α σ τα τ ικ ά  
περιοδικά» που έχει προγραμμα
τίσει το ΕΛ ΙΑ . Δύο αξιόλογες, 
διαφωτιστικές, εργασίες προτάσ
σονται στην έκδοση αυτή. Η

42



mm.

sautoio Λοτοταιηκο CAi crromo
ΑβΒΝΑ IW)

.· -· ·>

πρώτη είναι του Κ.Θ. Δημαρά με 
τίτλο «Τα Προεπαναστατικά πε
ριοδικά» και αποτελεί τον πρό
λογο της ομώνυμης σειράς. Η 
δεύτερη ανήκει στην Αικ. Κουμα- 
ριανού και αφορά τα «Εισαγωγι
κά στη Μέλισσα».
2. «Η Τέχνη» του Κ. Χατζόπου- 
λου: 1898-1899. Σημαντικό περιο
δικό του τέλους του 19ου αιώνα 
που έχει ως κύρια χαρακτηριστι
κά την ποιότητα της ύλης και τη 
γλωσσική καθαρότητα και συνέ
πεια. Μια πλειάδα γνωστών δη
μοτικιστών λογοτεχνών εμφανί
ζονται στην «Τέχνη»: Κ. Χατζό- 
πουλος, Γ. Καμβύσης, Γρυπά- 
ρης, Ν ιρ β ά ν α ς ,  Θεοτόκης, Βλα- 
γογιάννης, Ξενόπουλος, Πορφύ
ρας, Εφταλιώτης, Πάλλης, Μα- 
λακάσης κ.ά. Το περιοδικό δεν 
διστάζει να παρουσιάσει στο ελ
ληνικό αναγνωστικό κοινό τα 
ιύγχρονα τότε ευρωπαϊκά ρεύ- 
ιατα σ τη  φιλοσοφία (Νίτσε) και 

-φτο Θ έ α τ ρ ο  (Ίψεν, Στρίμπεργκ).
I. «Ο Διόνυσος» 1901-1902. Εκ
δότες του οι Δ. Χατζόπουλος 
Μ ποέμ) και Γ. Καμβύσης. Το 
ιεριοδικό συνεχίζει την παράδο- 

ν ιη της «Τέχνης» με κοινά σημεία 
ην π ρ ο τ ίμ η σ η  στις βόρειες ευ- 

... ω π α ϊκές  λογοτεχνίες, την παρα- 
Κ ολούθηση  των ξένων πνευματι- 
„ ; ών και καλλιτεχνικών ρευμά- 

ων, τα  μαχητικά σχόλια και την 
αρουσία  πολλών σημαντικών ο- 

1 ομάτω ν της λογοτεχνίας μας.
;;  .Η «Ηγησώ»: 1907-1908. Ιδρυ- 

„,ές της οι: Κ. Βάρναλης, Μ. Κα- 
!Γ αμάς, Ν. Καρβούνης, Α. Κου- 

αρ ιανός , Ν.Λ. Λαπαθιώτης, Λ. 
Ια λα μ άς , Γ.Ν. Πολίτης, Φ.Ν. 
Ιολίτης, Ρ. Φιλύρας και Ν. Χάν

ι 'ζάρας.
fo- Η  «Ηγησώ» παρουσιάζει μία 
!ΐ : φ ω το τυ π ία  ως προς την ύλη: α- 

ιερώνει όλες τις σελίδες της 
: την ποίηση, που αποβάλει σιγά 
β  ιγά τη  ρητορική διάθεση και α 
β  ιζη τά  μια πιο «εσωτερική» και 

,ο συσική έκφραση. Δημοτικιστές 
,οι αι οι συνεργάτες του περιοδικού 
k; π ο ύ  που η τυπογραφική του κα 

χισθησία  και η προσεγμένη εμ- 
^  άνιση μας εντυπωσιάζουν ακό- 
' $  1 κα ι σήμερα.

« Τ ο  3ο Μάτι»: 1935-1937. Εκ- 
''ü δτες του οι: Στρατής Δούκας, 

, ημ. Πικιώνης, Ν. Χατζηκυ-|ίίΐ'

ριάκος-Γκίκας, Σπ. Παπαλου- 
κάς και Σωκράτης Καραντινός. 
Παρά τη λιγόχρονη ζωή του, «Το 
3ο Μάτι», αποτελεί σημαντική 
παρουσία στο χώρο των εικαστι
κών τεχνών στη δεκαετία του ’30 
και αξιοπρόσεκτο τεκμήριο των 
καλλιτεχνικών αναζητήσεων που 
εκδηλώνονται στην Ελλάδα τις 
παραμονές του πολέμου. Στο πε
ριοδικό θα συναντήσουμε μετα
φράσεις έργων πρωτοπόρων ξέ
νω ν κ α λλ ιτεχ νώ ν  (C e
zanne, Kandinsky, Klee, Le Cor
busier κ.ά.) που αφορούν την αι
σθητική, την αρχιτεκτονική, τα 
μαθηματικά. Ούτε η σύγχρονη 
λογοτεχνία λείπει από τις σελίδες 
του περιοδικού. Αναφέρουμε εν
δεικτικά συνεργασίες των: Ν. 
Καζαμάρη (Κάλας), Ν. Καζαν- 
τζάκη, Α. Δρίβα, Γ. Σαραντάρη 
και Ν.Γ. Πετζίκη.
6. «Το Τετράδιο»: 1945 (μεγάλο 
σχήμα) και 1947 (μικρό σχήμα).
Ο Ανδρέας Καμπάς, ο Αντώνης 
Βουσβούνης, ο Αλέξης Σολωμός, 
και ο Αλέξαδρος Ξύδης είναι αυ
τοί που συνέλαβαν την ιδέα και 
άρχισαν την έκδοση του περιοδι
κού. Τα εξώφυλλα φιλοτέχνησαν 
οι: Ν. Εγγονόπουλος, Γ. Μόρα- 
λης και Α. Νομικός (1945) και οι 
Γ. Βακαλό, Γ. Μαυροϊδής και Γ. 
Τσαρούχης (1947). Στο «Τετρά
διο» θα συναντήσουμε έργα των: 
Ο. Ελύτη, Α. Εμπειρικού, Ν. Κα- 
λαμάρη, Γ. Σεφέρη, Γ.Κ. Παπα- 
τσώνη, Μ. Σαχτούρη, Ν. Βαλαω- 
ρίτη, Ν. Γκάτσου κ.ά. Και μόνο η 
ανάγνωση των ονομάτων που 
προαναφέρθηκαν δίνουν μια ει
κόνα για τη σοβαρότητα και την 
ποιότητα του περιοδικού και κα
θιστούν προφανή τη σημασία του 
για τα λογοτεχνικά πράγματα 
της μεταπολεμικής Ελλάδας.
7. «Κοχλίας»: 1945-1948. Περιο
δικό που εκδίδεται στη συμπρω
τεύουσα και διευθύνεται από 
τους Γ. Κιτσόπουλο, Λ. Κονιόρ- 
δο και Γ. Σβορώνο. Πρόκειται 
για ένα περιοδικό σημαντικό όχι 
μόνο για την πνευματική και 
καλλιτεχνική ζωή της Θεσσαλο
νίκης, αλλά και της Ελλάδας γε
νικότερα. Οι περισσότεροι από 
τους λογοτέχνες της μεταπολεμι
κής Θεσσαλονίκης (και αρκετοί 
από την Αθήνα) παρουσιάζονται 
συχνά με πρώτες δημοσιεύσεις 
έργων στις σελίδες του. Μετα
φράσεις σπουδαίων αντιπροσώ
πων του ευρωπαϊκού πνεύματος 
φιλοξενούνται συχνά στον «Κο
χλία» και ορίζουν τον αισθητικό 
προσανατολισμό του περιοδικού.

Τελειώνοντας θα θέλαμε να ε- 
πισημάνουμε, ότι το ενδιαφέρον 
του Ε.Λ.Ι.Α για τον περιοδικό τύ
πο δεν περιορίζεται στις ανατυ
πώσεις. Φιλοδοξία του είναι η 
καταγραφή και βιβλιογραφική 
παρουσίαση όλων των περιοδι
κών του 19ου και 20ου αιώνα. Το 
βιβλίο της Μάρθας Καρπόζηλου 
«Αφιερώματα περιοδικών - Συμ
βολή στην καταγραφή τους 
(1880-1980)», εκδ. ΕΛΙΑ, Αθήνα 
1982, είναι ένα πρώτο βήμα προς 
την κατεύθυνση αυτή. γ-
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Προς
τους φίλους 
του «ΑΝΤΙ»

Σχετικά με τη βιβλιοδεσία 
των τευχών του περιοδικού 
μας σας πληροφορούμε ότι:
•  Τα παραδιδόμενα για βι
βλιοδεσία τεύχη θα πρέπει ν’ 
αντιστοιχούν προς τους ζη
τούμενους τόμους, δηλαδή ο 
αναγνώστης μας που θέλει ν’ 
ανταλλάξει τα τεύχη του με 
τον Α' τόμο π.χ., θα πρέπει να 
μας φέρνει τα τεύχη από 1·9.

Για τον Β' τόμο τεύχη από 10-22
Γ ......................  23-35
Δ '......................  36-40
Ε'......................  49-61

Γ Γ ......................  62-74
2 '......................  75-69
Η'......................  90-102
θ '......................  103-115
I'......................  116-128

ΙΑ'......................  129-141
ΙΒ'......................  142-154
ΙΓ ......................  155-167
ΙΔ'......................  168-160
ΙΕ'......................  181-195

ΙΓΓ......................  198-208
ΙΖ'......................  209-221
ΙΗ'......................  222-235
•θ'......................  238-250

•  Εξυπακούεται ότι τα τεύ
χη που θα μας παραδίδονται 
θα πρέπει να είναι σε πολύ 
καλή κατάσταση (χωρίς γρα
ψίματα, σχισίματα, κτλ.), ό
πως είναι και οι παραδιδόμε- 
νοι τόμοι, θεωρήσαμε απα
ραίτητη αυτή την ενημέρωση 
των φίλων αναγνωστών μας, 
ελπίζοντας στην κατανόηση 
και την αγάπη τους για το 
«ΑΝΤΙ», γιατί ήδη αντιμετωπί
ζουμε πρόβλημα επάρκειας 
των παλαιών τευχών.
•  θ α  πρέπει, επίσης, να ξέ
ρουν οι αναγνώστες μας ότι 
οι τρεις πρώτοι τόμοι έχουν ε
ξαντληθεί

•  ΤΙΜΗ ΤΟΜΩΝ: 
Δ,Ε,Η,Θ,Ι,ΙΑ,ΙΒ,ΙΓ ,ΙΔ,
ΙΣΤ,ΙΖ,ΙΗ 700 δρχ.

•  ΤΙΜΗ ΤΟΜΩΝ:
τ  και ΙΕ' Ιθ' 750 δρχ.

•  ΤΙΜΗ ΒΙΒΛΙΟΔΕΣΙΑΣ
(pc παράδοση των αντίστοι
χων τευχών): 350 δρχ.
ΜΕΜΟΝΩΜΕΝΑ
ΠΑΛΑΙΑ ΤΕΥΧΗ 100 δρχ.

•  Για αλλαγή των τευχών με 
τόμους συνενοηθείτε απ’ ευ
θείας με το περιοδικό:
Δημοχάρους 60 (Τ.Τ. 601)
Τηλ: 72.32.713 και 72.32.819

Η  κατοικία, η ελευθερία, η συνέχεια.
τ η ς  Β ά σ ω ς  Κ ιζή λ ο υ

Στο τέλος του Γενάρη 1984, έ
γινε στην Αθήνα το Η ' Πανελλή
νιο Αρχιτεκτονικό Συνέδριο. Με 
κεντρικό θέμα: «Τ ο  πρόβλημα 
κατοικία».

Το συνέδριο κράτησε 5 μέρες, 
στη διάρκεια των οποίων έγινε 
προσπάθεια, με εισηγήσεις, πε- 
ρεμβάσεις, συζητήσεις, εκθέσεις, 
βραβεία, να αναλυθεί το θέμα και 
να αναπτυχθεί ένας προβληματι
σμός που, πιθανόν, θα μπορούσε 
να οδηγήσει και σε συμπεράσμα
τα. Για την αρχιτεκτονική, την 
κατοικία, για τις δυνατότητες 
ρύθμισης του χώρου, για το ρόλο 
της Τοπικής Αυτοδιοίκησης στον 
πολεοδομικό σχεδιασμό, για τις 
προοπτικές νέας προσέγγισης 
των προβλημάτων.

Η συμμετοχή στο Συνέδριο ή
ταν μεγάλη. Εντυπωσιακή μερι
κές μέρες. Ανάλογα με το θέμα 
και βέβαια, ανάλογα με την ακτι
νοβολία του ονόματος του ειση
γητή.

Δεν έχω πρόθεση σ ’ αυτό το 
κείμενο να κάνω καμιά λεπτομε
ρή κάλυψη του Συνεδρίου, (παρό
λο που θα είχε μεγάλο ενδιαφέ
ρον να γίνει κάτι τέτοιο).

Το ερέθισμα για το σχόλιο που 
ακολουθεί μου το έδωσε το κεί
μενο της εισήγησης του καθηγη
τή Γιώργου Κανδύλη, διεθνώς 
γνωστού πολεοδόμου και βέβαια 
από τις πιο «εντυπωσιακές» συμ
μετοχές στο Συνέδριο.

Η εισήγηση, δημοσιεύτηκε, 
πρώτη, στον πρώτο, (από τους 
τρεις), τόμους του υλικού του Συ
νεδρίου. Δεν παρουσιάστηκε από 
τον καθηγητή, ο οποίος, λόγω 
κωλύματος, απούσιαζε.

Τίτλος της εισήγησης: «Πού  
μένει ο άνθρωπος - Οικογενειακή 
ελευθερία - Η  συνέχεια - Η αλλα
γή». Τίτλος φιλόδοξος, ελαφρώς 
ασαφής, από εκείνους που τρο
φοδοτούν, (από την πρώτη στιγ
μή), τον αναγνώστη με περιέρ
γεια και με κάποιο καχύποπτο 
ενδιαφέρον. Γιατί περιέχει την υ
πόσχεση, ότι ακολουθεί ένα κεί
μενο που μιλάει για τα πάντα, 
και γιατί αυτή ακριβώς η ευρύτη
τα, αφαιρεί τη δυνατότητα να 
προβλέψει κανείς, πού περίπου 
θα το πάει.

Πρέπει ίσως να διευκρινίσω ό
τι, αν συντάκτης του κειμένου ή

ταν κάποιος συνάδελφος αρχιτέ- 
κτων, χωρίς τόση φήμη όση ο 
καθηγητής Κανδύλης, πιθανόν 
να μη θεωρούσα απαραίτητο να 
το παρουσιάσω και να το κρίνω. 
Πιστεύω όμως ότι τα δημόσια 
πρόσωπα, εκείνα που ασκούν ο
ποιοσδήποτε μορφής εξουσία, εί
ναι, και πρέπει να είναι υποκείμε
να ειδικής μεταχείρισης και κυ
ρίως συστηματικής κριτικής. 
Γιατί οι απόψεις τους έχουν ιδιαί
τερο βάρος, σχεδόν καθοδηγητι- 
κό και κατά συνέπεια, μεγάλες 
πιθανότητες να υιοθετηθούν.

Η εικόνα που ο κ. Κανδύλης έ
χει μέχρι σήμερα εμφανίσει προς 
τα έξω, είναι εκείνη του μελετη- 
τή-πολεοδόμου, ο οποίος κατόρ
θωσε να υλοποιήσει στα έργα του 
τα οράματά του, (Αλγερία, To
ulouse le Mirait, Πανεπιστήμιο του 
Βερολίνου κλπ.).

Το συγγραφικό του έργο είναι 
μικρότερης κλίμακας και έτσι, 
τα αφετηριακά κατευθυντήρια, 
θεωρητικά του εργαλεία, τη γενι
κή θεωρητική του δηλαδή τοπο
θέτηση, τα προσεγγίζουμε έμμε
σα από τα αποτελέσματα.

Το κείμενο όμως της εισήγη
σης του κ. Κανδύλη στο Η ' Π α 
νελλήνιο Αρχιτεκτονικό Συνέ
δριο, μας δίνει τη δυνατότητα ά
μεσης επαφής με τις βασικές του 
θέσεις, τις σχετικές με την αρχι
τεκτονική, την κατοικία, το ρόλο 
του αρχιτέκτονα, την τεχνολογι
κή εξέλιξη κτλ.

Ιδιόμορφο θεατρικό κάπως θα 
έλεγα, το ύφος του κ. Κανδύλη, 
με υποχρέωσε, πριν εκφράσω ο
ποιαδήποτε αντίρρηση ή συμφω
νία για το περιεχόμενο του κειμέ
νου, να παραθέσω αυτούσια, ορι
σμένα κομμάτια.

Για να αποφευχθούν παρερμη
νείες, και για να είναι όσο γίνεται 
πιο πιστή η γενική τοποθέτηση 
του συγγραφέα. Και όσο γίνεται 
πιο ζωντανά τα «οράματά» του.

Τα βασικά λοιπόν σημεία της 
εισήγησης του κ. Κανδύλη είναι 
τα εξής:
•  «Η μονάδα  "οικογένεια" απει
λείται από τον αριθμό», δηλαδή ο 
πληθυσμός αυξάνεται πιο γρήγο
ρα από τα σπίτια, «κ α ι ο αριθμός, 
θυσιάζεται σ τον  πιο μεγάλο αριθ
μ ό ».
•  Ο μεγάλος αριθμός, επιβάλλει

την αντιμετώπιση των αναγκών  
με την τυποποίηση. Όμως, « Τα 
τυποποιημένα διαμερίσματα, οδη
γούν τους ανθρώπους στο να ζουν 
με τον ίδιο τρόπο, τονίζουν την ο- , 
μοιομορφία, και κάνουν να διεισ
δύει σ το  εσωτερικό του σπιτιού 
τους το  πνεύμα της επανάληψης, 
και της ευτέλειας».
•  «  Το κύριο πρωταρχικό έργο,  
των αρχιτεκτόνων είναι να διαφυ
λάξουν την ταυτότητα της οικογέ
νειας, να δώσουν στον άνθρωπο 
ένα αρχιτεκτονικό χώρο, μέσα 
στον  οποίο θα μπορέσει να ανα
πτύξει τον δικό του τρόπο ζωής».

Τούτων τεθέντων, ο κ. Κανδύ
λης συμπεραίνει ότι το πρόβλημα  
όλων των δεινών της σημερινής 
ζωής, της καθημερινότητάς μας, 
εντοπίζεται στο εξής ερώτημα: 
Ποιο θα είναι το σπίτι αύριο;

Κλείνει έτσι την πρώτη ενότη
τα της εισήγησης και περνάει 
στην ανάλυση της έννοιας «οικο
γενειακή ελευθερία». Και επιση
μαίνει τους παράγοντες απ ό  τους : 
οποίους εξαρτάται:
•  Τους « προσδιορισμένους, μό
νιμους και παγκόσμιους», (που ε
ξασφαλίζουν τη «συνέχεια»).
•  Και τους « ακαθόριστους» ,  που 
εκφράζουν τη συνεχή αλλαγή .

Κατά τον κύριο Κανδύλη λοι
πόν.

« Η  ζω ή των ανθρώπων, μέσα 
στους αιώνες, παρουσιάζει μια 
συνέχεια.

Οι ίδιες θεμελιώδεις ανάγκες 
και χθες και σήμερα και αύριο.
Για τους φτωχούς και τους πλού
σιους. Για τους άσπρους, κίτρι
νους και μαύρους. Στους πόλους 
και τους τροπικούς. A νάγκες του 
σώματος. Και της ψυχής».

Κάποια δηλαδή τετραγωνικά  
ανά άτομο, κάποια κυβικά μέ
τρα, μια θερμοκρασία, κάποιες 
εγκαταστάσεις υγιεινής και νετά
ραμε με τ η  «συνέχεια ». Μ ια  που 
αυτά, κατά τον κ. Κ α νδύ λη  «εί
ναι τα καθορισμένα, μόνιμα και 
παγκόσμια στοιχεία».  Π ου  επι
πλέον, «Τ α  προσδιορίζει η επι
στήμη της ζωής. Η βιολογία».

Στους παράγοντες που εκφρά
ζουν τη συνεχή αλλαγή, επιση
μαίνετε ο ρόλος της τεχνολογίας 
που μεταμορφώνει εντελώ ς τον 
τρόπο της ζωής μας, δημιουργεί 
«πνεύμα κινητικότητας»  το οποίο
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Αφορμή για την επιστολογραφία που ακολουθεί έδωσε το  άρθρο 
του Ν. Φωτίου «Λεξικό προς αποφυγήν», που δημοσιεύτηκε σ το  
προηγούμενο τεύχος, 256, και έκρινε το « Μεγάλο Λεξικό της Νεοελ
ληνικής Γλώ σσας Μ ονοτον ικό » των εκδόσεων Α. Μαλλιάρη- 
Παιδεία.

Ό ταν η κριτική δεν αρέσει —ελληνικό συνήθειο—  ονομάζεται λι- 
βελογράφημα, και οι κρινόμενοι, όταν δεν έχουν άλλα επιχειρήματα, 
ανακαλύπτουν συνωμοσίες.

Είναι, όμως, να απορεί κανείς, όταν εκτός από τα παραπάνω οι 
κρινόμενοι απαντούν με δικαστικό κλητήρα.

Για λόγους, πάντως, ίσης μεταχείρισης —και όχι όπως ο νόμος α
παιτεί, μιας και δεν υπάρχει παράπτωμα, κύριοι έκδοτα και 
επιμελητά—  και για να μη θεωρηθεί ότι μεροληπτούμε, δημοσιεύουμε 
ολόκληρο το γράμμα του πληρεξούσιου δικηγόρου του εκδότη και 
του επιμελητή, την απάντηση του επιμελητή της έκδοσης κ. Α. Γεωρ- 
γοπαπαδάκου και την επιστολή του εκδότη Α . Μαλλιάρη.

Δημοσιεύουμε επίσης την απάντηση του συντάκτη του επίμαχου 
άρθρου, κ. Ν. Φωτίου, ο οποίος δευτερολογεί σε θέματα ουσίας της 
κριτικής και αντικριτικής που ασκήθηκε.

Για λόγους καθαρά « ιστορικούς»  δημοσιεύουμε και το τηλεγράφη
μα διαμαρτυρίας του «Συνδέσμου Εκδοτών Βόρειας Ελλάδος», που 
έρχεται, και αυτό να συνδράμει τον εκδότη Α. Μαλλιάρη, μέλος αυ
τού του Συνδέσμου. Εμείς, εδώ, προσθέτουμε την έκπληξή μας.

ΕΞΩΔΙΚΟΣ ΔΙΑΜΑΡΤΥΡΙΑ ΕΝΩΠΙΟΝ ΠΑΝΤΟΣ 
ΑΡΜΟΔΙΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ ΚΑΙ ΑΡΧΗΣ 

ΠΡΟΣΚΛΗΣΙΣ ΚΑΙ ΔΗΑΩΣΙΣ

«α ν α τ ρ έ π ε ι  τις αξίες του παρελ
θ ό ν το ς , μεταμορφώνει τον τρόπο  
της ζωής των ανθρώπων, μετα
μ ο ρ φ ώ ν ε ι το σπ ίτι του ς ».

Και αφού τονίσει ο κ. Κανδύ
λης ότι κάποια στιγμή θα εκπλα- 
γούμε, που θα βρεθούμε μπροστά 
σε μια «νέα αρχιτεκτονική έκφρα
ση τ ο ν  σπιτιού», κλείνει την εισή
γησή του αναθέτοντας στους αρ
χιτέκτονες το ρόλο «να προβλέ
π ουν, να φανταστούν, να παρακο
λ ο υ θ ή σ ο υ ν  και να προσανατολί
ζ ο υ ν  την έκφραση του σπιτιού,
'που θα αντιστοιχεί στην έκφραση 
■της κ ο ι ν ω ν ί α ς  μας».

Από το κείμενο αυτό βγαίνουν 
πολύ καθαρά οι θέσεις του κ. 
Κανδύλη για τα σχετικά με την 
τολεοδομ ία , την αρχιτεκτονική, 
ιην κατοικία θέματα.

Και αυτές οι θέσεις, συνθέτουν 
ιια α π ό λ υ τα  στατική και άκρως 
δεαλιστική αντίληψη, η οποία α- 
ιοτελεί τον καθοριστικό άξονα 
ου προβληματισμού του.
Ας γίνω λίγο πιο σαφής, (αν 

:αι τα  κομμάτια από το κείμενο 
ίναι αρκετά εύγλωττα).
0 καθηγητής Γ. Κανδύλης λοι- 

;όν κ α τευ θ ύ ν ε ι τους συλλογι
κούς του ως εξής:
• Α ν α λ ύ ε ι  τις έννοιες που χρη
σιμοποιεί με μοναδικό άξονα το 
α ρ χ ιτεκ το ν ικ ό  έργο, (το σπίτι 
π ροσδ ιορ ίζει την οικογένεια, 
την ο ικ ο γ ε ν ε ια κ ή  ελευθερία, την 
ευπρεπή ζωή). Αγνοεί δηλαδή ό
λους το υ ς  παράγοντες που κα- 
τεξοχήν δίνουν το περιεχόμενο 
σ’ αυτές τις έννοιες, (κοινωνική 
ένταξη των ατόμων, θέση τους

’ στην παραγωγή, ελεύθερος χρό- 
" νος κτλ.).

• Β λέπει στην τεχνολογική ε- 
; ξέλιξη τον αποφασιστικό, απο
κλειστικό σχεδόν παράγοντα ε

πίλυσης του προβλήματος της
κατοικίας. Τόσο η ποσοτική ζή- 

|ir τηση που δημιουργείται από 
r ιούς μεγάλους αριθμούς όσο 

cat η ανάγκη κάλυψης των αι- 
! ;ημάτω ν ποιοτικής διαφοροποι
εί ίσης, θα βρουν την απάντησή 

ους στις απεριόριστες δυνατό
τ η τ ε ς  που δίνει η χωρίς προη- 
.. γούμενο τεχνολογική εξέλιξη. 

Αντιμετωπίζοντας με τον κα- 
ιρά τεχνοκρατικό αυτό τρόπο 
πρόβλημα, ο κ. Κανδύλης α- 

1 : .ουστεύει σε βαθμό υπερβολικό 
ν πολυπλοκότητά του, αφού 

,β.\.ην ουσία αποσυνδέει την κα- 
ικία, από τον συγκεκριμένο 

„ όπο παραγωγής. Από το συγ- 
?.'Ί κριμένο δηλαδή ιστορικά  
^  ,αίσιό της, (κοινωνικό, οικονο- 

κό, πολιτικό, πολιτιστικό).
> Μ ε  την ίδια μεθοδολογία, ο 

$ . Κανδύλης προχωρεί στην α- 
άλυ ση  των αναγκών του ατό- 

!îf'. ου, (αιώνιου, αφηρημένου), 
αι αποκαθιστά την απαραίτη- 

ίwj\ για  τον καπιταλισμό τρόπο 
, i , α ρ α γ ω γ ή ς  αντιστοιχία, ανάμε- 

α σ τ η ν  όλο και σημαντικότερη 
ιο μ η χ α ν ικ ή  παραγωγή και στις 

,̂ · λο και πιο μεγάλες ατομικές 0.'· νά γ κ ες , (όλο και λιγότερο, δη- 
j i '  α δή , κοινωνικές, πολιτικές, 
.^Πολιτιστικές).

; /

•  Οι ανάγκες, έτσι, χάνουν 
τους θεμελιώδεις κοινωνικούς 
τους προσδιορισμούς, την κοι
νωνική τους κλίμακα. Και παύ
ουν να αποτελούν αφέτη ριακό 
πρόβλημα της κοινωνικής ανα
παραγωγής του εργατικού δυνα
μικού. Για τον κ. Κανδύλη, οι α
νάγκες αποτελούν μέγεθος δο
σμένο, σταθερό, αιώνιο. Οπότε, 
με μεγάλη ευχέρια μπορεί να τις 
εντάξει στη σφαίρα της βιολο
γίας.

Έτσι ο κ. Κανδύλης, με θεωρη
τικά εργαλεία του βιολογικά στε
ρεότυπα, αντικαθιστά αβασάνι
στα την κοινωνική πραγματικό
τητα, τις ταξικές σχέσεις, με τις 
σχέσεις ανάμεσα σε άτομα ίσα, 
ελεύθερα, που έχουν ίδιες ανάγ
κες μεταξύ τους, (πλούσιοι, φτω
χοί, άσπροι, μαύροι).

Και βέβαια, παγιδευμένος σε 
τέτοιου είδους νομοτέλειες, δεν 
είναι σε θέση να προωθήσει ένα 
προβληματισμό που να αναζητεί 
τη σχέση ανάμεσα στο συγκεκρι
μένο τρόπο παραγωγής και την 
κάλυψη των συγκεκριμένων κά
θε φορά αναγκών (είτε αυτές λέ
γονται κατοικία, είτε ανάγκη οι
κογενειακής ζωής, ή ελευθερία 
του ατόμου).

Και φθάνει να τα βάζει με τα 
τυποποιημένα διαμερίσματα, (τι 
ατάλαντοι λοιπόν οι αρχιτέκτο
νες στη χώρα μας!), που « οδη
γούν τους ανθρώπους να ζουν με 
τον ίδιο τρόπο»\  Ο  οποίος τους α- 
φαιρεί τη δυνατότητα να δη
μιουργήσουν, (μέσω του σπιτιού 
τους), το δικό τους κόσμο. Απο
σιωπώντας, (ή αγνοώντας;), ότι 
η ιδιωτική ζωή ενός νοικοκυριού, 
ενός ατόμου, υποτάσσεται (σε 
πολύ μεγάλο βαθμό) στις αντικει
μενικές ανάγκες του τρόπου πα
ραγωγής, (όπως αυτές εφαρμό
ζονται στα εργαζόμενα άτομα 
αυτού του νοικοκυριού).

Αποσιωπώντας ακόμη, ότι μ’ 
αυτόν ακριβώς τον τρόπο, (με το 
«σπίτι μας», το δικό μας τρόπο 
ζωής, τη δική μας τηλεόραση, το 
δικό μας κόσμο), διαιρείται η κα
θημερινή ζωή σε όσο γίνεται μι
κρότερα, ελέγξιμα κομμάτια, ε
λαχιστοποιούνται οι αντιθέσεις 
και ρευστοποιείται η κοινωνική 
κριτική.

Επομένως;
Η εισήγηση του κ. Κανδύλη 

στο Η ' Πανελλήνιο Αρχιτεκτονι
κό Συνέδριο, αποτελεί κατά τη 
γνώμη μου μια παραπλανητική 
πρόσκληση για προβληματισμό, 
αφετηρία μυθοποίησης του αντι
κειμένου, ουτοπιστικό κατα
σκεύασμα παρουσιασμένο σ ’ ένα 
χώρο, όπου η κατοικία είναι 
πράγματι φλέγον θέμα. Και πολυ
διάστατο. Που δεν αναλύεται, ό
ταν ξεκινάει κανείς από τη θέση 
ότι η αρχιτεκτονική είναι προνο
μιούχο εργαλείο κοινωνικής αλ
λαγής. Ούτε όταν αναθέτει στους 
αρχιτέκτονες να οραματιστούν 
και να χτίσουν, με τρόπο μελετη
μένα απολιτικό, το σπίτι του μέλ
λοντος, τον μελλοντικό τρόπο

ι,ζωής. Ü%*

1 ) Της εν Θεσσαλονίκη (Αγίου Μηνά 
αριθ. 1 1 ) εδρευούσης ανωνύμου ε
ταιρείας υπό την επωνυμίαν 
«ΕΚΔΟΤΙΚΗ-ΒΙΟΤΕΧΝΙΚΗ ΚΑΙ ΕΜ
ΠΟΡΙΚΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ, Α. ΜΑΛΛΙΑΡΗΣ- 
ΠΑΙΔΕΙΑ», νομίμως εκπροσωπούμε
νης.
2) Αναστασίου Μιχαήλ Γεωργοπα- 
παδάκου, γυμνασιάρχου φιλολό
γου, κατοίκου Θεσσαλονίκης, Γ. Σε- 
φέρη αριθ. 2 2 .

Προς τον εκδότην του περιοδικού 
«ΑΝΤΙ», κάτοικον Αθηνών, οδός Δη
μοχάρους αριθ. 60. 
Κοινοποιουμένη: Προς τον κ. Νικό
λαον Φωτίου, κάτοικον Θεσσαλονί
κης, υπάλληλον του Ινστιτούτου 
Νεοελληνικών Σπουδών του Ιδρύ
ματος Μ. Τριανταφυλλίδη.

Εν Θεσσαλονίκη 
τη 22 Μαρτίου 1984

Ι.Την 16-3-1984 και εις το τεύχος 
υπ’ αριθ. 256 του εκδιδομένου υφ’ 
υμών περιοδικού «ΑΝΤΙ», εδημο- 
σιεύθη «κριτική» του προς ον κοινο
ποιείται η παρούσα, δια το εκδιδό- 
μενον υπό της πρώτης εξ’ ημών 
«Μεγάλο Λεξικό της Νεοελληνικής 
Γλώσσας μονοτονικό» του δευτέ
ρου εξ’ ημών ήτις κατά την ημετέ- 
ραν γνώμην, υπερέβη τα όρια της

δημοσιογραφικής και κριτικής δε
οντολογίας, διά τους λόγους ους α- 
ναφέρομεν λεπτομερώς, εις τας 
δύο επισυναπτομένας τη παρούση 
επιστολάς.
2. Διαμαρτυρόμενοι εντόνως δια 
την τοιαύτην άστοχον και άνευ του 
δέοντος βασάνου, όπερ απαιτεί η 
δημοσιογραφική ευθύτης και συνέ
πεια, δημοσίευσιν, ήτις είχεν ως πι- 
στεύομεν στόχους ουχί ενημερωτι
κούς αλλά υπόπτους και αθεμίτως 
ανταγωνιστικούς προς ημάς άλλων 
πιθανώς κρυπτομένων όπισθεν του 
συντάκτου της «κριτικής», σας κα- 
λούμεν όπως, απαιτεί ο νόμος και η 
ηθική τάξις, καταχωρήσετε εις την 
ιδίαν θέσιν και με τα αυτά τυπογρα
φικά στοιχεία και άνευ περικοπών 
τας επισυναπτομένας τη παρούση 
δύο επιστολάς ημών.
3. Τέλος σας δηλούμεν ότι επιφυ- 
λασσόμεθα παντός δικαιώματός 
μας απορρέοντας εκ των συνε
πειών της άνω δημοσιεύσεως.

Αρμόδιος δικαστικός επιμελητής 
επιδότω νομίμως προς τον προς ον 
αύτη απευθύνεται και προς τον ον 
κοινοποιείται, προς γνώσιν των και 
δια τας νομίμους συνέπειας, αντι
γράφων.

Ο πληρεξούσιος δικηγόρος 
Θεμιστοκλής Κ. Μύρτσος
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Προς τον εκδότη 
του περιοδικού «Αντί»
Δημοχάρους 60 
Αθήνα 115 21

ΑΠΑΝΤΗΣΗ ΣΕ ΛΙΒΕΛΟΓΡΑΦΗΜΑ 
ΠΟΥ ΠΑΡΟΥΣΙΑΖΕΤΑΙ ΩΣ ΚΡΙΤΙΚΗ

Στο τεύχος 256, της 16ης Μαρ
τίου 1984, του περιοδικού σας, δη
μοσιεύσατε «κριτική· του κ. Νίκου 
Φωτίου για το «Μεγάλο Λεξικό της 
Νεοελληνικής Γλώσσας Μονοτονι
κό». Οι συνεργάτες μου κι εγώ ζη
τούμε —όπως, άλλωστε, απαιτεί η 
ηθική τάξη κι ο νόμος— να καταχω
ρίσετε στην ίδια θέση και με τα ίδια 
τυπογραφικά στοιχεία την απάντη
ση που ακολουθεί.
1. Το δημοσίευμα, απ’ την αρχή ως 
το τέλος, δεν είναι κριτική, αλλά λι- 
βελογράφημα. Διαβάσατε, κ. εκδό
τη, ποτέ σας κριτική που, πριν ν’ αρ
χίσει, με χτυπητά τυπογραφικά 
στοιχεία, κάνει έκκληση στους ανα
γνώστες να μην αγοράσουν το κρι- 
νόμενο βιβλίο (γιατί εκείνο που 
καίει το λιβελογράφο και τους πίσω 
απ’ αυτόν είναι ότι τα λεξικά του κ. 
Μαλλιάρη αγοράζονται, ενώ των 
άλλων μένουν αζήτητα); Να παρα
θέτει παραποιημένη τη διαφημιστι
κή αφίσα του εκδότη και να δια
στρέφει τα πράγματα —όπως θα 
δείξουμε αμέσως πιο κάτω— για να 
πλήξει οικονομικά τον εκδότη και η
θικά τους συντάκτες του λεξικού, ι
διαίτερα εμένα που το επιμελήθη- 
κα;
2 . 0  λιβελογράφος πιάνεται από 
μια διαφημιστική αφίσα του εκδότη 
κι υποβάλλει — με την παράθεσή 
της στην αρχή της «κριτικής του»— 
στον αναγνώστη την ιδέα πως έτσι 
τιτλοφορείται το έργο! Φυσικά που
θενά στο βιβλίο δε γράφεται κάτι 
τέτοιο, όπως επίσης πουθενά δε λέ
γεται ότι πρόκειται για νέο λεξικό. 
Αντίθετα, αναφέρεται ρητά στις σε
λίδες IV, V και VIII ότι είναι «επα- 
νέκδοση του λεξικού του 1978 με 
αλλαγές, προσθήκες και προσαρ
μογή στο μονοτονικό».
3. Εξόργισε το συνεργάτη σας η 
διαφήμιση του έργου ως «του λεξι
κού των λεξικών»’ δε φαίνεται ό
μως να ενοχλήθηκε καθόλου —γι’ 
αυτό και δεν έγραψε τίποτα— από 
τη διαφήμιση άλλων έργων, αθη- 
ναίων εκδοτών, ως «των μόνων υ
πευθύνων...» στο είδος τους, κι εγ
κυκλοπαιδειών που λένε ότι γρά
φτηκαν σήμερα με το μονοτονικό, 
διατηρούν ωστόσο τα πνεύματα και 
τις περισπωμένες κι αναφέρουν ότι 
πρόεδρος της δημοκρατίας στη χώ
ρα μας είναι ο Κωνστ. Τσάτσος και 
στη Γαλλία ο Ζισκάρ ντ’ Εσταίν!
4. Ισχυρίζεται ο «κριτικός» ότι δεν 
υπάρχουν τα διαλυτικά σε λέξεις 
που έπρεπε να μπουν ύστερα από 
την κατάργηση των πνευμάτων. Α
πό τις τέσσερις λέξεις που αναφέ
ρει για απόδειξη της παράλειψης 
(αϊτός, αϊτονύχης, αϊτοράχη, Αϊ- 
Βασίλης), και που είναι οι μόνες, 
στο αϊτός τα διαλυτικά υπάρχουν, 
ενώ τα αϊτονύχης και αϊτοράχη α
ναγράφονται ως δεύτεροι τύποι 
στα λήμματα αετονύχης και αετο
ράχη, γι’ αυτό και ξέφυγαν την προ
σοχή των διορθωτών. Δεν υπάρ
χουν, πραγματικά, διαλυτικά και 
στο Αϊ-Βασίλης, υπάρχουν όμως 
στο προτακτικό Αϊ —στην αρχή του 
Ιδιου λήμματος. Αποσιωπά εντε
λώς ότι υπάρχουν τα διαλυτικά 
στα: αϋλία, αϋπνία, Αϊτή, Αΐβαλί, αϊ- 
βασιλιάτικος κτλ., που κι αυτά εί
χαν πνεύμα. Αν αυτό δεν είναι κα- 
κοπιστία, τότε οι λέξεις έχασαν τη 
σημασία τους.

5. Γράφει ότι δεν έπρεπε να περι- 
λάβουμε στο λεξικό λέξεις σαν αυ
τές: αγγρίφι, αγιομνήσι, άγουβος, 
αναγυρίδα, αναδρομάρης, αντρομί
δα, αλικοντίζω, αμπολή, απανωγό- 
μι, άρατος, μπενετάδα, μπαρούμα, 
μπόλια, μπονόρα, μπιραριέρης, ντε- 
μουαζέλα, τσουμπές και μερικές 
άλλες, γιατί αυτές δε μιλιούνται και 
δε γράφονται σήμερα από όλους 
τους Έλληνες, επικαλείται μάλιστα 
και την παράγρ. 1 του προλόγου 
του λεξικού, την σποία και παραθέ
τει. Αλλά ακριβώς στην παράγρα
φο αυτή λέμε ότι περιλάβαμε στο 
λεξικό τις λέξεις που κατά την κρί
ση μας χρησιμοποιούνται ή μπορεί 
να χρησιμοποιηθούν στον προφο
ρικό ή στο γραπτό λόγο. Εμείς νομί
ζουμε πως οι λέξεις αυτές (κι αρκε
τές άλλες που έχουμε καταχωρήσει 
στο λεξικό) μπορεί να χρησιμοποι
ηθούν μελλοντικά στον προφορικό 
ή γραπτό λόγο (αρκετές απ’ αυτές 
χρησιμοποιούνται και σήμερα από 
δόκιμους λογοτέχνες). Η κρίση μας 
αυτή δεν αποκλείεται να μην επικυ
ρωθεί από τα πράγματα. Πουθενά 
δεν ισχυριζόμαστε ότι είμαστε αλά
θητοι. Ασφαλώς κι υπάρχουν λάθη 
στο λεξικό, κι αυτά περιμέναμε να 
μας υποδειχτούν, όπως έκαμε στην 
πρώτη έκδοση ο φιλόλογος κ. Ν. 
Τριανταφυλλόπουλος από τις στή
λες της «Καθημερινής», όπου, ανά
μεσα στους τόσους επαίνους για το 
Λεξικό μας, επισημαίνει κι ένα 
σφάλμα. Κι αυτή είναι η καλόπιστη 
κριτική, η πάντα ευπρόσδεχτη. Ο 
συνεργάτης σας γράφει πως καλό
πιστη κριτική θα ’κάνε αν το λεξικό 
ήταν «καλόπιστο», ομολογεί δηλα
δή ο ίδιος πως κάνει κακόπιστη κρι
τική.
6 . Ισχυρίζεται ο λιβελογράφος ότι 
δεν ετυμολογήσαμε ΚΑΜΙΑ (τα κε
φαλαία δικά του για εντυπωσιασμό 
του αναγνώστη) ελληνική λέξη ε
κτός από τη γνωστότατη (!) αλούτε- 
ρος. Ψευδέστατο. Μόνο στο A ετυ
μολογούνται οι ακόλουθες ελληνι
κές λέξεις: άγαρμπος, ακκλησία- 
στος, άκοπος, ακρόκαλος, αλώνι- 
στος, αναιώνιος, ανάλημμα, ανάμε- 
λος, ανάμα, αναπάντεχος, αναπα
ραδιά, ανάποδος, ανάριμα, ανά
ριος, άναυδος, ανειλημμένος, ανή- 
κεστος, ανιψιό, αξάμωτος, απόειδα, 
αποκεφαλιστής, αρίφνητος, αρκτι
κός, αρματολός, άρον άρον, αρτε- 
σιανός, ας, ασφάλιστος, ατόφιος, ά
φτρα, άψε. Κι ασφαλώς η ετυμολο
γία των λέξεων αυτών (όπως και 
της αλούτερος) δεν είναι «γνωστό
τατη» σ’ όλους. Ανάλογος αριθμός 
λέξεων ετυμολογείται και στο Β, Γ, 
κτλ. ως το Ω. Αλλά κι η αναγνώριση 
των λέξεων που από ξένες γλώσ
σες μπήκαν κι ενσωματώθηκαν 
στην ελληνική γλώσσα με το να ση
μειωθεί πλάι τους το: λ. λατ., σλαβ., 
τουρκ., αλβαν., γόλλ., αγγλ·, κτλ. εί
ναι ετυμολογία. Κι οι λέξεις αυτές 
είναι χιλιάδες. Στη διαστροφή των 
πραγμάτων ο συνεργάτης σας είναι 
αδίσταχτος.
7. Για να παρουσιάσει τα ερμηνεύ
ματα των λημμάτων ως ελλιπή ή α
νόητα τα κόβει και τα ράβει όπως ε
κείνος θέλει. Παραδείγματα: Γρά
φει ο κύριος αυτός: αλεπού: το γνω
στό ζώο. Τίποτε άλλο. Πλήρες το 
λήμμα στο λεξικό είναι: αλεπού, ή 
και αλωπού ή αλουπού, η 1 ) το γνω
στό ζώο: Τις αλεπούδες τις κυνη
γούν για τη γούνα τους. 2 ) άνθρω
πος πονηρός, πανούργος: Είναι αυ
τός μια αλεπού!

'Αλλα παρόμοια στη συνέχεια: 
σπαθί: ξίφος. Πλήρες το λήμμα στο 
λεξικό είναι: σπαθί, το, 1) ξίφος: Ζώ
στηκε το σπαθί του. 2 ) (μτφ.) «θα πε·

τύχει με το σπαθί του», με τις δικές 
του δυνάμεις, με την αξία του. 3) 
χαρτί της τράπουλας. 
σπίρτο: πυρείο. Πλήρες το λήμμα 
στο λεξικό είναι: σπίρτο, το (λ. 
ιταλ.), 1) πυρείο: Δεν είχε σπίρτα 
για να ανάψει το τσιγάρο του. 2 ) οι
νόπνευμα: Αυτό το κονιάκ είναι 
σκέτο σπίρτο 3) (μετφ.) άνθρωπος έ
ξυπνος: Αυτό το παιδί είναι σπίρτο. 
θερινός: καλοκαιρινός. Πλήρες το 
λήμμα στο λεξικό είναι: θερινός, -ή, - 
ό, καλοκαιρινός: θερινή στολή. Θε
ρινές διακοπές. Θερινή ώρα. 
ψάρι: το ψάρι. Πλήρες το λήμμα 
στο λεξικό είναι: ψάρι, το, γεν. -ιού. 
1 ) ψάρι: Τα ψάρια του ποταμού δεν 
είναι τόσο νόστιμα όσο τα ψάρια 
της θάλασσας. 2 ) η παροιμία «το με
γάλο ψάρι τρώει το μικρό» σημαίνει 
ότι ο ισχυρότερος είναι κι ο επικρα
τέστερος. 3) η παροιμία «φάτε μά
τια ψάρια και κοιλιά περίδρομο», 
λέγεται για κείνους που χαίρονται 
κάτι μόνο με το βλέμμα. 'Ολα αυτά 
ο «κριτικός» μας βρίσκει πως δεν α
ποτελούν ερμήνευμα της λέξης ψά
ρι·
ψαλίδι: 1) ψαλίδι. Πλήρες το λήμμα 
στο λεξικό είναι: ψαλίδι, το, 1 ) ψαλί
δι. 2 ) μέρος του ζευκτού της στέ
γης. 3) η φράση «ψαλίδι πάει η 
γλώσσα της» σημαίνει ότι φλυαρεί 
ακατάσχετα.
κόκαλο: 1 ) κόκαλο (ο λιβελογράφος 
το γράφει με δύο κ, είτε γιατί αγνο
εί την καθιέρωση της γραφής με έ
να κ, είτε για να δημιουργήσει την 
εντύπωση ότι την αγνοούμε εμείς· 
δες την κρατική Γραμματική σελ. 
21 θ, εκδ. 1976). Πλήρες το λήμμα 
στο λεξικό είναι: κόκαλο, το 1 ) κό
καλο: Πέταξε τα κόκαλα στα σκυ
λιά. 2 ) κάθε εργαλείο που είναι κα
τασκευασμένο από κόκαλο. 3) η 
φράση «έμεινε πετσί και κόκαλο» 
σημαίνει ότι αδυνάτισε πολύ. 4) η 
φράση «είναι γερό κόκαλο» σημαί
νει ότι έχει μεγάλη σωματική αντο
χή. 5) η παροιμία «η γλώσσα κόκα
λα δεν έχει και κόκαλα τσακίζει» 
σημαίνει ότι υπάρχουν μερικά λό
για που συντρίβουν εκείνον σε βά
ρος του οποίου λέγονται. 
αγγούρι: 1 ) ο καρπός της αγγου- 
ριάς. Πλήρες το λήμμα στο λεξικό 
είναι: αγγούρι: το, -ιού. 1 ) ο καρπός 
της αγγουριάς. 2 ) κάτι το δύσκολο: 
αυτή η δουλειά είναι αγγούρι. 
χάπι: καταπότι, χάπι. Πλήρες το 
λήμμα στο λεξικό είναι: χάπι, το 
(λέξη τουρκ. ή αραβ.) καταπότι, χά
πι: Παίρνει χάπια για την πίεση. 
γάιδαρος: το θηλαστικό ζώο όνος. 
Πλήρες το λήμμα στο λεξικό είναι: 
γάιδαρος, ο 1 ) το θηλαστικό ζώο ό
νος. 2 ) (μετφ.) άνθρωπος άξεστος, 
αγενής, αναίσθητος, χοντράνθρω
πος: Δεν έχει τρόπους, είναι γάιδα
ρος. Φράσεις: «Έδεσε το γάιδαρό 
του», εξασφαλίστηκε. «Όποιος δεν 
μπορεί να ξεθυμάνει στο γάιδαρο, 
ξεθυμαίνει στο σαμάρι». 
κουκουβάγια: το γνωστό πουλί, η 
γλαύκα. Πλήρες το λήμμα στο λεξι
κό είναι: κουκουβάγια, η 1 ) το γνω
στό πουλί, η γλαύκα. 2 ) η παροιμία 
«άλλα τα μάτια του λαγού κι άλλα 
της κουκουβάγιας» λέγεται για 
πράγματα που δεν έχουν την ίδια α
ξία.

8 . Αναφέρει την κύρια και τη μετα
φορική σημασία του λήμματος ζώο 
(1 ) κάθε έμβιο ον. 2 ) ανόητος, ακαλ
λιέργητος άνθρωπος), παραλείπει 
όμως την πρόταση-παράδειγμα στο 
λήμμα (Είναι ζώο και δεν καταλα
βαίνει τίποτε) και κατασκευάζει ε
κείνος τη φράση: Άρα ζωοπάζα
ρο =  εμπορική πανήγυρη όπου γί
νονται πωλήσεις έμβιων όντων και 
ακαλλιέργητων ανθρώ ««« U1 Το

θαυμαστικό είναι δικό του* καμαρώ
νει για το χιούμορ του.
9. Μας μέμφεται γιατί δεν καταχω
ρήσαμε λήμματα όπως: καταπότι, ό
νος, γλαύκα. Κατά την κρίση μας 
(γράφουμε σχετικά στον πρόλογο) 
οι λέξεις αυτές δε χρησιμοποιούν
ται σήμερα στον προφορικό και το 
γραπτό λόγο· έχουν εκτοπιστεί α
πό τις αντίστοιχες χάπι, γάιδαρος 
κουκουβάγια. Λανθασμένη η κρίση 
μας; Ίσως. Άλλωστε εμείς δεν ι
σχυριστήκαμε ότι το έργο μας είναι 
«θησαυρός της ελληνικής γλώσ
σας». Αυτό το σημειώνει στην αρχή 
του λιβέλου του κι ο ίδιος, το ξεχνά 
όμως αμέσως τυφλωμένος από το 
μίσος του. Πραγματικά αποτελεί 
παράλειψη η μη καταχώ ριση του 
λήμματος βύσσινο. Ποιος όμως κα
λόπιστος κριτικός θα κουδούνιζε 
μιαν ολοφάνερη αβλεψία κι όχι εμ
πρόθετη παράλειψη; Για τα ερμη- 
νεύματά μας στις λέξεις γεράνι, θε- 
οτούμπης, χαβιαροχανίτης και ω
ραιοπαθής —για τα οποία μας 
ψέγει— ας δει ο αναγνώστης το λε
ξικό της «Πρωίας», το εγκυρότερο 
από τα παλαιότερα, για να κρίνει ο 
ίδιος αν αυτά είναι ανόητα.
10. Στο λήμμα ανοίγω, από τα δώ
δεκα ερμηνεύματα και τις ισάριθ
μες προτάσεις-παραδείγματα, επι
λέγει μόνο τέσσερα (κι ευφυολογεί 
πάνω σ’ αυτά) για να δημιουργήσει 
την εντύπωση ότι η δουλειά μας εί
ναι λειψή. Στο λήμμα αβαράρω: α
πωθώ, απομακρύνω πλοίο, την πρό 
ταση-παράδειγμα Αβάρα από δω; 
που ολοφάνερα αναφέρεται στην 
πρώτη σημασία (απωθώ) την αποδί 
δει στη δεύτερη και κάνοντας, ό 
πως φαντάζεται, πνεύμα γράφει 
«Έτσι διώχνονται τα πλοία φαίνε 
ται. Το ξέρατε;». Κι αυτό το λέει κρι 
τική.
11 . Είναι τόσο τυφλωμένος από κ  
πάθος του εναντίον μας, ώστε ανά 
μέσα στις λέξεις που αναφέρει ότ 
παραλείψαμε (και που εξήγηση για 
τί το κάναμε δίνεται πιο πάνω) περί 
λαμβάνει και τέσσερις που υπάρ 
χουν στο λεξικό, τις λέξεις αυθαί 
ρετος, κοινόβιο, οικολογία, ρυθμι 
στικός.
12. Τα ομώνυμα ή ομόηχα, παρώνυ 
μα, συνώνυμα, αντίθετα και ταυτό 
σήμα, που προστέθηκαν στην έκδο 
ση τούτη του λεξικού, είναι παρμέ 
να, τα περισσότερα, από τη «Νεοελ 
ληνική Γραμματική» του Μαν. 
Τριανταφυλλίδη (έκδοση 1941), του 
πιο υπεύθυνου, κατά τη γνώμη μας, 
κώδικα της νεοελληνικής γλώσσας. 
Στις σελίδες 186-195 της Γραμματι- 
κής αυτής, στο κείμενο ή τις υποσε- 
λίδιες σημειώσεις, βρίσκονται σχε
δόν όλα όσα περιγελά στην «κριτι
κή» του ο συνεργάτης σας. Δεν έ 
χει, φαίνεται, σχέση με την εκπαί
δευση ο κύριος αυτός, αλλιώς θα ή
ξερε πως πολλοί μαθητές μπερδεύ
ουν πραγματικά τα παρώνυμα που 
ειρωνικά παραθέτει, είτε ως προς 
το νόημα (νιφάδα-συννυφάδα, 
όαση-επώαση, Τριφυλία-τριφύλλι) 
είτε — προπάντων— ως προς την 
ορθογραφία, γράφουν δηλαδή συ 
χνά το έμπειρος με η και το ανά 
πηρος με ει, το πεινώ με ι και το πί
νω με ει, το όλος με δύο λ και τοάλ 
λος με ένα, την Τριφυλία με δύο λ, 
τα Τ/ρανα με υ και δύο ν και το 
τύραννος με ι και ένα ν κτλ.
13. Στα συνώνυμα κάνει ανεπίτρε
πτες παραλείψεις και σκόπιμες με
ταθέσεις. Στο αγάπη λ.χ. αναγρά
φονται ως συνώνυμό του τα: έρω
τας, συμπάθεια, ξελόγιασμα, ζαχό- 
ρωμα, πόθος. Αυτός παραλείπει ό
λα τα άλλα κι αναφέρει μόνο το ζα
χάρωνα (για να δημιουργήσει εντυ-
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ΤΟ ΤΗ ΛΕΓΡΑΦ Η Μ Α ΤΩΝ ΕΚΔΟΤΩΝ

Θεωρούμε απαράδεκτη και συκοφαντική την κριτική που έγινε σε 
βάρος μέλους του συνδέσμου μας, στον εκδότη Αντώνη Μαλλιάρη, 
στο περιοδικό σας της 16.3.84. Τέτοιου είδους κριτικές πιστεύουμε 
ότι δυσφημούν έναν εκδοτικό οργανισμό που έχει προσφέρει τόσα 
πολλά μέχρι σήμερα στον ελληνικό εκδοτικό χώρο.

Σύνδεσμος Εκδοτών Βόρειας Ελλάδας 
Πρόεδρος του Συνδέσμου Μπαρμπουνάκης Χαράλαμπος

Βενιζέλου 8  Θεσσαλονίκη

Η ΑΝΤΑΠΑΝΤΗΣΗ ΤΟΥ Ν. ΦΩΤΙΟΥ

ιώσεις). Το Ιδιο κάνει με το αγορά* 
ιπό τα τρία συνώνυμα αναφέρει 
ιόνο το ένα που νομίζει ότι μας εκ- 
ΐέτει, το φόρος* δεν έχει, φαίνεται 
ικούσει ποτέ τη φράση «τα ’βγάλε 
στο φόρο» (δες στο. λεξικό μας το 
λήμμα φόρος)* με το άξιος, όπου α
πό τα τέσσερα συνώνυμα αναφέρει 
μόνο το τελευταίο, το καλοπίχε
ρος* με το αποτυχία, όπου από τα 
τέσσερα συνώνυμα αναφέρει μόνο 
το μουφλούζεμα* με το ετοιμάζω, 
όπου από τα τέσσερα συνώνυμα α
ναφέρει μόνο ένα* με το όμορφος, 
όπου από τα οχτώ  συνώνυμα ανα
φέρει μόνο δύο· με το θρήσκος ό
που από τα πέντε συνώνυμα αναφέ
ρει μόνο ένα. Στο άρχοντας (για να 
δημιουργήσει εντυπώσεις) όχι μόνο 
δεν αναφέρει κανένα από τα έξι συ
νώνυμα, αλλά δε διστάζει να πάρει 
από τα αντίθετά του ακουμπισμέ
νος και να το παρουσιάσει ως συ
νώνυμο (ότι δηλαδή εμείς το κατα
χωρίζουμε ως συνώνυμο)! Την ίδια 
δουλειά κάνει και με τα αντίθετα. Α
πό τα τέσσερα αντίθετα του αγκα
λιάζω αναφέρει μόνο το παρακάμ
πτω· από τα τρία του αθάνατος μό
νο το ένα* το ίδιο και με τα ακατα
νόητος, ανήσυχος και διαβάτης.
14. Τα ταυτόσημα είναι όλα παρμέ
να από τη Γραμματική του Τριαντα- 
φυλλίδη (σελ. 194 και 195 της εκδ. 
του 1941). Κι εδώ όμως ο λιβελο- 
γράφος δε διστάζει να μας επιτεθεί 
και να κάνει πνεύμα.

15. Καμώνεται πως η κριτική του 
στρέφεται κατά του εκδότη που 
«θησαυρίζει» με το λεξικό (ανυπό
στατο κι αυτό, γιατί το βιβλίο 
-1.184 σελίδες μεγάλου σχήμα
τος, με στοιχεία των θ στιγμών και 
τριών λογιών σε κάθε λήμμα— κό
στισε στον εκδότη πολύ), στην 
πραγματικότητα όμως στρέφεται ε
ναντίον μας (κυρίως εναντίον μου). 
Γιατί, τι φταίει ο εκδότης αν το λεξι
κό είναι άθλιο; Φταίμε εμείς, —θα 
σκεφτεί καθένας— που το γράψα
με, ιδιαίτερα εγώ που και πολλά 
λήμματα έγραψα και το επιμελήθη- 
κα. Κι αυτό, φυσικά, επιδιώκει ο α
δίσταχτος λιβελογράφος.

16. Στα πάνω από 50.000 λήμματα, 
τα πάνω από 150.000 ερμηνεύματα 
και τις ισάριθμες προτάσεις-παρα-

, δείγματα (το τελευταίο πρώτη φο
ρά έγινε συστηματικά στον τόπο 
μας σε λεξικό) ο κύριος αυτός, δε 
βρήκε ούτε ένα άξιο επαίνου!

17.0 λιβελογράφος σκέφτεται στο 
τέλος πως κάθε αναγνώστης της 
«κριτικής» του θα αναρωτηθεί: πως 
ένα τέτοιο «πανάθλιο» λεξικό το 
προλογίζει και το επαινεί ο καθηγη- 

: τής κ. Κριαράς (γνωστότατος τόσο 
για το επιστημονικό του έργο και 
τους αγώνες του για μια σωστή δη
μοτική, όσο και για το ήθος του και 
την ακεραιότητά του όχι μόνο στον 

:: τόπο μας, αλλά κι έξω απ’ αυτόν) 
και το συσταίνει (ύστερα, φυσικά, α
πό εισήγηση των φιλολόγων συμ

βούλων) το ΚΕΜΕ; Ο «κριτικός» έ· 
ν χει έτοιμη την απάντηση και τη γρά- 

φει: Το ’καμαν αυτό (κι ο κ. Κριαράς 
; και το ΚΕΜΕ) χωρίς να το διαβά- 

",,,.σουν.
: 18. Και καλά, κ. εκδότη, ο κ. Φωτίου, 

αε τα όσα έγραψε, επιδίωξε να δη- 
Λ .ιιουργήσει θόρυβο γύρω από το ό- 
(ΐ νομό του (αυτό το λένε σήμερα 
, «προβολή»), σεις όμως πώς δημο

σιεύσατε έναν τέτοιο λίβελο; Ό,τι 
^πας δίνουν ή σας στέλνουν το δη
μοσιεύετε χωρίς να το διαβάσετε, ή 
rf,πιστεύετε ότι καλύπτεστε με το: 
:: «Κάθε ενυπόγραφο άρθρο εκφρά

ζει την προσωπική άποψη του συγI #

γραφέα του» που γράφετε στο πε
ριοδικό σας;

Α.Γ εωργοπαπαδάκος 
Γ. Σεφέρη 22 

Χαριλάου, Θεσ/νίκη

Προς τον
εκδότη του περιοδικού «Αντί» 
Δημοχάρους 60

Αθήνα

Επειδή το άρθρο που καταχωρή
σατε στο περιοδικό σας στις 16-3- 
84, κ. εκδότη, ασφαλώς έχει δη
μιουργήσει άσχημες εντυπώσεις 
στο αναγνωστικό σας κοινό, θα ή
θελα να κάμω ορισμένες παρατη
ρήσεις σε σας και στο συνεργάτη 
σας κ. Ν. Φωτίου.
1. Γιατί με τόσο μίσος κρίνει το λε
ξικό και δε γράφει ούτε μία λέξη 
για όλα τα άλλα, εξίσου, όπως ισχυ
ρίζεται, αναξιόπιστα;
2 . Γιατί διαστρεβλώνει κείμενά μας 
(όπως ο συγγραφέας του έργου διε
ξοδικό αποδείχνει σε σχετική επι
στολή του); Ποια σκοπιμότητα υ
πάρχει, τι κρύβεται πίσω απ’ όλη 
αυτή την ιστορία;
3. Γ ιατί δεν αναφέρεται και σε άλλα 
λεξικά ο ν ο μ α σ τ ι κ ά ,  ενώ τα 
χαρακτηρίζει ό λ α  αναξιόπιστα 
και ανίκανα να καλύψουν τις σημε
ρινές ανάγκες;
4. Γ ιατί αφού γράφει ότι ό λ α  τα 
λεξικά είναι αναξιόπιστα αποτρέ- 
πει το αναγνωστικό κοινό μόνο από 
το δικό μας;
5. Ρωτούμε επίσης τον κ. Φωτίου αν 
είναι συντάκτης λεξικού που πρό
κειται να εκδοθεί σύντομα (αν ναι, 
τότε γίνεται δαφανές για ποιο λόγο 
τούτος μαίνεται κατά του λεξικού 
μας).
6 . Όσον αφορά τα περί «χαβιαρο- 
χανιτισμού», «εκδοτικού θράσους» 
κτλ. σ’ αυτά έχει ήδη δώσει απάντη
ση το αναγνωστικό κοινό, με την 
εμπιστοσύνη που έδειξε σ’ όλες τις 
εκδόσεις μας και ιδιαίτερα στο πα
ραπάνω λεξικό, που μόνο επαινετι
κά σχόλια έχουμε πάρει.

Τέλος, κ. εκδότη, γνωρίζετε ότι 
οι ανταγωνιστές μας (που, κατά την 
άποψη του κ. Φωτίου και αυτών τα 
λεξικά είναι άθλια) τρίβουν τα χέ
ρια τους και γυρίζουν με το δημο
σίευμά σας στα βιβλιοπωλεία και 
γενικότερα στην αγορά για να προ
ωθήσουν την πώληση των δικών 
τους λεξικών;

Το περιοδικό σας αν ήθελε πράγ
ματι να προφυλάξει το αναγνωστι
κό κοινό από την αγορά «κακών λε
ξικών», τότε θα έπρεπε να κάνει 
σωστή έρευνα και κριτική για όλα 
τα λεξικά, ονομαστικά, και να αφε- 
θεί ο αναγνώστης μόνος του να 
σχηματίσει γνώμη.

Τέλος, προκαλούμε τον κ. Φω
τίου να υποδείξει ποιο από τα όσα 
λεξικά κυκλοφορούν σήμερα με το 
μονοτονικό, θεωρεί καλύτερο και 
πληρέστερο από το δικό μας.

Εκτός αν καταφύγει πάλι σε γενι
κότητες αφήνοντας το λιβελογρά- 
φημα να κάνει τη δουλειά του. Αν 
δεν το κάνει αυτό, τότε επιβεβαιώ
νει ότι πραγματικά ο σκοπός του εί
ναι να χτυπήσει μόνο το δικό μας 
λεξικό.

Μήπως κ. εκδότη, όλα αυτά τα 
σκάρωσε για να παρουσιάσει σε λί
γο κάποιο λεξικό (που κι ο ίδιος θα 
είναι συντάκτης) σαν άψογο και 
που θα σώσει τη νεοελληνική γλώσ
σα; Το προσεχές μέλλον θα το δεί
ξει.

Α. Μαλλιάρης

Λιβελογράφου απάντηση

Είναι ολοφάνερο ότι το άρθρο 
στο προηγούμενο «Αντί» πάτησε 
κάποιους κάλους. Κάλους φιλολο
γικούς και —το σπουδαιότερο— 
κάλους επιχειρηματικούς. Νομίζω 
όμως —κι ας μην ήταν στις αρχικές 
μου προθέσεις— , πως έδωσε επι
πλέον την ευκαιρία να αποκαλυ
φθεί και ένα μέρος του σκηνικού 
(των παρασκηνίων καλύτερα) στο 
χώρο της εκδοτικής δραστηριότη
τας, που έχει σχέση με τα λεξικά. 
Έτσι, μέσα από τις επιστολές των 
τρωθέντων, εμφανίζονται ανταγω
νιστές που τρίβουν τα χέρια τους 
και γυρνάνε με το «Αντί» στο χέρι 
σε βιβλιοπωλεία και αγορά για να 
προωθήσουν το δικό τους εμπόρευ
μα (τα λεξικά!) σε βάρος κάποιων 
άλλων. Αναφέρονται (χωρίς βέβαια 
και να κατονομάζονται) κάποιοι α- 
θηναίοι εκδότες που διαφημίζουν 
παραπειστικά τα έργα τους και εξα
πατούν τον κόσμο διατηρώντας 
πνεύματα και περισπωμένες σε δή
θεν μονοτρνικές εγκυκλοπαίδειες 
και προστίθενται ολίγοι Τσάτσοι 
και Ζισκάρ με την μπακαλίστικη λο
γική «υπάρχουν και χειρότεροι από 
μας, άρα είμαστε οι καλύτεροι». Τέ
λος επιστρατεύεται και μια δόση 
αντικατασκοπείας και «σασπένς» 
προκειμένου να αποκαλυφτούν 
σκοτεινές δυνάμεις και συμφέρον
τα όπισθεν της γραφίδος μου κρυ
πτόμενα.

Να, λοιπόν, ανάγλυφη η λογική 
της αγοράς, η αντίληψη του «τόσα 
δίνω, τόσα παίρνω» στο χώρο της 
λεξικογραφίας, χώρο ιδιαίτερα 
ευαίσθητο, μια που ο μέσος ανα
γνώστης, και ιδιαίτερα ο μαθητής, 
μέσα από τα λεξικά διαμορφώνει 
σε σημαντικό βαθμό το γλωσσικό 
του αίσθημα. Και να, απροστάτευ
τος και απληροφόρητος ο αναγνώ- 
στης-αγοραστής των εμπορικών λε
ξικών, που αγωνιά προκειμένου να 
ορθογραφήσει, να ερμηνεύσει ή να 
κατανοήσει και ψάχνει —και πλη
ρώνει— για ν’ αγοράσει ένα «καλό» 
λεξικό. Μόνοι σύμβουλοί του —α
φού δεν είναι ειδικός για να κρί
νει— η διαφήμιση, το marketing και 
ίσως η σύσταση του βιβλιοπώλη 
που —χωρίς κι αυτός να ξέρει— 
βλέπουμε απ’ τις επιστολές πώς κα
θορίζει τα κριτήριά του. Και η υπεύ
θυνη πολιτεία; Και οι διακηρυγμέ
νες «εθνικές διαστάσεις» της Παι
δείας; Θα περιμέναμε —κι αυτό εί
ναι το ελάχιστο στον τομέα των λε
ξικών— , ώσπου να διαμορφώσει 
τους όρους παρέμβασής της (και γί
νεται προσπάθεια) και να είναι έτοι
μη για μια ουσιαστική πρόταση, 
τουλάχιστον να προφυλαχτεί από 
το να δίνει την «έγκρισή» της (με τι 
κριτήρια;) σε τέτοια λεξικά μέσω 
του Υπουργείου Παιδείας και του 
ΚΕΜΕ.

Σχετικά τώρα με τον ηθικώς και 
φιλολογικώς θιγέντα επιμελητή. Αν 
κάποια λάθη (και είναι πρλλά και 
χοντρά) αντιμετωπίζονται μέ κατα
νόηση στην α' έκδοση ενός λεξι
κού, είναι τελείως απαράδεκτο να 
εξακολουθούν τα ίδια να υπάρχουν 
στη δ' επανέκδοση. Είναι —το 
λιγότερο— ασέβεια και έλλειψη ευ
θύνης απέναντι στον χρήστη-αγο- 
ραστή. Και η επιχείρηση υπεράσπι
σης εαυτού και του επιχειρηματία 
είναι έργο άχαρο που δεν πείθει κα
νένα και με τίποτα.

Πόσα και ποια λάθη διορθώθη
καν από την έκδοση του 1978; Είναι 
ή δεν είναι αυτό το λεξικό ανατύ
πωση του παλιότερου με «ξύσιμο» 
των πνευμάτων και των τόνων που 
καταργήθηκαν με το μονοτονικό; Ο
λίγα τώρα για τις επιστολές:
Α. Επιστολή εκδότη
1 )  Το γιατί κρίνω το λεξικό (το «μί
σος» επιστρέφεται ως αζήτητο), ε
ξηγείται σαφώς στον πρόλογο και 
στην αρχή του άρθρου. Επιπλέον 
δεν είναι δυνατόν σ’ ένα άρθρο να 
κριθούν όλα τα λεξικά, για τα οποία 
όμως υπάρχει μια γενική εκτίμηση 
(δες πρόλογο).
2 ) Για τη «διαστρέβλωση» ακολου
θεί απάντηση, όπως και για τη 
«σκοπιμότητα».
3) Για να γίνει ονομαστική αναφορά 
είναι προφανές, πως πρέπει να 
προηγηθεί γραπτή κριτική για το 
καθένα χωριστά, πράγμα που γίνε
ται με το συγκεκριμένο λεξικό.
4) Γ ια τον ίδιο λόγο αποτρέπουμε α
πό την αγορά αυτού (και όχι μόνου) 
του λεξικού και δεν συστήνουμε κα
νένα άλλο.
5) Ο ντετέκτιβ που έκανε τις έρευ
νες για το ταπεινό άτομό μου, για 
να αποδείξει τους «υπόπτους και α- 
θεμίτως ανταγωνιστικούς στό
χους» μου, έκανε διάνα!

Ομολογώ με συντριβή ότι είμαι 
συντάκτης λεξικού (γι’ αυτό άλλω
στε έχω κάποια δυνατότητα να κρί
νω ένα λεξικό). Μόνο που δεν 
χρειαζόταν ντετέκτιβ, γιατί δεν εί
ναι κρυφό. Το λεξικό είναι του Υ
πουργείου Παιδείας με τη συνεργα
σία του Ινστιτούτου Νεοελληνικών 
Σπουδών του Α.Π.Θ. και εγώ είμαι 
συνεργάτης του λεξικού και δημό
σιος υπάλληλος (φιλόλογος καθη
γητής διορισμένος) αποσπασμένος 
στο Ινστιτούτο γι’ αυτή τη δουλειά. 
Είναι λοιπόν προφανές ότι εγώ κρύ
πτομαι όπισθεν του εαυτού μου και 
ότι με το λεξικό που θα βγει (δυστυ
χώς όχι σύντομα) δεν έχω καμία οι
κονομική σχέση, αφού αμείβομαι α
πό το Δημόσιο ως καθηγητής.

Στο αμείλικτο ερώτημα-πρόκλη- 
ση για υπόδειξη καλύτερου και 
πληρέστερου λεξικού έχω ήδη α
παντήσει: Κανένα απ’ τα υπάρχον
τα λεξικά που κυκλοφορούν σήμε
ρα με το μονοτονικό δε θεωρώ κα
λό και πλήρες. Όσο για τοψφπονη-



ρους συγκριτικούς «καλύτερος» και 
■πληρέστερος», επιστρέφω το μπα
λάκι ρωτώντας. Ποιους από τους 

* πυραύλους θεωρείτε καλύτερους: 
τους Pershing, τους Cruise, τους 
SS-20 ή τους Polaris;

Τέλος —και είναι αυστηρά προ
σωπική μου άποψη, όπως και όλα 
τα γραφόμενα— το λεξικό στο ο
ποίο εργάζομαι δεν θα έχει στόχο 
να σώσει τη νεοελληνική γλώσσα, 
αλλά τουλάχιστον να μη της δίνει 
σφαλιάρες.

Β. Επιστολή επιμελητή
Αν το άρθρο είχε διαβαστεί προ

σεκτικά και ψύχραιμα, θα είχαν α
ποφευχθεί πολλές λούμπες στις ο
ποίες έπεσε ο επιμελητής.
2) Στο άρθρο μου αναφέρεται σα
φώς, ότι το λεξικό είναι αναπαρα
γωγή του παλιότερου και ότι αυτό 
δεν φαίνεται ΑΠΟ ΤΗ ΔΙΑΦΗΜΙΣΗ 
πουθενά. Το τι λέγεται μέσα —δη
λαδή αφού αγοραστεί— είναι άλλη 
υπόθεση.
4) Το θέμα της παράλειψης των δια- 
λυτικών εντάσσεται στην επιχειρη
ματολογία που στόχο έχει να δεί
ξει, ότι το λεξικό είναι ανατύπωση 
του παλιότερου με «ξύσιμο» και με 
τα ίδια λάθη. Αυτό λέγεται καθαρά 
και συμπληρώνεται με τα παρα
δείγματα τρυγονάκι, ωραιοπαθής, 
γεράνι.
5) Είναι αυτονόητο πως κι εγώ κρί
νω την κρίση αυτών που περιέλα
βαν αυτές τις λέξεις και εκτιμώ πως 
αυτές (και άλλες πολλές) ούτε μι
λιούνται, ούτε γράφονται σήμερα 
από όλους τους Έλληνες. Το επι
χείρημα ότι «μπορεί να χρησιμοποι
ηθούν μελλοντικά», είναι τόσο σα
θρό που δε στέκεται στα πόδια του 
με τίποτα. Ξέρετε πολλά λεξικά 
μελλοντολογίας και μάλιστα με λέ
ξεις όπως: αγγρίφι, αγιομνήσι, α- 
πάληνο, απανωγόμι κτλ.;
5) α. Το επαινετικό άρθρο του κ. 
Τριανταφυλλόπουλου είχε και α
πάντηση —καθόλου επαινετική— 
από τον Γ. Ν. Πεντζίκη. Τη θυμάστε; 
Όσο για το συλλογισμό —σόφισμα 
ότι εφόσον δεν κρίνω καλόπιστο το 
λεξικό, άρα κάνω κακόπιστη κριτι
κή (δηλαδή ό,τι δεν είναι μαύρο, εί
ναι άσπρο), ελέγχεται ως ψευδής α
πό τη Λογική του Λυκείου, και από 
την ύπαρξη όλων των άλλων χρω
μάτων.
6) Αν ο ισχυρισμός ότι δεν ετυμολο
γήθηκε καμιά ελληνική λέξη είναι 
υπερβολή, τότε η επιμονή στο ότι 
το λεξικό είναι ετυμολογικό, είναι 
εθελοτυφλία.

Ενδεικτικά αναφέρουμε: Στο A οι 
ελληνικές ετυμολογημένες Λέξεις 
είναι 31 σε σύνολο περίπου θ.000 
(0,39%). Στο Β είναι 3 σε σύνολο 
1.400 περίπου (0,23%). Στο Γ καμία 
σε σύνολο 1.000 περίπου στο Ζ εί
ναι 2 σε σύνολο 400 περίπου (0,5%). 
Στο Η καμιά σε σύνολο 300 περί
που. Στο Ψ καμιά σε σύνολο 400 πε
ρίπου. Στο Ω καμιά σε σύνολο 100 
περίπου. Επιπλέον, για τις ξένης 
προελεύσεως λέξεις, εξακολουθώ 
να επιμένω ότι η αναφορά της χώ
ρας απ’ όπου έρχεται μια λέξη, δεν 
αποτελεί ετυμολογία, αφού δεν α- 
ναφέρεται ούτε η πρώτη ρίζα, ούτε 
η πρώτη σημασία της λέξης.
7) Όσα γράφονται για ν’ αποδει
χτεί ότι έκοψα κι έραψα τα ερμη
νεύματα, δεν προσθέτουν ΤΙΠΟΤΑ 
στην κατανόηση της βασικής σημα
σίας της λέξης (δηλαδή ΤΙ ΕΙΝΑΙ, η 
αλεπού, το σπίρτο, ο θερινός, το 
ψάρι κτλ.) αφού 1 ) οι δεύτερες οι 
τρίτες σημασίες, μεταφορές κτλ. 
δεν υποκαθιστούν το βασικό ερμή
νευμα (που δεν υπάρχει) και 2) Τα

παραδείγματα είναι συμπληρωμα
τικά στοιχεία και όχι ερμηνεύματα. 
Αν το συνώνυμο θεωρείται μοναδι
κό ερμήνευμα της βασικής σημα
σίας, τότε ποιος θα ερμηνεύσει το 
συνώνυμο;
13) Από τα συνώνυμα που αναφέ- 
ρονται στο άρθρο, ο Τριανταφυλλί- 
δης δεν έχει κανένα. Και παραπέρα 
είναι προφανές ότι επέλεξα όσα κα
τά τη γνώμη μου — και επιμένω— 
είναι λαθεμένα ή δε λέγονται πια. 
Το ίδιο ισχύει και για τα αντίθετα.

Πραγματικά δεν άκουσα ποτέ τη 
φράση «τα ’βγάλε στο φόροι» που 
παρατίθεται στην επιστολή, αλλά 
ούτε και «τα ’βγάλε στα φόρα», που 
υπάρχει στο λεξικό. Άκουσα όμως 
— και εγώ ο ίδιος λέω— τη φράση 
«τα ’βγάλε στη φόρα». Στη λ. άρ
χοντας έγινε πραγματικά μετάθε
ση, όχι βέβαια για δημιουργία εντυ
πώσεων. Αλλά έστω κι έτσι! Είναι 
το ακουμπισμένος αντίθετο του άρ
χοντας;
14) Για τα ταυτόσημα: Καταρχήν 
δεν απαντιέται αν τα κυριότερα (ό
πως ισχυρίζεται το λεξικό) ταυτό
σημα της ελληνικής γλώσσας είναι 
27 απ’ τα οποία τα 14 είναι λαϊκές ο
νομασίες ζώων, πουλιών, ψαριών, 
φυτών —που είναι χιλιάδες— . Έ 
πειτα αν το 1941 το ξέφωτο λεγό
ταν φεξάδα ή ξαίθρα και το φλυτ- 
ζάνι λεγόταν κουπάκι, σήμερα πια 
δε λέγονται (για το κουπάκι έχει ή
δη υποσημείωση ο Τριανταφυλλί- 
δης απ’ το 1941). Σχετικά με τα λ. 
χύνομαι και χιμώ, είναι ταυτόσημα 
μόνο σε κάποιες σημασίες και όχι 
σε άλλες, π.χ. το νερό χύνεται, αλ
λά δεν χιμά απ’ το ποτήρι.
15. Παραπονιέται ο επιμελητής ότι 
στρέφομαι κυρίως εναντίον του. 
Μήπως έχουμε προσωπικές διαφο
ρές ή αμφισβητούμενα οικόπεδα; 
Ούτε τον ξέρω, ούτε με ξέρει. Και 
δε «στρέφομαι» εναντίον κανενός. 
Κάνω δημόσια κριτική σ’ ένα λεξι
κό. Όποιος είναι υπεύθυνος για 
την επιμέλειά του, έχει μερίδιο 
στην ευθύνη. Ποιον να κριτίκαρα, 
το βιβλιοδέτη; Όσο για τα έξοδα 
τα εκδότη που αναφέρει, παγερά α
διαφορώ. Κι ο αγοραστής κάνει έ
ξοδα για να αγοράσει το λεξικό. Τα 
περί στοιχείων των 8  στιγμών και 
τριών λογιών ας τα πει αλλού, γιατί 
το λεξικό είναι ανατύπωση, άρα 
δεν ξαναγράφτηκε. Και στο κάτω 
κάτω ένα μέρος απ’ τα εκατομμύρια 
που πήγαν για τη διαφήμιση, θα 
μπορούσε να τα δώσει για μια σο
βαρή διόρθωση του λεξικού. Δεν το 
’κάνε όμως και δικός του λογαρια
σμός.
17) Θα προσέξατε ίσως ότι ο κ. 
Κριαράς αφιερώνει τον πρόλογο 
στο μονοτονικό. Μόνο στο τέλος 
—κι εδώ αναφέρθηκα στο άρθρο— 
επαινεί το λεξικό και επιμένω στη 
διαφωνία μου, όπως και στην περί
πτωση του ΚΕΜΕ, που δε «συσταί
νει», όπως γράφετε, αλλά δίνει «έγ
κριση χρησιμότητας».

8 ) α. Είναι προφανές (και οι σχολι
κές βιολογίες το λένε) ότι οι έν
νοιες έμβιο ον και ζώο δεν ταυτί
ζονται. Τα φυτά π.χ. ενώ είναι έμβια 
όντα, δεν κατατάσσονται στα ζώα 
και κανένας δεν τα λέει έτσι. β. Α
φού το ζωοπάζαρο αναφέρεται γε
νικά στα ζώα χωρίς διάκριση σε ση
μασίες, τότε το λογικό λογοπαίγνιο 
ευσταθεί.
9) Αφού αυτές οι λέξεις (καταπότι, 
όνος, γλαύκα) ΔΕ ΧΡΗΣΙΜΟΠΟΙΟΥ
ΝΤΑΙ σήμερα στον προφορικό και 
γραπτό λόγο, όπως ομολογείται, 
τότε γιατί μπαίνουν και μάλιστα α
ποτελούν το βασικό ή μοναδικό ερ

μήνευμα στις λέξεις χάπι, γάιδα
ρος, κουκουβάγια;
9) α. Το λεξικό της «Πρωίας» είναι 
έγκυρο μεν, παλαιότατο δε. Ποιος 
λέει σήμερα τις λέξεις χαβιαροχα- 
νίτης ή θεοτούμπης; Και τι είναι θε- 
οτούμπης; Συνώνυμο του θρήσκος 
(βλ. συνώνυμα λ. θρήσκος) ή συνώ
νυμο του θεομπαίχτης; (βλ. λ. θεο
τούμπης). Με το θεό ή με το Μαμω
νά; Η «Πρωία» στο λ. γεράνι λέει 
μαστιχιά. Αν όμως ψάχνατε στο λ. 
μαστιχιά  του ίδιου λεξικού ή σε άλ
λα λεξικά, δε θα βρίσκατε λέξη για 
γεράνι και καμιά συσχέτιση μεταξύ 
γερανιού και μαστιχιάς.
10) α. Αν τα 4 στα 12 ερμηνεύματα 
του Λ. ανοίγω είναι λάθος (και αυτό 
ισχυρίζομαι βέβαια) και σεις επιμέ
νετε ότι το λήμμα είναι εντάξει, τό
τε πάω πάσο. β. Όταν θέλει κανέ
νας να είναι σαφής — και σ’ ένα λε
ξικό είναι υποχρεωμένος να θέ
λει— , τότε γράφει: αβαράρω... 1 . α
πωθώ: Αβάρα από δω! 2. απομα
κρύνω πλοίο (όπως στα λ. άβγαλ
τος, αγαπώ, αγγίζω  κτλ.). Αλλιώς 
είναι αυτονόητο ότι το κόμμα δε 
χωρίζει διαφορετικές σημασίες (ό
πως στα λ. αγαλλιάζω, αγαναχτώ, 
αγγέλλω  κτλ.).
11) α Τι εξήγηση δόθηκε; Ότι δε λέ
γονται ή δε γράφονται σήμερα λέ
ξεις όπως αυτοδιαχείριση, αντιπυ- 
ρηνικός, διπολισμός, ηχορύπανση, 
μαγνητοσκοπώ κτλ. Ανοίξτε οποια
δήποτε εφημερίδα ή την τηλεόρα
ση και θα τις δείτε και θα τις ακού
σετε συχνότατα, β. Οι λέξεις αυτές 
μπορεί να υπάρχουν. Οι σημερινές 
τους όμως σημασίες (γιατί στο άρ
θρο γράφει: λέξεις ή σημασίες) το 
αυθαίρετο, η οικολογία, το ρυθμι
στικό, απουσιάζουν. Μιλάμε για λε
ξικό του 1984' ή μήπως σήμερα τα

κοινόβια είναι α π οκ λεισ τικ ός  είδη 
μοναστηρίων, όπως γράφετε;
12) Ας τα ξεμπερδέψουμε: Από τα 
παρώνυμα που παραθέτω στο άρ
θρο, ο Τριανταφυλλίδης δεν έχει 
κανένα, ενώ έχει 2 στα Γονικά πα
ρώνυμα για τα οποία δε γίνεται λό
γος στο λεξικό, ως ειδικής κατηγο
ρίας. Εξάλλου ποιος μπερδεύει σή
μερα (όχι το 1941) το νόμο με το νο
μό;
18) Ομολογώ ότι πάνω στην απελπι
σία και την αγωνία μου να βγω από 
την αφάνεια έγραψα αυτόν το λίβε- 
λο. Πρέπει όμως και σεις να ομολο
γήσετε, ότι βρήκα εύκολη και πλού
σια λεία στο λεξικό. Η πονηρή μου 
πρόταση είναι: Αποσύρετέ το, σου
λουπώστε το και ξανακυκλοφορή- 
στε το. Τότε θα γράψω ένα επαινε
τικό άρθρο και θα δοξα σ το ύ μ ε  όλοι 
μαζί εν θορύβω. Δεν είναι μια καλή 
λύση;

Τέλος, θεωρώντας πω ς ό,τι ήταν 
να ειπωθεί από μένα ειπώθηκε, δη
λώνω πως θα ξα ν α σ χ ο λ η θ ώ  με το 
θέμα, γιατί και χρόνο παραπάνω δε 
χαλαλίζω και δε ν ο μ ίζω  ότι οι ανα
γνώστες του Α Ν Τ Ι πληρώνουν το 
πενηντάρικό τους για να διαβάζουν 
σε συνέχειες εσάς κι εμένα. Όσο 
για κείνα τα περίεργα «όπισθεν 
κρυπτόμενοι» και «ύποπτοι στόχοι» 
και «επιφυλασσόμεθα παντός δι- 
καιώματός μας», αν γίνουν συγκε
κριμένα ονόματα, γεγονότα  και 
πράξεις, εμείς εδώ είμαστε. Μόνι
μοι κάτοικοι Θεσσαλονίκης και 
γράμματα γνωρίζουμε...

Ν. Φωτίου 
Φιλόλογος

Θεσσαλονίκη 26-3-84 
Υ.Γ. Γ ια τα λάθη στις λέξεις κόκαλο 
και ωραιοπαθής ευθύνομαι απο
κλειστικά και το λέω δημοσίως.

ΤΑΚΗΣ ΣΙΝΟΠΟΥΛΟΣ

ΤΕΣΣΕΡΑ ΜΕΛΕΤΗΜΑΤΑ 
ΓΙΑ ΤΟΝ ΣΕΦΕΡΗ
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ΠΗΝΕΛΟΠΗ Σ. A E A J A  
Το Γ κρέμισμα
Ε κ δ : Ερμής, Αθήνα 1983

Είναι ο πέμπτος τόμος που κυ
κλοφορεί στη σειρά Αρχείου της 
Π .Σ . Δέλτα. Το Γκρέμισμα εν
τά σσετα ι στα βυζαντινά μυθιστο
ρήματα της Πηνελόπης Δέλτα, 
που για άγνωστο λόγο, καθώς αν 
και ανολοκλήρωτο είναι αρκετά 
προχωρημένο, εγκαταλεΐφθηκε 
από τη συγγραφέα χωρίς να πά
ρει την τελική του μορφή. Καλύ
πτει χρονικά την περίοδο από τη 
μάχη του Μαντζικέρτ ως το θά
νατο του Ρωμανού Διογένη.

Το κυριότερο θέμα του βιβλίου 
είναι το δίλημμα: αφοσίωση στο 
βασιλιά ή την πατρίδα. Παράλ
ληλα άγεται το πρόβλημα του εμ
φύλιου πόλεμου, μ’ αφορμή το 
παιχνίδι της εξουσίας μετά τη 
μάχη του Μαντζικέρτ. Το Γκρέ
μισμα εκδίδεται για πρώτη φορά 
και την  επιμέλεια έχει κάνει η 
Μ αριάννα  Σ π α ν ά κ η .
LAMOYEA ΜΠΕΚΕΤ
Συριγμοί
Εκδ: Παρατηρητής, Θεσσαλονίκη

• 1984

γάλα τρωκτικά, δεν ξέρω πως. 
Τους βλέπω και τώρα ακόμα με 
μυτερά αυτιά».

«Χιλιοβασανισμένος τόπος, 
χιλιοπροδομένος ο δικός μας».

ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΚΡΙΑΡΑΣ 
«Η  σημερινή μας γλώσσα»
—μελετήματα και άρθρα—
Εκδ: Μαλλιαρής Παιδεία,
Αθήνα, 1983

Στο βιβλίο αυτό περιλαμβά
νονται μελετήματα, άρθρα και 
σημειώματα που ο Ε. Κριαράς 
δημοσίεψε από το 1979 έως τον 
Απρίλιο του 1983 και αποβλέ
πουν στο να κατατοπίσουν τον α
ναγνώστη πάνω σε γενικότερα ή 
ειδικότερα ζητήματα του σημερι
νού γραπτού μας λόγου. Τα πε
ριεχόμενα του βιβλίου διακρίν.ον- 
ται σε τρεις κατηγορίες: α) σε 
κείμενα που αναφέρονται σε θέ
ματα της κοινής, σήμερα, γρα
πτής γλώσσας1 β) σε κείμενα που 
διερευνούν τη δυνατότητα σύνδε
σης της δημοτικής με το νομικό 
χώρο' γ) σε κείμενα που βοήθη
σαν στην καθιέρωση και την α
ποδοχή από την πολιτεία του μο
νοτονικού συστήματος.

Ενα βιβλίο-αριστούργημα του 
ιδιότυπου Ιρλανδού συγγραφέα. 
Στους «Συριγμούς» ο ήρωας πε
ριμένει τον Χορν. Και ο Χορν δεν 
είναι τίποτε άλλο από ένα όνομα. 
Ερχεται και φεύγει, μιλάει ή σω
παίνει χωρίς να λέει τίποτε το ου

σ ι α σ τ ι κ ά  αξιόλογο. Μπορεί να 
""" είναι ο γείτονας, που καταφτάνει 
λ σε τακτά χρονικά διαστήματα 
U* για να  πιει ένα φλυτζάνι καφέ. 
^ Μ π ο ρ ε ί  ακόμη να είναι κάποιο ο

λω σδιόλου  τυχαίο άτομο, οικείο 
1 ή μη σ τ ο ν  ήρωα. Τ α  λόγια του λί- 
\ ΐγα, μ ε τ ρ η μ έ ν α  και συνηθισμένα.

|.χ. «κίτρινο» το φόρεμα που φο- 
) [  ρούσε εκείνη την ημέρα. Σημαν- 
1 τικές ασημαντότητες που κατα

λήγουν να σχηματίζουν το περί
γραμμα  ενός ανθρώπου απελπι
σμένου και απλά υπάρχοντος.

ΕΡΣΗ ΧΑΤΖΗΜΙΧΑΛΗ
Γο καπηλειό του ’Αγγέλου
Εκδ: Γνώση, A θήϋα 1983

Ε ίνα ι ο εσωτερικός μονόλογος 
, ιιας ξεναγού που γνωρίζοντας 

^στους τουρίστες τον τόπο της 
<άνει και η ίδια ταυτόχρονα ένα 
ταξίδι με τη διαφορά ότι το δικό 
:ης τ α ξ ίδ ι  είναι προς τα πίσω στα 
ταιδικά δηλαδή και νεανικά της 
(ρ ό ν ια . Ταξιδεύει σε όλη την Ελ- 
ιά δ α  και νοερά στο χώρο, στο 
τνεύμα και στην ιδέα —μια α
ναγκαστική δραπεύτευση από τη 
ζοφερή ατμόσφαιρα της χουντι- 
τής κατοχής.

[»F «Τα μισόλογα» σημειώνει η 
|.[|ϊυγγραφέας στον πρόλογό της, 
f <που δεν είναι του γούστου μου 

)ύτε του χαρακτήρα μου, οφεί
λονται στη χουντική κατοχή, 
^εν τ α  διορθώνω. Τα «ποντίκια» 
:ίναι οι χουνταίοι. Έτυχε να τους 
>ω όλους μαζί από το Ηρώδειο* 
ρ ο ρ ο ύ σ α ν  γκρίζα, ήταν ωχροί, ή 
μ ά λ λ ο ν  μου φάνηκαν, μου προ- 

^τάλεσαν ρίγος, τους είδα σαν με-

ΘΟΔΩΡΟΥ ΓΡΑΜΜΑΤΑ 
«Η  έννοια της ελευθερίας στο έρ
γο του Καζαντζάκη»
Εκδ: Δωδώνη, Αθήνα-Γιάννινα 
1983

Το βιβλίο είναι δημοσίευση της 
διδακτορικής διατριβής του Θ. 
Γράμματα που υποστηρίχτηκε 
στο Πανεπιστήμιο Paris X-Nanter- 
re, το 1979. Στόχος του είναι η 
προσέγγιση και διερεύνηση της 
φιλοσοφικής όψης του Καζαν- 
τζακικού έργου. Στο πρώτο μέ
ρος του βιβλίου επιχειρείται μια 
ανάλυση των επιμέρους μορφών 
που παίρνει η θεμελιακή έννοια 
της σκέψης του Καζαντζάκη, η 
έννοια της ελευθερίας, στις διά
φορες στιγμές του έργου του. Στο 
δεύτερο μέρος γίνεται μια από
πειρα κριτικής προσέγγισης στην 
ψυχολογία, το στοχασμό και το 
γενικότερο έργο του Καζαντζά
κη, που σκοπεύει να αποδείξει ό
τι ο μόνος προσδιορισμός που το 
συνοδεύει σταθερά είναι αυτός 
που τον συνδέει με φιλοσοφία.

ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΚΑΒΑΣΗΣ 
Διαλεχτικό Τρίπτυχο —Λάο Τσε, 
Ηράκλειτος* Μαρξισμός.
Εκδ: Δωδώνη, Αθήνα-Γιάννινα 
1983

Αντιγράφουμε από τον πρόλο
γο:

« Το διαλεχτικό αυτό τρίπτυχο 
περιέχει: Πολύ ελεύθερη ερμηνεία 
του Λάο-Τσε και του Ηράκλειτου. 
Για τα έργα αυτών των δύο θα 
μπορούσαν να γραφτούν πολλά. 
Εγώ όμως τιμώντας τη διαλεκτι
κή τους λιτότητα και τον συνοπτι
κό τρόπο έκφρασης, που ταιριάζει 
στους διαλεχτικούς, προσπάθησα 
να μετατρέψω σε μοντέρνα γλώσ
σα και σκέψη αυτά που νομίζω ότι 
θέλουν να πουν.

Ακόμα περιέχει συνοπτική πα
ρουσίαση για το πως διαμορφώ

νονται σήμερα οι απώτατες κοι
νωνικές αντιφατικές σχέσεις μέ
σα από ένα νέο μαρξιστικό πρί
σμα».
ΠΕΤΡΟΥ ΒΛΑΣΤΟΥ 
Στον ίσκιο της Συκιάς
Εκδ: Επικαιρότητα, Αθήνα 1983

Ο Πέτρος Βλαστός είναι ίσως 
μία από τις πιο αντιφατικές προ
σωπικότητες των ελληνικών 
γραμμάτων. Μπροστάρης μετά 
το θάνατο του Ψυχάρη και του 
Πάλλη στην προσπάθεια επιβο
λής της δημοτικής, της γλώσσας 
δηλαδή του λαού, υιοθετεί ταυτό
χρονα βαθύτατα αντιλαϊκές θέ
σεις σε όλο το φάσμα των κοινω
νικών προβλημάτων.

Στο βιβλίο αυτό που κυκλοφο
ρεί στη σειρά Νεοελληνική Πεζο
γραφία περιλαμβάνονται πέντε 
διηγήματά του, καθώς και μια 
ενδιαφέρουσα εισαγωγική μελέτη 
για τον Έρμονα (το ψευδώνυμο 
του Π. Βλαστού στα πρώτα δη
μοσιεύματα) γραμμένα από τον 
Βασίλη X. Μακή.
ΜΠΑΜΠΗΣ Δ. ΚΛΑΡΑΣ 
Ο αδελφός μου ο Άρης
Εκδ: Δωρικός, Αθήνα 1983

«Αντιμυθιστόρημα» ονομάζει 
ο Μπάμπης Κλάρας το βιβλίο για 
τον αδελφό του, πρωτοκαπετά
νιο του ΕΛΑΣ Άρη Βελουχιώτη 
(Θανάση Κλάρα). Χωρίς ίσως ι
διαίτερα καινούργια ιστορικά · 
στοιχεία για πλευρές της κομμα
τικής και αγωνιστικής δράσης 
του Άρη Βελουχιώτη το βιβλίο α- 
ποκαθιστά ένα σκηνικό του αν
θρώπου Θανάση Κλάρα.

Αναφέρονται βιογραφικά-οι- 
κογενειακά στοιχεία πράγματι ά
γνωστα, και αποσαφηνίζονται 
καλύτερα περίοδοι της ζωής του 
όπως εκείνη που ακολούθησε την 
αποφυλάκισή του από την Κέρ
κυρα μέχρι το ανέβασμά του στο 
βουνό.

Το βιβλίο είναι γραμμμένο με 
συγκίνηση και χωρίς την «από
σταση» του ιστορικού. Μεγαλύ
τερη προσφορά του είναι κυρίως 
η πειστική αποκατάσταση της 
μνήμης του πρωτοκαπετάνιου α
πό διάφορες αθλιότητες που εξα
πολύθηκαν κατά καιρούς εναν
τίον του και δυστυχώς όχι μόνο 
από τη Δεξιά...
Α Λ Κ ΙΒ ΙΑ ΔΗ  ΓΙΑΝΝΟΠΟΥ- 
ΛΟΥ
Η Σαλαμάντρα
Μυθιστόρημα
Εκδ: Γνώση, Αθήνα 1983

Η Σαλαμάντρα είναι το χαρα
κτηριστικότερο αφήγημα του 
συγγραφέα. Ο κόσμος της είναι 
ολοζώντανος και οι άνθρωποί 
της πικρότατα υπαρκτοί. Το μυ
θιστόρημα πρωτοκυκλοφόρησε 
το 1957 και η σύνθεσή του είναι 
καμωμένη πάνω στον καμβά της 
επιστολογραφίας.

Σκιαγραφούνται μικρά επεισό
δια που ταράζουν τη ζωή μιας μι
κρής —και ξεπερασμένης κά
πως— οικογένειας.

Με τα φαινομενικώς ασήμαντα

αυτά επεισόδια υφαϊνονται τα α
τομικά δράματα των προσώπων 
που αλληλογραφούν ή εκφράζον
ται διαφορετικά μέσα στις σελί
δες του μυθιστορήματος.

ΜΑΡΙΟ ΝΤΕ ΜΙΚΕΛΙ 
Οι πρωτοπορίες της Τέχνης του 
Εικοστού Αιώνα
Εκδ: Οδυσσέας, Αθήνα 1983

Ο Μικέλι είναι ένας απ’ τους 
σημαντικότερους ιστορικούς της 
τέχνης στη μεταπολεμική Ιτα
λία. Αυτό το βιβλίο του είναι από 
τα πιο αξιόλογα διεθνώς στο θέ
μα του. Καλύπτει όλα τα κινήμα
τα στη ζωγραφική και την γλυ
πτική που εμφανίστηκαν στον 
20ο αιώνά, ξεκινώντας απ’ τις ρί
ζες τους στον 19ο. Η μεγάλη συμ
βολή του συγγραφέα είναι η σύν
δεση των καλλιτεχνικών μορφών 
με τις ευρύτερες συνθήκες της ε
ποχής, όσο και η βαθειά αναλυτι
κή ματιά του στη σημασία των 
καλλιτεχνικών κινημάτων. Η ελ
ληνική βιβλιογραφία πλουτίζεται 
με τη μετάφραση αυτού του βι
βλίου, που τελικά δεν ενδιαφέρει 
μόνο τους φιλότεχνους.
ΠΑΝΝΗΣ ΚΟΝΔΥΛΑΚΗΣ 
Ο Πατούχας
Εκδ: Παρατηρητής, Θεσσαλονίκη 
1984

Το καλύτερο έργο του Κόνδυ
λό κη. Μυθιστόρημα όπου το ηθο
γραφικό και το χιουμοριστικό 
στοιχείο συνδυάζονται πετυχημέ
να, όπου η ζωή της υπαίθρου πα
ρουσιάζεται με μια ζωντανή εικό
να και τα πρόσωπα kçi κυρίως ο 
κεντρικός ήρωας, διαγράφονται 
με ζωντάνια και παραστατικότη
τα.

Ανήκει και η έκδοση αυτή στη 
σειρά των εκδόσεων «Παρατηρη
τής» τα «Νεοελληνικά κείμενα».

ΜΠΕΡΝΑΡΝΤ ΜΑΑΑΜΟΥΝΤ 
Η τελευταία χάρη 
Μετ: Γιάννη Κωστόπουλου 
Εκδ: Ψυχογιός, Αθήνα 1983

Στο βιβλίο αυτό, που πραγμα
τώνεται την επίκαιρη και για 
πολλούς αγωνιώδη προσπάθεια 
να ανακαλύψουν τα μελούμενα 
μέσα και πέρα από την ύπαρξη 
του θεού, ο συγγραφέας χρησιμο- 

. ποιεί τον αλληγορικό μύθο για να 
διεισδύσει σε χώρους που, πόσο 
περίτεχνα, έμαθε να κρύβει ο άν
θρωπος.
ΕΡΣΗ ΧΑΤΖΗΜΙΧΑΛΗ 
Ο Μικρός Γιαλός
Εκδ: Γνώση, Αθήνα 1983

Πρόκειται για δύο εκτεταμένες 
νουβέλες. Η πρώτη, «ο μικρός 
γιαλός» εξετάζει αποσπασματι
κά τις ζωές τεσσάρων ανθρώπων 
που ζουν και κινούνται σε διαφο
ρετικά πλαίσια ο καθένας. Ποιη
τική συμβολική γραφή με μετα
φυσικές προεκτάσεις.

Το δεύτερο βιβλίο είναι η νου
βέλα «Απού». Θέμα του βιβλίου 
ένας έρωτας χωρίς όρια και έξω 
από κάθε ανθρώπινη λογική. Η 
κεντρική ιδέα είναι δανεισμένη 
από έναν Αιγαιοπελαγίτικομύθο.
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σικέ, όλα απάτη»
του Γιάννη Η. Χάρη

Στις 20 Μαρτίου έγινε στην Αρχαιολογική 
Εταιρεία συζήτηση για τη γλώσσα (φθορά και 
ανανέωση), με εισηγητές τους καθηγητές Ε. 
Κριαρά και Γ. Μπαμπινιώτη και τον πρέσβη 
Αγγελο Βλάχο. Συντονιστής της συζήτησης, 
που την είχε οργανώσει η Ελληνική Ανθρωπι
στική Εταιρεία, ήταν ο καθηγητής της Φιλο
σοφικής Αθηνών I. Παπαδημητρίου.

Οι αναγνώστες του Α ντί γνωρίζουν από 
πρώτο χέρι τις απόψεις του κ. Κριαρά, και α
πό δεύτερο, μέσο του κ. Γ. Μ. Καλιόρη, και 
μάλιστα βελτιωμένες, τις απόψεις του κ. 
Μπαμπινιώτη. Ας θυμίσουμε και του τρίτου 
εισηγητή τα τελευταία έργα: είναι η Γραμμα
τική της Νεοελληνικής ( για τον εγγονό μου Α 
λέξανδρο), γραμματική που κυκλοφορεί και 
εκτός οικογένειας (έκδοση της Καθημερινής, 
όπου είχε δημοσιευτεί σε συνέχειες: 14, 16, 18 
και 21 Νοεμβρίου 1982) και που η διάτρητη ε- 
πιστημονικότητά της, η μεθοδικότητά της 
κ.ά. επισημάνθηκαν σε επιστολή του Β. Δ. 
Φόρη, διευθυντή του «Ιδρύματος Τριαντα- 
φυλλίδη», στην Καθημερινή (4 Δεκ. 1982' λί
γες ανάλογες γραμμές που είχε στείλει και ο 
υπογραφόμενος φιλοξενήθηκαν τελικά στον 
Πολίτη, 56, Δεκ. 1982, σ. 82), και το Πρόχει
ρο Γλωσσάριο, συμμετοχή του στη διόλου 
νηφάλια έρευνα της Καθημερινής: «Τ ι ελληνι
κά μιλάμε; Η  εξαχρείωση της γλώσσας 
μας...» (17, 24 και 30 Απρ. 1983), με τις εμ
βριθείς μεταγλωττίσεις ξένων λέξεων, όπως 
ρετιρέ =  εσοχή, πικάπ =  αυτοφωνόγραφος, 
ραλαντί =  βραδυκινηθμός, μανεκέν =  πλαγγό
να, ντοκυμαντέρ = μορφωταινία κ.ά. πολλά 
(βλ. την τόσο ευθύβολη αντίδραση του Ε. 
Duckworth, στην Καθημερινή, 29.5.1983, με το 
παιγνιώδες κείμενό του «Η  χειρονομία της 
Πλαγγόνας», αλλά και στον Σχολιαστή  3, 
Ιούνιος 1983, σ. 37).

Δύο-ένα, λοιπόν, σκορ διαμορφωμένο από 
τη διοργάνωση κιόλας. Στα υπ’ όψιν.

Η υπερπλήρης αίθουσα και ο εξώστης της 
Αρχαιολογικής και οι ασφυκτικά γεμάτοι 
διάδρομοι, με το νεανικό, νεανικότατο σε μέ
γιστο βαθμό κοινό, μαρτυρούσαν, σε πρώτη

μστιά, το ζωηρό ενδιαφέρον που υπάρχει για 
τη γλώσσα και τα προβλήματά της. Η υπο
δοχή που επιφυλάχθηκε στους ομιλητές, ό
ταν τους παρουσίασε ο συντονιστής (κόσμια 
χειροκροτήματα για τον κ. Κριαρά, κάπως 
θερμότερα για τον κ. Βλάχο, αποθέωση για 
τον κ. Μπαμπινιώτη), μαρτύρησε και άλλα 
πράγματα, που επικυρώθηκαν κατά τη διάρ
κεια της βραδιάς.

Αρχίζει να μιλά ο κ. Κριαράς. Ά κ ρα  ησυ
χία. Απαριθμεί μαργαρίτες ο κ. Κριαράς, τα 
διάφορα φαιδρά των μέσων μαζικής ενημέ
ρωσης. Πάντοτε ησυχία. Προσοχή ή αδιαφο
ρία;

Συνεχίζει ο κ.Βλάχος. Κάτι αρχίζει να κι
νείται.

Και αυτή τη στιγμή... Αγαπητοί ακροα
τές... Ο κ. Μπαμπινιώτης! Η κοσμιότης του 
χώρου και η εγγενής μετριοπάθεια της σιω
πηλής πλειοψηφίας (γιατί περί αυτής επρό- 
κειτο) απέτρεψαν τις ζητωκραυγές. Όμως... 
Πρόσωπα που λάμπουν, χαμόγελα πλατιά, 
ευφορία. Μέθεξη πραγματική, μεθύσι.

Και μιλά ο κ. Μπαμπινιώτης. Με τη γνω
στή του ευφράδεια, ρητορικός και θεατρικός. 
Απαριθμεί και αυτός μαργαρίτες. Αλλά αυ
τός αποθεώνεται. «Επόμενα, fast food, καρα- 
φλιάζω, κουφαίνομαι» κ.ά., μα με τι τρόπο! 
Οργανωμένα, ταξινομημένα, σαν ποιηματά- 
κι, σχεδόν με ρίμα, σωστό επιθεωρησιακό 
νούμερο. Και το κοινό να σκανδαλίζεται, να 
γαργαλιέται και να ξιπάζεται: τς, τς, τς, και 
γελάκια, και χειροκροτήματα, χειροκροτή
ματα, στο τέλος κάθε πρότασης. « Σ τοχεύω  
λένε όλοι πια...» «Ναι, ακόμη και στη Βου
λή...» ακούστηκε φωνή από τα πρώτα καθί
σματα. «Βεβαίως, το ξέρω, κ. Πρόεδρε» α
πάντησε ο κ. Μπαμπινιώτης από μικροφώ
νου. Χειροκροτήματα. « Σαν αντί του ω ς .. . »  
— «Ν α ι, και στους νόμους γράφουν σ α ν ...» 
ξαναδιακόπτει η φωνή. «Και μόνο αυτό, κύ
ριε Προέδρε!...» (Ή ταν, όπως φάνηκε αργό
τερα, ο κ. Κανελλόπουλος, ο Παναγιώτης 
Κανελλόπουλος, δάσκαλος ήθους αυτή τη 
φορά).

«Σ το  τάδε σημείο θα διαφωνήσω με τον 
φίλτατο καθηγητή κ. Κριαρά...» έλεγε και 
ξανάλεγε ο κ. Μπαμπινιώτης, και στο άκου
σμα της λέξης «φίλτατος» γελάκια πνιχτά, 
σούσουρο μέγα στην αίθουσα. Χ ειροκροτή 
μ α τ α .

Τέλειωσαν οι εισηγήσεις, τ έ λ ε ιω σ α ν  οι δευ
τερολογίες, θα αρχίσει η συζήτηση, κάποιος 
κύριος ζητά το λόγο, «περιμένετε» λέει ο 
συντονιστής, ο κύριος επιμένει, «οι ερωτή
σεις γραπτώς» δηλώνει τώρα ο κ. συντονι
στής, στο μεταξύ ο κύριος Πρόεδρος σηκώ
νεται μόνος του και αρχίζει να μιλά, ο άλλος 
κύριος φωνάζει ότι γίνονται εξα ιρέσε ις , «ο 
κύριος από δω διαμαρτύρεται που κάνουμε ε
ξαιρέσεις για τον κύριο Πρόεδρο και όχι και 
γΓ αυτόν»  τον ανασκολόπισε από μικροφώ
νου ο κύριος συντονιστής, «για τέτοιους αν
θρώπους η Εταιρεία μας κάνει τέ το ιες  εξαιρέ
σεις» αναψοκοκκίνισε ο κύριος συντονιστής  
— αποθέωσε το κοινό.

Και άρχισαν οι ερωτήσεις, ο συντονιστής  
μοίραζε στους εισηγητές τα χαρτάκια, οι ει
σηγητές απαντούσαν σε «όσες ερω τήσεις έ
κριναν ότι επιδέχονται απάντηση» εξήγησε ο 
κύριος συντονιστής, και τέλειωσαν οι ερωτή
σεις, τέλειωσαν και οι (όσες) απαντήσεις.

«Κ α τς=  σικέ, όλα απάτη» κατά τη γραφί
δα του μανιακού που μας φωτίζει από τους 
τηλεφωνικούς θαλάμους, τα παγκάκια των 
πάρκων και τα στέγαστρα των λεωφορείων.

Για όποιον αγνοεί ή καμώνεται πως αγνοεί 
ότι το αναζωπυρωμένο, τα τελευταία χρόνια, 
«γλωσσικό» είναι, και αυτή τη φορά, θέμα πο
λιτικό η βραδιά ήταν αποκαλυπτική.

Σικέ! (Όπως, ας πούμε, και το κομμάτι 
αυτό).

Σ η μ ε ίω σ η :  Σε κάποιο χαρτάκι στρΐμωξε και ο υ
πογραφόμενος την ακόλουθη «ερώτηση»: «Ο δια
κηρυσσόμενος πλουραλισμός στη γλώσσα θα επι
τρέπει τη στενή γειτνίαση των γενικών: τη ς  λόγιας 

π α ρ α δ ό σ ε ω ς  και ε π ώ ν υ μ ω ν  κ α ι α ν ώ ν υ μ ω ν  (σε θέση, 
μάλιστα, ουσιαστικών); Θα επιτρέπει ακόμη εκφρα
στικούς τρόπους ήκιστα ελληνικούς, όπως: δεν εί

να ι ά λ λ ο  θ έμ α , ε ίν α ι Τ Ο  θέμ α , ή: α υ τό  π ο υ  εννοούμε 

μ ε  « φ θ ο ρ ά » ,  και γενικότερα αδόκιμους, όπως: μια 

σ ε ιρ ά  α π ό  κτλ.;» Και τονιζόταν: «Τα παραδείγματα 
είναι από τις εισηγήσεις του κ. Μπαμπινιώτη και 
του κ. Βλάχου». Ο κ. Βλάχος έκρινε, φαίνεται, πως 
η «ερώτηση» επιδέχεται απάντηση, και απάντησε, 
παραλείποντας βέβαια την πηγή των αλιευμάτων, 
σαν να είχε να κάμει με πραγματική ερώτηση! (Και 
βέβαια αποδοκίμασε τα παραπάνω σχήματα). Εν 
πλήρη συγχύσει αθώος;

AGNES HELLER
Για ν’ αλλάξουμε τη ζωή

Η σύγχρονη διαπάλη των ιδεών, ο ΛΕΝΙΝ, η ΕΣΣΔ, ο Σοσιαλισμός, ανάγκες και αξίες, το κίνημα των νέων 
του ’68, η βία, ο φεμινισμός.
- Ποιά μοίρα περιμένει τον άνθρωπο στη σύγχρονη κοινωνία;
- Υπάρχει δυνατότητα στη βάση του σοσιαλιστικού ιδανικού να διατυπωθεί ένα πρόγραμμα

Για ν ’ αλλάξουμε τη ζωή;
- Πώς αντιμετωπίζει η φιλόσοφος και κοινωνιολόγος AGNES HELLER τους εκπροσώπους της 
Ευρωπαϊκής διανόησης;
ΑΛΤΟΥΣΕΡ - ΧΑΜΠΕΡΜΑΣ - ΣΑΡΤΡ - ΝΤΕΛΕΖ - ΝΙΤΣΕ - ΦΡΟΫΝΤ - ΛΟΥΚΑΤΣ κ.ά.
Γτην Ιταλία που πρωτοκυκλοφόρησε πούλησε 30.000 αντίτυπα τον πρώτο μήνα.

Εκδόσεις Ηράκλειτος Ε.Π.Ε. Μαυροκορδάτου 7 Αθήνα 142, τηλ. 3627301 - 3627711
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ροντα τους — όπου μπορούν—  
καταπατούν τα πάντα και τη 
ζωή του ανθρώπου δεν την λο
γαριάζουν, ούτε σαν του ποντι
κού. Πόσο πρέπει να καταλα
βαίνουμε τους λαούς που μετα
γενέστερα ζήσαν όμοια γεγονό
τα ομαδικής σφαγής.

Αυτές τις μέρες ύστερα από 
36 χρόνια πολλοί κάτοικοι του

29 Φ ΛΕΒΑΡΗ  1948 - 
29 Φ ΛΕΒΑΡΗ  1984

• Δεν είναι μόνο μια ημερομη
νία η 29-2-48 που σημαδεύει μια 
ολόκληρη περίοδο του αριστε
ρού μας κινήματος και μας θυμί
ζει ο φίλος αναγνώστης Θέμης 
Μωσαΐδης από τη Θεσσαλονί
κη. Είναι και ότι αυτή η περίοδος 
και η φετινή της λησμονημένη ε- 

' πέτειος αποτελούν για την Α ρ ι
στερά και το δημοκρατικό κό
σμο γεγονότα που δεν πρέπει να 
ξεχνιούνται. Το γράμμα που α
κολουθεί είναι χαρακτηριστικό 
και εκφράζει την ανάγκη να μην 
ιένουν κάποια γεγονότα στην ι
στορία της Αριστερός μακρινές 
ιναμνήσεις.

. Α γαπ η τό  Α Ν Τ Ι ,
Παρακολουθώ περιληπτικά 

)λο τον ημερήσιο Τύπο.
Σε κάποιες όμως ημερομηνίες 

ιτ έ κ ο μ α ι προσεκτικά στις εφη- 
ιερίδες του δημοκρατικού χώ- 
>ου ψάχνοντας κάτι. Όμως 
;ρόνια  ολόκληρα δεν βλέπω τί- 

'  ιοτα  για τις 29 Φλεβάρη 1948 
cai 1 Μάρτη. Για μένα και για 
ίεκ ά δ ες  χιλιάδες επιζώντων 

: - γ ια  να μην πω για ολόκληρο 
ον δημοκρατικό λαό μας— οι 

Ημερομηνίες αυτές είναι από τις 
(ημαντικότερες της νεοελληνι- 
Γής Ιστορίας. Γιατί 29 Φλεβάρη 
948 μπαίνει σε ενέργεια και 1 
4 ά ρ τη  ολοκληρώνεται η ομαδι- 
:ή εξόντωση κρατουμένων για 
'α σ υ ν ε χ ισ τε ί  μετά με μικροδια- 
:οπές δίνοντας στην πατρίδα 
ιας την εποχή εκείνη το προβά- 
ίισμα  της Βαρβαρότητας σ ’ όλο 
ον κόσμο. Επιλεγής χώρος πο- 
.0 πετυχημένα η Μ ΑΚ ΡΟ ΝΗ -
:ο ς .

Έγκλημα που αντίκειται (θε
ωρητικά) στο διεθνές δίκαιο και 
ιτο σύνταγμα οποιοσδήποτε
;ώ ρας.

Ομως οι ξενοκίνητες σκοτει- 
'ές δυνάμεις μπρος στα συμφέ

λεκανοπεδίου σας βρέθηκαν 
στις ακτές του Σουνίου, Λαυ
ρίου κτλ. για ψυχαγωγία. Απέ
ναντι τους απλώνεται ένας μα- 
κρόσυρτος βράχος το νησί του 
διαβόλου όπως το ονομάσαμε 
το Μακρονήσι.

Δεν ρωτώ κάποιους υπουρ
γούς, ούτε βουλευτές, κτλ. που 
το ζήσαν, αλλά ρωτώ τους δη
μοσιογράφους: δεν τους θύμισε 
τίποτα το αντικρινό τους σκιά- 
χτρο; Ή  μήπως ο φοβερός αέ
ρας που φυσούσε τότε (πρέπει 
να τον θυμούνται ορισμένοι) και 
που μετέφερε τα βογγητά των 
βασανιζόμενων πατριωτών στα 
πέρατα του κόσμου διέλυσε την 
μνήμη τους Ή  μήπως η θύμηση 
είναι για τον απλό λαό. Τότε 
πώς θα γραφτεί η ιστορία;

Ολοζώντανη στη μνήμη μου 
σκηνή. Βαρειά λαβωμένος συ
νάδελφος πάνω σε βράχο φωνά
ζει' φίλε βοήθεια, γυρίζω προ
σπαθώ να τον φορτωθώ μα βλέ
πω 1 0  μέτρα πέρα τον οπλοφό
ρο να με σημαδεύει, τον εγκα
ταλείπω για να ’ρθει ο Σφακια- 
νός να τον αποτελειώσει γαζώ- 
νοντάς τον με το αυτόματο 
σταυρωτά. Πολλές δεκάδες τέ
τοιες περιπτώσεις που οι οικο- 
γένειές τους ακόμη δεν ξέρουν 
που είναι θαμμένοι να τους ανά
ψουν ένα κερί. Τυχεροί οι εκα
τοντάδες τραυματίες, το ίδιο 
και οι εκατοντάδες φυματικών. 
Τι να πω για τις εκατοντάδες 
ζωντανών νεκρών (τρελοί, α
μνησία) αφήνω τις πολλές δεκά
δες Χ ΙΛ ΙΑ Δ Ε Σ  πατριωτών ψυ
χικά σακατεμένων.

Αποσιωπώντας τέτοια γεγο
νότα δίνουμε ελπίδες και θάρ
ρος στους καραδοκούντες να 
τα επαναλάβουν, και αυτό είναι 
σε βάρος της προόδου της αν
θρωπότητας.

Ευχαριστώ για τη φιλοξενία 
Θέμης Μωσαΐδης 

Ανδρονίκου 3 Θεσ/νίκη

Μ  Y  Θ Ι Σ Τ Ο Ρ Ι Α - Ι Σ Τ Ο Ρ Ι A

•  Ο Χρ. Σαμουηλίδης, συγγρα
φέας του «Εφταπύργιου» απαντά 
στην κριτική επ ιστολή του Ντίνου  
Ηλιόπουλου που με τον τίτλο  
«  Ό ταν η μυθιστορία διαστρέφει 
την ιστορία », είχε δημοσιευτεί 
σ το  τεύχος 252 (σσ. 44-45) του 
Α ντί:
Κύριε Διευθυντά,

Παραχωρήσατε δυο σελίδες για 
να δημοσιευτεί μια εκτενής επιστο
λή του φίλου και παλιού συναγωνι
στή Ντίνου Ηλιόπουλου, που ανα- 
φέρεται στο μυθιστόρημά μου «Ε - 
φ τ α π ύ ρ γ ι ο » .  Επειδή υπάρχουν 
μερικά σημεία του περιεχομένου 
της που «άπτονται» γενικότερων 
λογοτεχνικών θεμάτων και άλλα 
που με θίγουν προσωπικά, θα πα- 
ρακαλούσα να καταχωρήσετε την 
παρούσα απάντησή μου σε ισότιμη 
και ανάλογη θέση.

Ο τίτλος της επιστολής (η οποία, 
ειρήσθω εν παρόδω «ξένης χειρός 
όζει») είναι «Όταν η μυθιστορία 
διαστρέφει την ιστορία». Αν παρα
βλέπαμε την βρισιά και στη θέση 
της βάζαμε tq λέξη μεταπλάθει, θα 
είχαμε μια βρώτη απάντησή μου 
στην επιστολή και θα πηγαίναμε 
κατευθείαν στο θέμα που θέτει πα
ρακάτω με τις φράσεις: «Τάχα πόση 
ελευθερία αποκτά ο συγγραφέας 
να πλάθει το μύθο κατά βούληση α
πό μόνο το γεγονός ότι ονόμασε το 
κείμενό του μυθιστόρημα; Και ειδι
κότερα, όσον αφορά τα πρόσωπα, 
μέχρι ποιο σημείο άραγε δικαιούται 
να τα εξωραΐζει, ιδίως όμως μέχρι 
ποιο σημείο μπορεί να τα μειώνει 
λογοτεχνική αδεία;»

Απαντώ ότι, κατά τη γνώμη μου, 
ο συγγραφέας είναι ελεύθερος να 
επιλέγει, να οργανώνει και να ανα- 
πλάθει τα πρόσωπα και τα γεγονό
τα «υποτάσσοντάς τα στο νόημα 
της τέχνης», όπως θα έλεγε ο εθνι
κός μας ποιητής, όταν γράφει μυθι
στόρημα, και όχι ιστορία. Μπορεί 
να κάνει προσθαφαιρέσεις πάνω 
στο υλικό του, όπως κάνουν όλες οι 
τέχνες, και να εμβαθύνει στην ου
σία της ιστορίας, στρογγυλεύοντας 
ταυτόχρονα τον όλο μύθο, αρκεί το 
αποτέλεσμα να είναι πειστικό αι
σθητά και να μας δίνει μια εσωτερι
κή όψη των πραγμάτων, να αποκα
λύπτει, με την πυκνότητα της ποιη
τικής ουσίας, τη βαθύτερη υπόστα
ση των προσώπων και των πραγμά
των. Το αν πετυχαίνει ή όχι, είναι 
ζήτημα της λογοτεχνικής κριτικής, 
την οποία δεν άσκησε ο φίλος Ντί- 
νος Ηλιόπουλος ούτε σε μιαν αρά
δα, ούτε σε μια φράση της δισέλι
δης επίθεσής του.

Για το ποσοστό της ελευθερίας 
που παίρνει ο συγγραφέας απέναν
τι στα πράγματα, για να τα αναπλά- 
σει λογοτεχνικά, υπεύθυνος είναι 
απέναντι στο θεό της λογοτεχνίας 
και όχι της ιστορίας (απέναντι στη 
μούσα Μελπομένη, ας πούμε, και ό
χι την Κλειώ). Στην προσπάθειά του 
επομένως να πυκνώσει την πραγ
ματική ύλη της ιστορίας, για να 
φτάσει στην ποιητική σύνθεση, 
στην ουσία της βαθύτερης αλή
θειας, αφαιρεί, προσθέτει, χρησι
μοποιεί τη φαντασία του, το ένστι
κτό του, το ρυθμό του, αναπλάθει, 
συνενώνει, συμπτύσσει πρόσωπα 
και πράγματα και μας δίνει, όταν έ
χει ταλέντο, το καίριο.

Δεν θα επεκταθώ περισσότερο 
στο γενικό τούτο θέμα, γιατί είναι 
τεράστιο και θα μπορούσε να απο- 
τελέσει αντικείμενο σεμιναρίου ή

συμποσίου. Στο βιβλίο μου, όπως 
θα έκανε ο κάθε ομότεχνός μου, αλ
λάζω τα ονόματα των προσώπων 
και περιγράφω τα πράγματα σύμ
φωνα με το ρυθμό τού κειμένου και 
τα τεχνικά πλαίσιά του. Το ιστορικό 
μυθιστόρημα, άλλωστε, είναι από 
τα δυσκολότερα ήδη, γιατί το υλικό 
αντιστέκεται στη μετάπλαση απε
γνωσμένα, δυσκολεύεται να απο
γειωθεί, να λαφρύνει, να χάσει το 
«υλικό» βάρος του, τη συγκεκριμέ
νη, ρευστή υπόστασή του, ώστε να 
μορφοποιηθεί λογοτεχνικά, και η 
τέχνη ή τεχνική του συγγραφέα ε
κεί έγγειται, να αγωνιστεί να ανε
βάσει τα πρόσωπα και τα πράγματα 
σ’ ένα άλλο επίπεδο, για να λει
τουργήσουν συναισθηματικά, σαν 
όραμα, σαν μύθος, σαν μαγικός χώ
ρος.

Τα κριτήρια, επομένως, για το αν 
πέτυχε ή όχι, θα είναι πολύ διαφο
ρετικά από ό,τι στην ιστορική σύν
θεση. Εδώ θα πρέπει να δει κανείς 
αν απόχτησαν αυτόνομη, αυτοτελή, 
ανεξάρτητη ζωή τα πρόσωπα, αν α
ναπνέουν φυσιολογικά, αν ζωντά
νεψε η εποχή, αν αποδόθηκε η α
τμόσφαιρα, το κλίμα, ο τόνος του ε- 
πιχειρούμενου πίνακα, αν αποκαλύ
φθηκαν οι δυνάμεις που αντιπαρά- 
χτηκαν, αν δόθηκε η διαλεκτική της 
κοινωνικοπολιτικής σύγκρουσης.

Ο Ηλιόπουλος, όλον τούτο τον 
πνευματικόν αγώνα τον θεωρεί 
«βάναυση παραποίηση της αλή
θειας», επειδή, αφελώς, δεν βρί
σκει καμιά λογοτεχνική σκοπιμότη
τα σ’ αυτήν, και κρίνει το «Εφταπύρ- 
γιο» αποκλειστικά από τη σκοπιά 
της ιστορίας. Ας του κάνουμε, λοι
πόν, το χατήρι να έρθουμε στο έδα- 
φός της για να συνεννοηθούμε, 
μιας και αυτή μόνο τον ενδιαφέρει 
ή από κει ξεκίνησε η οργή του, για 
λογαριασμό, έστω, των δυο κοινών 
φίλων, και εκεί εξαντλεί την υβρι
στική του διάθεση. Λέει πως πάσχω 
από το πλέγμα του κομπάρσου. Του 
θυμίζω ότι όλοι μας στην υπόθεση 
(69 Επονίτες) ήμασταν στελέχη, μι
κρά, μεσαία, μεγάλα, δεν έχει ση
μασία, γιατί τα απλά μέλη που συλ- 
λαμβάνονταν τότε, αν έκαναν'δή
λωση, αφήνονταν ελεύθερα, αν όχι, 
στέλνονταν στην εξορία. Εμείς ο
δηγηθήκαμε στο στρατοδικείο για
τί ήμασταν στελέχη. Αλλά και απλό 
μέλος της ΕΠΟΝ να ήταν τότε κα
νείς, όπως οι χιλιάδες και χιλιάδες 
Επονίτες, το θεωρούσε, δικαίως, τι
μή και περηφάνεια του, και δεν εί
ναι σωστό να χαρακτηρίζεται κομ
πάρσος, ο όποιας βαθμίδας αγωνι
στής.

Στο βιβλίο μου ούτε μεγαλοποιώ 
ούτε μειώνω το ρόλο μου στην ορ
γάνωση, ίσως αντιδεοντολογικά α
πό την άποψη της στρατευμένης 
λογοτεχνίας, όσο «ασήμαντη» κι αν 
ήταν η ιστορία μου, όπως με απρό
κλητη κακεντρέχεια λέει ο επιστο
λογράφος. Με το μυθιστόρημά μου 
απέβλεψα απλά και καθαρά σε λο
γοτεχνικούς και ιδεολογικούς στό
χους. Εκεί θα κριθώ και όχι από το 
μέγεθος το δικό μου ή των άλλων 
προσώπων, κάτι, δηλαδή πολύ σχε
τικό και μεταβαλλόμενο από χρόνο 
σε χρόνο και αυξομειούμενο. Ά λ
λωστε, αν ήμουν κομπάρσος σε οτι
δήποτε, δεν θα με στέλνανε, λυπά
μαι που αναγκάζομαι να περιαυτο
λογήσω, κατοπινά στο κολαστήριο 
της Μακρονήσου, όπου, ευτυχώς 
δεν στάλθηκαν μερικοί αγαπητοί 
και σε μένα συναγωνιστές, καταδι
κασμένοι σε θάνατο και, με αναθε
ώρηση, απολυμένοι από τις φυλα
κές ύστερα από δυο τρία χρόνια,
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Μ ι ά  ε μ π ε ρ ισ τ α τ ω μ έ ν η  μ ε λ έ τ η  
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κ υ β ισ μ ό  κα ί τ ή ν  ά ν ε ικ ο ν ικ ή  
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ούτε θα κυνηγιόμουν για δεκαετίες 
ολόκληρες από το επίσημο κράτος, 
παραμένοντας αδιόριστος «ως μη 
νομιμόψρων».

Πέρα, όμως, από το κομπάρσος, 
με χαρακτηρίζει και ως άνθρωπο 
που προσπάθησα να κατεβάσω το 
ανάστημα δύο συγκατηγορουμέ
νων μου στην υπόθεση, από τους ε- 
νιά (και όχι οκτώ) καταδικασμένους 
σε θάνατο. Λυπάμαι βαθιά για την 
ανευθυνότητα της γλώσσας του πα
λιού μου φίλου και την ελαφρότητα 
με την οποία εκστομίζει βρισιές, 
γλώσσα που, απ’ την άλλη μεριά ξέ
ρει να λιβανίζει με μια ιδιαίτερη λα
τρεία, το πρόσωπο, προπάντων του 
φοιτητή της ιατρικής, φτάνοντας 
στη χρήση επιθέτων υπερθετικού 
βαθμού, όπως «ο μοναδικός», «ο τό
σο τέλειος», κτλ. Ούτε αντιπαθώ 
ούτε ζηλεύω τον γιατρό ποιητή, αλ
λά ούτε και θα κατέβαινα στο επί
πεδο να αντιπαραθέσω τους τί
τλους και τις επιτυχίες μου για να 
αποδείξω το αντίθετο. Γενικότερα, 
δεν μειώνω κανέναν από τους συ
ναγωνιστές μας στην υπόθεση, όσο 
με βοηθάει η μνήμη μου ύστερα α
πό 34 χρόνια, δουλεύοντας το μυθι
στόρημα χωρίς ημερολόγιο, χωρίς 
πηγές και άλλες έντυπες πληροφο
ρίες. Άλλωστε το επεισόδιο της δί
κης αποτελεί ένα μέρος του βι
βλίου μου, το κορυφαίο ίσως. Για 
την πλήρη, αναμφισβήτητη αποκα
τάσταση της ιστορικής αλήθειας θα 
χρειαζόταν επισταμένη έρευνα, α
μερόληπτη εργασία ιστορικού που 
θα χρησιμοποιούσε τα αντικειμενι
κά, και όχι τα υποκειμενικά και συ
ναισθηματικά, στοιχεία.

Αλλά στο ερώτημα ποιος μειώνει 
ποιον, η απάντηση μπορεί να δοθεί 
από την σύγκριση του κειμένου του 
επιστολογράφου και του ίδιου του 
βιβλίου μου. Δε συμφωνώ, λοιπόν, 
τουλάχιστον δε συμφωνεί καθόλου 
η μνήμη μου, με την περιγραφή της 
στάσης στο στρατοδικείο των δύο 
προστατευομένων του Ηλιόπου- 
λου, προπάντων με τα όσα γράφει 
για τον φοιτητή της ιατρικής. Ο επι
στολογράφος παραλείπει ουσιώδη 
σημεία της απολογίας του πρώτου 
του γιατρού, που ούτε εγώ τα έθιξα 
στο βιβλίο, για λόγους οικονομίας, 
λογοτεχνικής και άλλης σκοπιμότη
τας, όπως π.χ. τη δευτερολογία των 
δύο, κατά την οποία αποκήρυξαν1. 
Στο «Εφταπύργιο» πρόβαλα, και αυ
τό συμφωνεί απόλυτα με τη μνήμη 
μου, τους δύο ευθαρσείς συναγωνι
στές μας, που μόνοι αυτοί δεν απο
κήρυξαν. Πρόκειται για τον υπαρ- 
χηγό της υπόθεσης και ένα εργατι
κό στέλεχος, που καταδικάστηκαν 
γΓ αυτό, παμψηφί σε θάνατο και όχι 
σε τρία κατά δύο, όπως οι άλλοι, 
πράγμα που τους έσωζε από την ε
κτέλεση. Τα δύο αυτά πρόσωπα τα 
πρόβαλα και για έναν άλλο λόγο, 
γιατί έτυχε να ζήσουμε ένα διάστη
μα στο ίδιο κελί στην Αδφάλεια και 
τα  γ ν ώ ρ ισ α  κ α λ ά .

Πέρα από όλα αυτά, νομίζω ότι ο 
κάθε καλόπιστος αναγνώστης του 
βιβλίου διαπιστώνει ότι το «Εφτα- 
πύργιο» έχει γραφτεί με βαθιάν α
γάπη και πόνο για όλους, για όλα 
τα πρόσωπα του δράματος εκείνου, 
είτε δυνατά είτε αδύνατα ήταν, και 
ότι ο στόχος, το νόημα, το μήνυμα, 
ο υψηλός σκοπός μου ήταν να φα
νεί η πίκρα της γενιάς μας, η τραγι
κή εποχή που έζησε η απάνθρωπη 
βία που δοκίμασε, περνώντας μέσα 
από τη φωτιά και το σίδερο, αλλά 
και να επισημάνει παραστατικά το 
γεγονός ότι η ξένη και ντόπια αντί
δραση ματοκύλησαν έναν λαό και 
μια νεολαία περήφανη, για να συν

τρίψουν το προοδευτικό και. ανα- 
γεννητικό κίνημα της πατρίδας 
μας.

Στο τέλος της επιστολής του ο 
φίλος μας Ηλιόπουλος ανακατεύει 
στο θέμα και το «Δόγμα», γενικεύ- 
οντας ή ερμηνεύοντας δεν ξέρω κι 
εγώ τι. Αρνούμαι να τον παρακο
λουθήσω και απαξιώ να συζητήσω 
το πράγμα, γιατί νομίζω πως τα λε
γόμενό του δεν έχουν άμεση σχέση 
με το βιβλίο και την ιστορία που 
μας απασχολεί, γιατί, απλούστατα, 
τω καιρώ εκείνω, δεν υπήρχαν 
«δογματικοί» και «αντιδογματικοί». 
Η επιμονή του επιστολογράφου ό
μως στο σημείο αυτό, ίσως είναι και 
μια από τις αιτίες, εκτός από την 
στενά προσωπική, της εμπάθειάς 
του εναντίον μου, της υμνολογίας 
των δύο προαναφερμένων συναγω
νιστών μας και της προσωπικής επί
θεσής του εναντίον μου. Δεν θα τον 
παρακολουθήσω, λοιπόν, γιατί, για 
μένα τουλάχιστον, οι 69 της ΕΠΟΝ 
Θεσσαλονίκης, και ιδιαίτερα οι 10- 
2 0  που γνώρισα και σιμότερα και 
συνέχισα να βλέπω, έστω και α
ραιά, είναι συναγωνιστές, φίλοι, α
δέλφια, ό,τι ιερότερο και αγαπητό 
υπάρχει στη μνήμη μου, και κανένα 
σχίσμα, καμιά διάσπαση, καμιά πο- 
λιτικοϊδεολογική διαφοροποίηση 
δεν θα με επηρεάσει να τους βγά
λω από την καρδιά μου. Αυτός είναι 
ο λόγος που δεν παρασύρθηκα ού
τε θα παρασυρθώ να ανταποδώσω 
τους βαριούς χαρακτηρισμούς τού, 
παρόλα ταύτα, αγαπητού μου Ντί- 
νου Ηλιόπουλου. Δεν το συνηθίζω 
άλλωστε, και ακόμα δεν νομίζω ότι 
η ώρα επιτρέπει την πολυτέλεια 
της δημόσιας αντι-δικίας και της ο
ξύτητας. Αντίθετα οι συνθήκες και 
ο παλιός δοκιμασμένος δεσμός μας 
επιβάλλουν μια ήρεμη και καλόπι
στη συζήτηση. Και επειδή πιστεύω 
ακόμα ότι η συνέχιση της αντιπαρά
θεσης δεν ωφελεί κανέναν (αρκετή 
ζημιά έγινε ήδη με την επιστολή 
του Ηλιόπουλου, αν το κατάλαβε) 
και καλό θα ήταν να σταματήσει αυ
τού του είδους η λιβελογραφία α
νάμεσα σε δικούς.

Χρήστος Σαμουηλίδης
1.Βλ. εφημ. «Μακεδονία» και «Το 
Φως» της 30/1/49

Ε Ν Α Σ  Ο Π Α Δ Ο Σ  Μ Ε  Χ Ι Ο Υ Μ Ο Ρ
•  Ό χ ι τον Α ύγουστο όπω ς φο

βήθηκε αλλά κατεπειγόντως δη
μοσιεύουμε το  γράμμα του Δημή- 
τρη Νίκα. Ό ταν συναντούμε χιού
μορ το ενθαρρύνουμε. Η  ζωή γίνε
ται πιο υποφερτή. Ιδού, λοιπόν:
Αγαπητό ΑΝΤΙ,

Θα ’θελα να επισημάνω ένα 
λάθος σου στο τ. 254. Το κείμενο 
της σελ. 12 περί Αντρόπωφ θα 
’πρεπε να μπει στο αποκριάτικο 
ένθετο. Τι του λείπει; Έχει απ’ ό
λα. Αρχίζοντας από «βυζαντινή 
αυτοκρατορία (sic) περνώντας α
πό Σαβοναρόλα μέσω «νομεν- 
κλατούρας» οργίων πρέζας (!), 
Γκρομπάτσεφ, Τζάμπο και Καί- 
σαρα Βοργία καταλήγει στο μα- 
σκαρεμένο συντάκτη-θαύμα. 
Λείπει όμως ολίγος Αρδίζογλου 
αλλά τι να κάνουμε; Κανείς τέ
λειος.

Το όλο κείμενο βέβαια δεν 
πλησιάζει την σοβαρότητα ανα- - 
λόγων στην προηγούμενη (νες) 
σελίδες της ΚΥΠ, ΥΠ ΕΑ  κτλ., 
προσπαθεί όμως- το μέλλον του 
ανήκει.

Και ύστερα ρωτάμε «τι έχοι 
τα έρμα και ψοφάνε;»

Αντε Π. Τουχατσέφκη καΐκι 
λά σαράντα.
Υ.Γ. « ... Το ΥΝ ΓΑ  ζει αυτό μι; 
οδηγεί» ή αλλιώς «ο  βήχας και 
αντικομμουνισμός δεν κρύβο 
ται». _

Φιλικ 
ένας οπαδί

του «εγχώριου ΚΚΕ» (!! 
(Φαίνεται κατά τον Π.Τ. ή Π.Ε. 
όπως αλλοιώς, υπάρχει (ουν) κι 

αλλοδαπά ΚΚΕ

Η  Ψ Υ Χ Ι Κ Η  Υ Γ Ι Ε Ι Ν Η
•  Η  ψυχιατρική βαθμολογία μι 
κατά την ΕΟΚ:
Αγαπητό Αντί,

Πρόσφατα μια επιτροπή η  
ΕΟΚ επισκέφθηκε τα Δημόσι 
Ψυχιατρεία της χώρας μας για ν 
αποφανθεί αν υπάρχει τόπος ν 
πιάσουν τα χρήματα που ζητήθη 
καν για τη βελτίωσή τους. Η εί 
δηση δεν αναφέρθηκε απ’όσο ξέ 
ρω στα κρατικά μέσα ενημέρω 
σης αλλά στις εφημερίδες όπο 
γράφτηκε ότι η επιτροπή κατέλη 
ξε πως δεν χωράει βελτίωση στι 
ιδρύματα αυτά (εκτός ίσως απι 
το Ψυχιατρείο Θεσσαλονίκης  
γιατί η φιλοσοφία τους, οι δομέι 
τους και η γενικότερη κατάστα 
σή τους δεν το επ ιτρέπουν.

Ε ν  αναμονι 
Πάνος Τσαπόγαι 

Φοιτητήι

Ρ Α Δ Ι Ο Σ Τ Α Θ Μ Ω Ν  
Σ Υ Ν Ε Χ Ε Ι Α . . .

•  Α π ό  τον Γιάννη Σακιώτη πή 
ραμε και δημοσιεύουμε την παρα 
κάτω επιστολή:
Αφιλότιμοι πειρατές του Αντί,

Επιτέλους πρέπει να πάψετενι 
έχετε αμφιβολίες για τα σώματι 
ασφαλείας, πως δεν κάνουν κα 
λά τη δουλειά τους. Η απόδειξι 
ήρθε με την καουμπόικη έφοδι 
στην οικία του Π α π ο υ τσ ά κ η , ό 
που σε σύντομο χρονικό διάστη
μα ακινητοποίησαν τους πάντες. 
Βέβαια αποδεικτικά στο ιχε ία  δεν 
βρήκαν, αλλά την άλλη φορά 
που θα ξεστρατήσετε, να είστε 
σίγουροι πως δεν θα τη γλιτώσετε 
τη φυλακή.

Το ατυχές γεγονός, είναι ότι οι 
αφιλότιμοι ραδιοκουρσάροι σαν 
και του λόγου σας ξαναχτύπη
σαν από τους 99 χιλιοκύκλους 
των FM. Ή ταν οι φοβεροί ραδιο- 
λήσταρχοι του «Δημοκρατικού  
αγώνα» της Παντείου. Α λλά  αυ
τή τη φορά, επειδή τα καημένα 
τα παιδιά στα σώμάτα ασφα 
λείας έχουν μπουχτίσει και πλή- 
ξει από τη συνεχή καταδίωξη 
των πειρατικών ραδιοσταθμών, 
ανέλαβε το έργο τους — εντελώς 
αφιλοκερδώς—  η «δημοκρατι
κή» Γενική Συνέλευση της Παν
τείου, η οποία θέλει κ ά π ο ια  ελευ
θερία στα ρ α δ ιο τ η λ ε ο π τ ικ ά  μέσα 
και ζώνες ελεύθερες αλλά ο 
σταθμός του Δ .Α. πρέπει να 
κλείσει. Αλλά ε υ τ υ χ ώ ς  και η Ε- 
iPF-F. ρ,βγ ά λ ε  α ν α κ ο ίν ω π η  όπου
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ώνει τους φοβερούς ραδιολή- | 
3χους και τους ονομάζει έμ- 
ϊ  κ α π η λ ε υ τ έ ς  του φοιτητικού | 
μ α το ς . Αλλά το τελειωτικό ; 
ιη μ α  τους το δίνει όταν τους 
φέρει τον κίνδυνο να εκμε- 
λευθεί το όλο ζήτημα «η αντί- „ 
ση γ ν ω σ τ ώ ν  κύκλων του κα
η μ έ ν ο υ  για την υπονόμευση 
δημοκρατικών κατάκτησε- 1 

< τ λ .» .  I
ϊτσι τελειώνοντας αφιλότιμοι 
ιατές του Αντί, θα σας υπεν- 
ίσω πως η ΠΑΣΠ πρότεινε τη 
ιουργία  μηνιαίας φοιτητικής 
ομπ ή ς  στην τηλεόραση, η ο
ι μ ά λ λ ο ν  θα καθιερωθεί. Α- 
λ ο ιπ ό ν  υπάρχουν τέτοια λαμ- 

π α ιδ ιά  με ποιο δικαίωμα 
ιχνει ραδιοσταθμό ο Δ . Α .  της 
/τείου; Αραγε αν τολμούσε 
φτιάξει η ΠΑΣΠ κάτι τέτοιο, 
ι θα ή τ α ν  η παρέμβαση της Ε- 
Ε; Κ α ι τέλος πόσο άλλαξε η 
ά σ τ α σ η  επί Αλλαγής;

Γιάννης Σακιώτης

ΑΡΙΝ ΠΛΟΥΡΑΛΙΣΜΟΥ
) αναγνώστης μας Γιώργος 
πάκης επιθυμεί μια έρευνα 
ο απ’ τα μικρά κόμματα που 
ύναι στην πολιτική σκηνή της
ας μας.
πητό Α Ν Τ Ι ,
ν α  β α σ ικ ό  στοιχείο της πολι- 
ΐς μ α ς  ζωής είναι νομίζω το 
διπολικότητας' μιας διπολι- 
ητας που πρακτικά εκφράζε- 
από μερικά (αντίστοιχα) κόμ- 
α. Το ΠΑΣΟΚ από τη μια με- 
(κι ας μη με παρεξηγήσουν οί 
η του ΚΚΕ) και από την άλλη 
Δ από τη μια η προοδευτικο
ί κ α ι από την άλλη η αντί- 
ση. Δύο πόλοι δηλαδή, δύο 
ευθύνσεις  συσπειρώσεων. Έ -  
τουλάχιστον παρουσιάζεται η 
.ιτική μας ζωή. Μα μεταξύ 
’ δύο ή τριών αν προτιμάτε κυ- 
ρχω ν  κομμάτων υπάρχουν 
β α θ μ ίσ ε ις . Διαβαθμίσεις που 
ισ ιω π ο ύ ν τα ι  από άλλα έντυπα 
.ιτικού  περιεχομένου. Δεν έχω 
κ α μ ιά  έρευνα εμπεριστατωμέ
ν α  κ ό μ μ α τ α  όπως το ΚΚΕ εσ. 
ΚΟΔΗΣΟ και μια πληθώρα 

τω ν  κομμάτων που πολλοί 
π στέψ τε με γιατί το αντιμετώ- 
α σ τ η ν  περιοχή μου —τα γνω- 
ουν την ημέρα των εκλογών α- 
τα  εκλογικά ψηφοδέλτια.
Λζ ποιο μέτρο μετριέται άραγε 
ι κ ό μ μ α ;  Με ποιες προοπτικές 
/ει στο περιθώριο; Και ύστερα 
ούμε  για όξυνση των πολιτι- 
ν π α θ ώ ν , για βρώμικο πολιτι- 
π α ιγ ν ίδ ι, για... όλα τα έντυπα 

νειδη τά  ή ασυνείδητα καλλιερ- 
>  τη ν  ένταση. Και μια διευκρί- 
;η στο σημείο αυτό' δεν κατη- 
ρώ το ΑΝΤΙ απλώς προτείνω 
ν έ ν α ς  αναγνώστης κοινός που 
ΐω να βρω την πολυφωνία που 
πει στη χώρα μας. Εδώ που τα 
αε για πολυφωνία μιλάμε όλοι, 
ι π λ ο υ ρ α λ ισ μ ό ,  μα πολυφωνία 
βλέπουμε. Ούτε πάλι υποστη- 

,ω ότι με μια έρευνα, σχετική 
θηκε το πρόβλημα. Θα ήταν α- 
είος ένας τέτοιος ισχυρισμός.

Μα από κάπου νομίζω πρέπει να 
γίνει κάποια αρχή. Χάριν του 
πλουραλισμού που όλοι επαγγε- 
λόμαστε.

Πάντα φίλος 
Γεώργιος Μαρκάκης 

Ν. Ηράκλειο, Αττικής

ΕΡΜΗΝΕΙΑ ΚΑΙ ΚΥΠ
•  Να σε ποια συμπεράσματα κα
ταλήγει ο αναγνώστης μας με την 
παράξενη υπογραφή για όσα δη- 
μοσιεύθηκαν σ το  Α Ν Τ Ι  (τχ. 253) 
για την Κ Υ Π :

Διάβασα και ξαναδιάβασα το 
κείμενο της ΚΥΠ σχετικά με το 
«Α ντί» και τελικά κατέληξα στα 
εξής: α) απ’ την ευκολία που σας 
έδωσαν στον σταθμό το όνομα 
«17 Δεκέμβρη» μπορούμε να κα
ταλάβουμε π ο ι ο ς  ήταν που 
διάλεξε το όνομα «17 Νοέμβρη» 
για την γνωστή τρομο-ΚΡΑΤΙΚΗ 
συμμορία έμμισθων ΕΛΛΗΝΩΝ 
(και όχι αμερικάνων) ΠΡΑΚΤΟ
ΡΩΝ. β) Οι δύο τελευταίες σειρές 
νομίζω ότι δεν αφορούν το «Α ν
τί» αλλά την ίδια την ΚΥΠ. «Α ν 
θέλουν οι εμπλεκόμενοι (πράκτο
ρες;) στο Α.Λ.Ε.Κ. να συμμετά- 
σχουν στην εκδήλωση». Ά ντε 
μετά να τους πιστέψεις πως το 
κράτος πολεμά τους τρομοκρά
τες. Πρόκειται για ένα και το αυ
τό. (Κράτος-τρομοκρατία).

Ε.Γ. Ωοΐδιος

ΚΡΙΤΙΚΗ
•  Σ το  άρθρο του Δ . Δέψ η « Η  ε
πανάσταση πέρασε στα  ψ ιλά » 
(τχ. 246) αναφέρονται οι επ ιστο 
λές που ακολουθούν. Να γιατί και 
πού διαφωνούν οι δύο αναγνώ
σ τες  μας με το  Δ . Δέψ η:

Ο Αντώνης Γκίκας από το 
Παγκράτι:

Άρθρα σαν κι αυτό δίνουν 
«τροφή» στη λογική: καιρός για 
έκτακτα μέτρα από το κράτος, 
π.χ. αναστολή διατάξεων περί α
τομικών δικαιωμάτων του συν
τάγματος, αστυνόμευση κτλ., 
για να... περιφρουρηθεί η απει- 
λουμένη δημοκρατία μας από 
την τρομοκρατία. (Η ταινία «υ
πόγεια διαδρομή» λέει πολλά).

Δεν έχει ακούσει ο Δ .Δ . ΚΑ
ΜΙΑ ΕΚΔΟΧΗ, ΓΙΑ Π ΡΟ Β Ο Κ Α 
Τ Σ ΙΑ ; Συνειδητή στημένη προβο
κάτσια από μυστικές υπηρεσίες 
και σκοτεινούς κύκλους ανωμα
λίας, ντόπιους και διεθνείς; Που 
έχουν δράση με πανομοιότυπο 
τρόπο, π.χ. στην Ιταλία το 1970, 
όταν δολοφονούσαν τον διευθυν
τή πολιτικών υποθέσεων της α
στυνομίας του Μιλάνου, Λουΐτζι 
Καλαμπρέζι.

(Και δεν υπήρχαν τότε ακόμη 
οι ερυθρές ταξιαρχίες) και εκτός 
από δολοφονίες, έχουν επιδοθεί 
και σε πολύνεκρες βομβιστικές 
ενέργειες με σκοπό την απορρύθ
μιση και υποβάθμιση της νομιμό
τητας και των δημοκρατικών 
διαδικασιών, και το «πέρασμα» 
στον πολίτη της αντίληψης ότι η 
ενίσχυση της εκτελεστικής εξου
σίας, το αστυνομικό κράτος, εί
ναι πια αναγκαίο κακό.

Όμως, και αν ακόμη η «17 Νο
έμβρη» είναι πραγματική, σε 
ποια λογική ο Δ.Δ. την παρο
μοιάζει με την αντιστασιακή ορ
γάνωση Τουπαμάρος της Ουρου
γουάης; Και πώς συγκρίνει τους 
προβοκάτορες ερυθροταξιαρχί- 
τες της Ιταλίας με τους Βραζιλιά
νους αντάρτες του Κάρλος Μα- 
ριγκέλα;

Λ. Γκίκας

•  Και ο Δ .Π . παρατηρεί μεταξύ 
άλλων:

Δεν έχω καμιά διάθεση να συ
νηγορώ υπέρ της «17ης Νοέμ
βρη», και μάλιστα δεν θα τους 
ενδιαφέρει.

Με αναγκάζεται όμως κύριε 
Δέψη, γιατί άνθρωποι σαν και 
σας θα είναι οι κύριοι υπεύθυνοι 
για την καταδίκη τους αν πια
στούν.

Τους στερείται κάθε κίνητρο 
σαν να ’ναι τίποτα εγκληματίες 
στυγνοί που σκοτώνουν για δόξα 
και κέφι.

Ό ,τι γράφω το γράφω με την 
προϋπόθεση πως η «17η Νοέμ
βρη» υπάρχει και είναι αυτή που 
λέει ότι είναι.

Ισως να νομίζετε πως πιστεύω 
ότι όποιος κάθεται σπίτι του δεν 
πρέπει να μιλάει.

Ο καθένας πρέπει να μιλάει 
μόνο που να γνωρίζουμε τους 
κινδύνους που υπάρχουν να πε
ράσουμε στην αντίδραση χωρίς 
να το καταλάβουμε.

Δ.Π.

... ΟΡΓΟΥΕΛ, 1984 
ΚΑΙ ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΤΑΞΗ

•  «Ο ργουελιανό» το 1984 και 
φυσικό είναι αυτή του η πλευρά να 
απασχολήσει και τους αναγνώ
στες μας. Να λοιπόν ένα γράμμα 
και για ορισμένες σημερινές κατα
στάσεις όχι και τόσο «οργουελια- 
νές » όπως τις βλέπει ένας ανα
γνώστης μας από τη Λάρισα: 
1984!! και Όργουελ...

Παρ’ όλες τις όποιες διαφορές, 
αμφισβητήσεις και αντιρρήσεις 
θα ’ναι πράγματι «στραβός» ό
ποιος δεν μπορέσει να δει πως η 
κοινωνία μας, ο κόσμος μας, δι
καιώνει τις «προφητείες» του. Η 
δομή της κοινωνίας, οι θεσμοί 
της η λειτουργία τους, η εξέλιξή 
της, η διάπλαση των ατόμων 
της, η συμπεριφορά μας πόσο α
πέχουν από το «1984»; Ζούμε σε 
μια οργουελιανή κοινωνία.

Ισως υπάρχει κάποια διαφορά 
ακόμη, γιατί θέλω να το πιστεύω 
πως υπάρχει... είναι δύσκολο να 
παραδεχτούμε μια τέτοια ήττα.

Τα στοιχεία είναι διάχυτα, έρ
χονται από παντού. Ή  βρισκό
μαστε κιόλας στην λειτουργία, 
αυτής της σατανικής κοινωνίας 
και δεν έχουμε τη δυνατότητα να 
τα διακρίνουμε, να μας αγγίξουν 
έστω λίγο.

Αλήθεια δεν αντιλαμβάνεται 
κανείς την «συστηματική -και 
ποικιλότροπα- κατήχηση σε μια 
περιφρόνηση προς την εργατική 
τάξη;» τουλάχιστον για τη ζωή 
της το έργο που παράγει, τον

ΑΥΓΟ ΥΣΤΟ Σ
ΣΤΡΙΝΤΜΠΕΡΓΚ

Ό  γιός τής δούλας

ΑΥΓΟΥΣΤΟΣ ΣΤΡΙΝΤΜΠΕΡΓΚ

Ό  γ ιό ς  τή ς  δ ο ύ λ α ς

ΜΑΡΓΑΡΙΤΑ HUWltPlK
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Κυκλοφόρησε ο 190ς τόμος 
του περιοδικού ΑΝΤΙ 

Β' εξάμηνο 1983
Περιλαμβάνει τα τεύχη 236-250



για αδέσμευτο διάλογο 
για σφαιρική πληροφόρηση

ΣΥΓΧΡΟΝΗ
ΕΕΠΑΙΟΕΥΖΗ

Τήλ. 88.23.762

κυκλοφορούν
τα τεύχη 13,  14,  15 
με αφιέρωμα στο θέμα

Α Υ Τ Α Ρ Χ ΙΚ Η  Ε Κ Π Α ΙΔ Ε Υ Σ Η  
ΚΑΙ
Η  Α Μ Φ ΙΣ Β Η Τ Η Σ Η  Τ Η Σ

τρόπο που ενεργεί, σκέφτεται και 
δουλεύει;

Ποιος νιώθει σήμερα την κλί
ση, απ’ αυτούς που στο μπαλκόνι 
εκθειάζουν την περήφανη εργα
τιά, να γίνει συνάδελφός της, να 
νιώσει κι αυτός την περηφάνεια 
να είσαι εργάτης σήμερα; Κι αν 
δεχτούμε ότι οι κλίσεις καλλιερ
γούνται —αυτό είναι αποδεδειγ
μένο— και έχουν στενή σχέση με 
το κάθε εποχής, πολιτικό σύστη
μα, και τις ισχύουσες θρησκευτι- 
κοοικονομικές αντιλήψεις και οι
κογενειακές παραδόσεις, θα κα
ταλάβουμε πάνω σε ποιες αρχές 
κατηχούνται οι καθοδηγητές της 
εργατικής τάξης.

Πρόσφατα, κάποιος τραγουδι
στής που τραγουδώντας τους 
καημούς του λαού, ποιους να εν
νοεί;, κι έχει grandes succès, δη
λώνει κάπου στον Τύπο «είμαι 
καλλιτέχνης και δεν θα ’θελα να 
με αντιμετωπίζετε σαν μεροκα- 
ματιάρη, όταν εργάζομαι βέβαια 
πληρώνομαι, μ’ ενοχλεί η λέξη 
μεροκάματο»... οι μεροκαματιά- 
ρηδες τι του προξενούν;

Κι όμως όλοι τους στ’ όνομα 
των εργαζομένων έχουν αναρρι- 
χηθεί στην εξουσία και νιώθουν 
την «ικανοποίηση του επιτυχημέ
νου».

Από την άλλη ο εργάτης, ο ερ
γαζόμενος εκπαιδευμένος να έχει 
εμπιστοσύνη στους θεματοφύλα- 
κες των συμφερόντων του, που 
«αγωνίζονται» και «ξοδεύουν 
την πολύτιμη ζωή» τους για την 
δική του προκοπή πως ν’ αντι- 
δράσει. Ακούει, κοιτάζει, περιμέ
νει δουλεύει. Κατάφεραν να τον 
πείσουν ότι τώρα δεν είναι ανάγ
κη να κατέβει στους δρόμους, να 
φωνάξει, ν’ αγωνιστεί —μόνο οι 
μαύροι συμπεριφέρονται έτσι 
τώρα—. Αλλωστε και το επίση
μο κράτος είναι μαζί του, στέκε
ται δίπλα του, είναι «σοσιαλιστι
κό».

Μ’ αγώνες καταχτάμε τα δι- 
καιώματά μας (;)

Πάλη (;) των τάξεων.
Ξεπερασμένα πράγματα, έ

χουν αλλάξει οι συνθήκες. Οι ερ
γοδότες μας έχουν γίνει καλοί 
άνθρωποι, έχουν κατανόηση, φι
λότιμο, σκέφτονται και το καλό 
των «δούλων» τους —αφού και

στα ελληνικά έργα το «διαπιστώ
νουμε αυτό...»

Πόσο μπερδεμένοι είμαστε, 
πόσο μας μπέρδεψαν.

Το μυαλό μας τι έγινε; Είχαμε; 
Έχουμε, έχουν άλλοι, πώς έχουν 
αλλάξει όλα στον καιρό μας. Πό
σο λάθος είχε ο παπούς Μαρξ... 
ο καημένος.

Τι άδικος και κακεντρεχής ο 
Όργουελ, καλά έκαναν και του 
απαγόρεψαν στην Αν. Γερμανία 
το «1984» γιατί να τρομοκρατη
θούν οι άνθρωποι από ένα τέτοιο 
κακόγουστο «θρίλερ» αρρωστη- 
μένης φαντασίας.

Με βαθιά απογοήτευση 
και πίκρα 

Σ.Α.
1 Υ.Γ Φίλοι του ΑΝΤΙ, ευχαριστώ 
, προκαταβολικά για τη φιλοξενία 

σας. Ας μη διακοπεί η παράδοση 
I στη χώρα του Ξένιου Δία.
I Διαβάστε και αυτό αν θέλετε 
I Ένας γέροντας συγχωριανός 
I μου συχνά έλεγε αυτό:
I «  Όλα καλά, όλα άγια, ρε παιδιά 
I εργάτης να μη γεννιέται»
I Να ’χει δίκιο;
! >*— ^  Γειά σας

Γ ΥΛ Σ.Α

«ΤΗ  ΝΥΧΤΑ 
Η ΦΥΣΙΣ ΗΣΥΧΑΖΕΙ»

•  Α λλη  άποψη απ ' αυτή που 
διατύπωσε ο συνεργάτης μας Δ . 
Ψυχογιός για τις μηχανές (Α Ν Τ Ι  
τχ. 252) έχει ο αναγνώστης μας 
Π. Σταυρόπουλος από τη Θεσ/νί
κη. Να πώς αντιμετωπίζει το θέμα 
μηχανάκια-θόρυβος και σε ποια 
σημεία διαφωνεί με το  Δ . Ψ.:
Αγαπητό «Αντί»,

Φαίνεται ότι ο συνεργάτης σου 
Δημήτρης Ψυχογιός διαμένει σε 
κάποια ήσυχη συνοικία της Αθή
νας, οπότε κάθε πρωί φρέσκος- 
φρέσκος καβαλάει τη Χόντα των 
διακοσίων κυβικών του και τρα
βάει για τη δουλειά' αλλοιώς δεν 
εξηγείται το χιούμορ του στο κεί
μενο που δημοσιεύει στο «Α ντί» 
τχ. 252. Ας ρωτήσει όμως εμένα 
που μένω στη Β. Όλγας στην 
Θεσ/νίκη, όπου μένουν καμιά 
σαρανταριά χιλιάδες άνθρωποι 
κι άλλοι τόσοι στην Εγνατίας, 
και ειδικά το καλοκαίρι που τα 
παράθυρα είναι ανοιχτά, μένω 
ξάγρυπνος μέχρι τις 4 το πρωί α
πό το θόρυβο που κάνουν τα μη
χανάκια και κοιμάμαι μετά απο- 
καμωμένος για να ξυπνήσω στις 
6.30 να πάω στη δουλειά. Σε τι 
νευρική κατάσταση όντας εγώ να 
κάνω χιούμορ στην επιστολή 
μου! Αλλά επειδή ο Δ.Ψ. διυλίζει 
τον κώνωπα, αφού μέχρι και σε 
ψυχολογικές αναζητήσεις επε- 
κτείνεται, και καταπίνει την κά- 
μηλο, τον καλώ να απαντήσει 
στο εξής ερώτημα: έχοντας δεδο
μένο ότι δεν έχουμε δυνατότητες 
να αγοράσουμε κατοικία σε μια 
ήσυχη —διάβαζε εύπορη— συνοι
κία, πώς θα ζήσουμε εμείς οι εκα
τό χιλιάδες περίπου Θεσσαλονι- 
κείς;

Τη νύχτα η φύσις ησυχάζει. Το 
αντίθετο δεν είναι δείγμα κοινω

νικής υγείας, όπως πιθανόν φαν
τάζεται ο «σοσιαλιστής» Δ.Ψ., 
αλλά αλλοτρίωσης. Και επειδή 
περί «σοσιαλισμού» και θορύ
βου, θα αναφέρω και το εξής: το 
καλοκαίρι που μας πέρασε φιλο
ξένησα ένα ζευγάρι Τσεχοσλοβά
κους, που μένουν στο κέντρο με
γάλης πόλης. Οι άνθρωποι δεν έ
κλεισαν μάτι δυο ολόκληρες 
βραδυές. Και η απορία τους: 
«πώς μπορείτε και ζείτε με τέτοιο 
θόρυβο;» Την ίδια απορία έχω 
και γω, όχι όμως, όπως φαίνεται 
και ο Δ.Ψ.

Σ. Σταυρόπουλος

«Μ ΙΚΡΗ» ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΗ
•  Το Θέμα της χρησιμοποίησης 
ξένων λέξεων ή και προτάσεων  
θίγει η σύντομη επ ιστολή  που α
κολουθεί. Να ποια είναι η παρατή
ρηση σ τη  σύνταξη του περιοδικού 
και η άποψη δύο αναγνωστών  
μας:
Αγαπητό «Α Ν Τ Ι»,

Τίποτα σοβαρό, μόνο μια «μι
κρή» παρατήρηση, πιο πολύ 
στους αρθρογράφους, αλλά πι
στεύουμε ότι και η σύνταξη έχει 
τις ευθύνες της. Γιατί ναι μεν στα 
ενυπόγραφα άρθρα εκφράζεται η 
γνώμη αυτών που τα υπογρά
φουν, αλλά η σύνταξη του περιο
δικού θα μπορούσε να είχε διευ
κρινίσει ότι οι αναγνώστες του 
δεν είναι λέσχη αγγλομαθών και 
επόμενα κάποια πράγματα θα 
’ναι καλό να μεταφράζονται στα 
ελληνικά και κάποια κύρια ονό
ματα να γράφονται με ελληνι
κούς χαρακτήρες. Ακόμα και αν 
ένας αρθρογράφος πιστεύει ότι η 
ενότητα του κειμένου του απαιτεί 
να είναι ορισμένα σημεία στα Αγ
γλικά ή σε όποια άλλη γλώσσα, 
θα μπορούσε στο τέλος του άρ
θρου να έχει ερμηνευτικές ση
μειώσεις.

(Απ’ αφορμή την αρθρογραφία 
του τεύχους 251).

Φιλικά 
Χαρά Ποιητίδου 

Τάκης Μίτσης 
19.1.84

•  Πήραμε ακόμη γράμματα από 
τους: Αρη Αντωνόπουλο, Μ ανώ 
λη Βαρβεράκη, Βασίλη Ν ικολά
ου, Σταμάτη Παπασταματέλο, Κ. 
Βαμβακούλα, Γιάννη Κάντζο, Βα
σίλη Φούσκα, Δημοκράτες φαν
τάρους του 9ου 277., Στρα τιώ τη  α
πό «ένα σύγχρονο Μακρονήσι», 
ομάδα φαντάρων 264 ΤΕ, « Βασί
λειο Β ' Βουλγαροκτόνο», Ελευθέ
ριο Παπαχριστοδούλου (αλήθεια 
δεν πολυκαταλάβαμε την αίτησή 
σου. Γράψε μας επί της ουσίας 
και συγκεκριμένα για το  233), 
Κώνσταντίνο Χολέβα από την 
Κύπρο, Σπύρο Κοψίδα, Ν ίκο  Α λ - 
μυράκη, Σύλλογο Ελλήνων Πανε
πιστημίου YALE (σω σ τή  η παρα
τήρηση — δυστυχώς πήραμε πολύ 
αργά το γράμμα), Θεοδώρα Παυ- 
λίδου από την Κύπρο, Ν τ. Μ πό- 
κο, Γιώργο Μπεκιάρη, Θανάση 
Τσίγκο, Ευαγγελία Βρανά, Ν ίκο  
Κυρίτση, Ν ικόλα Ρ ίζο, Γ. Νάθε- 
να, και Γ. Ζαμπίρφ------

ΔΕΚΑΠΕΝΘΗΜΕΡΗ 
ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ 

Δημοχάρους 60 
115 21 Αθήνα 

Τηλ. 72.32.713 -  72.32.819|

•  Εκδότης:
ΧΡΗΣΤΟΣ Π Α Π Ο Υ Τ Σ Α Κ Η ϋ  
Δεινοκράτους 131 
115 21 Αθήνα

•  Υπεύθυνος τυπογραφείου: 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΒΛΑΧΟΣ 
Μιλτιάδου 23β 
Χαλάνδρι

•  Δημόσιες σχέσεις 
Διαφημίσεις:
ΤΑΚΗΣ ΜΩΡΑΤΤΗΣ

•  Καλλιτεχνική επιμέλεια: 
ΜΠ. ΜΠΟΖΕΝΑ

•  Μοντάζ:
ΤΑΣΙΑ ΛΕΒΟΝ

•  Φωτοστοιχειοθεσία: 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» ΕΠΕ 
Δεινοκράτους 131 
Τηλ. 72.2Θ.237

•  Αναπαραγωγή φιλμς: 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» ΕΠΕ 
Δεινοκράτους 131 
Τηλ. 72.29.237

«ΛΙΘΟΤΥΠ» Α.Ε.
Ιάσιου 5 - Περιστέρι 
Τηλ. 57.22.201

•  Κάθε ενυπόγραφο άρθρο ικ· 
φράζει την προσωπική άποψη 
του συγγραφέα του.
•  Χειρόγραφα δεν επιστρέ· 
φονται.

ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ

Εσωτερικού
Εξαμ. 600 δρχ. · Ετήσια 1.200 
Ετήσια Οργανισμών 
Τραπεζών, κτλ.: 4.000 δρχ. 
Φοιτητική έκπτωση 15%

Εξωτερικού 
Ευρώπη - Μεσογ. χώρες:
εξάμηνη:...................απλήδολ. 11»  αεροπ.δολ. 13
ετή σ ια :..........................απλήδολ. 22»  αεροπ.δολ. 26
Η.Π.Α. · Καναδάς · Αν. ΑοΙα:
εξάμηνη:...................... απλήδολ. 11»  αεροπ.δολ. 15
ετή σ ια :......................... απλήδολ. 22»  αεροπ.δολ. 30
Αυστραλία · Ωκεανία:
εξάμηνη:...................... απλήδολ. 11»  αεροπ.δολ. 20
ετή σ ια :......................... απλήδολ. 22»    αεροπ.δολ. 40
•  Εμβάσματα, επιταγές: 

ΧΡΗΣΤΟΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ 
Δημοχάρους ΘΟ,
115 21 ΑΘΗΝΑ

•  ΤΙΜΗ ΤΕΥΧΟΥΣ:
•  ΠΑΛΙΑ ΤΕΥΧΗ:

ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΙ
•  Για τα βιβλιοπωλεία

της Αθήνας: 
Εκδόσεις «Νεφέλη» 

Μαυρομιχάλη 9, 
Τηλ. 36.07.744 - 36.39.962
•  Για τα βιβλιοπωλεία 

Β. Ελλάδας: Βιβλιοπωλείο
Μ. Κοτζιά και Σια Ο.Ε. 

Τσιμισκή 76, τηλ. 279.720 
546 22 Θεσσαλονίκη

54



βτα Ε Ξ Α Ρ λΕ ΙΑ  cm ΤΓΛΑΤΕΙΑ
Ο ΙΚ Ο Ν Ο Μ Ο /  J F  Α Ό ρ ο φ Ο Γ______________________________________________ !___________________ ^

' Ενα εκδοτικό γεγονός!

Χ Ο Σ Ε Δ Ο Ν Ο Σ Ο  
Οι βαθύπλουτοι Βεντούρα 

και οι ανθρωποφάγοι

0 Χοσέ Δονόσο, ο κορυφαίος χιλιανός συγγραφέας, ο 
γνωστός σ ’ όλον τον κόσμο από τις απειράριθμες μετα
φράσεις των έργων του, παρουσιάζεται τώρα και στο ελ 
ληνικό κοινό με το βραβευμένο βιβλίο του: Οι βαθύπλου
τοι Βεντούρα και οι ανθρωποφάγοι. Βιβλίο που είναι 
πρώτ απ’ όλα ένα μυθιστόρημα-μύθος, μια ιστορία τ έ 
λεια δοσμένη που συναρπάζει τον αναγνώστη κι όταν 
απλώς τη διαβάζει δίχως ν ’ αποκρυπτογραφεί τους συμ
βολισμούς της.

Πέρα όμως από την καθαρά λογοτεχνική ομορφιά του 
έργου όλο το ηθελημένα μη-ρεαλιστικό σύμπαν του και 
τα πλάσματα που το κατοικούν —αυτοί οι αφέντες που 
αποφεύγουν να δουν μια ανυπόφορη πραγματικότητα' 
αυτοί οι υπηρέτες που είναι εντεταλμένοι να καταπνί
γουν, μ’ επικεφαλής έναν αμείλικτο Αρχιθαλαμηπόλο, δί
δυμο αδελφό του Πινοσέτ, κάθε εξέγερση' αυτός ο τρε
λός κι ιδεαλιστής γιατρός που μιλάει σαν τον Σαλβαδόρ 
Αγιέντε' αυτά τα παιδιά τα τόσα λόγια που εκπροσω
πούν όλη τη γκάμα των διανοούμενων κι αυτοί οι ιθαγε
νείς που με τις ευλογίες των κυρίων εξοντώνονται αλύ
πητα από τους υπηρέτες— μας φέρνουν στο νου τη Χιλή 
της τελευταίας δεκαετίας.ΑΣΤΑΡΤΗ πρώην «ΑΣΤΕΡΙ

ΣΟΛΩΝΟΣ 121 - ΤΗΛ. 3606 597

#  Κοντά στό σπίτι σας καί δίπλα στό Λυκαβηττό 
λειτουργεί τό  νηπιαγωγείο. «Τ ό  άστεράκι».

#  Μ ιά μικρή όαση μέσα στό τσιμέντο.
#  Πρόγραμμα μελετημένο -  Διδασκαλία καί έπίβλεψη 

άπό έμπειρο προσωπικό.
•  Παιχνίδι καί μάθηση σ’ ένα περιβάλλον φροντίδας καί 

Αγάπης γιά τό  παιδί.
•  ’Ελάτε νά γνωριστούμε καί νά συζητήσουμε γιά τό  

παιδί σας.

Γκόλφω Π. Ευθυμίου
Βαλσαμώνος 4 καί ’Ασκληπιού τηλ. 6447830 -  3635419.

ΚΥΚΛΟΦΟΡΕΙ

Φοίβου Οικονομίδη

n  n n iim
Η ΑΛΗΘΙΝΗ ΙΣΤΟΡΙΑ

....

&. /·,

ΚΑΚΤΟ«

Η  άλλη άποψη για την ισ τορ ία  
τη ς  Εθνικής Α ν τ ίσ τα σ η ς

Ελληνική Λογοτεχνία ·  Δοκίμιο ·  Ξένη Λογοτεχνία 
Φιλοσοφία ·  Εθνική Αντίσταση ·  Παιδικά

Εξάντας
Ελληνικά Θέματα ·  Επιστημονική Φαντασία Κωλέττη 11 ■ Τηλ. 36.04.885 

Τζαβέλα 1 · Τηλ. 38.21.238



To παιδαγωγικό πρόβλημα σήμερα

Εύστ. Γ. Δημητρόπουλος

Ό  μαθητής εχει 
τή δική του άξια

Γιά ενα δημοκρατικό 
σχολείο χωρίς 
βαθμούς

Τό παιδαγωγικό μας σύστημα 
εξακολουθεί να μην αποδίδει και το 
σχολείο να μην κερδίζει τη συμπάθεια 
των μαθητών. Μιλάμε για σύγχρονο 
δημοκρατικό σχολείο και την ίδια 
στιγμή διατηρούμε την παλιά 
πρακτική αντιμετώπισης του μαθητή, 
με τις βασανιστικές αντιπαιδαγωγικές 
διαδικασίες εξέτασης και 
βαθμολόγησης. Η ουσιαστική γνώση 
είναι ακόμα παραγκωνισμένη και η 
βαθμοθηρία ο στόχος και η αγωνία 
του διδασκομένου. Οι παλιοί 
εφιάλτες του μικρού βαθμού, της 
εξέτασης και της απόρριψης κολάνε 
ακόμα και σήμερα στο πετσί και στην 
ψυχή του μαθητή και αποτελούν τα 
κύρια στοιχεία που διαμορφώνουν το 
αρνητικό και αγχωτικό άτομο.
Μπορεί το παιδαγωγικό μας σύστημα 
να πάει πέρα από τούς βαθμούς και 
τις εξετάσεις; Μπορεί ο μαθητής να 
εκτιμηθεί στις ίδιες του τίς 
διαστάσεις; Αυτά τα λεπτά σημεία 
θέτει ο καθηγητής καί συγγραφέας 
Ευστάθιος Δημητρόπουλος, με την 
πρωτότυπη και πρωτοποριακή μελέτη 
του Ο  μαθητής έχει την δική τον 
αξία. Ο συγγραφέας ανοίγει το δρόμο 
για ένα διάλογο, που σίγουρα θα 
οδηγήσει σε ουσιαστικές και 
πρακτικές προτάσεις.

Ρούντολφ Ντράικωρς

Η  δημοκρατία στο σπίτι

Τό πρώτο βιβλίο που βάζει σε 
εφαρμογή τις αρχές της δημοκρατίας 
μέσα στην ίδια την οικογενειακή ζωή. 
Απλό, ανθρώπινο και γεμάτο 
ζωντανά καθημερινά παραδείγματα, 
γραμμένο από τον Ρ. Ντράικωρς και 
τους συνεργάτες του, δείχνει στους 
γονείς πώς μέσα από την 
ασυνεννοησία, τη σύγκρουση και το 
χάος, να φτάνουν σε αποφάσεις 
αποδεκτές απ’ όλα τα οικογενειακά 
μέλη και να μετατρέπουν την 
οικογενειακή ζωή σε μια ευχάριστη 
και δημιουργική εμπειρία. Το βασικό 
όργανο για να λειτουργήσει η 
δημοκραταία στο σπίτι είναι το 
οικογενειακό συμβούλιο, που ·  
αποτελεί τον ασφαλέστερο τρόπο για 
την ανάπτυξη και διατήρηση της 
οικογενειακής αρμονίας, ·  επιτρέπει 
σε όλα τα μέλη της οικογένειας να 
παίρνουν μέρος στη διαμόρφωση των 
αποφάσεων και ·  πιστεύει ότι όλοι 
μέσα στην οικογένεια είναι ίσοι και 
σαν ίσοι πρέπει ν’ αντιμετωπίζονται.

Ρίτσαρντ Φάρσον

Για την απελευθέρωση 
των παιδιών

Έ ν α  επαναστατικό βιβλίο ποι 
υπεραμύνεται των 
δικαιωμάτων των παιδιών και 
τοποθετεί το πρόβλημα των 
γονιών στη σωστή ψυχολογική 
και ιστορική προοπτική.

Ώσπου ν’ αλλάξουν ριζικά οι 
απόψεις της κοινωνίας για το τι είναι 
ένα παιδί, το παιδί θα παραμένει 
παγιδευμένο, ένας φυλακισμένος της 
παιδικής ηλικίας. Κάτω από αυτές τις 
συνθήκες, ένα παιδί δεν μπορεί να 
αναλάβει την ευθύνη για τη 
συμπεριφορά του, ούτε μπορούν να 
το κάνουν οι γονείς του ή οι 
δάσκαλοι. Το μόνο που μπορεί να 
κάνει το παιδί είναι να παίξει 
προσεκτικά ρόλους σε ένα σενάριο 
γραμμένο από την κοινωνία. Ένα 
παιδί δεν μπορεί να απελευθερώσει 
τον εαυτό του* ένας γονιός δεν μπορεί 
να απελευθερώσει το παιδί του· τό 
σχολείο δεν μπορεί να απελευθερώσει 
τους μαθητές του. Αυτό δεν είναι ένα 
πρόβλημα που μπορεί να 
απομονωθεί. Είναι ένα διαπεραστικό 
κοινωνικό πρόβλημα και πρέπει νατό 
χειριστεί η κοινωνία σαν σύνολο.
Η ατομική δράση θα είναι 
απαραίτητη, αλλά δεν μπορεί ποτέ να 
είναι επαρκής. Μονάχα 
προσχεδιασμένη δράση σε πολλά 
μέτωπα, μπορεί να δώσει τη 
δυνατότητα στα παιδιά να 
δραπετεύσουν από τίς φυλακές τους. 
Ή  θα δράσουμε όλοι μαζί ή δε θα 
γίνει ποτέ.
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