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Ι. Τὰ ὃιαπραχθέντα σφάλματα

’Έχομεν τὴν περιέργειαν νὰ ἐρωτῶμεν συχνὰ γνωστούς μας ἐξ ἐπαρ-

χιῶν καὶ ἰδίως καθαρῶς ἀγροιικῶν τοιούτων, νὰ ἐρωτῶμεν ἁπλοίκοὺς χωρι-

κοὺς περὶ τοῦ ἇντικτύπου, τὸν ὁποῖον ἔσχον τὰ πληθωρικῶς κατὰ τὴν

τελευταίαν τετραετίαν ἐφαρμοσθέντα πρὸς προαγωγὴν τῆς γεωργίας μέτρα

H ἀπάντησις ποὺ λαμβάνομεν εκάστοτε, ἓπιβεβαιώνει την προσωπικην

ἀντίληψιν ποὺ έσχημοιτίσαμεν ὁσάκις ἤλθαμε εἰς ἄμεσον μὲ τὴν ὕπαιθρον

χώραν ἐπαφήν.

Οἵ ἀγρόται χαρακτηρίζουν τὰ περίφημα «μέτρα» τοῦ εΥπουργείου

Γεωργίας ὡς εἰρωνείαν διὰ τὴν δυστυχίαν των. Καὶ κινοῦν θυμοσόφως τὸ

κεφάλι των, ὅταν ὑπὸ ἇνωτάτων, σοφῶν θεωρουμένων, ὑπαλλήλων τοὺς

προτείνεται π.χ. νὰ εἰσαγάγουν στὸ χωριό των τὴν μηχανικὴν καλλιέργειαν.

Διότι σκέπτονται ὅτι ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει ’θά ἔπρεπε νὰ θυσιάσουν τὰ

ζῶά των, ποὺ τοὺς ἓξυπηρετοῦν, ὄχι μόνον εἰς τὴν καλλιέργειαν τῆς γῆς,

ἀλλὰ καὶ-εἷς πλῆθος βοηθητικῶν ἐργασιῶν. Ἐὰν δὲ ὃιατηρήσουν τὰ ζῶα,

ὑποστοῦν ὅμως συγχρόνως καὶ τὰς ἐπιπροσθέτους δαπάνας τῆς μηχανικῆς

καλλιεργείας, τότε ἦ ἐκμετάλλευσις καθίσταται ἂν ὄχι ἐντελῶς ἀσύμφορος,

πάντως περισσότερον ἀσύμφορος ἀπ’ ὅ,τι εἶναι σημερα. Παρομοίους ὑπολο-

γισμοὺς εἶναι συνηῦισμένοι οἱ χωρικοὶ νὰ τοὺς κάμνουν χωρὶς μεγάλη

σκέψι. Γι’ αὐτὸ καὶ ’ἀποφεύγουν τὰ χοντρὰ σφάλματα, εἰς τὰ ὁποῖα εὔκολα

περιπίπτουν οἱ «θεωρητικοὶ» λεγόμενοι, οἱ ἀγνοοῦντες τὰς πραγματικὰς

συνθήκας τῆς ὑπαίθρου χώρας.

Γενικὰ οἱ χωρικοὶ ὃὲν ἣμπόρεσαν ἆκόμη νά συνεννοηῦοῦν μὲ τὰς

γεωργικὰς ὑπηρεσίας τοῦ κράτους, δὲν ἣμπόρεσαν ἅκόμη νὰ καταλάβουν

τὶ ἐπιὸώκουν, ποιὸς εἶναι ὀ σκοπός των. Τὸν γεωπόνον, ὃ ὁποῖος, κατὰ

τὰς ὑποσχέσεις τῶν ἁρμοδίων, θὰ ἐγκατέλειπε τὸ γραφεῖον του ὁριστικῶς

διὰ νὰ ἐπιδοθῇ εἷς τὸ κύριον ἔργον του, τὴν ὃιαπαιδαγώγησιν τοῦ ᾶγρότου

τὸν βλέπουν τόσον σπάνια ὅσον καὶ πρότερον. Καὶ ὅταν ὅμως τοὺς κάμνῃ,

τὴν τιμὴν τῆς ἐπισκέψεως, ἦ συνεννόησις μαζί του εἶναι ἀδύνατος. Διότι

ὁ ἀντιπρόσωπος τοῦ κράτους γεωπόνος εἶναι ξένος πρὸς τὰς πραγματικὰς

ἀνάγκας τῶν χωρικῶν, ξένος πρὸς τὴν νοοτροπίαν του, ξένος πρὸς τὸν

πόνον του. “Ο γεωπόνος ἐξακολουθεῖ-ἐκτὸς ὀλίγων τιμητικῶν έὲαιρέσεων

-νὰ εἶναι ὅ φρεσκοσιὸερωμένος κύριος τοῦ γραφείου, ὃ ἓγωϊστής ὃ μεγα-

λομανής, ὁ γραφειοκράτης. Ἡ νοοτροπία του ὃὲν πρέπει νὰ μᾶς παοαξε-
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’νεύσῃζ εἷναι ἡ ἰδία ποὺ διέπει καὶ τοὺς· προϊσταμένους του ἐμπνευστὰς τῆς

γεωργικῆς μας πολιτικῆς, εἶναι ἦ ἰδία ποὺ διέπει καὶ τοὺς ῥυθμιστὰς τῆς

’καθόλου πολιτικῆς τῆς χώρας-εἷναι ἡ νοοτρσπία τοῦ Νεοέλληνος ὡς κράτους.

Ἀναλσγισθῆτε τὰς γενικὰς γραμμὰςτοῦ περιφήμου ἀγροτικοῦ προ-

γράμματος, ὅπως αὐτὸ ἐξηγγέλθη πρὸ τετραετίαςε Ἐντὸς ὀλίγων ἐτῶν θὰ

ἀνετρέποντο αἱ παλαιαὶ μέθοδοι καλλιεργείας καὶ θὰ καθίστατο ἀγνώριστος

ἦ ὕπαιθρος χώρα. Ἐὰν ἐτολμᾶτε τότε ν’ ἀμφισβητήσετε τὰ ἀποτελέσματα

τοῦ ἐξαγγελθέντος προγράμματος καὶ νὰ χαρακτῆρίσετε τοὺς ἐμπνευστάς

της ὡς μεγαλσμανεῐς, σᾶς ἀντετάσσοντο ’τὰ ἐπιτευχθέντα ὑπὸ τῶν ἰδίων

«θαύματα» ἐν Μακεδονίᾳ καὶ Θράκῃ ὅπου ἔδρασαν ὡς ὑπάλληλοι τῆς Ἐπι-

τροπῆς Ἀποκαταστάσεως Προσφύγων. Ἐλησμόνουν τὸ γεγονός, ὅτι οἱ

,πρόσφυγες κατώρθωσαν νὰ ζήσσυν καὶ νὰ πραγματοποιήσουν καὶ κάποιαν

παραγωγήν, μόνον μὲ τὰ χρήματα καὶ τὰ ἐφόδια ποὺ τοὺς παρέσχεν ἡ

ἦ Ἀποκατάστασις. Δὲν ἤθελον νὰ πιστεύσουν, ὅτι μόλις σωθοῦν τὰ τελευ-

ταῖα μέσα τοῦ Ἑπσικισμσῦ καὶ ἀφεθοῦν οῖ πρόσφυγες νὰ ζήσουν ἐξ ἰδίων

,πόρων θὰ περιέπιπτον εἰς πρωτοφανῆ ἔνδειαν.

Διατελοῦντες, λοιπόν, οἷ ἁρμόδιοι ὑπὸ τὴν ἐπήρειαν τῶν «θαυμάτων»

’τοῦ Ἐποικισμοῦ, θαμβωμένοι ἀπὸ τὴν γενικωτέραν οἰκονομικὴν ἄνθησιν

ποὺ ἐπροκάλουν τὰ ἐξωτερικὰ δάνεια-ἄνθησιν δυστυχῶς χειμερινήν, ὑπο-

κύψασαν εἰς τὴν πρώτην θεσμηνίαν-καὶ γεμᾶτοι αἰσιοδοξίαν διὰ τὸ μέλλον

τῆς χώρας, κατέστρωσαν μεγαλεπήβολον ἀγρστικὸν πρόγραμμα. Χωρὶς νὰ

,λάβουν ὑπ’ ὄψιν τὰς ἰδιαζούσας συνθήκας τῆς χώρας, τὴν οἰκονομικὴν καὶ

κοινωνικὴν κατάστασιν τῶν ἀγροτῶν καὶ πλείστους ἄλλους παράγοντας,

ἐξήρτησαν πραγματικὴν ἐπανάστασιν τῆς ὑπαίθρου χώρας ἐκ τῆς πραγματο-

.ποιήσεως τοῦ μεγαλσμανοῦς σχεδίου των.

Καὶ ἤρχισεν ἐν τάχει ἦ ἀναδιοργάνωσις τῶν ὑπηρεσιῶν ἀπὸ τοῦ κέν-

τρου πρὸς τὰς ἐπαρχίας. Προσετέθησαν νέαι ὑπηρεσίαι, εἰς τὸ κέντρον καὶ

ἶδρύθησαν εἰς τὰς ἐπαρχίας τὰ Γ ε ω ρ γ ι κ ὰ Γ ρ α φ ε ῖ α. Οὕτω, ἐκτὸς

τῶν Γεωργικῶν Ἐπιμελητηρίων καὶ τῶν ποικιλωνύμων ἄλλων γεωργικῶν ὀρ·

γανώσεων (συνεταιρισμῶν, τοπικῶν εἰδικῶν ταμείων κτλ.), ἀπέκτησαν ἤδη αἱ

νἐποιρχίαι καὶ νέαν ὑπηρεσίαν. Τὸ κέντρον, διευθῦνον δικτατορικῶς τὴν ὅλην

κίνησιν, συνέστησε καὶ δ ο κ ι μ α σ τ ι κ ο ὑ ς ἀ γ ρ ο ύ ς, καθὼς καὶ τοὺς

λεγομένους ἀ γ ρ ο τ ι κ ο ὺ ς σ τ α θ· μ ο ύ ς, οῖ ὁποῖοι κατὰ τὴν ἐπιτυχῆ

,παρομοίωσιν φίλου ἀνωτάτου κρατικοῦ ὑπαλλήλου, δύνανται νὰ παραβληθσῦν

-ιμὲ καταστήματα, ἔχοντα θαυμασίαν μὲν βιτρίνα, οῦδὲν ὅμως ἐμπόρευμα πρὸς

επώλησιν. Ἐξ ἄλλου τὸ ’θέαμα ἀγροτικοῡ σταθμοῦ τοῦ ὁποίου τὰ φυτά, λόγῳ

μὴ ἐγκαίρου ἀποστολῆς τῶν σχετικῶν πιστώσεων, ἀφέθησαν νὰ μαραθοῦν,

Υεἶναι συνηθέστατον. Διότι τὸ συγκεντρωτικόν μσς σύστημα δὲν ἐπιτρέπει

τὴν ἔγκαιρον ἐγκρισιν τῶν ἐγγεγραμμένων δι’ ἐκάστην ὑπηρεσίαν πιστώ-

-σεων, Ἀρρώστεια αὑτὴ γενικωτέρα τῆς διοικητικῆς μας μηχανῆς.

Πρὸς πραγματοποίησιν τοῦ μεγαλεπηβόλου αὑτοῦ ἀγροτικοῦ προγράμ-

Ξματος τὸ κράτος δὲν ἐφείσθη καθόλου δαπανῶν. Ὁ προϋπολογισμὸς
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τοῦ Ὑπσυργείσυ Γεωργίας, ,ηὐξήθη _ ἀπὸ 336,8 ἐκατομμύρια ποὺ ἧτσ τὸ

1928-29, εἰς 406,8 τὸ 1929-30, εἰς 363,3 τὸ 1930-31, καὶ εἰς 409,1 κατὰ

τὸ 1931-32. Διὰ νὰ καταστοῦν ὅμως περισσότερον ἐμφανέστερα τὰ διατεψ

θέντα διὰ τὴν ἐφαρμογὴν γ,τοῦ ἀγροτικοῦ ,, προγράμματος κονδύλια,

πρέπει νὰ σημειώσωμεν τὰ τακτικὰ ἕξοδα τοῦ εΥπουργείου Γεωργίας, τὰ

ὁποῖα ἀνῆλθον; 1928-29 96,4 ἐκατομμύρια, 1929-30 128,4, 1930—31

169,0, 1931-32 154,4. Πρὸς τούτοις, πρέπει 1νά λάβωμεν ὑπ’ ὄψιν, ἐκτὸς

τοῦ, γεγονότος, ὅτι ΙῙΟᾲᾁλόκληρα έκατομμύρια διετέθησαν ἐκ τῶν περισσευ-

μάτων, δι’ ἀγροτικὰς ἐγκαταστάσεις, καὶ τὸ γεγονός, ὅτι σημαντικὰ ποσὰ

τῶν ἐκιάκτων ἐξόδων ποὺ διετίθεντο ἄλλοτε διὰ τὴν Ἀγρστικὴν

Ἐγκατάστασιν καὶ τὴν Διεύθυνσιν Ἀνταλλαγῆς, ἀπορροφῶνται ἤδη ὑπὸ τῆς

νεοσυστάτου Γενικῆς Διευθύνσεως Γεωργίας. Οὕτω, τὸ κονδύλιον τῆς ἀγρο-

τικῆς ἐγκαταστάσεως παρουσιάζει τὴν ἑξῆς μείωσιν; 1928-29 50,5 ἑκατομ-

μύρια, 1929—30 25.4, 1930—31 25,4. 1931-32 6,0. Συνεχῆ μείωσιν πα,ι

ρσυσιαζει ἐπίσης καὶ τὸ κονδύλιον τῆς Διευθύνσεως ἀνταλλαγῆς; 1928-29

32,2 ἐκατομμύοια, 1929-30 29,0, 1930-31 29,0, 1931-32 15,6. Ἀπεναν-.

τίας, τὸ κονδύλιον ἐκτάκτων ἐξόδων τῆς Γενικῆς Διευθύνσεως Γεωργίας αῦ-

ξάνεται προοδευτικῶςῑ 1928 - 29 1,8 ἐκατομμύρια, 1929 — 30 6,7,

1930—31 5,8. 1931—32 24,9.

Παρὰ τὰ διατεθέντα ἄφθονα μέσα οὐδεμία σημειοῦται μεταβολή,

Αὑιὸ τούλάχιστον πιστοποιοῦν αἱ ἀδιάψευστοι ἐπίσημοι στατιστικαί, ὅσον

ἀφορᾷ τὴν σῑτθπαρανωγήννρπρὸς τὴν ὁποίαν κυρίως ἐστράφη κατὰ τὰ τελευ-

ταῖα ἔτη ἦ κρατικὴ προσπάθεια. Ἐν συγκρίσει μὲ τὸ 1922, ἤτοι τὸ ἀμέσως

πρὸ ῒῆς ἀφίξεως τῶνῑῗπρῡσφύγίῡν ἕως, ἀνῆλθεν κΟῑτὸι τὴν τελευταίαν δεκαε-

τίαν ἦ καλλιεργηθεῐσα διὰ σίτου ἐκτασις, ἦ παραχθεῐσα ποσότης καὶ ἦΙ

μέση κατα στρέμμα ἀπόδοσις;

  

”Etn Στρέμματα Τόννοι Ἀπόὸοσις

1922 4299000 245500 “ 57

1923 4.300.000 238.900 56

1924 4.665.000 210.000 45

1925 4.650.000 305.400 66

1926 5.27 7.000 337.500 64

1927 4.988 900 352.900 71

1928 5.380.400 358.100 66

1929 5.007.100 311.100 62
1930 5715.383 264.200 47
Ἐγ, Ιτῶν ἀνωτέρω ἀριθμῶν προκύπτουν δύο τινάί Πρῶτον, ὅτι ἧι

ἐπελθοῦσα μετὰ τὸν ἐποικισμον τῶν προσφύγων αὔξησις τῆς σιτοπαραγωγῆς
εἶναι σχεῑιχῶς πολὺ μικρά, καὶ δεύτερον, ὅτι τὰ ληφθέντα μετὰ τὸ 19281ν703910071901 μέῑρα πρὸς προαγωγὴν τῆς Γεωργίας οὐδεμίαν ἔσχον ἐπίδρασιν·
ἐπὶ 171g mmflan/wyfig. Διότι ἧ πλουσία σχετικῶς παραγωγὴ τοῦ τρέχοντος’e’rovg, (3557.511210] κατὰ κοινὴν ὁμολογίαν εἰς ἐξαιρειικὰ εὖνοϊκάς καιρικὰς
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συνθήκας, θὰ ἧτσ ἀστεῖον v01 συσχετισθῇ μὲ τὰ ἀπ’ ἀρχῆς τῆς ἐφαρμογῆς

-των ἀτονίσαντα, ἄλλωστε, κρατικὰ μέτρα. ,

Δὲν εἷναι ὅμως μόνον δ’ ,σιτοπαραγωγός, ὅ διατελῶν ἐν παντελεῖ

ἀγνοίᾳ τῶν τόσον ,θορυβωδῶς διατυμπανισθέντων μέτρων, ἀλλὰ καὶ ὁ λοιπὸς

ἀγροτικὸς κόσμος. Ὁ ἀγρότης ἐν τῇ μεγίστῃ του πλεισψηφίᾳ οὐτε ἠσθάνθη

κᾶν τὸν ἀντίκτυπον τῶν μέτρων αὐτῶν. Δέν θὰ τὸν ᾐσθάνετο δὲ ἀσφαλῶς

καὶ ἐὰν διετίθεντο ποσὰ πολὺ μεγαλύτερα τῶν διατεθέντων. Καὶ τὸ τονί-

ζσμεν αὐτὸ ἰδιαιτέρως, διότι οἱ ἐμπνευσταὶ τῆς σημερινῆς γεωργικῆς πολι-

τικῆς δὲν παρέλειψαν νά παρουσιάσουν ῶς μίαν τῶν δικαιολογιῶν τῆς ἀποτυ-

χίας των, ὅταν ἐννοεῖται τὴν ἀνομολογοῦν, καὶ τὴν ἀνεπάρκειαν τῶν εἰς τὴν

διάθεσίν των οἰκονομικῶν μέσων. cH 01 γ ρ ο τ ι κ ὴ π ρ o 0 π ά θ ε ι ά

Ιμας ἧτο καταδικασμένη ἐκ τῶν προτέρων εἰς ἀπο-

τυχίαν, διότι ἄρχισεν ἀπὸ ἐκεῖ ποὺ θά ἔπρεπε νὰ

τ ε λ ε ι ώ σ ῃ. Ἐπεδιώχθη ,κατ’ ἀπομίμησιν ξένων χωρῶν ἦ ἵδρυσις πολυτε-

λῶν κεντρικῶν καὶ περιφερειακῶν ὑπηρεσιῶν, καθ’ ἣν ὥραν οἵ ἀγρόται μας

στερσῦνται κατὰ σεβαστὸν ποσοστὸν ἐπαρκοῦς καὶ καταλλήλου κλήρου,

στεροῦνται τῶν ἀπαραιτήτων ἐφοδίων, στεγάζονται εἰς καλύβας, καὶ τὸ

χειρότερον δὲν ἔχουν ἀποκτήσει ἀκόμη ἐν τῷ συνόλῳ των συνείδησιν γεωρ-

γικήν. Μεγαλομανεῖς καὶ ἐνθουσιώδεις τύποι γεωπόνων, διατελοῦντες ἐν

παντελεῖ ἀγνοίᾳ, ὅσον ἀφορᾷ τὰ γενικώτερα μεταπσλεμικά προβλήματα τῆς

χώρας, ἀνέλαβον τὴν πραγματοποίησιν ἐνὸς ἀνερματίστου γεωργικοῦ προ-

γράμματος, ὑποσχόμενοι ταχίστην ἀναγνωριστοποίησιν τῆς ὑπαίθρου χώρας.

Ὀ ἀγροτικὸς κόσμος, ἐπ3 ἀρκετὸν ἠνέχθη τὰς μεγαλομανίας τῶν διευ-

θυνόντων τὸ εΥπουρνεῖον Γεωργίας. Εἶναι καιρὸς πλέον νὰ προσγειωθῶμεν

εἰς τὴν ἐλληνικὴν πραγματικότητα οἰκειοθελῶς. Εἶναι ἀνάγκη νά παύσουν

αἱ ὑποσχέσεις πρὸς τοὺς ἀγρότας περὶ συντόμου μεταβολῆς τῆς καταστάσεως.

Εἶναι καιρὸς νά ἐρευνήσωμεν βαθύτερα Ιτὸ ἀγροτικόν μας ζήτημα. Εἶναι

ἀνάγκη νὰ γνωσθῇ εὐρύτερον, ὅτι ἦ ἀγροτική μας οἰκονομία ἔχει περιέλθει

εἰς κατάστασιν τελείας χρεωκοπίας, ὅτι οἱ ἀγρόται μας στεροῦνται ὡς οἰκο-

νομικαὶ μονάδες κάθε βιωσιμότητος.

Καὶ ὅταν ἀντικρύσωμεν χωρὶς φόβον τὴν ἀλήθειαν, ἃς προσπαθή-

σωμεν, ἐγκαταλείποντες τὰ μεγαλεπήβολα σχέδια, νὰ βοηθήσωμεν τοὺς

ἀγρότας, ὅσους τούλάχιστον ἐξ αὐτῶν ἧμπορέσωμεν, ν’ ἀπσκτήσουν βάσιν

οἰκονομικήν. cH ἐνίσχυσιςιπῆς παραγωγικῆς δυναμικότητος τῶν κληρούχων,

εἷς τρόπον ὥστε νὰ καταστσῦν βιώσιμοι, πρέπει ν’ ἀποτελέσῃ τὴν βάσιν τῆς

καθόλου γεωργικῆς μας πολιτικῆς καὶ εἰδικῶς;

α’) Τὴν βάσιν τοῦ ἐποικισμοῦ.,

β’) Τὴν βάσιν τῆς ἀγροτικῆς πίστεως.

γ’) Τὴν βάσιν τῶν παραγωγικῶν ἔργων.

δ’) Τὴν βάσιν τῆς κτηνοτροφικῆς μας πολιτικῆς.

Τὸ πῶς, θὰ ἐξετασθῇ εἰς τὰ ἑπόμενα κεφάλαια.
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ΙΙ. c0 ἀναδασμὸς τῆς γῆς καὶ ὁ ἐποικισμὸς ἔργα ἡμιτελῆ

Εἷς τὸν σχηματισμὸν βιωσίμων ἀγροτικῶν μονάδων, τὸν ὁποῖον ἐθέ-

σαμεν ὡς τὸν κύριον ἀντικειμενικὸν σκοπὸν τῆς ἀγροτικῆς μσς πολιτικῖἰς,

ἔπρεπε πρὸ παντὸς ν’ ἀποβλέψῃ ἦ ἀποκατάστασις τῶν ἀκτημονων γηγενωΙν,

καὶ ὁ ἐποικισμὸς τῶν προσφύγων· Δυσῑυχῶς ὅμως 7100' ἡμῖν 0110111001] 011.

ἤρκει ὁ ἀναδασμὸς τῆς γῆς διὰ 1101 ἐξασφαλισθῇ εἰς τὴν γεωργίαν μας μελ-

λον ἀπὸ πάσης ἀπόψεως λαμπρόν. (Ὀλοι ἐνθυμούμεθα τὸν ἐνθουσιασμον

καὶτὰς ἐλπίδας ποὺ ἐγικε δεκτὴ ἀπὸ τὴν μεγίστην πλειοψηφίαν τοῦ ἐλλη-

νικσῦ λαοῦ, ἦ ἀπαλλοτρίωσις τῶν μεγάλων ἀγροκτημάτων καὶ ἦ διανομὴ

αὐτῶν εἰς τοὺς πραγματικούς των καλλιεργητάς. εὈλα 101 κόμματα, μήτε

τῶν δεξιωτέρων ἐξαιρουμένων, ἀπεδέχθησαν καὶ ἐφήρμοσαν τὴν ἀπαλλο-

τρίωσιν, ἄν ὅχι ὡς κοινωνικὴν ἀνάγκην, πάντως ὡς μέτρον ἀπσλύτως ἐπι-

βαλλόμενον ὑπὸ τῶν μεταπολεμικῶν συνθηκῶν. Ἡ Ἑλλὰς δὲν ἐ’πρεπε 1101

καθυστερήσῃ εἰς ἕνα ζήτημα· τὸ ὁποῖον εἰς ἄλλα κράτη ἢ εἶχε πρὸ πολλοῦ

διευθετηθῆ, ἢ ἐτίθετο ἥδη-ὅπως εἰς τὰς γειτονικὰς Βαλκανικὰς χώρας-

ἐπὶ τάπητος πρὸς ὸριστικὴν λύσιν. Ὁ μεσαιωνικὸς θεσμὸς τῆς δουλοπαροι-

κίας, ἔπρεπεν, ἐτονίζετο ἀπ’ ὅλους, νὰ ἐκλείψῃ διὰ παντὸς καὶ ἀπὸ τὴν

εΕλλάδα.

Καὶ ἐδόθη εἰς τὸ ἀγροιικόν μας ζήτημα ὑπὸ τὴν πίεσιν τῶν μεταπο-

λεμικῶν κοινωνικῶν ρευμάτων καὶ λόγῳ τῆς ἐπακολουθησάσης ὑποτιμήσεως

τῆς δραχμῆς, λύσις ριζοσπαστικωτάτη-ριζοσπασ
τικωτέρα

ἀπὸ τὴν ἐφαρ-

’ μοσθεῖσαν ἀπὸ ὅλα τ’ ἄλλη κράτη πλὴν τῆς Ρωσσίας καὶ Λεττονίας. cH

παρεχομένη εἰς τοὺς γαιοκτήμονας ἀποζημίωσις, ὑπολογιζομένη ἐπὶ τῇ

βάσει τῆς πρὸς 5 0]o κεφαλαιοποιουμένης προσόδου τῆς πενταετίας 1909-

1914, χωρὶς 1101 ληφθῇ ὑπ’ ὄψιν ἡ σημειωθεῖσα ἐν τῷ· μεταξὺ ὑποτίμησις

τῆς δραχμῆς, μόλιςάντιπροσωπεύει, μετὰ τὴν νέαν πτῶσιν τοὺ νομίσματος,

τὸ εἰκοστὸν πέμπτον περίπσυ τῆς προπολεμικῆς εἰς χρυσὸν ἀξίας τοῦ κτή-

ματος. Διότι καὶ ἦ ἐκ μέρους τοῦ κράτους καταβαλλομένη εἰς τοὺς γαιο-

κτήμονας ἐκ 50 0]0 προσαύξησις, ἰσοφαρίζεται ἀσφαλῶς ἀπὸ τὴν κατ’ ἀρ-

κετὰς μονάδας πτῶσιν κάτω τοῦ ἀρτίου τῶν ὁμολογιῶν ἀπαλλοτριώσεως.

Ἡ ἀνάγκη τοῦ ἀναδασμοῦ τῆς γῆς κατέστη ἐπιτακτικωτέρα μετὰ τὴν

ἄφιξιν τῶν προσφυγικῶν μαζῶν. Μετὰ τὸ 1922 διενεμήθησαν καὶ τὰ τε·

λευταῖα ἐναπομείναντα, ἰδίως εἰς τὴν Μακεδονίαν καὶ Θράκην, ἀγρσκτή-

ματα. cH διανεμηθεῖσα ἐν ὅλῳ εἰς γηγενεῖς καὶ πρόσφυγας γῆ, ἀνῆλθε, κατὰ

πληροφορίας ποὺ μᾶς παρεσχέθησαν ἄλλοτε ὑπὸ τῆς Ἐπιτροπῆς Ἀποκα-

ταστάσεως καὶτοῦ εΥπσυργείσυ Γεωργίας(“), εἰς 13.889.000 στρέμματα,

ἐκ τῶν ὁποίων τὰ 5.889.000 στρέμματα ἐδόθησαν εἰς γηγενεῖς καὶ τὰ ὑπό-

1) Hem. A' Γ” Toofiyuou: «Hundert Jahre griechische Landwirtschaft»

Berlin 1931 σελ· 44 κ· ἑ· Ἐπίσης τοῦ ἱδίουτ «“Η ἀποκατάστασις τῶν ἀκτημόνων

καλλιεργητῶν καὶ προσφύγων κτλ.» εἰς «Οἰκονομικὸν T0xv306001> 10 1101i. 24 (De-

βρουαρίου 1929.
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λοιπα 8.000.000 στρέμματα εἰς πρόσφυγας. Δεδομένου δὲ ὅτι ἐκ τῶν

13.889.000 διανεμηθέντων στρεμμάτων τὰ 8.000.000 ἀποτελοῦνται ἀπὸ

γαίας καλλιεργησίμσυς, συνάγεται ὅτι ἧ διανεμηθεῖσα γῆ ἀποτελεῖ τὸ ἥμισυ

καὶ πλέον τῆς καθόλου ἐν Ἑλλάδι καλλιεργσυμένης ἐκτάσεως, ἧ ὁποία κατὰ

τὰ τελευταῖα ἔτη κυμαίνεται περὶ τὰ 15000000 στρέμματα. "A; σημειωθῇ,

ὅτι εἰς οὐδεμίαν ἄλλην χώραν, ἐξ ὅσων μεταπολεμικῶς ἐφήρμσσαν τὴν

ἅπαλλοτρίωσιν, ἥ διανεμηθεῖσα γῆ ῆτο ἐν σχέσει πρὸς τὴν καλλιεργσυμένην

ἔκτασιν τόσον μεγάλη, ὅσον εἰς τὴν Ἑλλάδα. Οὕτω, κατ’ ἐξηκριβωμένας

στατιστικὰς πληροφορίας (1), ἡ ἀγροτικὴ μεταρρύθμισις ἐπεξετάθη εἷς τὴν

Ἑλλάδα εἰς 50 0]ο τῆς καλλιεργσυμένης ἐκτάσεως, εἰς τὴν Λεττονίαν εἰς

42,4 Ο]ο, εἰς τὴν Ρουμανίαν εἰς 29,7 ο]ο, εἰς τὴν Ἐσθσνίαν εἰς 25 Ο]ο, 81;

τὴν Λιθσυανίαν εἰς 17,5 ο]ο, εἰς τὴν Τσεχοσλσβακίαν εἰς 14,1 Ο]ο, εἰς τὴν

Οὑγγαρίαν εἰς 9,’7 Ο]ο, εἰς τὴν Πσλωνίαν 8’1; 6,1 Ο]ο, εἰς τὴν Γισυγκο-

σλαυΐαν εἰς 4,6 ο]ο, εἰς τὴν Φιλανδίαν 81; 2.1 0]o καὶ 81; τὴν Βουλγαρίαν

εἰς 2 Ο]ο,

εΟ ἀναδασμὸς ὅμως ἐπαρχιῶν ὁλοκλήρων, ὅπως εἶναι ἧ Θεσσαλία καὶ

ὁλόκληρος σχεδὸν ἦ Βόρειος εΕλλάς, ὁ ἀναδασμὸς ἐκτάσεως ὑπερβαινούσης

τὸ ἥμισυ τῆς καλλιεργσυμένης ἐν τῇ χώρᾳ ἐπιφανείας, ἐνέκλειε προβλή-

ματα, τὰ ὁποῖα ὅπως ἐν ἀρχῇ ὑπεδηλώθη, ἣγνοήθησαν ἐντελῶς ἢ δὲν

ἐλήφθησαν σοβαρῶς ὑπ’ ὅψιν. Ὀ ἐνθουσιασμὸς τῆς πρώτης στιγμῆς καὶ ἧ

προκύψασα μετὰ τὴν μικρασιατικὴν καταστροφὴν ἀνάγκη ἀμέσου καὶ ἐκ

τῶν ἐνόντων ἐποικισμοῦ τῶν προσφύγων, δέν μᾶς ἄφησαν 1101 ἐρευνήσωμεν

μὲ ψυχραιμίαν τὰς συνεπείας τῆς ἀπαλλοτριώσεως. Δὲν μᾶς ἄφισαν 1101

μελετήσωμεν τὰς λειτουργίας τοῦ τσιφλικίσυ, τὸ ὁποῖον ἐπρόκειτο ἤδη ν’

ἀντικαταστήσῃ ἡ οἰκονομία τῶν ἐλευθέρων χωρικῶν; Δὲν μᾶς ἄφισαν 1101

ἐγκύψωμεν εἰς τὴν ψυχοσύνθεσιν τοῦ κολλήγου, εἰς τὸν ὁποῖον ἐνεπιστευό-

μεθα ἤδη τὴν καλλιέργειαν τῆς γῆς. Ἑδημιουργήσαμεν οὕτω τάξιν ἐλευ-

θέρων, βέβαια, ἀγροτῶν-ἐλευθέρων ὅμως μόνον τυπικῶς.

Συνετρίψαμεν τὰ τσιφλίκια, τὰ ὁποῖα, ὅσον ἀπηρχαιωμέναι μορφαὶ

γαιοκτησίας καὶ ἂν ἦσαν, πάντως ἀπετέλουν βιωσίμους ἀγροτικὰς μονάδας,

αῖ ὁποῖαι, ὅπως διὰ μακρῶν ἀνέλυσεν ὁ βαθυστόχαστος μελετητὴς τῶν

ἀγροτικῶν μσς ζητημάτων Κ. Καραβίδας (2), διέθετον διὰ τοῦ τρόπου τῆς

καλλιεργείας των (ντάμκες) ἰ’δισν σύστημα ἀσφαλίσεως, καὶ ἐδημιουργήσαμεν

θνησιγενεῖς κλήρους. Ἑδημιουργήσαμεν τάξιν κατὰ τύπους μόνον ἐλευθέρων

ἀγροτῶν. Διότι οἱ ἀπελευθερωθέντες ἀγρόται, ἐνῷ δὲν ἔπαυσαν 1101 ἐξαρ-

τῶνται ἀμέσως ἀπὸ τὸν τοκογλύφον, ἀπώλεσαν τὸ 0 13 0 τ η μ α ἀ σ φ α-

λ ί σ 8 ω ς ποὺ τοὺς παρεῖχεν ὁ τσιφλικοῦχος. Διότι πρὸ τῆς ἀπαλλοτριώ-

σεως διετέλει ὁ ἀγρότης ὑπὸ τὴν προστασίαν, οὕτως εἰπεῖν, τοῦ γαιοκτή-

 
 

1) Πρβλ. Sering: «Die agrarischen Umwélzungen im ausserrussis-

chen Osteuropa» Berlin und Leipzig 1930 σελ. 33-34.

2) Πρβλ. K. Καραβίδας «Ἀγροτικά» Ἀθῆναι 1931. Σελὶς 111 κ. ἑ,
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μονος. Ἐν καιρῷ ἀφορίας 110‘1 κατὰ τοὺς βαρεῖς μῆνας 101') χεῑμῶνθς x018-

φευγεν εἰς τὸν πάτρωνά του ἐκμεταλλευτην τοῦ κτήματος, 1°) ὁποῖος ἔστω

καὶ ὑπὸ βαρυτάτους ὅρους, τοῦ παρεῖχε πάντα τὴν βῡῆῒῗλῑῖιῡῖν 101).K010vvé-

τρεχεν ὁ τσιφλικοῦχος 101‘); κσλλήγσυς του, ὄχι φυσικὰ ἐκ λόγων εὐποιίας,

ἀλλὰ διὰ νὰ καταστήσῃ δυνατὴν τὴν καλλιέργειαν τοῦ κτήματός του, ἐκ

καθαρῶς, δηλαδή, συμφεροντολογικῶν λόγων. Ὀ ἀγρότης-προλετάριος διὰ

νὰ πληρώσῃ τοὺς τόκους, νὰ ἧμπορέσῃ ν’ ἀνταποκριθῇ εἰς τὰς ἔναντι τοῦ

τσιφλικούχου ὑποχρεώσεις του καὶ τὰ ἐξοικονομήσῃ τὸ ψωμὶ τῆς οἰκσγέ-

νειάς του, ἦ ν α γ κ ά ζ ε τ 0 νὰ ἐργάζεται μὲ τὴν γυναῖκά του καὶ τὰ

παιδιά του μέχρι ξεθεώματος. Οἳ καρποι τῆς ἐντατικωτάτης καὶ ἀποκτηνωτι-

κῆς ἐργασίας του ἀπερροφῶντο ἀπὸ τὸν τσιφλικοῦχον και τὴν κλίκαν τῶν

τοκογλύφων, ὅ, τι ἀπέμενεν εἰς τὴν τάξιν τῶν κολλήγων ἧτο ἕνα ἐλάχιστον

ποὺ μόλις ἐπήρκει εἰς αὐτοὺς νὰ διατηρηθοῦν και νὰ μὴ πεθάνουν τῆς πείνας.

Ἡ κατάστασις μετεβλήθη ἄρδην μετὰ τὴν διανομὴν τῆς γῆς εἰς τοὺς

καλλιεργητάς της. Διὰ μιᾶς οἱ δοῦλοι ἔγιναν ἐλεύθεροι, ἀπέκτησαν ἰδιοκτη·

σίαν. Καὶ 1°] μὲν μεταβολὴ τῶν σχέσεων ἰδιοκτησίας εἶναι σχετικῶς εὔκολος,

1°] ἀλλαγὴ ὅμως τῆς ψυχοσύνθέσεως τοῦ ἀπελευθερωθέντος ἀγρότου καὶ

δύσκολος εἷναι καὶ ἀρκετὸν χρόνον ἀπαιτεῖ. “Ὀ,τι παρεκίνει τὸν δουλσπά-

ροικσν πρὸς ἐργασίαν, ὅ,τι τὸν ἔκαμνε ν’ ἀναπτύσσῃ ἀσυνήθη δραστηριό-

τητα, ῆτο ὁ φόβος τῆς πείνας, 81; ὅχι δὲ πολὺ ἀπομεμακρυσμένα χρόνια

καὶ τὸ μαστίγιον τοῦ κυρίου. Δὲν ἐσυνήθισε, δὲν ἐγνώρισε κᾶν τὴν ἀποταμί-

ευσιν. διότι ἁπλούστατα ἡὃὲν τοῦ ἔμεινε τίποτε πρὸς ἀποταμίευσιν. Μετὰ

τὴν ἀποκατάστασιν, διετήρησε τὴν νοοτροπίαν του -οὐτε ἧτο δυνατὸν νὰ

συμβῇ διαφορετικά. Εἶναι σπάταλος ἐν καιρῷ εὐφορίας καὶ ἀντικρύζει τὸ

φάσμα τῆς πείνης ἐν καιρῷ ἀφορίας. Καὶ ἐὰν 0°1 ἀποκατασταθέντες γηγενεῖς

’δὲν ἔχουν ἐπαρκῶς ἀνεπτυγμένην γεωργικὴν συνείδησιν, οἳ ἀγροτικῶς ἐποι-

κισ-θέντες πρόσφυγες, προερχόμενοι κατὰ μέγα μέρος ἐκ παρασιτικῶνέπαγ-

γελμάτων, στεροῦνται ἐν τῇ μεγάλῃ πλειοψηφίᾳ των παντελῶς τοιαύτης.

μ Ἐκτὸς ὅμως τοῦ γεγονότος, ὅτι ἀπὸ τὸν ἀπελευθερωθέντα ἀγρότην

καὶ τὸν ἐποικισθέντα πρόσφυγα λείπει 1°] βαθεῖα συνείδησις τοῦ ἀγρότου-

ἰδιοκτήτου, στερεῖται οὗτος καὶ τῶν ἀπαραιτήτων πρὸς βελτίωσιν τῆς καλλι-

λιεργείας κεφαλαίων καὶ ἐφοδίων. Καὶ ἀπὸ τῆς ἀπόψεως αὐτῆς εἶναι πολὺ

χειροτέρα ἡ κατάστασις τῶν γηγενῶν ἀπὸ 101‘); πρόσφυγας, διότι περὶ

τῶν τελευταίων ἐφρόντισεν ὁπωσδήποτε ὁ Ἐποικισμὸς ν’ ἀποκτήσουν

στέγην καὶ τὰ ἀπαραίτητα πρὸς καλλιέργειαν ἐφόδια, ἐνῷ οἱ ἀποκαταστα-

θέντες κολλῆγοι ἐφέθησαν εἰς τὴν τύχην των, μὴ γνωρίσαντες ἄλλο

τίπστε ἀπὸ τὰ τόσον καταστρεπτικά, ὅπως θὰ ἴδωμεν, βραχυπρόθεσμα

καλλιεργητικὰ δάνεια.

Εἶναι παράδοξον, ἐὰν ὑπὸ τὰ συνθήκας αὐτὰς 1°] ἀποκατάστασις τῶν

γηγενῶν καὶ ὁ ἐποικισμὸς τῶν προσφύγων δὲν ἀπέδωσαν τὰ προσδοκώμενα

6m30TE1LéCW-0110; E1v01 παράδοξον, ἐὰν 1°] σημερινὴ παραγωγή, παραβαλλο-

μένη μὲ ϊὴν πΩΟπΟλΕμῑκήν, παρσυσιάζει-ὅπως ἀπσδεικνύεται ἀπὸ τὸν παρα-
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τιθέμενον πίνακα-,ἐκτὸς τοῦ καπνοῦ, παρὰ τὸν διπλασιασμὸν τῆς χώρας

καὶ τὸν τριπλασιασμὸν τοῦ πληθυσμοῦ, ἐλαχίστην μόνον αὔξησινς Ἐἶναι

παράδοξον, ἐὰν ἦ ἀπόδοσις τῶν σιτηρῶν ἐμειώθη αἰσθητῶς; Εἰναι παρά.

δοξον, ἐὰν ἧ-μείωσις αὐτὴ παρουσιάζεται, ὅπως ἀπεδείξαμεν εἰς εἰδικὴν

μελέτην μας (Ἰ), ἰδιαιτέρως ἀνησυχητικὴ εἰς τὰς ἐπαρχίας ἐκείνας τῆς

χώρας, αἱ ὁποῖαι, ὅπως ἦ Θεσσαλία, ἠγνοήθησαν μετὰ τὴν ἀπαλλοτρίωσιν,

ἐντελῶς ὑπὸ τῆς κρατικῆς μερίμνης;

Ἐχαρακτηρίσαμεν κάπστε τὴν διανομὴν τῶν γαιῶν ὡς τὴν μεγαλυτέραν

κοινωνικὴν πρόοδον ποὺ ἔχει νὰ ἐπιδείξῃ τὸ κράτος ἀπὸ τῆς συστάσεώς του(2).

Διὰ ν’ ἀποβῇ ὅμως ἢ ἀπαλλοτρίωσις ἀποδοτικὴ οἰκονομικῶς καὶ κοινω-

νικῶς εἰναι ἀνάγκη νὰ ὁλοκληρωθῇ. Εἶναι ἀνάγκη, ἀφ’ ἐνὸς μὲν νὰ ἐνισχύ-

σωμεν τοὺς ἀγρότας μας διὰ τῶν ἀπαραιτήτων πρὸς καλλιέργειαν ἐφοδίων,

ἀφ’ ἐτέρου δὲ νὰ ἐμφυσήσωμεν εἰς αὐτοὺς τὸ συναίσθημα τῆς εὐθύνης τοῦ

ἀγρότου -ἰδιοκτήτου, Καὶ θὰ ἐπιτύχωμεν αὐτὰ διὰ μέσων γνωστῶν; διὰ

καταλλήλου, ὅπως θὰ ἴδωμεν εἰς τὸ ἀμέσως ἐπόμενον κεφάλαιον, χειρισμοῦ

τῆς ἀγροτικῆς πίστεως· διὰ τῆς ὁριστικῆς διανομῆς, ἦ ὁποία χρονίζει, ἰδίως

εἰς τὴν Μακεδονίαν· διὰ ἐπιστημονικῆς ποδηγετήσεως μέσῳ ἐμπνευσμένων

γεωπόνων· διὰ τῆς ὸργανώσεως ὑγιῶν συνεταιρισμῶν κτλ.

cO γνωστὸς Γερμανὸς καθηγητὴς Sering, τοῦ ὁποίου ἦ γνώμη εἰς

ζητήματα γεωργοοικονομικὰ ἐκτιμᾶται ἰδιαιτέρως, ἐνῷ χαρακτηρίζει τὴν

γερμανικὴν ἀγροτικὴν μεταρρύθμισιν τοῦ πρώτου ἡμίσεος τοῦ παρελθόντος

αἰῶνος ῶς τὴν προϋπόθεσιν ὅλων τῶν τεραστίων προόδων ποὺ ἐπέδειξεν

ἦ γερμανικὴ γεωργία κατὰ τὰ ἑπόμενα ἔτη, ἐν τούτοις ὅμως διαφωνεῖ εἰς

τὸ ὅτι παρεχωρήθησαν γαῖαι εἰς οἰκονομικῶς ἀσθενεῖς χωρικούς. Τὸ γεγονὸς

αὐτὸ ἔβλαψε τοὺς οἰκονομικῶς εὐρώστους, διότι τοὺς περιέκοψε τὸν κλῆρον,

δὲν ὠφέλησεν ὅμως οὐτε τοὺς οἰκονομικῶς ἀσθενεῖς, διότι οὑτοι, μὴ δυνά-

μενοι νὰ καλλιεργήσουν τὸν κλῆρον των, ἠναγκάσθησαν ταχέως νὰ τὸν

ἐγκαταλείψουν. Κάτι παρόμοιον συνέβη, εἰς ἀσυγκρίτως εὐρυτέραν, βεβαίως,

κλίμακα, καὶ παρ’ ἡμῖν. Ἀποκατεστήσαμεν οἰκονομικῶς κατεστραμμένσυς

ἀνθρώπους, χωρὶς νὰ τοὺς ἐνισχύσωμεν, χωρὶς νὰ προσπαθήσωμεν νὰ βελτι·

ώσωμεν τὴν καλλιεργητικήν των δυναμικότητα. Τὸ ἀποτέλεσμα θὰ εἰναι ὅτι

πολλοὶ ἐξ αὐτῶν θὰ ἐγκαταλείψσυν τοὺς ἀγρούς, τοὺς ὁποίους δὲν ῆμπορσῦν

νὰ καλλιεργήσουν, καὶ θὰ μεταφέρουν τὴν δυστυχίαν των εἰς τὰς πόλεις

των. Ἐπιβάλλεται ἑπομένως, προλαμβάνοντες τὸ κακόν, ἤ νὰ ἐνισχύσωμεν

τοὺς ἀποκατασταθέντας παντοιοτρόπως, ἥ, ἐὰν ἀδυνατοῦμεν νὰ πράξωμεν

τοῦτο, ν’ ἄρωμεν τὰς ἀπαγορευτικὰς περὶ πωλήσεως τῶν κλήρων διατάξεις,

ἀφίνοντας νὰ περιέλθουν οὑτοι εἰς τοὺς οἰκονομικῶς εὐρωστοτέρους, ποὺ

εἶναι εἰς θέσιν νὰ τοὺς καλλιεργήσουν, Ν’ ἀφίσωμεν, δηλαδή, νὰ λειτουρ-

γήση ὁ νόμος τῆς φυσικῆς ἐπιλογῆς.

1) Πρβλ. Δ. Γ. Τσούγκουε «Πῶς παρουσιάζεται ἡ οἰκονομικὴ κρίσις εἰς τὴν

Θεσσαλίαν· εἰς «Οἰκονομικὸν Ταχυδρόμον» 21 Ὀκτωβρίου 1928.

2) ἼΠρβ. ἀνωτέρω μνημονευθεῐσαν ἐργασίαν μοις.
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Ὁ παρατιθέμενος πίναξ, ἐμφαίνων τὴν γεωργικὴν παραγωγὴν

κατὰ τὴν προπολεμικὴν ἐποχήν, πρὸ καὶ μετὰ τὴν ἄφιξιν τῶν προσ-

φύγων, ἀποδεικνύει, ὅτι αὕτη, ἐξαιρουμένου τοῦ καπνοῦ, παρὰ τοΙν

διπλασιασμὸν τῆς χώρας καὶ τὸν τριπλασιασμὸν περίπου τῶν κατοι-

κων, μικρὰν μόνον παρουσιάζει αὔξησιν. (Ποσὰ εἰς χιλιάδας τόννους)

Ε ’ί δ η 191] 1921 1924)27 1929

Α’ Ἀγροί

Σιτηρὰ ...... 6403 720.0 735.3 712.6

Καπνὸς ...... 13.2 23.3 60.0 68.7

’Όσπρια ..... 43.0 33.3 27.0 27.0

Βάμβαξ ...... 93 3.9 106 11.0

Γεώμηλα . . . . . 27.8 42.4 42.5 34.9

Ζωοτροφ. προϊόντα 994 94.7 114.1 127.9

3' Κῆποι

Γλεῦκ. . 1800 187.3 240.6 254.6

’Άμπελοι

Σταφ. . 12.9 16 9 30.3 18.2

Σταφὶς Κορινθ. . . 1500 116.0 145.0 122.1

Σταφὶς σουλταν. . . 6.2 13.8 7.5 12.7

’Έλαιον ..... 400 44.6 75.0 79.4

Ἐλαῖαι ...... 15.0 23.9 21.1 34.5

Λαχανικὰ . . · . . 87.0 69.0 73.4 ——  
 

III. Ἐσφαλμένη ἢ κατεύθυνσις τῆς ἀγροτικῆς πίστεως.

Ἡ ἀγροτικὴ πίστις, ἐξασκουμένη ἀμέσως ἤ ἐμμέσως ὑπὸ τοῦ Κρά-

τους, δύναται ν’ ἀποβῇ εἰς χεῖράς του ἀποτελεσμαιικὸν ὄργανον ρυθμίσεως

τῆς γενικωτέρας ἀγροτικῆς πολιτικῆς του. Δι’ αὐτῆς ἐπιτυγχάνεται κατὰ τὸν

ὁμαλώτερσν καὶ φυσιολσγικώτερον τρόπον ὁ προσανατολισμὸς τῆς ἀγροτι-

κῆς πολιτικῆς πρὸς νέας κατευθύνσεις, ’ἐπιτυγχάνεται συγκεκριμένως ὁ πε-

ριορισμὸς ἢ ἦ αὔξησις ὡρισμένης καλλιεργείας, ἦ εἰσαγωγὴ ἐντελῶς νέων

καλλιεργειῶν κτλ. cH ἐξάσκησίς της ὅμως ἀπαιτεῖ βαθεῖαν γνῶσιν τῶν το-

πικῶν συνθηκῶν τῆς χώρας καὶ διηνεκῆ παρακολούθησιν τῶν τάσεων τῆς

διεθνοῦς ἀγορᾶς, διότι ἄλλως ὁδηγεῖ εἰς μεγίστας ζημίας. cH ἀγροτικὴ πί-

στις εἰναι ὡς ἐκ τούτου μέσον ἀποτελεσματικώτατον, συγχρόνως ὅμως καὶ

λίαν ἐπικίνδυνον.

Εἰδικῶς εἰς τὴν Ἑλλάδα, θὰ. ἠδυνάμεθα διὰ καταλλήλου χειρισμοῦ

τῆς ἀγροτικῆς πίστεως, νὰ ἐνισχύσωμεν τὴν παραγωγικὴν δυναμικότητα τοῦ

ἀγρότου καὶ τὰ ὑποβοηθήσωμεν καὶ ὁλοκληρώσωμεν οὕτω τὸ ἔργον τῆς

ἀποκαταστάσεως τῶν γηγενῶν ἀκτημόνων καὶ τοῦ ἐποικισμοῦ τῶν προσφύ-

γων. Δυστυχῶς, ἀντὶ τῆς οἰκονομικῆς ἐδραιώσεως τῶν σχηματισθέντων κλή-
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ρων τῶν γηγενῶν καὶ προσφύγων διὰ τῆς παροχῆς μεσοπροθέσμων καὶ μα-

κροπροθέσμων δανείων πρὸς ἀγορὰν γεωργικῶν ἐφοδίων, διεξαγωγὴν μι-

κρῶν ἐγγείων βελτιώσεων κτλ., ἦκσλουθήσαμεν τὴν εὔκολον ὁδὸν τοῦ βρα-

χυπροθέσμου δανεισμοῦ, ὁ ὁποῖος συνέτεινεν εἰς τὴν διασπάθισιν τοῦ γεωρ-

γικοῦ εἰσοδήματσς καὶ διηυκόλυνε τὴν σπατάλην.

Δὲν ἀρνούμεθα ἐντελῶς τὴν σκοπιμότητα τοῦ βραχυπροθέσμου δα-

νεισμοῦ. Τὰ τοιαύτης ὅμως φύσεως δάνεια, προοριζόμενα διὰ τὴν διευκό-

λυνσιν τοῦ ἀγρότου πρὸ τῆς συγκομιδῆς καὶ διὰ τὴν κυκλοφορίαν τῶν

προϊόντων μετ’ αὐτήν, πρέπει νὰ ἔχουν ἐπικουρικὸν μόνον χαρακτῆρα καὶ

νὰ μὴν ἀποτελοῦν τὸ ἅπαντον τῆς ἀγροτικῆς πίστεως. Διότι ἐν τοιαύτῃ πε-

ριπτώσει ὑπάρχει φόβος νὰ διατεθσῦν εἰς καταναλωτικοὺς καὶ ὄχι καλλιερ-

γητικοὺς σκοπούς. Αὐτὸ δὲ συμβαίνει δυστυχῶς παρ’,ἦμῐν ἀπὸ τῆς ἐποχῆς

ποὺ ἄρχισε λειτουργοῦσα καὶ εἰς τὴν χώραν μας ῶργανωμένη ἀγροτικὴ πί-

στις, ἤτοι ἀπὸ τοῦ 1914. Τὰ διατεθέντα ἔκτοτε ὑπὸ τῆς Ἐθνικῆς Τραπέ-

ζης ὑπὸ τύπον βραχυπροθέσμων δανείων κεφάλαια, ἐξωδεύθησαν ὑπὸ τῶν

ἀγροτῶν σχεδὸν ἀποκλειστικῶς διὰ καταναλωτικοὺς σκοπούς. Καὶ πρόκειται

περὶ σημαντικῶν ποσῶν· οὕτω τὸ 1915 ἐχορηγήθησαν 4,6 ἐκατσμμύρια

δραχμῶν, τὸ 1918 ηὐξήθη τὸ ποσὸν αὐτὸ εἰς 20,5 ἐκατομμύρια, τὸ 1921

εἰς 72,2 ἑκαταμμύρια, τὸ 1923 εἰς 220,2 ἐκατομμύρια, τὸ 1924 εἰς 678,0

ἐκατομμύρια, τὸ 1925 εἰς 942,4 ἐκατομμύρια, τὸ 1927 εἰς 1.]44,Ο έκατομ-

μύρια, τὸ 1928 εἰς 1.346,4 ἐκατομμύρια. τὸ 1929 εἰς 1.642,0 ἐκατομμύ-

ρια, τὸ 1930, συμπεριλαμβανομένων καὶ τῶν 124,2 ἐκατσμμυρίων τῶν δια-

τεθέντων πρὸς τοὺς σιτοπαραγωγοὺς διὰ τὴν ἀγορὰν τοῦ ἐγχωρίου σίτου,

1.935,6 ἐκατσμμύρια. Ἐὰν καὶ μικρὸν μόνον ποσοστὸν τῶν ἀνωτέρω κε-

φαλαίων διετίθετο ἀπὸ ἔτους εἰς ἔτος διὰ μεσσπρόθεσμα καὶ μακροπρόθε-

σμα δάνεια βελτιώσεως, ἧ ὄψις τῆς γεωργίας μας θὰ ῆτο ἀρκετὰ διαφορε-

τική. Θὰ εἰχον ἐκτελεσθῇ ἀπαραίτητα μικρὰ ἀρδευτικὰ ἔργα, θὰ εἰχον

ἐφοδιασθῇ οἱ ἀγρόται μας μὲ κατάλληλα ζῶα κτλ. Θὰ ἴδωμεν εἰς ἐπόμενον

κεφάλαιον τὰ πολὺ ἐνθαρρυντικὰ ἀποτελέσματα, τὰ ὁποῖα μὲ πολὺ περιω-

ρισμένα οἰκονομικὰ μέσα ἐπέτυχεν ἡ εΥπηρεσία Ἐγγείων Βελτιώσεων τοῦ

εΥπουργείου Γεωργίας.

”On. τὰ χορηγηθέντα ὑπὸ τῆς Ἐθνικῆς Τραπέζης βραχυπρόθεσμα

δάνεια δὲν διετέθησαν διὰ τὴν βελτίωσιν τῆς παραγωγικῆς δυναμικότητος

τοῦ ἀγρότου, ἀλλὰ ἐσπαταλήθησαν ἀσκόπως, δὲν νομίζομεν ὅτι ὑπάρχει,

σήμερον τούλάχιστον, ἀμφιβολία. Αὐτὸς ὁ πρώην διευθυντὴς τῆς ἀγροτικῆς

πίστεως τῆς Ἑθνικῆς Τραπέζης καὶ νῦν γενικὸς διευθυντὴς τῆς ’Λγρστικῆς

Τραπέζης κ. Τρακάκης μᾶς διηγήθη πολλάκις παραδείγματα διασπαθίσεως

τῶν καλλιεργητικῶν δανείων διὰ σκοποὺς κάθε ἄλλο παρὰ παραγωγικούς.

Ἀνώτατος δὲ ὑπάλληλος τοῦ εΥπουργείου Γεωργίας, ὑπηρετήσας εὐδοκίμως

καὶ ὡς νομάρχης, μᾶς ἀνέφερε, μεταξὺ τῶν ἄλλων, καὶ τὸ ἐπόμενσν περιστα·

τικὸν ποὺ ἔζησε κατὰ τὴν νομαρχιακήν του δρᾶσιν εἰς τὴν Μακεδονίαν. Δρα-

στήριος διευθυντὴς ἐνὸς ὑποκαταστήματος τῆς Ἐθνικῆς Τραπέζης, ἓπῑθυμῶν
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νὰ μ’ίθῃ τὸν τρόπον κατὰ τὸν ὁποῖον διετίθεντο ὑπὸ τῶν ἀγροτῶν τὰ παρε-

χόμενα εἰς αὐτοὺς δάνεια, ἐσημείωσε τοὺς ἀριθμοὺς τῶν διατεθέντων εις

αὐτοὺς χιλιοδράχμων. Καὶ ἀνέμενε τώρα νιὶ ἰδῇ τὰ πρόσωπα» μέῗῳ 17,0)"

ὁποίων θὰ ἐπέστρεφον τὰχιλιόδραχμα αὖῑὰ Εἷς τὴν Τράπεζαν» διὰ να κρῑνῃ

περὶ τοῦ τρόπου ποὺ διετέθησαν. Ἠμπορεῖτε νὰ φαντασθῆτε τὴν ἔκπληξίν

του, ὅταν παρετήρησεν ὅτι τὰ περισσότερα τῶν ἐν λόγῳ χιλιοδράχμων κατε-

τέθησαν μετ’ ὀλίγας ἡμέρας ἀπὸ τὸν ἰδιοκτήτην τῆς ἐν τῇ πόλει χαρτοπαι-

κτικῆς λέσχηςί

Αὐτά, ἐννοεῖται, συνέβαινον εἰς τὴν ἐποχὴν τῶν παχειῶν ἀγελάδων,

ὁπότε αἱ καλαὶ τιμαὶ τῶν προιόντων ἐπέτρεπον εἰς τοὺς ἀγρότας καὶ εἰς

,σπατάλας νὰ ὑποβάλλωνται καὶ τὰς ἔναντι τῆς τραπέζης ὑποχρεώσεις ἄνευ

καθυστερήσεως νὰ ἐκπληροῦν. Γρήγορα ὅμως ἦλθε καὶ ἡ ἐποχὴ τῶν ἰσχνῶν

ἀγελάδων; ἦ γενικὴ ὑποτίμησις τῶν ἀγροτικῶν προϊόντων καὶ αἱ θεομηνίαι

τῶν τελευταίων ἐτῶν ὑπεβίιβασαν εἰς τὸ ἐλάχιστον, εἰς πολλὰς δὲ περιπτώ-

σεις ἐξεμηδένισαν ἐντελῶς τὸ εἰσόδημα τῶν καλλιεργητῶν μας. Ἡ ὑπερ-

χρέωσις τῆς ἀγροτικῆς μας οἰκονομίας εἰναι ἡ κυριωτέρα ἐκδήλωσις τῆς

καταστάσεως αὐτῆς. εΟ ἀγρότης, διατελῶν ὑπὸ τὸ κράτος ὑπερτάτων ἀναγ-

κῶν, ἐχρεώθη εἰς τὴν Τράπεζαν, ἐχρεώθη εἰς τοὺς τοκογλύφους, ἐχρεώθη εἰς

τοὺς μικροεπαγγελματίας τοῦ χωριοῦ. Τὰ χρέη του αὐτὰ προστιθέμενα εἰς

τὰς ἄλλας πρὸς τὸ κράτος ἐκ τῆς ἀπαλλοτριώσεως καὶ τοῦ ἐποικισμοῦ ὑπο-

χρεώσεις περιήγαγον εἰς πραγματικὸν ἀδιέξοδον.

Οἱ 100 χιλιάδες περίπου τῶν ἀποκατασταθέντων γηγενῶν κληρούχων

χρεωστοῦν εἰς τὸ κράτος, ῶς ἀντίτιμον τῶν γαιῶν των, 722 ἐκατομμύρια

δραχμῶν, ἤτοι 7.200 δραχμὰς ἕκαστος, πληρωτέας ἐντὸς εἰκοσαετίας πρὸς

80)0 τόκον. Ἑπομένως ἡ ἐτησία δόσις ἀνέρχεται δι’ ἔνα ἕκαστον ἐξ αὐτῶν

εἰς 1.060 δραχμάς. "A; σημειωθῇ, ὅτι ἦ ὁλικὴ ἀξία ἀπαλλοτριώσεως τῶν

κατεχομένων ὑπ’ αὐτῶν κλήρων, ἀποτελουμένη ἀπὸ 556 ἐκατομμύρια τῆς

βασικῆς τιμῆς, ἀπὸ τὴν ἐκ 30 Ο)ο, κατὰ μέσον ὅρον, προσαύξησιν ἐπὶ τῆς

βασικῆς τιμῆς διὰ βελτιώσεις, ἤτοι ἀπὸ 166 ἐκατομμύρια, καὶ. ἀπὸ 50 Ο)ο

προσαύξησιν ἐπὶ τῆς βασικῆς ἐπίσης τιμῆς, ἤτοι ἀπὸ 278 ἐκατομμύρια,

συμπσσοῦται ἐν ὅλῳ εἰς 1000 ἐκατομμύρια, ἐξ αὐτῶν ὅμως τὰ 278 τῆς ἐκ

5ΟΟ)ο προσαυξήσεως καταβάλλει τὸ κράτος.

Οἱ 145 χιλιάδες περίπου τῶν ἀγροτικῶς ἐποικισθέντων προσφυγικῶν

οἰκογενειῶν χρεωστοῦν εἰς τὸ διαδεχθὲν τὴν Ἐπιτροπὴν Ἀπσκαταστάσεως

κράτος, μετὰ τοὺς τελευταίως γνωστοὺς συμψηφιομούς, 8.500.000 λίρας

Ἀγγλίας ἢ περὶ τὰ τρία δισεκατομμύρια σταθεροποιημένων δραχμῶν, ἤτοι

22.500 δραχμὰς ἑκάστη, πληρωτέας ἐντὸς δεκαπενταετίας-πρὸς 3Ο)ο. Ἑπο-

μένως ἦ ἐτησία δόσις ἀνέρχεται δι’ ἔνα ἕκαστον ἐξ αὐτῶν εἰς 1 900 δραχμάς.

Εἰς τὰ τέσσαρα περίπου αὐτὰ δισεκατομμύρια τοῦ κρατικοῦ χρέους

τῶν ἀγροτῶν μας, πρέπει νὰ. προστεθοῦν τὰ χρέη πρὸς τὴν Ἀγροτικὴν καὶ

τὴν Ἐθνικὴν Τράπεζαν, ἐξ ἐνὸς καὶ πλέον δισεκατομμυρίου, καὶ τὰ ἰδιωτικὰ

χρέη, τὰ ὁποῖα ἀναβιβάζονται εἰς 3-4 δισεκατομμύρια. ”Ητοι ἦ συνολικὴ
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χρέωσις τῆς ἀγροτικῆς μας οἰκονομίας συμποσοῦται εἰς ὀκτὼ δισεκατομμύρια

δραχμῶν περίπου.

εΗ ἐπιβάρυνσίς της εἶναι προφανῶς καὶ μετὰ τὴν ὑποτίμησιν τῆς

δραχμῆς τεραστία καὶ ἐπιβάλλεται νὰ ληφθσῦν ριζικὰ μέτρα διὰ νὰ ἠμπο-

ρέσουν ν’ ἀναπνεύσσυν τόσον οἱ ἀγρόται, ὅσον καὶ οἱ δανείσαντες αὐτοὺς

ἐπαγγελματίαι, καὶ ν’ ἀποκτήσῃ καὶ πάλιν ἡ ἀγροτική μας οἰκονομία ρυθμόν.

Ἦ Ἀγροτικὴ Τράπεζα, τῆς ὁποίας ἦ ἵδρυσις ἐχαιρετίσθη ἀπ’ ὅλους

ὡς ἀξιόλογος σταθμὸς εἰς τὴν οἰκονομικήν μας ἱστορίαν, εὑρεθεῖσα πρὸ τῆς

καταστάσεως αὐτῆς, δὲν ἠδύνατο βεβαίως νὰ ἀλλάξῃ ἀποτόμως κατεύθυνσιν.

Θὰ ἔπρεπεν ὅμως ἀπὸ καιροῦ ν’ ἀρχίσῃ προπαρασκευάζουσα τὸ ἔδαφος πρὸς

ἐκκαθάρισιν τῆς ἐπικινδύνου ἐκκρεμότητσς ποὺ ἐδημιουργήθη διὰ τῶν ἐπανει-

λημμένων χρεωστασίων, τὰ ὁποῖα ἀπὸ ἐτῶν ἐφαρμόζει τὸ κράτος ὡς εὔκολον

καὶ πρόχειρον λύσιν, ἀδιαφορῶν διὰ τὰς καταστρεπτικὰς των συνεπείας. Θὰ

ἔπρεπεν ἀπὸ καιροῦ να προβῇ εἰς πλήρη μελέτην τοῦ ζητήματος τῆς

ἑνοποιήσεως τῶν ἀγροτικῶν χρεῶν, ἡ ὁποία κατέστη πλέον ἀναπόφευκτσς.

Θὰ ἔπρεπεν ἀπὸ καιροῦ νὰ ἐπιληφθῇ τῆς ἐπισταμένης ἐρεύνης τῶν οἰκονο-

μικῶν συνθηκῶν τῆς ὑπαίθρου χώρας, καὶ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν σχετικῶν πορι-

σμάτων τὰ χαράξῃ τὴν πολιτικήν της. Θὰ ἔπρεπεν ἤδη ν’ ἀρχίσῃ νὰ. ἐγκα-

ταλείπῃ τὴν τακτικὴν τῶν βραχυπροθέσμων δανείων καὶ ν’ αὐξήσῃ αἰσθητῶς

τὰς μακροπροθέσμους χορηγήσεις. Τὰ οἰκονομικά της μέσα δὲν εἶναι, ὅσον

συνήθως νομίζεται, ἀνεπαρκῆ. Ὁ παραλληλισμὸς μ’ ἄλλας χώρας μᾶς πείθει

περὶ αὐτοῦ ἀπολύτως.

Τίποτε ὅμως ἀπ’ ὅλ’ αὐτὰ δὲν βλέπομεν. Ἀπεναντίας, ἔχομεν τὴν

ἐντύπωσιν ὅτι βαδίζει ἐπὶ τὰ ἴχνη τῆς προκατόχου της ἐν τῇ ἐξασκήσει τῆς

ἀγροτικῆς πίστεως Ἐθνικῆς Τραπέζης. Καὶ ἡ μὲν Ἐθνικὴ εἶχεν ἀσφαλῶς

λόγους σοβαροὺς νὰ ἐμμένῃ εἰς τὸν βραχυπρόθεσμον δανεισμόν, ὁ ὁποῖος

ἔφερεν ἐμπορικὸν μᾶλλον χαρακτῆρα-λόγους σχετιζομένους μὲ τὸν κατ’

ἐξοχὴν ἐμπορικόν, κεφαλαιοκρατικόν της χαρακτῆρα. cH ἐμμονὴ ὅμως τῆς

Ἀγροτικῆς, τῆς ὁποίας ὁ χαρακτὴρ εἶναι κοινωφελὴς εἰς τὰ ἐμπορικῆς φύ-

σεως βραχυπρόθεσμα καλλιεργητικὰ δάνεια, οὐδόλως δικαιολογεῖται.

IV. Τὰ μεγάλα καὶ τὰ μικρὰ παραγωγικὰ ἔργα. ,

Μία τῶν χαρακτηριστικωτέρα)ν ἐκδηλώσεων τῆς νεοελληνικῆς μεγαλο-

μανίας καὶ τῆς συμφυοῦς μετ’ αὐτῆς ἐπιπολαιότητος εἰναι τὰ ὑπὸ ἐκτέλεσιν

μεγάλα παραγωγικὰ ἔργα. Ἀνετέθη, ὑπὸ τοὺς γνωστοὺς βαρυτάτους ὅρους

-εἰς τὴν σύμβασιν μετὰ. τῆς Φαουντέσιον τὸ μὲν κέρδος τοῦ ἐργολάβου

ἀνέρχεται εἰς 150)ο, τὰ δὲ γενικὰ ἔξοδα εἰς 17ο)ο-ἥ ἐκτέλεσις ἔργων τε-

ραστίας ἐκτάσεως εἰς διαφόρους ξένας ἑταιρείας, χωρὶς νὰ ἐξετασθῇ μετὰ

τῆς δεούσης προσοχῆς τὸ ζήτημα τοῦ κόστους αὐτῶν καὶ τοῦ τρόπου. τῆς

ἐξευρέσεως τῶν ἀπαιτουμένων κολοσσιαίσ)ν ποσῶν, χωρὶς νὰ μελετηθῇ τὸ

ζήτημα τοῦ τρόπου τῆς ἐκμεταλλεύσεως καὶτῆς οἰκονομικῆς ἀπσδστικότητος

αὐτῶν-χωρίς, δηλαδή, νὰ καταρτισθῇ καὶ στοιχειῶδες ἔστω οἰκονομικὸν

πρόγραμμα.
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Ἀρχίσαμεν καὶ εὶς τὴν περίπτωσιν αὐτὴν ἀπὸ τὰ δυσκολώτεροι ἔργα,

ἐνῷ ὑπῆρχον πρὸς ἐκτέλεσιν τὰ μικρὰ ἔργα ἐγγείου βελτιώσεως, ταῧοῗῐοια

καὶ μὲ περιωρισμένα σχετικῶς μέσα δύνανται νὰ κατασκευασθοῦν και α’μνῑῑσῡῖ1

ἀποδόσεως εἰναι. Τὰ μικρὰ ὅμως 11111901wa11161 ἔργα μόλις πρὸ ὃῑετιας I?

ἐνεθυμήθη, ὅπως θὰ ἴδωμεν, τὸ κράτος. Καὶ τοῦτο, διότι εἷχε θαμβωθῃ

ἀπὸ τὰ ἐν Μακεδονίᾳ ἐκτελσύμενα ἔργα. Διὰ τῶν ἔργων μόνον τῆς πεδια-

δος τῆς Θεσσαλονίκης πρόκειται ν’ ἀποδοθοῦν εἰς τὴν καλλιέργειαν

1865000 στρέμματα, ἐκ τῶν ὁποίων 455000 στρέμματα τελείως κατακλυ-

σμένων καὶ 1.310000 στρέμματα ἧμικατακλυζομένων γαιῶν. Οἱ μεγάλοι

ἀριθμοὶ εἷναι ὅ,τι ζητεῖ ὁ πολὺς κόσμος... Τρία ἑκατομμύρια στρέμματα γο-

νιμωτάτης ἑλληνικῆς γῆς ἠμποροῦν, προστιθέμενα εἰς τὰ 15 ἑκατομμύρια πε-

ρίπου τῆς καλλιεργσυμένης κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη ἐν Ἑλλάδι ἐκτάσεως, καὶ

τὸ ζήτημα τῆς ἀνεπαρκείας τῶν γεωργικῶν κλήρων ἷκανοποιητικῶς νά διευ-

θετήσουν καὶ τὴν ἔγγειον παραγωγὴν σημαντικὰ πρὸς τὰ ἐμπρὸς·νὰ

προωθήσουν.

cH χίμαιρα τῶν παραγωγικῶν ἔργων διήρκεσε μέχρι τοῦ 1930. Ἦ

ἀποκάλυψις τῶν πρώτων γαιῶν, εἰς τὴν ὁποίαν ἐδόθη διὰ τῆς ἐπὶ τόπου

μεταβάσεως τοῦ ἰδίου τοῦ κ. Βενιζέλου πανηγυρικὸς χαρακτήρ, ἔρριψε

τὸ πρῶτον φῶς εἷς τὴν ὑπόθεσιν τῶν παραγωγικῶν ἔργων. Αἵ ἀναφανεῖσαι

γαῖαι ὅχι μόνον δέν ἠδύναντο νὰ παραδοθοῦν ἀμέσως πρὸς ἐκμετάλλευσιν,

ἀλλὰ ἦσαν, ὅπως ἀπέδειξε πρόχειρος ἐξέτασις τοῦ ἐδάφους, λόγω τῆς μεγά-

λης εἰς ἄλατα περιεκτικότητός των, καὶ ἐντελῶς ἀκατάλληλοι πρὸς καλλιέρ-

γειαν. Ἐκτὸς αὐτοῦ ὅμως, ἀπεδείχθη ὅτι ἐστοίχιζεν περισσότερον τῶν χι-

λίων σταθεροποιημένων δραχμῶν κατὰ στρέμμα, ἐνῷ προσφέρονται σή-

μερον εἰς τὴν Θεσσαλίαν καὶ ἀλλαχοῦ καλῆς ποιότητος γαῖαι εἰς τὸ ἥμισυ

τῆς τιμῆς αὐτῆς. Καιεβλήθη τότε προσπάθεια ὑπὸ τῶν ἰθυνόντων τὸ cY-

πουργεῖον Γεωργίας γεωπόνων νὰ συγκαλυφθῇ ἠ ἀλήθεια. Καὶ πράγματι

κατωρθώθη νὰ μὴ γνωσθῇ τίποτε μέχρις ὅτου κατῆλθεν εἰς τὴν Ἑλλάδα ὁ

μετακληθεὶς εἰδικὸς ’Ἀγγλος γεωλόγος Jeffery. ὁ ὁποῖος φαίνεται εὐτυχῶς

ὅτι κατέληξεν, ὅσον ἀφορᾷ τὴν ποιότητα τῶν ἀποκαλυφθεισῶν γαιῶν, εἰς

εὐνοϊκώτερα ἀποτελέσματα. “

cH γνωμσδόιησις τοῦ Jeffery ἤρκεσε ν’ ἀναπτερώσῃ καὶ πάλιν τὰς

ἐλπίδας καὶ ν’ αὐξήσῃ ἔτι πλέον τοὺς ἀκαίρους ἐνθουσιασμοὺς τῶν ἅρμο-

δίων, διὰ τοὺς ὁποίους δὲν εἶχε καμμίαν σημασίαν, ἐὰν αἱ νέαι αὐταὶ γαῖαι

ἐστοίχιζον πλέον τῶν χιλίων δραχμῶν κατὰ στρέμμα, διὰ τοὺς ὁποίους ὁ

τρόπος τῆς περαιτέρω χρηματοδοτήσεως τῶν ἔργων ἐθεωρεῖτο δευτερεῦον

ζήτημα cH χώρα μας ὑπεστηρίζετο, χαίρει εἰς τὸ ἐξωτερικὸν τοιαύτης πίστεως,

ὥστε εὐκόλως θὰ ἐξεύρῃ τὰ ἀπαιτούμενα πρὸς ἀποπεράτωσιν τῶν παραγω-

γικῶν ἔργων χρήματα. Τὸ γεγονὸς τῆς ἀπὸ τοῦ Σεπτεμβρίου τοῦ 1929

ἐνεσκηψάσης εἰς τὸν διεθνῆ οἰκονομικὸν ὁρίζοντα θυέλλης, παρωρᾶτο ἐντε-

λῶς. Καὶ ἐπρόκειτο περὶ τῆς ἐξευρέσεως πολλῶν ἑκατομμυρίων λιρῶν. Διότι

ἐὰν εἰς τὴν προῦπολογισθεῖσαν διὰ τὰ ἔργα τῆς πεδιάδος τῆς Θεσσαλονίκης
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δαπάνην, ἤ ὁποία μετὰ τῶν γενικῶν ἐξόδων καὶ τοῦ κέρδους τοῦ ἐργολά-

βου ἀνέρχεται εἰς 6500000 χρυσᾶς ἀγγλικὰς λίρας, συνυπσλογίσωμεν

1.600.000 χρυσᾶς λίρας, ποσὸν κατὰ τὸ ὁποῖον, ὅπως ἀπέδειξεν ἧ μέχρι

τοῦδε πεῖρα, θὰ ὑπερβῇ τὸ πραγματικὸν κόστος τὴν προϋπολογισθεῖσαν δα-

πάνην, καὶ. 2.00.000 χρυσᾶς λίραςε ποὺ κατὰτσὺς ὕπολογισμοὺς τοῦ Jeffery

ἀσφαλῶς θὰ χρειασθοῦν διὰ τὴν ἀξιοποίηστν (mise en valeur) τῶν γαιῶν,

φθάνομεν εἰς τὸ ποσὸν τῶν 10.100.100 χρυσῶν λιρῶν αἱ ὁποῖαι θ’ ἀπαιτη-

θοῦν ἀσφαλῶς διὰ τὰ ἔργα τῆς πεδιάδος τῆς Θεσσαλονίκης μόνον. Ἐκτὸς

αὐτῶν ὅμως ὑπάρχουν καὶ τὰ ἔργα τῶν πεδιάδων τῆς Δράμας καὶ Καβάλ-

λας, διὰ τὰ ὁποῖα προϋπελογίσθη δαπάνη, ἄνευ τῶν ἀρδευτικῶν ἔργων, ἐκ

4.400.000 χρυσῶν λιρῶν. Ἑπομένως θ’ ἀπαιτηθῇ· ἐν συνόλῳ δαπάνη ἐκ

14.500 000 χρυσῶν λιρῶν διὰ τὰ ἔργα τῆς Μακεδονίας. Παρεμπιπτόντως

μόνον ἀναφέρομεν, ὅτι τὸ κράτος πρέπει νὰ ἐξεύρη, χρήματα καὶ δὶὰ τὴν

συνέχισιν τῆς ὁδοποιίας καθὼς καὶ τὴν ἐκτέλεσιν τῶν ὑπὸ μελέτην ἔργων

τῆς Θεσσαλίας, Ἠπείρου καὶ Κρήτης.

Μέχρι τοῦδε διετέθησαν ἐκ δανείων καὶ προκαταβολῶν διὰ τὰ ἔργα

τῆς Μακεδονίας 4.600.000 χρυσαῖ λίραι. εΥπσλείπονται ἑπομένως διὰ τὴν

ἀποπεράτωσιν τῶν ἔργων τῆς Μακεδονίας δέκα ἑκατομμύρια λιρῶν, αἰ

ὁποῖαι δύνανται νὰ καλυφθοῦν δι’ ὀνομαστικοῦ δανείου δώδεκα ἑκατομμυ-

ρίων λιρῶν. Εἰς τὰ δώδεκα αὐτὰ ἑκατομμύρια πρέπει τέλος νὰ προστεθοῦν

καὶ τρία ἑκατομμύρια λιρῶν ποὺ ἐλάβομεν ῶς προκαταβολὴν καὶ θὰ ε’ίμεθα

ὑποχρεωμένοι νὰ συμπεριλάβομεν εἰς τὰ πρῶτα μελλοντικῶς συναφθησό-

μενα δάνεια. Ἀπαιτοῦνται, λοιπόν, διὰ τὴν ἀποπεράτωσιν τῶν ἔργων τῆς

Μακεδονίας τούλάχιστον δέκα πέντε ἑκατομμύρια χρυσῶν λιρῶν (‘).

K011 ἐρωτᾶταιῑ Πῶς θὰ ἐξευρεθοῦν ὑπὸ τὰς σημερινὰς συνθήκας τῆς

διεθνοῦς χρηματαγορᾶς τὰ δέκα πέντε αὐτὰ ἑκατομμύρα λιρῶν; Περὶ ἐγ-

καταλείψεως τῶν ἔργων δὲν δύναται νὰ γίνῃ συζήτησις, διότι, ἀφ’ ἑνὸς μὲν

θὰ ἐχάνοντο τὰ δαπανηθέντα μέχρι τοῦδε ποσά, ἀφ’ ἑτέρου δὲ θὰ ἐδη-

μιουργεῖτο ζήτημα ἀνεργίας διὰ δεκάδας χιλιάδας ἐργατῶν, οἱ ὁποῖοι, ἀπα-

σχολούμενοι σήμερον εἰς αὐτά, θὰ εὑρίσκοντο ἀποτόμως εἰς τοὺς δρόμους

ἄνευ πόρου ζωῆς καὶ πρὸ παντὸς χωρὶς δυνατότητα ἐξευρέσεως ἄλλης ἐρ-

γασίας. Διότι ἧ ταυτόχρονος κατασκεκὴ τόσον παραγωγικῶν ἔργων εἷχε καὶ

τὴν ἑξῆς δυσμενῆ συνέπειαν, τὴν ὁποίαν οὐδόλως ἐπρασέξαμεν; ὅτι ἀπέ-

σπασεν ἀπὸ τὰς ἐργασίας των μυριάδας χωρικῶν ὡς ἐπὶ τὸ πλεῖ-

στον, καὶ ἐδημιούργησε μίαν τάξιν ἐργατῶν, ἧ ὁποῖα ἀποξενωθεῖσα τῆς

προτέρας ἐνασχολήσεώς της, διὰ τῆς ὁποίας τὰ ἐξοικονομοῦσεν ὁπωσδήποτε,

ἐξαρτᾷ τώρα τὴν ὕπαρξίν της ἀπὸ τὴν συνέχισιν τῶν παραγωγικῶν ἔργων-

Εἰναι ὡς ἐκ τούτου ἀπόλυτος ἀνάγκη νὰ ἐξευρεθοῦν χρήματα καὶ νὰ συνε-

(1) Βλέπε τὰς ὑπὸ τοῦ Τεχνικοῦ Ἐπιμελητηρίου Ἀθηνῶν, διοργανωθείσας

τὸν χειμῶνα τοῦ 1931 σχετικῶς μὲ τὰ παραγωγικὰ ἔργα διαλέξεις, καὶ ἰδίως τὴν διἀ-

λεξῑν τοῦ 7.. Γ. Πεσμαζόγλου, αἱ ὁποῖαι ἐδημοσιεύθησαν εἰς τὰ «Τεχνικὰ Χρονικα».
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χισθῇ ἦ κατασκευὴ τῶν ἔργων διὰ νὰ παρΟῑΟΧᾹ-ΞΙἾῇἱ Ἰῑθῦλάχῑσῑκῡνῧ ἓΙΩΥασῑα Εἲς

τὴν τάξιν αὐτὴν τῶν ἐργατῶν τοὺς ὁποίους, ὑπο τας σημερῑίνας LBW; ,δυσκρ-

λους συνθήκας, δὲν μᾶς ἐπιτρέπεται νὰ τοὺς ἐγκαταλειψοψὶῖν Εις WI"

τύχην των. ἱ ἱ a Ι _ a Ι.

Ἀναλαμβάνον ὅμως τὸ κράτος, μεταντην εξευρεσιν- τωνθαπαιτουμβενων

κεφαλαίων, τὴν συνέχισιν τῶν παραγωγικῶν ἔργων, εἷναι ἀνάγκη να εθρεηυ-

νήσῃ δι’ εἰδικῆς ἐπιτροπῆς τὴν τεχνικὴν καὶ ἰδίως τὴν οἰκονομικὴν αυτων

πλευράν. Δὲν ἐπιτρέπεται πλέον νὰ εὑρισκώμεθα ἐν τελείᾳ ἀβεβαιότηκτι

ὅσον ἀφορᾷ τὸ κόστος τῶν ἀποκαλυφθησομένων γαιῶν. Καὶ πρὸ παντος

δὲν ἐπιτρέπεται ν’ ἀρκούμεθα εἰς προσωρινὰς λύσεις, διαιωνιζούσας τὴν

σημερινὴν ἐκκρεμότητα σχετικῶς μὲ τὴν χρηματοδότησιν τῶν ἔργων. Ἀφοῦ,

ὅπως εἶναι βέβαιον, καθίσταται, πρὸς τὸ παρὸν τούλάχιστον, ἀδύνατον νὰ

ἐξεύρωμεν σημαντικὸν δάνειον πρὸς ἀποπεράτωσιν ὅλων τῶν παραγωγικῶν

ἔργων, ἃς μὴ διστάσωμεν, κατόπιν ἰδιαιτέρας συμφωνίας μὲ τὰς ξέιας ἑται-

ρείας ποὺ ἀνέλαβον τὴν ἐκτέλεσίν των, νὰ περιορισθῶμεν εἰς τὴν κατα-

σκευὴν μέρους μόνον αὐτῶν.

εΗμεῐς μάλιστα εἴμεθα τῆς γνώμης ὅτι συμφέρον τοῦ κράτους εἶναι,

καὶ εἰς τὴν ἀπίθανον ἀκόμη περίπτωσιν ποὺ θὰ ἐξευρεθοῦν τὰ ἀπαιτούμενα

χρήματα, νά προσπαθήσῃ νὰ περικόψῃ τὸ ὑπὸ ἐκτέλεσιν πρόγραμμα τῶν

παραγωγικῶν ἔργων διὰ δύο λόγουςζ Πρῶτον, διὰ νὰ ἠμπορέσῃ ν’ ἀποπε-

ρατώσῃ τὸ ταχύτερον ὡρισμένα ἔργα, καὶ δεύτερον διὰ νὰ. ἠμπορέσῃ νὰ δια-

θέσῃ κα“, ψυχία ἔστω ἐκ τοῦ προϊόντος τοῦ συναφθησσμένου δανείου διὰ

τὴν ἐκτέλεσιν μ ι κ ρ ῶ ν π α ρ α γ ω γι κ ῶ ν ἔρ γ ων, τὰ ὁποῖα ἀμέσου ἀπο·

δόσεως ὄντα, εἶναι μεγίστης σημασίας διὰ τὴν γεωργίαν μας.

Δυστυχῶς παρ’ ἡμῖν, ὅπως καὶ ἐν ἀρχῇ τοῦ παρόντος κεφαλαίου

ἐτονίσθη, παρεγνωρίσθη ἦ βασικὴ σημασία τῶν μικρῶν παραγωγικῶν ἔργων

τὰ ὁποῖα εἷναι μόνα ἱκανὰ νὰ καταπολεμήσουν τὴν στενότητα γῆς καὶ ν’

αὐξήσουν τὴν οἰκονομικὴν δυναμικότητα τοῦ ἀγρότου. Διά τῆς κατασκευῆς

ἀπσστραγγιστικῶν χανὸάκων, τῆς διευθετήσεως τῆς κοίτης χειμάρρων, τῆς

δισχετεύσεως ὑδάτων πρὸς ἄρδευσιν ξηρικῶν ἐκτάσεων κτλ. ἀντιμετωπίζεται

ἡ στενότης γῆς καὶ ἀμέσως, διὰ τῆςδημιουργίας ἐντελῶς νέων καλλιεργη-

σίμων γαιῶν, καὶ ἐμμέσως διὰ τῆς βελτιώσεως τῆς ποιότητος τῶν ὑπαρ-

χουσων γαιων.

Καὶ ἐλειτούργουν, βέβαια, ἐν Ἑλλάδι ἀπὸ ἐτῶν τὰ ”Υδ ραυλικὰ

Τ α μ εἴα, τὰ. ὁποῖα ὑπήγοντο εἰς τὸ ςΥπουργεῖον Συγκοινωνίας. Τὰ ταμεῖα

ὅμως αὐτὰ ἀπέτυχον, μὴ κατορθώσαντα να φέρουν εἰς πέρας κανένα ἔργον.

Καὶ οὔτε ἦτο δυνατὸν νὰ συμβῇ διαφορετικά. Διότι ἦσαν ὑποχρεωμένα νὰ

μεριμνήσουν ὄχι διὰ τὴν κατασκευὴν ἑνὸς ὡρισμένου τεχνικοῦ ἔργου, ἀλλὰ

διὰ τὰς εἰς τεχνικὰ ἔργα ἀνάγκας ὁλοκλήρου περιφερείας. Ὠς ἐκ τούτου, τὸ

ἐκ τῆς ἐτησῖας φορολογίας τῶν κατοίκων εἰσπραττόμενον ποσόν, οὔτε

ἐπαρκὲς ἦῖθ διὰ τὴν ἐντὸς ὡρισμένου χρόνου ἐκτέλεσιν ὅλων αὐτῶν τῶν

ἔργων, οὔτε καὶ εὐχάριστως κατεβάλλετο ὑπὸ τῶν φορολογουμένων,
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ἐπειδὴ ἠγνόουν οὗτοι πότε θὰ ἔλθῃ ἦ σειρὰ τοῦ ἔργου διὰ τὸ ὁποῖον ἀμέ-

σως ἐνδιεφέροντο.

Εὐτυχῶς, οἵ σχηματισθέντες τελευταίως, τῇ πρωτοβουλίᾳ τῆς πρὸ

διετίας περίπου εἰς τὸ εΥπουργεῖον Γεωργίας, ὑπὸ τὴν διεύθυνσιν τοῦ εἰδι·

κοῦ καὶ ἱκανωτάτου ἐπιστήμονος Τ 0 01 λ ί κ η, ἱδρυθείσης cY πη ρε σίας

Τεχν-ικῶν ’Έργ ων ἐγγείου βελτιώσεως, ἀναγκαστικοὶ

συνεταιρισμοί, ἔγιναν εὐμενῶς ἀποδεκτοὶ ὑπὸ τῶν ἀγροτῶν καὶ παρουσιά-

ζουν εἰς τὰ ,πρῶτά των βήματα δρᾶσιν ἀξίαν κάθε προσοχῆς· διότι διὰ τοῦ

περιορίσμὸῦ των εἰς τὴν ἐκτέλεσιν ὡρισμένων μόνων μικρῶν ἔργων, ἀπέ·

φυγον τὸ σφάλμα τῶν ’Υδραυλικῶν Ταμείων. Οὕτω κατεσκευάσθησαν ἤδη

μικρὰ ἔργα ἀρδεύσεως εἰς τὴν Πελοπόννησον, Μακεδονίαν καὶ ἄλλας περι-

φερείας. ’Ἄρχισε δὲ ἠ ἐκτέλεσις διαφόρων ἀντιπλημμυρικῶν ἔργων εἰς τὴν

Θεσσαλίαν, τὰ ὁποῖα, ἂν καὶ ἡμιτελῆ ἀκόμη, ἐπροστάτευσαν κατὰ τὸν παρ-

ελθόντα χειμῶνα ἀποτελεσματικῶς τὴν παραγωγήν. Πρὸς τούτοις ἔγιναν

πολλαὶ γεωτρύσεις εἰς τὴν Μακεδονίαν καὶ τὰ μεθόρια εἰδικῶς.

· Τὸ ἔργον τῆς ’Υπηρεσίας τῶν μικρῶν ἔργων προσκρούει δυστυχῶς εἰς

τὴν ἔλλειψιν ἐπαρκῶν πόρων. Τὰ μέχρι τοῦδε ἐκτελεσθέντα ἔργα ἐχρηματο-

δοτήθησαν ὡς ἐξῆςῑ Τὰ ἔργα τῶν παραμεθορίων, αῖ γεωτρύσεις καὶ ἡ

διευθέτησις τῶν χειμάρρων ἐκ τοῦ προϋπολογισμοῦ· τῶν προσφυγικῶν συν-

οικισμῶν ἐξ ἑνὸς ὑπολοίπου ἐκ 5,5 ἑκατομμυρίων τῆς ἐπιτροπῆς ἀποκατα-

στάσεως· τῶν ἀναγκαστικῶν συνεταιρισμῶν διὰ δανείων συναφθέντων τῇ

ἐγγυήσει τοῦ κράτους παρὰ τῆς Ἀγροτικῆς Τραπέζης. Τὸ πρόγραμμα τῆς

ὑπηρεσίας προβλέπει ἔργα 112 ἑκατομμυρίων δραχμῶν περίπου. ”Ηδη τὸ

κράτος διέθεσε διὰ τὰ ἐν Θεσσαλίᾳ κατασκευαζόμενα ἔργα 20 ἑκατομμύρια

δραχμῶν. Διὰ νὰ ἠμπορέσῃ ὅμως ῆ Διεύθυνσις Τεχνικῶν ἔργων-ἠ ὁποία, ’

κατὰ τὴν γνώμην μας, ἀποτελεῖ τὴν πρακτικωτέραν καὶ χρησιμωτέραν ὑπη-

ρεσίαν τοῦ ’Υπουργείου Γεωργίας-νᾶ κινηθῇ δημιουργικῶς, χρειάζοντιιι

κεφάλαια, τὰ ὁποῖα εἰναι ἀνάγκη τόσον τὸ κράτος, ὅσον καὶ ἠ Ἀγροτικὴ

Τράπεζα, νὰέξεύρουν 118 κάθε τρόπον, διότι πρόκειται περὶ τῆς σοβαρωτέ-

ρας προσπαθείας ποὺ γίνεται διὰ την γεωργίαν μας.

V. ‘H παραμέλησις τῆς κτηνοτροφίας-

Μία ἀπὸ τὰς μεγαλυτέρας ἀσυνεπείας τῆς αιοοτικῆ πολιτικῆς τοῦ

κράτους εἰναι καὶ ἦ ἐπιδεικνυομένη ἔνια'11 τῆς κττ1νοτροι1ίι1ις ακηδία. Υπὲρ

τοῦ σημαντικωτάτου αὐτοῦ κλαδου, ὄχι ιιόνον καμμία πρόνοια 581' ἐλήφθη,

ἀλλ’ ἀφέθη νὰ ὑποστῇ και ὅλας τας συνεπείας σειρᾶς ἀστόχοιν μέι ρων ποι

ἐγνώρισεν ἦ ἀγροτική μας πολιτική κατα την τεὶευταίαν δεκαετηρίδα.

Ἐθυσιιίσθη διὰ τῆς ἀποκαταστάσεως τῶν ακτημόνων εγωρῃ(7)1 καὶ

106 83101111011017 τῶν προσφύγωι η νομοδικη κτηνοτροφία, η ὁπι ισ προπο-

λεμικῶς ἅπεῑέλςι πολύτιμον ἀπο πάσης ἀπόψεως ’.εφάλαιον πλούτου, χω-

91g Οὖὸρμία νὰ 710 ιχύψῃ ἀντίσιοιχος ὠφέλεια. H ἐλάττωσις τῶν νομα-

δικων ποιμνίων ὑπολογίζεται εἰς 10-40 010 Ε7 ἵΟὖ (ῘὉΨΟῩΛἈΟῨ) 091011οὗ·

c Ἀρχεῐον» Δ. Καλιτσουτάκι Τόμ. 12. (1932) Δ’ 29
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ι περίπου ἑκατομμυρίων
αἰγοπροβάτων

ποὺ ἔχει σήμερον ἦ CEL-

τῶν ἔνδεκι
Χ - c

τὴν νομαδικὴν κτηνοτροφίαν παρα 2,0—3 εκατομ-

λάς, δὲν ἀπέμειναν εἰς , 3 κ κ a

μύρια, ἤτοι 25 ο]ι1 περίπου. Αἵ πληροφορίαι μᾶς πΩ()ΕΩ)ίΟ)’ῖαῑ 013,103 “W ΟῑΩ·

uofiLwréqu ’πηγὴν καὶ δέν δύνανται ὡς ἐκ τούτου οὐδολως ν αμφισβη-

τηθοῦν. γ

Καὶ θὰ ἦτο ἡ μείωσις τοῦ κτηνοτροφικοῦ μοις πλούτου πολυ μεγα-

λυτέρα, ἐὰν τὰ δημιουργηθέντα κενὰ ὁὲν ἀνεπληροῦντο, ἐν μέρει. τούλάχι-

στον, ὑπὸ τῆς σημαντικὰς προοδους σηιιειωσάσης ἐν τῷ μεταξὺ χιορικῆς

κτηνοτροφίας. Οὕτω κατωρθώθη, ὥστε ὁ ἀριθμὸς τῶν προβάτων, ὁ ὁποῖος

εἰς τὴν προπολεμικὴν Ἑλλάδα ἀνήρχετο, σύμφωνα με τὴν γειοργικὴν ἀπο-

γραφὴν τοῦ 1911, εἰς 3545442, εἰξ δὲ τὸ 1921, πρὸ τῆς ἀφίξεως, δηλαδή,

τῶν προσφύγων, εἰς 5789113, Ινὰ συγκρατηθῇ ὁπωσδήποτε κατὰ τὰ τε-

λευταῖα ἔτη εἰς τὸ ἐπίπεδον τῶν 5,5 ἑκατομμοριων. Τὸ αὐτὸ συνέβη καὶ μὲ

τὸν ἀριθμὸν τῶν ιιίγοπροβάτωνξ 1911 2638043, 1921 3717034,

1929 4176214.

"Ag σημειωθῇ ὅμως ὅτι ἠ σχετικὴ αὔξησις τῆ,- χωρικῆς κτηνοτρο-

φίας εἰναι, οὕτως εἰπεῖν, φυσιολογική, οὐδόλως ὀφειλομένη εἰς σχετικὴν

μέριμναν τοῦ κράτους. Διότι καὶ εἰς τὴν περίπτωσιν αὐτὴν ἠγνοήθη ἐντε-

λῶς ἡ σημασία της. Τὸ ἓνδιαφέρον τοῦ κράτους περιωρίσθη μόνον εἰς τὴν

γεωργίαν, χάριν τῆς ὁποίας, ἀνεξαρτήτως τῶν ἀποτελεσμάτων, ἐξωδεύθη-

σαν ἑκατοντάδες ἑκατομμυρίων δραχμῶν. Καὶ παρημελήθη ἡ κτηνοτροφία

ποὺ εἰναι τὸ ἀναγκαῖον συμπλήρωμα τῆς γεωργίας, ὅχι μόνον διότι παρέ,-

χει εἰς αὐτὴν τὰ ἀπαραίτητα πρὸς καλλιέργειαν τῆς γῆς ζῶα, ἀλλὰ καὶ διότι

συμπληρώνει τὸ εἰσοδημα τοῦ σιτοπαραγωγοῦ, σταφιδοπαραγωγοῦ, καπνο-

παραγωγοῦ κτλ. καὶ ἀποτελεῖ τον πρακτικώτερον καὶ οἰκονομικώτερον τρό-

πον ἀσφαλίσεως αὐτοῦ εἰς περίπτωσιν κακῆς ἐσοδείας. Τὰ ὀλίγα μικρὰ

ζῶα καὶ πουλερικὰ ποὺ διατρέφει ὁ γεωργός, ἀφ’ ἑνὸς μὲν παρέχουν εἰς τὴν

οἰκογένειάν του ἀρίστην τροφήν, ἀφ’ ἑτέρου δε ἀποτελοῦν πολύτιμον κεφά-.-

λαιον, δυνάμενον εὐκόλως νὰ ρευστοποιηθῇ εἰς περίπτωσιν καταστροφῆς

τῆς παραγωγῆς, ἀσθενείας κτλ. Ὁ γεωργὸς οὐδέποτε, καὶ ὑπὸ τὰς δυσμε-

νεστέρας ἀκόμη τῶν συνθηκῶν, ἀντικρύζει τὸ φάσμα τῆς πείνης, ὅταν πα-

ραλλήλως πρὸς τὴν καλλιέργειαν τῆς γῆς, ἐπιδίδεται καὶ εἰς τὴν κτηνοτρο-

φίαν. 'H ἀλήθεια αὐτὴ ἀπεδείχθη περιτράνως κατὰ τὰ τελευταῖα ἔτη. Οἱ

πεπειραμένοι παλαιοὶ γεωργοὶ ποὺ ξέρουν καλὰ τὴ δουλειά τους, ἐξοικονο-

μήθησαν καὶ κατὰ τοὺς βαρυτέρους μῆνας τῶν περασμένων χειμώνων, ἐπεί-

νασε δὲ πραγματικῶς καὶ ἐδυστύχησε καὶ δυστυχεῖ ἀκόμη ἠ μεγάλη μᾶζα

τῶν νεοαποκατασταθένιων γηγενῶν καὶ προσφύγων.

Πρὸ ἐτῶν ἦ κυβέρνησις τοῦ τόπου ἐφάνη πρὸς στιγμὴν ὅτι κατενόησε

τὴν διαπραχθεῖσαν ἔναντι τῆς κτηνοτροφίας ἀδικίαν, ὅτι ᾐσθάνθη τὴν

ἀσυνέπειαν τῆς ἀγροτικῆς της πολιτικῆς. Καὶ συνεκάλεσε τὸν Ἰούνιον τοῦ

1930 Πανελλήνιον Κτηνοτροφικὸν Συνέδριον εἰς τὰς Ἀθήνας, Ἐδόθη 'céte

εὐκαιρία εἰς διαφόρους μὲν ἐπιστήμονας, ἀνωτάτους κρατικους ὑπαλλήλους
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καὶ τὸν τύπον νὰ τονίσουν τὴν τεραστίαν σημασίαν τῆς κτηνοτροφίας διὰ τὴν

ἐθνικήν μας οἰκονομίαν, εἰς τοὺς ἀμέσως δὲ ἐνδιαφερομένους κτηνοτρόφους

να επικσινωνήσουν μὲ τοὺς ἀρμοδίους καὶ νὰ εἰποῦν τὸν πόνον τους (1). Καὶ

συνεκινήθημεν ὅλοι, καὶ συνεπαθήσαμεν πραγματικὰ τοὺς φιλοξενομένους

ἐν τῇ πρωτευούσῃ ἁγνοὺς καὶ ἀνδροπρεπεῖς τύπους τῶν κτηνοτρόφων, ὅταν

ἐπληροφορήθημεν, ὅτι ὁ ἐντελῶς παρημελημένος πλουτοπαραγωγικὸς κλάδος

τῆς κτηνοτροφίας εἰσφέρει εἰς τὸ ἐθνικόν μσς εἰσόδημα 6 1]2_7 1[2

δισεκατομμύρια δραχμῶν ἐτησίωςί Καὶ συνεκινήθημεν ἀκόμη περισσότερον

ὅταν ἐπληροφορήθημεν, ὅτι ῆ Ἑλλάς, ἕνα κράτος ποὺ θεωρεῖται γεωργικόν,

εἰσήγαγε βόδια, ἀγελάδες καὶ μοσχάρια τὸ 1924; 53.232

κεφάλια, τὸ 1925; 80747, τὸ 1926: 86.728, τὸ 1927: 105081, τὸ 1928;

50428, τὸ 1929; 63.785 καὶ τὸ 193οῐ 48.459, ἀξίας 107 ἑκατομμυρίων

δραχμῶν. Α ἰ γ ο π ρ ό β α τ α τὸ 1924; 426.329 κεφάλια, τὸ 1925 .-

581.909, τὸ 1926: 847.978, τὸ 18271 1.233.174, τὸ 1928; 1.310.445, τὸ

1929; 1.427.813 καὶ τὸ 1930: 1.143.581. ἀξίας 239 ἑκατομμυρίων,

Βούτυρον, λῖπος καὶ μαργαρίνην τὸ 1924; 4.966τόννους,

1925; 5461, τὸ 1926; 4.935, τὸ 1927: 5.348, τὸ 1928; 3389, τὸ 1929;

3.766 καὶ τὸ 1930;”3.254, ἀξίας 69 ἑκατομμυρίων. Γάλα τὸ 1926;

2.318, τόννους, τὸ 1927: 3.198. τὸ 1928; 3672, τὸ 1929: 5.573 καὶ τὸ

1930: 3.273, ἀξίας 65 ἑκατομμυρίων. Α ὐ γ ὰ τὸ 1924; 3.059 τόννους, τὸ

1925; 2.538, τὸ 1926; 2.461, τὸ 1927; 3.087. τὸ 1928: 2.770, τὸ 1929;

2.797, καὶ τὸ 193οῑ 2.845, ἀξίας 50 ἑκατομμυρίων. ’ῌσθάνθημεν ὅλοι ἓν-

τροπὴν ὅταν ἐμάθαμεν ὅτι 500 ὁλόκληρα ἑκατομμύρια δραχμῶν ἐπληρώναμε

κάθε χρόνο εἰς τὸ ἐξωτερικὸν διὰ κτηνοτροφικὰ προϊόντα.

Τὴν συγκίνησιν δὲ τῆς κοινῆς γνώμης ἔδειξε τότε ὅτι συμμερίζεται

καὶ ἡ κυβέρνησις, ἡ ὁποία ὡμολόγησε τὴν παρ’ ἡμῖν σκοπιμότητα τῆς

νομαδικῆς κτηνοτροφίας, διὰ τῆς ὁποίας ἐπιτυγχάνεται ἡ πλέον ἐντατικὴ

ἐκμετάλλευσις τῶν θερινῶν βσσκῶν· ὡμολόγησεν ὅτι αἱ νομάδες ἀποτελοῦν

ἀπὸ ἀπόψεως πείρας πολύτιμον κεφάλαιον τῆς χώρας, ὡμολόγησε τὴν

δυνατότητα συνεργασίας μεταξὺ γεωργίας καὶ κτηνοτροφίας. Καὶ ἀπεδέχθη

ὅχι μόνον τὰ ἐν τῷ ψηφίσματι τοῦ συνεδρίου περιλαμβανόμενα αἰτήματα,

περὶ παρατάσεως τοῦ ἐνοικισστασίου βσσκῶν ἐπὶ μίαν πενταετίαν, ὀργανώ-

oewg κῖηνασφαλεῑας καὶ κτηνοτροφικῆς πίστεως καὶ παροχῆς φορολογικῶν

διευκολύνσεων καὶ μονίμου ἐγκαταστάσεως, ἀλλά, πλειοδοτοῦσα, ὑπεσχέθη νὰ

λάβῃ καὶ γενικωτέραν ὑπὲρ τῆς κτηνοτροφίας μέριμναν. Διότι, ὡς γνωστόν,

εἰς τὴν χώραν μας εἰναι ἄγνωστα ἀκόμη τὰ εἰς ἄλλα κράτη λαμβανόμενα

ὑπὲρ τοῦ κλάδου αὐτοῦ μέτρα. Διαθέτομεν 75 μόνον νομοκτηνιάτρους, 8 κτη-

νοτροφικοὺς σταθμοὺς ἐπιβητόρων, οἳ ὁποῖοι, σημειωθήτω, στεροῦνται πολ-

λάκις καὶ τῶν στοιχειωδέστέρων μέσων καὶ ὑφίστανται μόνον κατ’ ὄνομα.

(1) Πρβλ. τά πρακτικὰ τοῦ α’ Πανελληνίου κτηνοτροφικοῦ συνεδρίου καὶ

σχετικὸν ἄρθρον μας εἰς τὸν «Οἰκονομικὸν Ταχυδρόμον» τῆς 8 Ἰουνίου 1930-
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Καθ’ ὃν χρόνον ἧ Βουλγαρία ἔχει 300 κτηνιάτρους ἀνωτάτων σχολῶν καὶ

200 μέσων, μὲ τελείως ὠργανωμένην κτηνιατρικὴν ὑπηρεσίαν.

Ἡ κτηνοτροφικὴ ὑπηρεσία, τῆς ὁποίας παρ’ ἡμῖν προΐσταται ἕνας

μοναδικὸς ὑπάλληλος, ὁ συμπαθητικώτατος τμηματάρχης τοῦ εΥπουργείου

Γεωργίας κ. Πασιόκας, περιλαμβάνει ἐν Βουλγαρίᾳ τέσσαρα ’τμή

Ἑλέγχου ζωϊκῶν τροφίμων,ματαῑ Ἐπιζωοτίας,

’ ζητημάτων καὶ ἐκπαι-καθαρῶς κτήνοτροφικῶν

δεύσεως κατωτέρσυ καὶ ἀνωτέρου προσωπικοῦ.

Διαθέτει πρὸς τοῦτο ἦ ὑπηρεσία αὐτὴ εἰς τὴν Βουλγαρίαν τρία εἰδικὰ

ἰνστιτοῦτα ἐρεύνης. Παρομοίας κιηνοτροφικὰς ὀργανώσεις συναντᾷ κανεὶς

καὶ εἰς τᾶλλα γειτονικά μας κράτη, τὴν Ρουμανίαν, Σερβίαν καὶ Τουρκίαν.

Ἀς σημειωθῇ, ὅτι ἠ ἔλλειψις ἐπαρκοῦς κτηνιατρικῆς ὑπηρεσίας ἔχει ὡς

συνέπειαν, ἐκτὸς τοῦ θανάτου πολλῶν ζώων, καὶ τὴν διάδοσιν βαρυτάτων

ἀσθενειῶν εἰς τοὺς ἀνθρώπους. Εἰς στατιστικούς, σχετικῶς μὲ τοὺς ἐξ ἐχι-

νοκόκκου θανάτους, θὰ. ἰδῆτε τὴν Ἑλλάδα εἰς τὴν πρώτην γραμμήν.

Καὶ τὶ ἐξεπληρώθη ἐν τῷ μεταξὺ ἐκ τῶν πανηγυρικῶν ἐκείνων

ὑποσχέσεων τοῦ κράτους; Ἐκτὸς τῆς ἐπὶ πενταετίαν ,παρατάσεως τοῦ ἐνοι·

κιοστασίου βσσκῶν, ἡ ὁποία ἐπετεύχθη κατόπιν ἐπιμόνου πιέσεως τῶν

ἐνδιαφερομένων, ἀπολύτως τίποτε ἄλλο. Τὸ περὶ ἀποκαταστάσεως τῶν

νομάδων νομοσχέδιον, ἀν καὶ πρὸ πολλοῦ κατηρτίσθη ὑπὸ τῆς ὑπηρεσίας,

δέν κατωρθώθη νὰ κατατεθῇ εἰς τὴν προηγουμένην Βουλήν. c’Ooov ἀφορᾷ

τὴν οἰκονομικὴν ἐνίσχυσιν τῶν κτηνοτρόφων διὰ πιστώσεων, παρεκλήθη

σχετικῶς ἦ Ἀγροτικὴ Τράπεζα, ἡ ὁποία ἐχορήγησε κατὰ τὰ δύο τελευ-

ταῖα ἔτη εἰς τοὺς κτηνοτρόφους μερικὰς δεκάδας ἑκατομμυρίων δραχμῶν

(193οῑ 28,2 ἑκατομμύρια, 1931; 41,8), ποσά. δηλαδή, ἐντελῶς ἀνεπαρκῆ

πρὸς κάλυψιν τῶν ἀναγκῶν των.

Γενικὰ ἢ κατάστασις ἐν τῷ μεταξὺ ὄχι μόνον δὲν ἐβελτιώθη, ἀλλὰ

καὶ ἐχιίροτέρευσε· διότι ἡ κτηνοτροφικὴ μας ὑπηρεσία εἰχε μέχρι πρὸ διετίας

ἕνα Ε ἰ δ ι, κ ὸ ν Τ α μ ε ῖ ο ν εἰς τὴν διάθεσίν της, διὰ τῶν πόρων τοῦ

ὁποίου κατώρθωνεν ὁπωσδήποτε νὰ κινηθῇ. Διὰ τῶν ἔπτὰ περίπου ἑκατομ-

μυρίων τοῦ ἐτησίου ἐσόδου τοῦ Ταμείου αὐτοῦ κατωρθώθη νά ἱδρυθῇ τὸ

Μ ι κ ρ ι) β ι ο λογικὸν ’14] ρ γ α σ τ ή ρ ι ο ν τοῦ cYsrtovgyeiou Γεωρ-

γίας καὶ νά ἐφοδιασθοῦν οἱ Σταθμοὶ μὲ τα ἀπαραίτητα ζῶα καὶ ὄργανα.

MSW τ117 MT”:QY'I‘TW ὅμως WU TUMFiOv κινδυνεύουν νὰ ψοφήσουν--ἐὰν

δέν ἐψόφησαν ’ήδη-το. ζῶα τῶν Σταθμῶν καὶ νὰ σταματήσουν ἐντελῶς αῖ

ἐργασίαι τοῦ ’Εργαστηρίου, διότι τὸ Γενικὸν Ᾱι1γι1τήριον ἀργεῖ minors vd

ἐγκρίνῃ τιὶς ἀπαιτουμένας πιστιίκτεις] Έτάχθημεν ἄλλοτε ἀναφανδὸν ὑπὲρ

τῆς καταργήσεως τῶν κατὰ καιροὺς συσταθέντων εἷς τι). διάφορα ’Υπυᾞρ-

γεῖα εἰδικῶν ταμείων, ὡς ὑποκλεπτοντων τὸν προῦπολογισμὸν τοῦ κράτους

και δηιυοιιργούντίον πρ 1σι1έτοι1ς ὑπηρεσίας καὶ δαπάνας. εΥπιπττηοίὶζοντες

ὅμως τὴν κιιτιίρ«,κι1ιτιιν τῶν εἰδικῶν ταμείων, δέν ἐφανταζόμεθα ὅτι ἀῦιη ’θὰ
εἶχε τοιαύτας συνεπείας. λέν πρόκειται, ἄλλωστε, περὶ καταργήσειικ, διότι,
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προκειμένου τούλάχιστον περὶ τοῦ ταμείου κτηνοτροφίας, αἱ ὑπηρεσίαι του

ὑφίστανται, ὑπαχθεῖσαι εἰς τὸ Γενικὸν Λογιστήριον Ἐπιβάλλεται διὰ τοῦτο,

ἐὰν τὸ κράτος δὲν ἀποφασίσῃ νὰ προβῇ εἰς ὁιζικὴν διαρρύθμισιν τοῦ λογιστι-

κοῦ μας συστήματος διὰ τῆς en bloc παροχῆς τῶν πιστώσεων εἰς τὰ διάφορα

ὑπουργεῖα, ν’ ἀποκτήσῃ καὶ πάλιν τὸ ἀνωτέρω Ταμεῖον τὴν προτέραν αὐτο-

τέλειάν του. Διότι εἰναι πραγματικῶς αἶσχος νὰ ἔρχωνται ἐν μέσῳ χειμῶνι

ἀπὸ τὰς πλέον ἀπομεμακρυσμένας ἐπαρχίας τοῦ κράτους πτωχοὶ κτηνοτρό-

φοι εἰς τὰς Ἀθήνας διὰ νὰ προμηθευθοῖν ἐμβόλια διὰ τὰ κινδυνεύοντα

ζῶα των καὶ τὸ Ἐργαστήριον τοῦ ’Υπουργείου Γεωργίας νὰ μὴν εἰναι εἰς

θέσιν ν’ ἀνταποκριθῇ εἰς τὴν ἐπιτακτικωτάτην ἀνάγκην των, ἐπειδὴ τὸ Γε-

νικὸν Λογιστήριον δὲν ηὐδόκησε νὰ ἐγκρίνῃ τὰς σχετικὰς πιστώσεις.

 

 

Πίναξ τοῦ κτηνοτροφικοῦ καὶ. πτηνοτροφικοῦ μας πλούτου κατὰ

τὴν προπολεμικὴν ἐποχήν, πρὸ τῆς ἀφίξεως καὶ ,ιιετὰ τὴν ἄφιξιν τῶν

προσφύγων, ἐκ τοῦ ὁποίου σαφῶς ἐμφαίνεται ἧ μικρὰ μόνον αὔξησις.

Εἶδος ζώων 1911 1921 1929

Ἵπποι 148.929 132.965 176.756

Φορβάδες - 44.530 146.583

/B08g 298.326 341.615 481.084

’A ελάδες - 333882 349975

Βούβαλοι 5877 13.625 43.001

Ἱ-Ιμίονοι 79597 127.276 147.817

"OVOL 132.811 243.582 380.648

Πρόβατα 3545442 5789113 5.805.646

Αἰγες 2.638.043 3717.034 4179.214

Χοῖροι 227.176 404485 2 ἰ 5 684

Πτηνὰ κατοικίδια - 5410214 4.683.021

Κόνικλοι - - 232.517 97.805

Κυψέλαι 258.239 — 245.610  
 

VI. Τὸ παρελθὸν καὶ τὸ μέλλον.

Ἀναπολῶν κανεὶς τὰς ὅχι μόνον κατὰ τὴν τελευταίαν τετραετίαν,

ἀλλὰ κατὰ τὴν διάρκειαν ὁλοκλήρου τῆς παρελθούσης εἰκοσαετίας καταβλη-

θείσας ὑπὲρ τῆς γεωργίας προσπαθείας, καὶ ἐξετάζων τὰ ἀποτελέσματα

αὐτῶν, καταλαμβάνεται ἀπὸ ἕνα μελαγχολικὸ συναίσθημα.

“Ὀταν μετὰ τὴν ἐπανάστασιν τοῦ Γουδί, κατόπιν σφοδρῶν κοινοβου-

λευτικῶν διαμαχῶν, μετεβλήθη τὸ περίφημον 17ον ἄρθρον τοῦ Συντάγματος

καὶ κατωχυρώθη συνταγματῐκῶς ἠ ἀναγκαστικὴ ἀπαλλοτρίωσις ἀγροκτη-

μάτων πρὸς ἐγκατάστασιν ἀκτημόνων γεωργῶν, ἄρχισε νὰ γεννᾶται ἦ ἐλπὶς

μῑᾶς καλυῑέρας αὔριον διὰ τὴν γεωργίαν. Καὶ ὅταν τὸ 1917 ἐτέθη εἰς ἐφαρ-

μΟΥὴν τὸ μέτρον τῆς ἀπαλλοτριώσεως, ἠ ἐλπὶς μετεβλήθη εἰς πίστιν. Οἱ
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οἰωνοὶ ἦσαν τότε ἄριστοι. Οἱ ἀγρόται μας, λόγῳ ῑῆς ῧπὲρβῡλῑκῆς ὕπερῑῑμῆ·

σεως τῶν προϊόντων των κατὰ τὴν διάρκειαν τοῦ πολέμου, εὖημέρουν ἀπο-

λύτως. Οἰκονομικὴ ἄνθησις, ἄγνωστος εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς πτωχῆς μοις χώ-

ρας ἐπεκράτει, ἄλλωστε, εἰς ὅλῡυς τοὺς πλθυῑθπαραγωγικούς 110g κλάδους· Τὸ

κράτος διὰ τῆς ψηφίσεως τοῦ περὶ Συνεταιρισμῶν νόμου κατὰ τὸ 1914, τῆς

ἱδρύσεως τοῦ Ὑπουργείου Γεωργίας κατὰ τὸ 1917 καὶ τῆς συστάσεως τῆς

Ἀνωτάτης Γεωπονικῆς Σχολῆς δύο ἐτη ἀργότερα, ἐθεσε σταθερὰς βάσεις,

ἐπὶ τῶν ὁποίων ἐπρόκειτο ν’ ἀνοικοδομηθῇ λαμπρὸν τὸ γεωργικὸν μέλλον τῆς

χώρας. Ἡ ἀπελευθέρωσις τῶν δουλοπαροίκων τοῦ θεσσαλικοῦ κάμπου και

τῶν Νέων Χωρῶν θὰ ἐσήμαινε τὴν κορωνίδα τῆς ἀγροτικῆς πολιτικῆς. Οἵ

πρώην παρίαι, ἀπελευθερούμενοι καὶ καθιστάμενοι ἰδιοκτῆται, θ’ ἀπετέλουν

τὰ ὕγιέστερα στοιχεῖα ἐπὶ τῶνὸποίων θὰ ἐστηρίζετο τὸ οἰκοδόμημα τῆς Με-

γάλης Ἑλλάδος.

Δυστυχῶς ἧ μεταπολεμικὴ χρυσῆ περίοδος τῆς ἐλληνικῆς οἰκονομίας

διήρκεσεν ὅσον καὶ μία αὐγή. cH μικρασιατικὴ καταστροφὴ μᾶς ἐπανέφερεν

εἰς τὴν μιζέρια τῆς προπολεμικῆς πτωχῆς Ἑλλάδος. Ἐδημιούργησε μάλιστα

συνθήκας πολὺ γειροτέρας. Διότι δὲν μᾶς ἐξήντλησε μόνον οἰκονομικῶς, δὲν

ἔγινεν αἰτία συρροῆς ἐκατοντάδων χιλιάδων ἀνθρώπων εἷς τὴν ἄγονον

χώραν μας, ἀλλ’ ἀπέκοψε διὰ παντὸς ἴσως τὴν πρὸς τὴν Τουρκίαν διέξοδον,

τὴν μόνην διέξοδον ποὺ μᾶς εἶχεν ἀπομείνει μετὰ τὰ περιοριστικὰ κατὰ τῶν

μεταναστῶν μέτρα τῶν Ἡνωμένων Πολιτειῶν καὶ τὴν δημιουργίαν εἰς τὰς

Βαλκανικὰς Χώρας, τὴν Ρωσσίαν καὶ τὴν Αἴγυπτον συνθηκῶν ἄκρως δυσμε-

νῶν διὰ τὴν ἐγκατάστασιν ξένων.

Τὴν κολοσσιαίαν σημασίαν τῆς ἐπελθούσης μεταβολῆς οὔτε ἐφαντά-

σθημεν κατ’ ἀρχάς. Καὶ τοῦτο, διότι δὲν ᾐσθάνθημεν εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς τὰς

συνεπείας της. Ἀπεναντίας μάλιστα τὴν ἄφιξιν τῶν προσφύγων καὶ τὴν

ἐπελθοῦσαν ὡς ἐκ-τούτου πύκνωσιν τοῦ πληθυσμοῦ τῆς χώρας, ἐχαιρετί·

σαμεν ὡς γεγονός, τόσον ἀπὸ ἐθνικῆς, ὅσον καὶ ἀπὸ οἰκονομικῆς ἀπόψεως

εὗχάριστον. Διότι, ἀφ’ ἐνὸς μὲν θά συνέβαλλεν αὕτη εἰς τὸν ἐξελληνισμὸν

τῆς Μακεδονίας καὶ Θράκης, ἀφ’ ἐτέρου δὲ θὰ ἐπροκάλει οἰκονομικὴν ἀνα-

ζωογόνησιν τῆς χώρας. Ἀναλόγως ἐκανονίσαμεν καὶ τὴν οἰκονομικήν μας

πολιτικήνῑ μεγάλα παραγωγικὰ ἔργα, συμβάσεις ἐπὶ συμβάσεων κτλ. Εἴχο-

μεν χάσει τὸ ἔδαφος κάτω ἀπὸ τὰ πόδια μας, εἴχομεν χάσει τὸν ἐαυτόν μας.

aEBAEJtauev μόνον «θαύματα» γύρω μας, μεταξὺ τῶν ὁποίων τὸ μεγαλύτερο

εθεωρεῐτο ἡ ἀγροτικὴ ἀποκατάστασις τῶν προσφύγων,

Ἡ αὗταπάτη μας ἄρχισε νά διαλύεται μόνον ὅταν ἐσώθησαν καὶ τὰ

τελευταῖα ὑπολείμματα τῶν δανείων καὶ οἱ ξένοι ἠρνήθησαν νὰ μᾶς δώσουν

ἷεοξ· Δυσῖυλῶς ὅμως καὶ τότε δὲν ἠθέλησαν ὅλοι ν’ ἀναγνωρίσουν τὴν

αλῙιθεια που βοοῦσε πλέον. Δὲν ἠθέλησαν, ν’ ἀναγνωρίσουν τὴν δυστυχίαν

100 ασῖῑκθυ Mag κἰὶ ἰδίως τοῦ ἀγροτικοῦ μας πληθυσμοῦ. Διότι ἦ κατά-
στασις τρῦ τελευταίου ἀπέβη κυριολεκτικῶς τραγική. εΟ ἀγροτικός μοις πλη-

θΰσμῡς αποτελει σημερα τὰ 600)0 τοῦ ὅλου πληθυσμοῦ τῆς χώρας καὶ δὲν
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καλύπτει ἐν τούτοις οὔτε τὰ 40 ἑκατοστὰ τοῦ ἐθνικοῦ μας εἰσοδήματος.

Ὓ”περέχει ἀριθμητικῶς τοῦ ἀστικοῦ, ὅχι ὅμως καὶ δυναμικῶς. Τὸ ἐκ τῆς

γεωργίας καὶ τῆς κτηνοτροφίας εἰσόδημα ὑπολογίζεται, ὑπὸ εὑνοϊκὰς ἀπὸ

ἀπόψεως ἐσοδειῶν συνθήκας, εἰς 15 δισεκατομμύρια δραχμῶν περίπου, ἐνῷ

τὸ ἐκ τῶν ἀστικῶν κλάδων ὑπολογίζεται εἰς 25 δισεκατομμύρια περίπου.

Ἡ ἀγοραστικὴ δύναμις τοῦ ἀστοῦ εἶναι ὡς ἐκ τούτου αἰσθητῶς μεγαλυτέρα

τοῦ ἀγρότου-γεγονὸς ποὺ τὸ γνωρίζομεν ὅλοι μας ἐξ ἰδίας ἀντιλήψεως.

Καὶ τὸ μέλλον; c'01011! ἐξετάσῃ κανεὶς ἀντικειμενικῶς καὶ ἄνευ οῦδε-

μιᾶς προκαταλήψεως τὴν κατάστασιν τῆς ἀγροτικῆς οἰκονομίας, θὰ ὁμολο-

γήσῃ ὅτι διὰ τὸ μέλλον κάθε ἄλλο παρὰ καλαὶ προβλέψεις ἣμποροῦν νὰ

γίνουν. Καὶ τοῦτο, διότι ἦ ἀρρώστεια της εἰναι ὀργανική. Συνήθως, ὅταν

γίνεται λόγος περὶ ὀργανικῆς ἀρρώστειας τῆς γεωργίας μας, νοεῖται ἡ στε-

νότης γῆς, ἡ ὁποία εἶναι ἔννοια πολὺ ἀόριστος. Ἡ στενότης γῆς ἔχει ἀπὸ

μιᾶς κυρίως ἀπόψεως σημασίαν, ὅτι ὠθεῖ τὸν ἀγρότην εἰς τὴν ἐντατικὴν

καλλιέργειαν ποὺ εἶναι συνήθως ἀσύμφορος διὰ τὰς ἐδαφολογικάς καὶ κλι-

ματολογικὰς συνθήκας τῆς χώρας μας. Οἳ γεωπόνοι διαπράττουν εἰς τὴν

περίπτωσιν αὑτὴν ἕνα βασικὸν σφάλμαῑ συγκρίνουν τὸν ἀλλαχοῦ τρόπον

καλλιεργείας μὲ τὸν ἐλληνικὸν καὶ εὑρίσκουν τὸν ἰδικόν μας ἐκτατικόν.

Χωρὶς νὰ λάβουν προσηκόντως ὑπ’ ὄψιν τὰς ἐδαφολογικάς καὶ κλιματολο-

γικὰς συνθήκας τῆς χώρας-θεομηνίας, ἔλλειψιν ἐπαρκῶν βροχῶν, ἀφορίαν

τοῦ ἐδάφους κτλ-,αῖ ὁποῖαι καθιστοῦν ἀντιοικονομικὴν ἐνδεχομένην ἐντα-

τικὴν καλλιέργειαν τοῦ ἐδάφους.

Διὰ νὰ καταστῇ σαφὲς τὸ οἰκονομικὸν ἀδιέξοδον, πρὸ τοῦ ὁποίου εὑρί-

σκονται σήμερον οἱ ἀγρόται μας, ἃς μᾶς ἐπιτραπῇ νὰ διακρίνωμεν αὐτούς.

μετὰ τοῦ Καραβίδα (1), εἰς δύο μεγάλας κατηγορίαςῑ εἰς τοὺς σ ι τ 0 π α-

ρ α γ ω γ 0 1’1 ς, τοὺς ὁποίους, ἐκτὸς τῶν ὀρεινῶν ἐπαρχιῶν, εὑρίσκομεν

κυρίως εἰς τὴν μεγάλην πεδιάδα τῆς Θεσσαλίας, καθὼς καὶ τὰς μικροτέρας

τῆς Μακεδονίας καὶ Δυτικῆς Θράκης, καὶ ιίς τοὺς π α ρ α γ ω γ 0 ὑ ς β ι o-

μ η χ α ν ι κ ῶ ν π ρ 0 '1' ό ν τ ω ν (καπνοῦ, σταφίδος, ἐλαιῶν κλπ.), τοὺς

ὁποίους συναντῶμεν εἰς τὰ παράλια τῆς Πελοποννήσου, τὰς Νήσους, τὴν

Ἀττικὴν καὶ εἰς ἕνα μέρος τῆς Θεσσαλίας, Μακεδονίας καὶ Δυτικῆς Θράκης.

Τὸ εἰσόδημα τῶν σιτοπαραγωγῶν ἦτο καὶ προπολεμικῶς ἀκόμα περι-

ωρισμένον καὶ συνεπληροῦτο συνήθως μὲ π ρ ο σ θ· έ τ 0 υ ς π ό ρ 0 υ ς,

προερχομένους ἐκ τῆς κτηνοτροφίας, καθὼς καὶ ἐξ ἄλλων ἐνασχολήσεων

(βιοτεχνίαν, μεταφορὰς διὰ ζώων κτλ.), εἰς τὰς ὁποίας ἐκ παραλλήλου

ἐπεδίδετο ἧ τάξις αὑτὴ τῶν χωρικῶν, καὶ πρὸ παντὸς ἐκ τῆς ἀλλοδαπῆς.

ὅπου εὑρίσκετο πάντοτε ἕνα ἢ περισσότερα μέλη ἑκάστης οἰκογενείας. Αὑτὴ

ἧτο ἦ κατάστασις προπολεμικῶς. Σήμερον ὅμως εἰς τοὺς περισσοτέρους

γεωργοὺς τῆς κατηγορίας αὑτῆς-γηγενεῖς καὶ πρόσφυγας-ἐἷναι λίαν

περιωρισμένοι ἣ καὶ λείπουν καθ’ ὁλοκληρίαν οῖ ἀπαραίτητοι αὐτοὶ πρόσθε-

1) Πρβ. Καραβίδας «Ἀγροτικά». Σελὶς 613 κ.ἐ,
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τοι πόροι. Ἐκτὸς ὅμως αὑτῶν στεροῦνται οὑτοι καὶ τῶν ἀναγκαίων πρὸς

καλλιέργειαν ἐφοδίων.

Πολὺ τραγικωτέρα εἷναι ἡ κατάστασις τῶν παραγωγῶν βιομηχανικῶν

προϊόντων. Αὐτοὶ ἐξαρτῶνται ἀμέσως ἐκ τῆς διεθνοῦς ἀγορᾶς καὶ ὑπόκεινται

εἰς ὅλους τοὺς κινδύνους τῶν ἀποτόμων διακυμάνσεων τῶν τιμῶν. Καὶ ἐνῷ

οὐδέποτε κατώρθωσαν οῖ παραγωγοὶ βιομηχανικῶν προϊόντων νὰ ζήσουν

χωρὶς προσθέτους πόρους, προσπαθοῦν νὰ τὸ κατορθώσουν ὑπὸ τὰς σημε-

ρινὰς τόσον δυσμενεῖς συνθήκας τῆς διεθνοῦς ἀγορᾶς· Ὁ ἀγὼν τοῦ καπνο-

παραγωγοῦ, ἐλαιοπαραγωγοῦ καὶ οἰνοπαραγωγοῦ μας θὰ εἶναι τραχύς, ἀγὼν

ζωῆς καὶ θανάτου.

Αὐτὴ εἶναι ἡ ἀλήθεια καὶ πρέπει νὰ τὴν ἔχωμεν πάντοτε ὑπ’ ὄψιν,

ἀποφεύγοντες τὰς αὑταπάτας. ’Όπως πρέπει νὰ ἔχωμεν ὑπ3 ὄψιν μας ὅτι

ἐὰν ἐν τῷ συνόλῳ των, μέχρι πρὸ τριετίας τούλάχιστον, κατώρθωσαν

οῖ ἀγρόται μας νὰ ἐξοικονομήοουν τὴν κατάστασιν, τὸ κατώρθωσαν μὲ

τ ε χ ν η τ ἀ μ έ σ αξ μὲ τὴν ἐπικουρίαν τοῦ ἐποικισμοῦ, τὰς προσφυγικὰς

ἀποζημιώσεις, τὴν συγκέντρωσιν τοῦ οίτου, τὰ βραχυπρόθεσμα δάνεια τῆς

Ἐθνικῆς Τραπέζης κτλ. ”Ολ’ αὑτὰ τὰ μέτρα. τὰ ὁποῖα θὰ ἠδύναντο νὰ

παραβληθοῦν μὲ ἔνεσιν μορφίνης πρὸς παράτασιν τῆς ζωῆς ἐτοιμοθανάτου,

εἶναι ἀσφαλῶς ἀφέλεια νὰ χαρακτηρίζωνται ὡς πράγματι <<προστατευ·

τικά» ὑπὲρ τῆς γεωργίας. cH κατάστασις τῶν ἀγροτῶν μας εἷναι τραγικὴ

καὶ θὰ καταστῇ τραγικωτέρα, ἐὰν ἐξακολουθήσωμεν τῆν σημερινῆν πολι-

τικὴν τῶν περιφήμων «μέτρων», ἐὰν δὲν παραμερίσωμεν τοὺς ἐνθουσια-

σμοὺς τῶν γεωπόνων καὶ ὃὲν προσπαθήσωμεν νὰ προσγειωθῶμεν εἰς πραγ-

ματικότητα.


