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ΤΕΙΝΕΙ να καταστεί παράδοση, οι μεταπολιτευτικές εκλογικές 
αναμετρήσεις να συνοδεύονται από ένα κλίμα διλημματικών επιλογών, όχι 
ώς προς τα κόμματα που διεκδικούν την κυβέρνηση, αλλά ώς προς την 
πολιτική τάξη την ίδια: «Καραμανλής ή τανκς» το 74, «σταθερότητα ή 
χάος» το 77, ενώ αναμένεται το διλημματικό σλόγκαν των εκλογών του 
’81.

ΠΟΛΛΑ στοιχεία δείχνουν, ότι μια ορισμένη μερίδα της Δεξιάς, που 
εκφραστής-της στο προσκήνιο παρουσιάζεται ο κ. Αβέρωφ, ψάχνει στα 
ίδια αχνάρια του κινδυνολογικού οπλοστασίου για να αλλοιώσει — όσο 
μπορεί — το πραγματικό πλαίσιο επιλογών, ενώπιον των οποίων θα τεθεί 
σύντομα το εκλογικό σώμα — ο ελληνικός λαός.

Σ ’ αυτή την κατεύθυνση πρέπει να ενταχθεί και το «κίνημα θερινής 
νυχτός», που επίμονα επιχείρησαν να συντηρήσουν ο κ. Αβέρων και ο 
φιλιος Τύπος της Δεξιάς, ως το σημαντικό γεγονός της τελευταίας 
περιόδου.

ΑΝ ΥΠΗΡΧΕ περιθώριο για μικρόχαρες ικανοποιήσεις, θα αισθανόμαστε 
πολύ ευτυχείς, καθώς όλη αυτή η κατασκευή μετατράπηκε σε 
«μπούμεραγκ», που έπληξε τους ίδιους τους εμπνευστές-της, τους οποίους 
άφησε έκθετους, όχι μόνο στην εκτίμηση της Κοινής Γνώμης αλλά και σε 
εκείνους που επιχείρησε ανεπίτρεπτα να χρησιμοποιήσει, δηλαδή το σώμα 
των αξιωματικών.

ΠΙΣΤΕΥΟΥΜΕ όμως, πως οι γενικότερες συνθήκες που αντιμετωπίζει ο 
τόπος, ο όγκος, η ένταση και η σοβαρότητα των εξωτερικών περιπλοκών 
και των εσωτερικών προβλημάτων, δεν επιτρέπουν σε κανέναν, ούτε για 
μια στιγμή, να επιχειρεί μικροπολιτικά παιχνίδια, χρησιμοπο ώντας 
μάλιστα για την επιτυχία-τους ευαίσθητους τομείς της κρατικής 
συγκρότησης.

ΕΙΝΑΙ ανάγκη να κατανοηθεί από όλους τους παράγοντες του δημόσιου 
βίου, από την κυβερνητική στελέχωση ώς τον πιο απλό πολίτη, ότι η 
διαύγεια και η σαφήνεια της πολιτικής λειτουργίας είναι αναγκαίος όρος 
όχι μόνο για την εύρυθμη λειτουργία του δημοκρατικού πολιτεύματος 
αλλά ουσιαστικά για την εμπέδωση μιας πολιτειακής τάξης, που θα 
αποτελεί την πιο ισχυρή θωράκιση των εθνικών συμφερόντων, σε μια 
προοπτική πολύπλοκων παιχνιδιών, τόσο στο γειτονικό βαλκανικό-μας 
χώρο, όσο και στην καθόλου μακρινή Μ. Ανατολή.

ΕΙΝΑΙ επιτακτική ανάγκη λοιπόν, η πορεία προς τις εκλογές ούτε να 
διαταραχθεί, ούτε να νοθευτεί, ούτε να χυδαιοποιηθεί, με οποιοδήποτε 
τρόπο. Γιατι κανείς δεν κερδίζει όταν πριονίζει το κλαδί όπου δεν 
κάθονται μόνο οι «άλλοι» αλλά και αυτός ο ίδιος....

αντί
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Αναζητείται ημερομηνία εκλογών....
ΣΑΝ ΝΑ ΜΗΝ έφταναν όλα τα άλλα — τα «παιγνίδια» του 

κ. Αβέρωφ με το στρατό, τα «παιγνίδια» των Αμερικανών με 
τις βάσεις, τα «παιγνίδια» των βιομήχανων με το ΠΑΣΟΚ, τα 
«παιγνίδια» του Τύπου με τους μασόνους... ο πρωθυπουργός κ. 
Γ. Ράλλης καλείται τώρα να ορίσει και την ημερομηνία των ε
κλογών!

ΑΣΦΑΛΩΣ, για οποιαδήποτε άλλη ευρωπαϊκή χώρα, ο κα
θορισμός μιας ημερομηνίας εκλογών, δε θα ήταν μείζον πρό
βλημα. Για τη χώρα όμως όπου «ανθεί φαιδρά η π ορτοκ αλέα»  
(προτού το νέφος γίνει ασφυκτική καθημερινότητα...), το πρό
βλημα παραμένει οξύ: Οι εκλογές θα πρέπει, π ρ ι ν  α π ’ ό λ α ,  
να συνδυασθούν με κάποιες οικονομικές παροχές και ελα
φρύνσεις φορολογικές... Δ ε ύ τ ε ρ ο ,  θα πρέπει να συμπέσουν 
με κάποιους νέους «συντελεστές δομήσεως», στην Αθήνα, 
Θεσσαλονίκη, Ηράκλειο, Πάτρα «προκειμένου  ν ’ απαλειφθούν  
ορισμένες αδικίες», όπως είπε ο υπουργός Χωροταξίας, κ. Γ. 
Πλυτάς.... Τ ρ ί τ ο ,  οι εκλογές θα πρέπει να λάβουν υπόψη- 
τους ορισμένους παράγοντες καθαρά εποχιακούς και ψυχολο
γικούς: Αν λ.χ. οι εκλογές ορισθούν μέσα στο Σεπτέμβριο, τό
τε, ίσως η «μαγεία» των μεγάλων προεκλογικών συγκεντρώσε
ων του ΠΑΣΟΚ να μειωθεί, αφού ο Αύγουστος είναι ο κατ’ εξο
χήν μήνας των θερινών διακοπών.... Αν πάλι ορισθούν μέσα 
στο Νοέμβριο, τότε, θα έχουν προχωρήσει οι νέες οικονομικές 
διεκδικήσεις των εργαζομένων, που θα τις τροφοδοτούν το ά
νοιγμα των σχολείων, οι ανάγκες του χειμώνα (πετρέλαιο, ρου
χισμός, υποδήματα, κ.λ.π), η νηφάλια στάθμιση δεδομένων, 
πέραν από την πολιτική «ηλίαση»  του καλοκαιριού...

ΑΛΛΑ ΥΠΑΡΧΟΥΝ και οι αστάθμητοι εξωτερικοί παρά
γοντες, που δεν είναι δυνατόν να μη συνεκτιμηθούν, εφόσον, 
φυσικά, μπορούν να.... προβλεφθούν! Αν, επί παραδείγματι, ο 
κ. Ράλλης μπορούσε, μέσα από τις ανακοινώσεις του πρακτο
ρείου ΤΑΣΣ ή τις εκτιμήσεις του υπουργού Εξωτερικών κ. Κ. 
Μητσοτάκη — που επισκέφθηκε πρόσφατα τη Βαρσοβία — να 
υπολογίσει πότε η Σοβιετική Ένωση θα επέμβει (αν επέμβει....) 
στην Πολωνία, τότε, η Νέα Δημοκρατία θα μπορούσε, ανάλο
γα, να ορίσει το χρόνο των εκλογών, μια και, κατά τους υπο
λογισμούς των επιτελών του κυβερνητικού κόμματος, μια τέ
τοια σοβιετική επέμβαση «θα έκοβε ψήφους», τόσον από το 
ΠΑΣΟΚ, όσο και από το ΚΚΕ.

(Περίπτωση να ζητήσει το ΚΚΕ την αποχώρηση των σοβιε
τικών στρατευμάτων από την Πολωνία, κατά το πρότυπο 
του «καιροσκόπ ου  Ζωρζ Μ αρσαί» που, δύο μέρες πριν απο 
τις γαλλικές εκλογές της περασμένης Κυριακής, ζήτησε την 
αποχώρηση των σοβιετικών στρατευμάτων από το... Αφγα
νιστάν, ασφαλώς δεν τίθεται!).

«Αιφνιδιασμοί δεν θα υπάρξουν...»

ΜΕ ΒΑΣΗ όλα τα παραπάνω αυτά, δεν είναι εκπληκτικό ότι 
το υπουργικό συμβούλιο εξακολουθεί ακόμη να « προβληματί
ζεται» ως προς το χρόνο των εκλογών. Ήδη μέσα στους 
κόλπους-του, έχουν συγκροτηθεί τρεις ομάδες — οι «σεπ τεμ 
βριανοί», οι «οκτω βριανοί» και οι « νοεμβριανοί» — που επιμέ
νουν ότι εκφράζουν, η κάθε μια για λογαριασμό-της, «τα πραγ
ματικά συμφέροντα του κόμ ματος» ... Ό πω ς και αν έχει το 

* πράγμα, το μόνο βέβαιο είναι ότι ο χρόνος διεξαγωγής των ε
κλογών, θα καθορισθεί με τη συναίνεση του προέδρου του ΠΑ
ΣΟΚ, Α. Παπανδρέου. Τη διαβεβαίωση αυτή, τουλάχιστον, έ
δωσε, όπως λέγεται, ο πρόεδρος της Δημοκρατίας, κ. Κ. Κα
ραμανλής, στον Α- Παπανδρέου, κατά την τελευταία 
συνάντησή-τους στο Προεδρικό Μέγαρο! «Αιφνιδιασμοί, του 
είπε, δε θα υπάρξουν»... Έτσι, αναμένεται ότι μέσα στο μήνα 
αυτό ή, το αργότερο, μέσα στον Ιούλιο, Καραμανλής-Ράλλης-

Παπανδρέου, θα ορίσουν, από κοινού, την ημερομηνία των 
προσεχών εκλογών,που θα είναι κάποια Κυριακή μεταξύ 27 Σε
πτεμβρίου, ας πούμε, και 15 Νοεμβρίου....

ΣΤΟ' Μ ΕΤΑΞΥ, Νέα Δημοκρατία και ΠΑΣΟΚ, επείγονται 
να εξαγγείλουν τα προεκλογικά-τους προγράμματα. Στην πε
ρίπτωση της Νέας Δημοκρατίας, το πρόγραμμα — «πρόγραμ
μα της π ροσ εχ ού ς  τετραετίας» ... — θα συζητηθεί σ τα  πλαίσια 
«εκτάκτου συνεδρίου» του κόμματος, που θα συγκληθεί το 
Σαββατοκύριακο 27 και 28 Ιουνίου... Στην περίπτωση του ΠΑ
ΣΟΚ, το κυβερνητικό πρόγραμμα θα πάρει τη μορφή «Διακή
ρυξης.» που θα εγκρίνει η Κεντρική Επιτροπή του Κινήματος, 
στη διάρκεια της 8ης συνόδου-της, αυτό το Σαββατοκύριακο.

Τ ο έκτακτο συνέδριο της «Ν Α »

ΚΑΙ ΣΕ ό,τι αφορά το έκτακτο συνέδριο της Νέας Δημο
κρατίας, βέβαιο είναι πως πάνω από τους αντιπροσώπους-του 
θα πλανάται το ... «φ άντασμα της Α λλαγή ς» — έστω όπως την 
αντιλαμβάνεται το ΠΑΣΟΚ ή όπως την προσδιορίζουν τα λο- 
γής «γκάλοπ», που δίνουν στη Νέα Δημοκρατία 30-32%, έναν
τι 40-42% στο ΠΑΣΟΚ.... Από την άλλη, δε χωρεί αμφιβολία 
πως στο συνέδριο, παρά το ότι μοναδικό θέμα-του είναι το 
« πρόγραμμα της π ροσεχ ού ς  τετραετ ίας», θα τεθούν και πάλι ό
λα τα προβλήματα που απασχολούν και διχάζουν τα υπ. αρ. 1 
κεντρικά στελέχη του κόμματος: Πώς θ’ αντιμετωπίσουμε τη 
θύελλα του ΠΑΣΟΚ: Με την αγιαστούρα και το «ήπιο κλίμα» 
του Ράλλη ή με την «άτεγκτη  γραμμή» του κινδυνολόγου Αβέ
ρωφ, που λέει πως «ανοχή  ίσον  ενοχ ή » ;.... Ό σο  για την δια
βόητη «διεύρυνση», το ερώτημα που για μια ακόμη φορά θα τε
θεί, είναι: «Δ ιεύρυνση» προς κέντρο (612.786 ψήφοι -11,95%) ή 
προς ακροδεξιά (349.988 ψήφοι - 6,82% ); Φυσικά, η γραμμή 
του ιδρυτή του κόμματος είναι ο «ρ ιζ οσ π α σ τ ικ ό ς  φιλελενθερι- 
σμ ός» , συμπληρωμένη με τη γραμμή Ράλλη, που λέει «καμιά 
σχέση  με τη χουντοδεξιά» . Ό μω ς, οι οπαδοί της «μέσης γραμ
μ ή ς» ολοένα και πληθαίνουν: «Η  α κ ρ ο δ εξ ιά  — λένε — είναι 
αίμα-μας. Το ίδιο κα ι οι χουντοδεξιοί. Γιατί, λοιπόν, να τους χα
ρίσουμε σ το  δ ο τό  του Π απ αδόπ ου λ ου , τον αρχηγό των 
χουντο-«Π ροοδευτικώ ν»  Σ π ύρο  Μ αρκεζίνη;

(Την ίδια στιγμή, προβλήματα εσωτερικών αντιθέσεων, 
αντιμετωπίζει και η. χουντοδεξιά. Έ μπ λεω ς οργής λ.χ., ο αρ- 
θρογράφος της χουντικής «Ελεύθερης Ώ ρα ς» καταφέρεται |( 
κατά του Στ. Στεφανόπουλου, γιατί, «χω ρίς να ερωτήσει κα
νένα», ετοιμάζεται να εγκαταλείψει την «Εθνική Παράτα
ξη», για να προσχωρήσει στο κόμμα του Μαρκεζίνη... Η 
«Ώ ρα » που, από την περασμένη Τρίτη, απόκτησε και νέο 
συνεργάτη, το χουντο-υφυπουργό Γ. Γεωργαλά, προειδοποιεί 
τον Στ. Στεφανόπουλο ότι με την ενέργειά-του αυτή, που ισο- 
δυνάμει με «προδοσία», κλπ., «μπαίνει π ρο  της ώρας-του(;) 
σ το  πολ ιτικό  οστεοφ υλάκ ιο» ... Ό σ ο  για τον Γ. Γεωργαλά, 
που παραμένει πάντοτε κάτω από τη «σαγήνη»  των στρατιω
τικών παραγγελμάτων ρίχνει τώρα το σύνθημα της «μετα
βολής», της «εθνικής μεταβολής», όπως την αποκαλεί.!)

:;μο(

-1

ΚΑΤΑ ΤΑ ΑΛΛΑ, το έκτακτο συνέδριο θ’ αποφύγει, οπακ 
δήποτε, ερωτήσεις ή αναφορές σε θέματα οχληρά: Στον «Γ ε̂ις. 
κτωλό των εκατομμυρίων λ .χ ., που θα διατεθεί για τονεπηρ» 
σμό του εκλογικού σώματος... Στη «μικρή ισ τορ ία» πουυπά| 
χει πίσω απο την πρόσφατη μείωση των επιτοκίων χορηγή® \
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ων, λίγο μετά την διαπίστωση ότι οι «αχάρ ιστοι»  βιομήχανοι εί
χαν κατεβάσει γραμμή «ίσης α π ό σ τ α σ η ς » μεταξύ Νέας Δημο
κρατίας και ΠΑΣΟΚ... Στη σύγκρουση υπουργείου Εξωτερι
κών και ΓΕΕΘ Α , σε ό,τι αφορά το «όριο υποχωρήσεων» στο 
θέμα των αμερικανικών βάσεων... Και, φυσικά, στο «παιγνίδι»  
που επιχείρησε να παίξει, σε βάρος της δημοκρατικής ομαλό- 
τητας, ο κ. Αβέρο>φ, με τις δυο γνωστές ανακοινώσεις-του — 
της 2ας και 10ης Ιουνίου — γύρω από το «φημολογούμεν ο  π ρα
ξικόπημα», το βράδι της 1ης Ιουνίου...

......και η σύνοδος της Κ Ε  του Π Α ΣΟ Κ

ΩΣ ΠΡΟΣ τη σύνοδο της Κεντρικής Επιτροπής του ΠΑΣΟΚ, 
που αρχίζει τις εργασίες-της αύριο, έχει ήδη γραφεί ότι η Δια- 
κήρυξη « απ οτελ εί το π λα ίσ ιο  του κυβερνητικού προγράμματος, 
μέσα στο οπ ο ίο  θα κινηθεί η κυβέρνηση του Π Α ΣΟ Κ » (Α. Πα- 
πανδρέου). Ακόμη, ότι η Διακήρυξη θα εγκριθεί από την Κεν

τρική Επιτροπή και θα μοιρασθεί σε πολλές χιλιάδες αντίτυπα, 
«έτσι που να γίνει κτήμα ολόκ λ η ρου  του λαού» . Κατά την «Ε 
ξόρμηση», κύριος στόχος του ΠΑΣΟΚ είναι «να γίνουν οι επ ό 
μενες εκλογές όχι μ όνον  υπόθεση  τω ν οργανω μ ένω ν  μελών, 
αλλά υπόθεση ολόκ λη ρου  του λαού, ο  ο π ο ίο ς  θα κληθεί να δ ρ α 
στηριοποιηθεί, μαζί με τις οργ αν ώ σεις  του Κ ινήματος, στην ι- 

 ̂ατομική μάχη, το « ισ το ρ ικ ό  ρα ν τεβ ο ύ » για την Α Λ Λ Α ΓΗ ». 
ΐ· ΩΣΤ( )ΣΟ, αν κάτι δεν είναι γνωστό, τουλάχιστον ώ ς τη 
• στιγμιι που γράφονται οι γραμμές αυτές, είναι ο τρόπος με τον 
■ οποίο θα διατυπωθούν ορισμένες πρόσφατες επεξεργασίες του 

h A Παπανδρέου στα θέματα ΕΟΚ, ΝΑΤΟ, βάσεων, κλπ. Ά λλο  
ο τόσο, δεν είναι γνωστό αν, πέραν από την εισήγηση του προέ- 

5ρου του κόμματος, θα υπάρξουν ουσιώδεις παρεμβάσεις από 
ιττλευρος Κεντρικής Επιτροπής, έτσι ώ στε ο ρόλος της συνόδου 

αποδεχθεί, εκ των πραγμάτων, εποικοδομητικός. Βεβαίως 
νΐι >ε θα λείψουν — και είναι κάτι το φυσικό — η ευφορία, η επιδο- 
Οι;ίΐμασία, οι υψηλοί δοξαστικοί τόνοι... Από την άλλη όμως,
. , ιαραμένει γεγονός πως υπάρχουν ερωτήματα που τίθενται, τη 

αιγμή αυτή, όχι μόνον από το λαό, αλλά και από στελέχη του 
ρινήματος, ω ς  προς το πραγματικό περιεχόμενο της Αλλαγής, 
..|(ϊ::ου δεν μπορεί να είναι απλώς μια εναλλαγή κόμματος στην ε- 

ουσία, ικανότερου, έστω , να πατάξει, ας πούμε, τη φοροδια- 
υγή ή να εξασφαλίσει μια καλύτερη δημόσια διοίκηση... Αλ- 

■ν  ά και θέματα που σχετίζονται με τη στερέωση και προάσπιση 
ί . ης Αλλαγής — η εμπειρία Ιουλίου 1965, παραμένει πάντοτε 
, ΰπή... — δεν είναι δυνατόν ν’ αγνοηθούν από τη σύνοδο, έστω 

αι ον όραμα των επιτελών του ΠΑΣΟΚ είναι σήμερα η κοινο- 
ρυλευτική αυτοδυναμία, έστω και αν αποκλείουν τη συμπό- 

lrti' :υση, ή έστο) το διάλογο — μακρόπνοο, πολιτικά εφαρμοσμέ-
"̂.Λ·· — μεταξύ σοσιαλιστών και κομμουνιστών.

ρο;"̂

ι βάσεις και ο χο ρό ς τω ν Δαναΐδων
3ΐ —---------------- — — ------------------------------------------------  -*

ΠΕΡΑΝ από τη σύνοδο της ΚΕ του ΠΑΣΟΚ και το έκτακτο 
ι#· νέδριο της Νέας Δημοκρατίας, η ζωή τραβά την ανηφόρα... 
ι-:οι τιμάριθμος, κατά τους παραδοσιακά συντηρητικούς υπολο
γίσιμους του ΟΟΣΑ, έφθασε αισίως τα 24,3%  (πανευρωπαϊκό 
#ί· κόρ, ύστερα από την Τουρκία), οι αποκαλύψεις για τους μα- 

νους δίνουν οπωσδήποτε φύλλα (30.000 φύλλα κέρδισε μια 
^  ογευματινή εφημερίδα που ασχολείται με αυτούς...), οι σο- 

ιλιστές στη Γ αλλία σημείωσαν περιφανή νίκη. Ό σ ο  για τις 
πραγματεύσεις για τις βάσεις, συνεχίζονται μέχρι τελικής- 
πτώσεως: Ο χορός των Δαναΐδων της Νέας Δημοκρατίας, 

j ^ιφπϊπτει στο βωμό των Θεών-Αμερικανών, σε μια επίκαιρη 
,^ϊ/(παράσταση τοιν Ικέτιδων του Αισχύλου... Είπατε τίποτε; 
,0ίΛ  ΑΝΓΗΝΩΡ

ΙΟΥΝΙΟΣ 
Πέμπτη 4
• Η Αστυνομία, για τους 
εμπρησμούς στα καταστήματα 
«ATHENE» και «Κλαουδάτου» 
στρέφεται στο χώρο των 
αριστερών, ενώ καταζητεί τις 
αδελφές Τσαγκαράκη, με 
«ενδείξεις», προκηρύξεις που 
βρέθηκαν σπίτι-τους.
Παρασκευή 5
• Η κυβέρνηση δεν επιθυμεί την 
παράταση των συνομιλιών για τις 
βάσεις με τις ΗΠΑ και, σύμφωνα 
με τις υπάρχουσες ενδείξεις, η 
αμερικάνικη πλευρά δεν 
αποδέχεται την ικανοποίηση 
προβαλλόμενων ελληνικών 
θέσεων.
Σάββατο 6
• Οι αδελφές Τσαγκαράκη 
εζήτησαν την τήρηση όλων των 
δικονομικών κανόνων για να 
παρουσιασθούν στον ανακριτή.
• Θα αυξηθούν οι απεργοί πείνας 
του ΙΡΑ στη Βόρεια Ιρλανδία, μετά 
τον θάνατο 4 απεργών πείνας. 
Κυριακή 7
• Το Ισραήλ βομβάρδισε τις 
ειρηνικές πυρηνικές 
εγκαταστάσεις του Ιράκ, 
προκαλώντας σειρά διεθνών 
αντιδράσεων.
• Οι ΗΠΑ μελετούν την 
χορήγηση σύγχρονων όπλων στην 
Κίνα.
Δευτέρα 8
• Μήνυμα στο Πολωνικό 
Κομμουνιστικό κόμμα απέστειλε ο 
πρόεδρος Μπρέζνιεφ, στο οποίο 
ασκεί κριτική στην ηγεσία του 
ΠΕΕΚ για την «συνεχιζόμενη 
κρίση» στη χώρα, πριν την σύνοδο 
της Κεντρικής Επιτροπής.
Τρίτη 9
• Στη συζήτηση που έγινε στη 
Βουλή για τους εμπρησμούς, με 
αφορμή την επερώτηση του 
βουλευτή Μπαντουβά, για «κίνηση 
αξιωματικών» την 1η Ιουνίου, ο Α. 
Παπανδρέου χαρακτήρισε το 
στρατό «εγγυητή της 
Δημοκρατίας».
• Ο γ.γ. του πολωνικού Κ.Κ. 
Κάνια, στην εισήγησή-του στην 
Κ.Ε. τόνισε ότι η Πολωνία θα 
παραμείνει «σοσιαλιστικό κράτος 
και αξιόπιστο μέλος t o j  

Συμφώνου της Βαρο

«η ανησυχία των φίλων-μας είναι 
δικαιολογημένη», απαντώντας 
προφανώς στις επικρίσεις 
Μπρέζνιεφ.
Τετάρτη 10
• Με έγγραφη δήλωσή·του ο 
υπουργός Άμυνας Ε. Αβέρωφ 
επιβεβαίωσε τις φήμες για κίνηση 
«ολίγων αφρόνων αποστράτων», 
ενώ ο Α. Παπανδρέου 
χαρακτήρισε σκηνοθετημένη 
κυνδυνολογία τα περί 
πραξικοπήματος, τονίζοντας ότι 
«τίποτε απολύτως δεν συνέβη» 
την νύκτα της 1ης Ιουνίου.
• Έκλεισε το εργοστάσιο της 
ΔΕΗ στο Κερατσίνι για να 
σταματήσει η ρύπανση του 
περιβάλλοντος από τα καυσαέρια 
του εργοστασίου.
Πέμπτη 11
• 19 εν ενεργεία αξιωματικούς 
κατήγγειλε ότι ενέχονται στην 
«κίνηση της 1ης Ιουνίου» ο 
βουλευτής κ. Μπαντουβάς.
• Έληξε η ολομέλεια της Κ.Ε. 
του πολωνικού Κ.Κ., με μέση 
γραμμή μεταξύ των σοβιετικών 
«παραινέσεων» και των μέχρι 
σήμερα μεταβολών στη χώρα. 
Παρασκευή 12
• Συνεχίζονται στην Περσία οι 
συγκρούσεις μεταξύ των οπαδών 
του προέδρου Μπάνι Σάντρ και 
των αντιπάλων-του, οι οποίοι 
ζητούν την απομάκρυνσή·του.
• Πραγματοποιήθηκε 
ανασχηματισμός της πολωνικής 
κυβέρνησης.
Σάββατο 13
• Συνεχίζονται σε εντατικό 
ρυθμό οι συνομιλίες για τις βάσεις 
μεταξύ των κ.κ. Ρούσσου και 
Μακλόσκι.
• Προεκλογική αναζωογόνηση 
του τομέα της οικοδομής επιχειρεί 
η κυβέρνηση.
Τρίτη 16

• Η συμφωνία μεταξύ 
Σοσιαλιστικού κόμματος και 
Κομμουνιστικού στη Γαλλία θα 
τηρηθεί, χωρίς όμως να 
αποσυρθούν οι υποψήφιοι του 
Σ.Κ.Γ. εκεί που προηγούνται. 
Τετάρτη 17

• Σύσκεψη υπό την προεδρία 
του κ. Καραμανλή έγινε για το 
θέμα των βάσεων και της τύχης 
των συνομιλιών μεταξύ Ελλάδας- 
Αμερικής.
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α ν τ ι θ ε σ ε κ ______________
ΧΟΥΝΤΑ, ΑΓΑΠΗ ΜΟΥ!
«Γιατί μας δίνετε συμβουλές για την μη σύμπραξη με 
χουντικά στοιχεία; Ούτε με χουντικά, ούτε με ακροα
ριστερά στοιχεία πρόκειται να συνεργασθούμε ποτέ».

Γ. Ράλλης.
(Συζήτηση στη Βουλή, 10 Ιουνίου 1981)

Αυτή υποτίθεται ότι είναι η θέση του κυβερνώ ντος κόμματος, 
αν υποθέσουμ ε ότι μ π ορούν  να υ π ά ρ ξου ν  ενιαίες «θέσεις» σ' 
αυ τό  τον χώρο, π ου  διατυπώ θηκε δημόσια δ ια  σ τόμ α τος  του  
Π ροέδρου-της και Π ροέδρου  της Κυβερνήσεως.

Ό μως, εάν αυτά υποστηρίζει ο  κ. Ράλλης, οι επ ιτελείς-του και 
το περιβάλλον-του φαίνεται π ω ς δεν τα  π α ίρνουν  και πολύ  σ τα  
σοβαρά . Για π αράδειγμ α : Η «Βραδυνή», με σ ε ιρ ά  άρθρω ν-τη ς α 
π ό  την 1ου Ιουνίου, έδωσε το.... πραγμ ατικό  νόημα της δ ιεύ
ρυνσης του αριθμού των υποψηφίων, π ου  δεν είναι άλλο α π ό  
την πλήρη ενσωμάτωση των χουντικών. Π αρου σ ιάζον τας  τους  
πιθανούς υποψ ηφίους κατά εκλογική π ερ ιφ έρε ια  συμ περ ιέλαβε
«γνωστούς και μη εξαιρετέους» ανδρες το υ .....χώ ρου. Σταχυο-
λογούμε μερικά ονόμ ατα  α π ό  τα  π ιο  γνωστά; Σπ. Θ εοτόκης, 
Νικ. Δεβλέτογλου, Χρ. Κοφίτσας, Ευαγ. Δ ενδρινός, Δημ. Ιωάν- 
νου , Δημ. Θ ανόπουλος, Χρ. Κωτσίδης, Σταρ. Ελαφρός, Κων. 
Ευμπιρίδης, Κ. Βενέτης, Λάκης Ιωαννίδης κ.λ.π.

Βέβαια, η Ν.Δ. δεν έφ θασε... τυχαία σ' αυ τό  το σημείο. Π έρα  
α π ό  το ότι «το αίμα νερό δεν γίνεται», η συμ πόρευσή -τη ς με τη 
χουντοδεξιά δεν καθορίζεται μόνο α π ό  την ψ υχολογία της «χα
μένης ψήφου», αλλά και α π ό  την ψυχολογία της «χανόμενης ε 
ξουσίας» (ΑΝΤΙ τχ. 170, 30 Ιαν. 81). Π αράλληλα, ακολούθη σε  
και ....συνεπή τακτική: Το 1974, δεν συμ π ερ ιέλαβε σ τα  
ψηφοδέλτιά-της κανένα συνομιλητή ή γνωστό υμνητή της χούν
τας. Κάποιων π ου  το περιβάλλον και την επ ιρ ροή  χρειαζόταν ,
τους «αντικατέστησε» με .....  συγγενείς-τους, π.χ. Δ ερδεμ έζης
Βασ. και Ιωάννου Χρ. σ τα  Γιάννενα, αντικατέστησαν  τους  
αδελφούς-τους, ο  ανηψιός του Στ. Στέφ ανοιτουλου π ή ρ ε  τη θ έ
ση του θείου-του κ.λ.π.

Το 1977, όταν  πολλοί χουντικοί ή φιλοχουντικοί έκαναν  την 
επανεμφάνισή-τους στο εκλογικό προσκήνιο  υ π ό  την σκέπην (!) 
της Ε.Π.,η Ν.Δ. εμφανίστηκε π ερ ισ σ ότερ ο  ελαστική, τηρώ ντας  
όμως π άντα  τα  προσχήματα. Η μεγάλη συμφιλίωση άρχ ισ ε  με 
τις δημοτικές εκλογές του 1978, όταν  η Ν.Δ. (ή το μ εγ αλύτερο  
τμήμα-της) υποστήριξε σ' αρκετές  μ εγάλες πόλεις χουντικούς  
δημάρχους (Π ειραιάς , Λ άρισα κ.λ.π.).

Σήμερα, εφ' ό σ ο ν  οι υπ οδείξεις  και προβλέψ εις , όχι μόνο της 
«Βραδυνής», επ αλ η θευ τού ν  και σ τα  ψ ηφ οδέλτια της Ν.Δ. βρούν 
«τροφή και π ροστασ ία»  όχι μόνο  οι «στεγασμένοι» της Ε.Π. μα 
και οι άστεγο ι συνομιλητές, μέλη της «Συμβουλευτικής», δικηγό
ρ ο ι π ραξ ικ οπ η μ ατιώ ν  και βασανιστώ ν, θ α  π ρ έ π ε ι  η μεγάλη 
συμφιλίωση νά'χει μ ετα τρ α π εί σ' ένα δυνατό έρ ω τα , ανάμεσα 
στη Δ εξ ιά  και την ακ ροδεξ ιά . Έ ναν  έρωτα, ττου όττως, άλλωστε, 
πολλοί υπ οστη ρ ίζουν , ο  π ρ ο σ ω ρ ιν ό ς  χω ρισμ ός τον δυναμώνει.

ΠΡΟΤΥΠΟ
Η «ΙΔΙΩΤΙΚΟ Π ΑΝ ΕΠ ΙΣΤΗ Μ ΙΟ  ΤΗΣ Ν.Δ.»;

Το Π ανεπ ιστήμ ιο  της Κρήτης ήταν έν α ς  σημαντικός  — ίσως ο 
μοναδικός  — φ ο ρ έα ς  ελπίδω ν, μ ια φωτεινή υπόσχεση  μέσα στη 
γενικότερη  ζοφ ερή  εικόνα  τω ν Α.Ε.Ι.-μας.

Είχε αρχ ικά  αντλήσει πνευμ ατικές δυνάμ εις α π ό  το πλούσιο α
π ό θ εμ α  π ο υ  διαθέτει η Κρήτη και κοντά-τους και άλλοι εξέχο- 
ντες νέοι επ ιστή μ ονες α π ό  το  εξω τερ ικ ό  ή α π ό  άλλα Α.Ε.Ι., εί
χαν βοηθήσει να δημ ιουργηθεί έν α  κλίμα υγιείας, προόδου και 
εντιμότητας, π ο υ  δεν υπ άρχ ει και δεν υ π ή ρ ξε  π ο τέ  μέχρι τώρα 
σε άλλο ελληνικό πανεπ ιστήμ ιο.

Οι π ρ ο σ π ά θ ε ιε ς  β έβα ια  να υ π ά ρχ ει εν ια ίος  φ ορ έας  διδασκό
ντων, να απ οδυ ν αμ ω θ εί η έδ ρ α , να  λειτουργήσει δημιουργικά ο 
τομ έας  και να π ροκλη θεί το  ενδ ιαφ έρον  των φοιτητών για να 
συμ μετάσχουν δ ρ α σ τή ρ ια  στη λ ε ιτου ργ ία  του  ιδρύματος, συ
ναντούσαν  ήδη την αντίδραση  της κυβέρνησης. Όμως κανείς 
δεν φ αν ταζόταν  ότι η αντίδραση  των μ ανδαρίνω ν του Υπουρ
γείου Π αιδείας θ α  έπ α ιρ ν ε  τόσ ο  α π ρ ο κ ά λ υ π τ α  σκανδαλώδη 
μορφή.

Χ αρακτηριστικό για την κ ατάσταση  π ο υ  έχει δημιουργηθεί εί
ναι το  γ ράμ μ α  του  καθηγητή του  Π ανεπιστημίου Ιωαννίνων 
Μανόλη Π απ αθ ω μ όπ ο υ λ ο υ , π ο υ  δημοσιεύθηκε ήδη στον καθη
μερινό Τύπο. Με συνεχείς π α ρ εμ β ά σ ε ις  του  Υ πουργού Παιδείας . 
αλλοιώ θηκε με κριτήρια  όχι αξιολογ ικά, η σύνθεση των επιτρο- ,  
ττών ττου θ α  εκλέξουν  του ς  π ρ ώ τ ο υ ς  καθηγητές της Φιλοσοφι
κής, π ρ ά γ μ α  π ο υ  δημιουργεί την υ π ό ν ο ια  ότι θ α  εκλεγούν οι «η- 
μέτεροι» και όχι οι αξ ιότερο ι.

Σ ε  άλλες σχολές, οι π α ρ εμ β ά σ ε ις  του  Υ πουργείου απότυχαν 
γιατί συνάντη σαν  μ ια σ τα θ ερ ή  αντίσταση  και γιατί ίσως, οι επι- :- 
λογές ήταν λ ιγ ότερο  πολιτικές. Ο π ω σδή π οτε, οι παρεμβάσεις -" 
π ο υ  π ερ ιγ ρ άψ αμ ε  δημ ιουργούν  όλ ες  τις π ροϋ π οθέσ εις  για να 
δημιουργηθεί αν αταρ α χ ή  σ το  επ όμ εν ο  σχολικό έτος, να χαλα-

Ο tem pora ο m ores
«... τα 60 στρέμματα που είναι 20.000 που εί
ναι 50.000, που είναι 110.000, που είναι..., πό
σα είναι;»
Για πρόσχημα στο ανοσιούργημα, που 

συντελείται σε βάρος του ελληνικού λαού 
και, πιο άμεσα, αυτού που κατοικεί στην Α
θήνα και στα αστικά κέντρα της χώρας, 
χρησιμοποιούνται όσοι συμπολίτες-μας 
κατοικούν σε περιοχές «αυθαιρέτων»*, για 
τους οποίους τάχα κόπτονται οι πατέρες 
του έθνους, συνεχίζοντας τη γνωστή 
συνθηματική-τους γλώσσα, που άλλα λέει 
και άλλα σημαίνει. Όταν, δηλαδή, λέει 
πως οι συμπολίτες-μας αυτοί πρέπει να α
ποκτήσουν τις στοιχειώδεις δυνατότητες 
μιας ανεκτής ζωής, σημαίνει πως οι στοι
χειώδεις αυτές δυνατότητες όλων των κα
τοίκων πρέπει να θυσιαστούν στο βωμό 
των μικρών και μεγαλύτερων ιδιωτικών 
συμφερόντων, που θα εξαργυρωθούν με 
ψήφους και σταυρούς στις προσεχείς ε
κλογές.

Η ιστορία είναι παλιά!
Όταν το 1979 η Ν.Δ. δημιούργησε τον 

περιώνυμο νόμο 947, με τον οποίο για 
πρώτη φορά καθιερωνόταν η συμμετοχή 
του ιδιοκτήτη στη διασφάλιση των προϋ

ποθέσεων ώστε ο κτιστός χώρος να καλύ
πτει κάποια ανεκτά όρια, που τον κάνουν 
πόλη και όχι στρατόπεδο προσφύγων, εκ
φράζοντας τις βασικές-της ιδεολογικές 
αντιλήψεις, έβρεξε επί δικαίων και αδί
κων. Ο αντιπολιτευτικός πρωτογονισμός, 
που ταλανίζει το ελληνικό Κοινοβούλιο, 
δεν εκφράστηκε με την απαίτηση προσαρ
μογής του νόμου, έτσι ώστε τα βάρη να 
πέφτουν σε αυτούς που κερδίζουν, αλλά 
με την πρόχειρη συνθηματολογία (όχι στη 
νέα προσφυγιά, τα μονοπώλια παίρνουν 
τη γη-μας, κ.ά.).

Τίποτε ευκολότερο δεν υπήρχε για τη 
Ν.Δ. από το να εγκαταλείψει το «Ευρωπαϊ
κό» κάι να επανέλθει στο — δοκιμασμένης 
αποτελεσματικότητας — μεσοανατολικό- 
της πρόσωπο. Στην αρχή ανέστειλε και 
τώρα καταργεί το νόμο και την πρόθεση, 
οικοπεδοποιώντας την περιφέρεια όλων 
των αστικών κέντρων της χώρας, υποσχό
μενη το υψηλό πολιτιστικό επίπεδο, που 
σημαίνει: νερό (όχι πάντα), ηλεκτρικό (πα
νάκριβο) και τηλέφωνο (που μια φορά στις 
τέσσερεις πετυχαίνει αυτόν που θέλετε 
να πάρετε) και τίποτε άλλο, δηλαδή το ει
δυλλιακό περιβάλλον, στο οποίο είμαστε 
καταδικασμένοι σήμερα...

Περιθώρια πια δεν υπήρχαν για την αν 
τιπολίτευση, παρά να πλειοδοτήσει, στην " 
ίδια κατεύθυνση, μπας και διασώσει ή κερ 
δίσει μερικά κουκιά, που η κυβέρνηση α 
πειλούσε να της πάρει πίσω. !r

Και καλά. Αυτοί που έχουν οικοπεδάκια ■ 
οικόπεδα ή οικοπεδάρες δεν αντιδρούν  ̂
αλλά οι φορείς που υποτίθεται ότι έχου> 
αναπτυγμένη πολιτική συνείδηση; Ότα' 
αυτή συγκρίνεται με τα κλαδικά-τουςσυμ ̂ J 
φέροντα, φαίνεται ότι παθαίνουν γλωσσο * 
δέτη και ενώ συνήθως είναι δημοκρατικό  ̂
τατα λαλίστατοι, τώρα κάνουν ότι δεν ε 
χουν ακούσει τίποτε για το φόνο (ΤΕΕ 5 
Σύλλογος Πολιτικών Μηχανικών, κ.ά). ,

Σ’ όλη αυτή τη μαύρη εικόνα υπάρχου, ; 
και κάποιες αμυδρές ανταύγειες. 0 κι 
ριος Μπέης, «όψιμος Αθηναίος», όπως το 
αποκάλεσε στη Βουλή ο παλαιότατος / έ 
θηναίος κύριος Πλυτάς, παρά τη θέση τα) !κ 
πολιτικών κομμάτων, ενθυμούμενος πα το,\( 
πριν απ’ όλα είναι Δήμαρχος Αθηναφύα 
και μόνος σχεδόν, μαζί με τους μελετητή, 
του Ρυθμιστικού Σχεδίου της Αθήνας κ ; 
το Σύλλογο Αρχιτεκτόνων, που πάντως 
κολούθησαν, ύψωσε τη φωνή-του και iNfta 
τάγγειλε το αίσχος. ^

Αυτό τουλάχιστον είναι αισιόδοξο.
■Sv
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ρω σουν οι ρυ θ μ ο ί δου λ ειά ς  και να ξαναφ ύ γ ου ν  α π ο γ οη τευ μ έ
νοι α π ό  την αβ εβ α ιό τη τα  κι άλλοι άξ ιο ι επ ιστή μ ονες σ το  εξω τε
ρικό, ό π ω ς  έχουν  κάνει ήδη πολλοί π ο υ  α π α ύ δ η σ α ν  α π ό  την 
επαφή-τους με τις π ανεπ ιστη μ ιακές-μ ας αρχές. Κι έτσι να α π ο 
δυναμωθεί β αθ μ ια ία  το  Π ανεπ ιστήμ ιο  αυ τό , π ο υ  υ π ο σ χ όταν  τό
σο πολλά, και θ α  καταντήσει έν α  τρ ισάθλ ιο  εδ ρ ο κ ρ α το ύ μ εν ο  
Α.Ε.Ι., σ αν  ό λ α  τα  άλλα.

«Ένα ιδιωτικό Π ανεπ ιστήμ ιο  του  κυβερνώ ντος κόμματος», ό 
πως γράφ ει ο  καθηγητής κ. Μ. Π απ αθ ω μ όπ ο υ λ ο ς .

ΜΙΑ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΗ ΓΑΛΛΙΑ ΓΙΑ ΤΟ ΑΜΕΣΟ ΜΕΛΛΟΝ
Η δεύτερη, ακόμα πιο θριαμβευτική και ουσιαστική νίκη των Γάλλων 

σοσιαλιστών, αλλάζει ρ ιζικά την πολιτική φυσιογνωμία της Ευρώπης 
και είναι πιθανό ότι θα έχει ανυπολόγιστες παγκόσμιες επιδράσεις. Ακό
μα και προεκλογικά — όταν ήταν αμφίβολο αν θα διαθέταν τελικά τα μέ
σα της πολιτικής-τους οι σημερινοί κυβερνήτες, προώθησαν αποφασι
στικά τις διεθνείς θέσεις του κόμματος-τους, διακόπτοντας τις σχέσεις 
με τη Νότια Αφρική και την παροχή όπλων σε ρατσιστικά καθεστώτα 
και οξύνοντας την κριτική-τους για τη σοβιετική παρουσία στο Αφγανι
στάν.

Αν αυτή η τάση συνεχιστεί, η νέα σοσιαλιστική Γαλλία θα έχει ένα α
ξιοσημείωτο διεθνή ρόλο, που είναι φυσικό να ενδιαφέρει όλες τις 
προοδευτικές δυνάμεις, όπου της γης, και κατά κύριο Λόγο στις γειτονι
κές χώρες και τη δική-μας.

Βέβαια, εξασφαλίζοντας μετά τη θέση-κλειδί του Προέδρου της Δημο
κρατίας μια άνετη πλειοψηφία σε έδρες στο νομοθετικό σώμα, οι Σοσια 
\ιστές απόκτησαν αυτοδυναμία αλλά όχι και παντοδυναμία. Είναι γνω- 

: ττό ότι αναλαμβάνουν τη διακυβέρνηση μιας χώρας με οξύτατα οικονο
μικά και κοινωνικά προβλήματα, αυτά ακριβώς που προκάλεσαν μετα- 
ττροφή του εκλογικού σώματος. Κι είναι ακόμα συνηθισμένο, ένας πλη

θυσμός που απορρίπτει μια μορφή εξουσίας να προσανατολίζεται 
τρος μιαν άλλη προοπτική, χάρη σε μια γενική διαίσθηση, χωρίς να εί- 
>αι διατεθειμένος να δεχθεί τις ατομικές και επί μέρους συνέπειες που 
ιυνεπάγεται η πολιτική-του επιλογή.
Θα δεχθούν άραγε οι Γ άλλοι εργαζόμενοι και μικροεπιχειρημα τίες τη 

;;· ιχετική στασιμότητα των ατομικών-τους εισοδημάτων, που είναι η ανα- 
, ίόφευκτη προϋπόθεση των αναγκαίων δομικών μεταβολών της παρα- 

ωγής και της κατανάλωσης, ώστε να ανοίξει για τη χώρα-τους μια νέα 
Όρε/α ποιοτικής ανάπτυξης, ουσιαστικά κοινωνικοποιημένης; Ιδιαίτε- 
α μάλιστα, ενώ το διεθνοποιημένο κεφάλαιο, θα επιχειρεί, αυτόματα 
αI βάσει στρατηγικών σχεδιασμών, την αποσταθεροποίηση της γαλλι- 
ής οικονομίας; Τι ακριβώς αντιπροσωπεύει σαν δύναμη αδράνειας έ- 

Γσς κρατικός μηχανισμός που μονοπωλήθηκε από τη Δεξιά, εδώ και ει- 
, οσιδύο χρόνια;
^,Νά μερικά από τα ερωτήματα που θα πρέπει να απαντήσουν οι Γάλ- 

)ΐ σοσιαλιστές την επαύριο κιόλας της νίκης-τους.
Η εύκολη, αλλά χωρίς προοπτικές και ίσως ανεπίκαιρη λύση, θα ήταν 

■ή βαθμιαίο γλίστρημα προς μια μορφή σοσιαλδημοκρατίας, από αυτές 
J.TU διαχειρίζονται περιοδικά τις υποθέσεις των μονοπωλίων στη Βό- 

:/α Ευρώπη και παραδίδουν μετά από ορισμένες μεταρρυθμίσεις ξανά 
ν εξουσία στη Δεξιά.

i£# Αντίθετα, ο δρόμος της συνέπειας στους ιδεολογικούς του- 
^Προβληματισμούς πάνω στην αυτοδιαχείριση και η συρρίκνωση της 
ιΛτοδυναμ/'ας του κράτους των Ιακωβίνων, θα έφερνε το Σοσιαλιστικό 
■ήφψμα μπροστά σε δυσεπίλυτα και πρωτοφανή προβλήματα. Θα άνοι- 
’]<'·■ όμως,ίσως, και προοπτικές ασυναγώνιστες στο γαλλικό και στο παγ- 
[#;,σμ/ο εργατικό κίνημα.
(■'‘λυτά είναι τα νέα δεδομένα, που εγκαλούν την παγκόσμια θεωρία για 

κοινωνική αλλαγή σε ριζοσπαστική αναθεώρηση του τρόπου 
ί ^. ’ΐψης-της. Και τις εργατικές δυνάμεις της Γαλλ/'ας, με πρώτους τους 
' ., υμουνιστές, που θα πρέπει να πήραν ένα οδυνηρό μάθημα πολιτι- 

.·■) ρεαλισμού, σε μια παραπέρα αναζήτηση γύρω από τις συνθήκες 
θα επιτρέψουν τη μέγιστη κινητοποίηση των εργαζομένων.

 ̂γ ιατί χωρίς το λαϊκό παράγοντα, οι σημερινοί πανηγυρισμοί, πολύ 
^άβόμαστε ότι θα προστεθούν στο παραφορτωμένο από τέτοια ερεθί- 
: : · ιτα νοσταλγικό ρεπερτόριο από μικρές και μεγάλες ήττες, που δια- 

ει ήδη η Ευρωπαϊκή Αριστερά.

J®

Ρ «ΙΟΥΣ ΕΚΘΕΤΕΙ Η ΕΚΘΕΣΗ ΙΔΕΩΝ;
;#·>/ «Πανελλήνιες εξ ετ ά σ ε ις» για την εισαγω γή σ τα  ΑΕΙ, έχουν  

αταγεί στην κοινή συνείδηση σαν  μ ιας π ρώ τη ς  τά ξεω ς  α π ο 

ii/r

τυχία της εκπαιδευτικής πολιτικής της Κυβερνήσεως. Ο ρθά  επι- 
σημάνθηκε ότι οι εξ ετάσ εις  θ α  έ π ρ ε π ε  να είναι η κατάληξη μιας 
ολόκληρης σ ε ιρ ά ς  μέτρω ν, π ο υ  θ α  αν αδ ιάρθ ρ ω ν αν  τη δομή της 
μέσης εκπαίδευση ς, θ α  ουσ ιαστ ικ οπ ο ιού σαν  το περ ιεχόμ ενο  
σπ ουδώ ν , τη δ ιαδ ικασ ία  της μάθησης και θ α  έλυναν π ροβλή μ α
τα  υποδομ ής, σ ε  όλ α  τα  επ ίπ εδ α : υλικού, π ρ ο σ ω π ικ ού  κ.τ.λ.

Οι π ερ ιπ τώ σ εις  Ράμμου και η αστυνομική π λ ευ ρ ά  των εξ ετ ά 
σεω ν δεν είναι π α ρ ά  τα  εξανθή μ ατα  σε έν α  ήδη νοση ρό  οργ αν ι
σμό, ενώ  το τίμημα όλω ν αυτώ ν  το καταβάλλουν οι μαθητές, 
π ο υ  όχι μόνο  είναι οι π ιο  ανεύθυνοι για όλη αυτή  τη διαδικασία, 
αλλά  π ο υ  υ π οθη κ εύουν  μ έσ α  στην αντιφ ατικότητα και αλλο- 
π ροσαλ λ οσύνη  της κι ιβτρνητικής πολιτικής όλο-τους το  μέλλον.

Χαρακτηριστική α π '  αυτή  την π λ ευ ρ ά  είναι η υ π όθεση  της έκ
θ εση ς της Β Λυκείου «Η άμιλλα ω ς  π α ρ ά γ ο ν τα ς  προόδου» . 
Σημειώνουμε π ρ ώ τ α -π ρ ώ τ α  το τραγ ικό  γεγονός, ότι έν α  σ ο β α 
ρ ό τ α τ ο  π ο σ ο σ τ ό  παιδιώ ν, εκδήλω σε τέλεια άγ νο ια  και σύγχυση  
γύρω  α π ό  τη ση μ ασ ία  και το  νόημα της έννοιας της «άμιλλας». 
Θ α είναι λάθος αν  χρεώ ναμ ε την άγ νοια  αυτή  σ τα  π α ιδ ιά  ή 
σ το υ ς  καθηγητές-τους. Ευθύνεται η όλη λειτουργ ία  της εκ π α ί
δευσης, π ο υ  καθ ιστά  τ α  π α ιδ ιά  αφ ασικά, τα  Οπλίζει με ένα  λεξι
λόγ ιο  1.500 λέξεω ν, α π '  το ο π ο ίο  χρησιμοποιούν καθημερινά  
τις 200-300.

Αλλά δεν  έφ τανε ήδη π ο υ  ένα  θέμ α έκθεσης δεν αντιστοιχούσε  
σ το  γνω στικό επ ίπ εδ ο  και την εννοιολογική κατάρτιση  των υ π ο 
ψηφίων, π ρ ά γ μ α  π ο υ  ήδη απ οτελ εί μ ια ολοφ άνερη  χ ρεοκοπ ία , 
αν  μη τι άλλο, της λεγομένης «Κεντρικής Επιτροπής» των εξ ετ ά 
σεων. Χ ρειάστηκε να π ρ ο σ τεθ εί και μ ια δεύτερη  απ όδειξη , όχι 
π ια  της χ ρ εοκ οπ ίας , αλλά  της τέλειας αυ τοκατάργ η ση ς του  ί
δ ιου  του  Υ πουργείου  Π αιδείας.

Διότι, ό ταν  έντρομ οι οι κύριοι του  Υ πουργείου  ανακάλυψ αν  ό 
τι το  θ έμ α  δεν λειτουργεί, έστειλαν σ ε  όλα τα εξεταστικά  κέντρα  
μια «δ ιευκρ ίν ιση » της έννοιας, π ο υ  και δεν ήταν κάν ακριβής, 
και α ν έτρ επ ε , ενδεχομένως, κάθε μορφ ής ανάπ τυξη  π ο υ  μέχρι 
τότε είχε δ ια π ρ αγ μ α τευ θ ε ί ο  υποψ ήφιος.

Και ολοκληρώ νεται ο  τρ αγ έλ α φ ος  με την π λ η ροφ ορ ία  ότι για  
να «μπαλωθούν» τα  π ρ ά γ μ α τα , το Υ πουργείο  έδω σε «διακριτι
κές» οδηγίες σ τα  βαθμ ολογικά κέντρα, να υ π ά ρξει «ελαστική» 
αντιμετώ πιση  των γ ραπ τώ ν  σ' αυ τό  το μάθημα.

Εμείς π άντω ς, ομ ολογούμ ε π ω ς  η κυβέρνηση και η εκ π α ιδ ευ 
τική πολιτική-της είναι απ α ρ ά μ ιλ λ ο ι.....
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αντί
Τα όσα γράφτηκαν στα Πρακτικά της 

Βουλής και στον Τύπο για την συνεδρία- 
ση της προπερασμένης Τρίτης (9 του Ιού- 
νη) σχετικά με τον «οξύτατο διάλογο» 
του κοινοβουλευτικού εκπρόσωπου του 
ΠΑΣΟΚ κ. I. Αλευρά και του κ. Κ. 
Μπαντουβά, βουλευτή και, επίσης, (σύμ
φωνα με τον ισχύοντα Κανονισμό — έ
στω και προσω ρινά)  κοινοβουλευτικού 
εκπροσώπου της ΕΔΗΚ — αλλά, και ό
σα δέν γράφτηκαν ή διαγράφτηκαν, για 
«ευνοήτους λόγους», όπως λένε — απο
τελούν, πέρα από το «εφετζίδικο» της υ- 

I πόθεσης, και μία καταγραφή.
\ Καταγραφή, για την οποία εκκρεμεί — 
6προς το παρόν — το οριστικό προσδιορι- 
'στικό-της επίθετο.

Η προϊστορία είναι λίγο-πολύ γνωστή:
0  κ. Κ. Μπαντουβάς πραγματοποιεί την 

— επίσης γνωστή — καταγγελία για «από
πειρα πραξικοπήματος» και ζητά να συζητη
θεί άμεσα σχετική επερώτηση που καταθέ
τει.

Ακολουθούν οι αρχικές διαψεύσεις κυβέρ- 
ης και αντιπολίτευσης (η μία «ήξεις - α- 

ηξεις», του κ. Αβέρωφ, η άλλη κατηγορη
τική, του κ. Παπανδρέου), αλλά ακολου

θούν και οι εμπρησμοί στον «Κλαουδάτο» 
και στο «ΑΤΕΝΕ» («νέος», «άλλος» ή επι
πρόσθετος παράγοντας — είναι ζήτημα ερ
μηνείας αυτό).

Βροχή οι «αντι-εμπρηστικές» επερωτή- 
εις απ’ όλα τα κόμματα της αντιπολίτευ

σης. — (Σημείωση πρώτη: το ΚΟΔΗΣΟ 
ας.... διπλούν, Σημείωση δεύτερη: δεν έλει- 
ε και πάλι, ώς και ο κ. Σπ. Θεοτόκης) — κι 

:τσι το Προεδρείο της Βουλής (ο κ. Δ. Πα- 
«ιασπύρου) αποφασίζει και δηλώ νει ύστερα 
, ιπό πίεση του κ. Μπαντουβά, την απ ό  κοι-
■ ·>ού συζήτηση των σχετ ικώ ν  με τα δύο θέματα  
ν,περωτήσεων, που χαρακτηρίζονται «εξι- 
’ ιορροπητικά» (παλαντζοειδώς κοινώς) ως

(συναφείς».
Έπεται, προφανώς και μετέπειτα αποδε- 

ειγμένα, η συνεννόηση κυβέρνησης και α
ξιωματικής αντιπολίτευσης και, φυσικά, η 
ιαναχώρηση (πρώτη φορά θά ’ναι;) του κ. 

Ιαπασπύρου: («μ ελ έτη σ α  κ α λ ύ τερ α  το 
'έμα...», θα πει στη συνεδρίαση της Βουλής) 
;αι διαχωρίζονται τα θέματα — όχι για λό- 
ους ουσίας, κατά πάσα πιθανότητα αλλά 
ια λόγους «κύρους»...

,1 «τρύπα»
:αι η .... αποφράς ημέρα

y  H καταγγελία Μπαντουβά παρακάμπτεται 
ασήμως και ορίζεται με έκτακτη ημερησία 

Πάταξη (τύποις) το περί εμπρησμών κατ’ α
ποκλειστικότητα περιεχόμενο των επερωτή- 

^ xdv της Τρίτης.
' Μόνο που εδώ υπάρχει μια «τρύπα»: τέσ- 
:ρεις από τις επερωτήσεις για τους εμπρη- 
ιούς βάζουν ταυτόχρονα — σε δεύτερο, έ- 
:ω, πλάνο — και το θέμα της καταγγελίας 
μ την απόπειρα.
Και πέρα απ’ αυτό: Ο αρχηγός της αξιωμα- 
κής αντιπολίτευσης κ. Α. Παπανδρέου, το- 
ιθετεί το θέμα της καταγγελίας Μπαντουβά 
ν... «αποφράδα ημέρα» της συζήτησης στη 
>υλή — τύποις και πάλι, «εκτός θέματος», 
όσον η επερώτηση των βουλευτών του ΠΑ- 
)Κ ήταν περιοριστικά «αντι-εμπρηστική» 

/^«αντι-τρομοκρατικές» και μόνο προεκτά-
■ ις _  με δύο τρόπους: Κ α ι με την κατηγο- 
) ματική (και αυτοπαγιδευτική) δήλωση «Τη

/ υτέρα δεν συνέβη απ ολύτω ς τίποτα», αλ λ ά

if

«Διακόπτεται 
η συνεδρίασις» 

και αρχίζουν οι σκέψεις...
(Μετά την στιχομυθία

Αλευρά - Μπαντουβά)
κ α ι με τον εξακοντισμό μιας στρατιωτικο- 
σοσιαλίζουσας εκδοχής της Αλλαγής με την 
αναγόρευση των Ενόπλων Δυνάμεων σε 
«π ροστάτες  κα ι εγγυητές των δημοκρατικών- 
μ ας θεσμώ ν...» . (Καιγια να ξεκαθαριστεί και 
κάτι άλλο: η φρασούλα που προηγείται, «στο  
πλαίσιο μιας γνήσιας συναδελφοσύνης λαού  
και Ε νόπλω ν Δυνάμεων», έχει τόση αξία, ό
ση και η απάντηση στο ερώτημα: υπάρχει 
σήμερα αυτή η «γνήσια συναδελφοσύνη» με
ταξύ λαού και αξιωματικών; Γιατί, ας μη γε
λιόμαστε, ούτε η καταγγελία, αλλά ούτε και 
το πρόβλημα γενικότερα, αφορά ή αφορούσε 
ποτέ τους φαντάρους....).

Το «μπούμ»
και το ...μπούμερανγκ

Δηλαδή, με δυο λόγια, όλες οι ικανές και 
αναγκαίες συνθήκες, προϋποθέσεις και προ
διαγραφές για ένα «μπούμ», ήταν εκ προοι
μίου δεδομένες....

«Μπούμ» όμως, που με την ωστική-του ι
σχύ, δεν αποκάλυψε — εκείνη τη στιγμή του
λάχιστον — πολλά για την ουσία της καταγ
γελίας της απόπειρας και των εμπρησμών, 
αλλά λειτούργησε σαν... μπούμερανγκ δι
πλά: αποκαλύπτοντας αφενός πολλά και ου
σιαστικά — δια στόματος κ. I. Αλευρά — για 
τα όρια της ιδεολογικής αντοχής ορισμένων 
διακηρυγμένων αρχών του ΠΑΣΟΚ (όπως 
π.χ. για τις έννοιες της δημοκρατίας  και του 
πλουραλισμού), και φωτίζοντας αφετέρου 
την παλαιο-αντικομμουνιστική πτυχή (παρά 
τις αντίθετες διαβεβαιώσεις-του, αυτό είναι 
ζήτημα εκτίμησης) στην ιδεολογική συγκρό
τηση του κ. Μπαντουβά.
Η παράσταση αρχίζει... 
μετά το τέλος-της.

Και ξεκινάει ο κ. Μπαντουβάς — 1η ώρα 
πια, ενώ ουσιαστικά η «παράσταση» είχε 
τελειώσει απ’ τις 21.30, με την αποχώρηση 
Ράλλη - Παπανδρέου — «χοντρά» και 
«κασσανδρικά»:

ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «... Διακατέχομαι από έντονη 
πικρία, για να μην πω αηδία και, βεβαίως, από με
γάλη ανησυχία μετά την αποψινή συζήτηση, η ο
ποία καταλήγει στο συμπέρασμα ότι δεν υπάρχει 
πολιτική ηγεσία στον τόπο αυτό... Ο τόπος αυτός 
αποτέλεσε θύμα της πολιτικής ηγεσίας προαπριλια- 
νά και δυστυχώς θ' αποτελέσει και στο μέλλον...».

Διακόπτεται από βουλευτές του ΠΑΣΟΚ, 
και από τον εναπομείναντα στα υπουργικά 
έδρανα κ. Δαβάκη, αλλά συνεχίζει με τις 
γνωστές καταγγελίες για τους στρατιωτι
κούς συμβούλους Καραμανλή και Ράλλη 
και για τους «χαρακτηρισμένους» (εξ ιδίων 
τα βέλη) από το Α2 του ΓΕΣ, 350 εν ενεργεία 
αξιωματικούς, για να στραφεί στη συνέχεια 
αλλού:

ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «Αναλογίστηκε της ευθύνης- 
του ο κ. Παπανδρέου, στον οποίο είχαμε εναποθέ- 
σει όλη η αντιπολίτευση τις ελπίδες του συντονι
σμού των ενεργειών και των μέτρων για την προ
στασία της Δημοκρατίας, όταν είπε προηγουμένως 
ότι διαβεβαιώνει τον ελληνικό λαό ότι οι δυνάμεις 
της ανωμαλίας δεν είναι σε θέση να υπονομεύσουν 
τη Δημοκρατία;».

Και διακόπτεται και πάλι από τον προε- 
δρεύοντα κ. Α. Γκίλλα και διαμαρτύρεται:

ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «Καταφέρατε να μην συζητηθεί

η επερώτησή-μου, με βάλατε να μιλήσω στις 1 το 
πρωί, αλλά δεν θα με φιμώσετε...».

ΓΚΙΛΛΑΣ: «Δεν θα σας φιμώσω. Εάν έχετε μίαν 
αιτίασιν δια πολιτικήν σκέψιν του αξιότιμου αρχη
γού της αξιωματικής αντιπολιτεύσεως, εγώ δεν 
φταίω για να παραβώ τον Κανονισμόν.»

ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «Αφήστε τον αξιότιμο αρχηγό 
της αξιωματικής αντιπολιτεύσεως. Είναι θύμα-σας. 
Σας βαρύνει. Θα ήθελα να σας πω ότι.... ».

«Σκαλί-σκαλί θα κατεβώ»
Τί ήταν να το πει αυτό — «μαύρο φίδι που 

τον έφαγε». Παρεμβαίνει, πια, ο κοινοβου
λευτικός εκπρόσωπος του ΠΑΣΟΚ κ. I. Α
λευράς σε άλλο, πλέον, στύλ:

ΑΛΕΥΡΑΣ: «Είσαι τόσο παλικάρι, ώστε αποκα- 
λείς τον αρχηγό της αξιωματικής αντιπολιτεύσεως 
θύμα;».

Τί να πρωτοκαταγραφεί; Ο ςαφνικος 
«γσαμπουκαλίδικος»  ενικός ή η ινδική περί 
ιερών αγελάδω ν αντίληψη — στην ελληνική 
μεταφυσική-της εκδοχή — για το πρόσω π ο  
του Α νδρέα Π απανδρέου  (του αρχηγού), που 
δ ε ν  μ π ο ρ ε ί  να πέσει θύμα παραπλάνη- 
σης ή πληροφόρησης και, πόσο μάλλον, να 
σφάλλει:... (τί αρχηγός θα ήταν αλλιώς;).

ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «Το λιγότερο που μπορώ να 
του καταμαρτυρήσω».

ΑΛΕΥΡΑΣ: «Είναι ντροπή-σας.»
ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «Σε σας είναι ντροπή».
Και κατεβαίνουμε ένα σκαλοπάτι ακόμη 

στην κλίματα των «επιχειρημάτων» του 
κοινοβουλευτικού εκπρόσωπου του ΠΑ
ΣΟΚ:

ΑΛΕΥΡΑΣ: «Σας ανεχόμαστε εδώ μέσα, αλλά 
φταίει το Προεδρείο, που δεν σας έχει καταργήσει. 
Είσθε ανύπαρκτοι...». Κι αμέσως μετά: «Φταίει το 
Προεδρείο που σας αναγνωρίζει ως κοινοβουλευτι
κό εκπρόσωπο ανυπάρκτου κόμματος...».

Τί να πρωτοκαταγράψει κανείς και πάλι; 
Την έμμεση, αλλά σαφή, δήλωση ότι αν κ ά 
ναμε «εμείς»  — το ΠΑΣΟΚ, δηλαδή ή εγώ 
— κουμάντο εδώ  μέσα, στη Βουλή δηλαδή, 
δεν θα υπήρχε η «ανοχή»; Το άκριτο «κατη
γορώ » σ το  νεοδημ οκρατικό Π ροεδρείο  
που... δεν «κατάργησε» τον κοινοβουλευτι
κό εκπρόσωπο της διαλυμένης μετεκλογικά 
και προεκλογικά, έστω, ΕΔΗΚ ή την εκ  της 
υπεροχής των αριθμών εκπορευόμενη αλα
ζονεία  για την πολιτική σημασία του «υπαρ
κτού» και του «ανύπαρκτου»;
Εμπρός, για το φινάλε!

ΑΛΕΥΡΑΣ (συνεχίζοντας): «Σείς έχετε συμπαι
γνία με την κυβέρνηση......

ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «Συμπαιγνία με την κυβέρνη
ση;».

ΑΛΕΥΡΑΣ: «Μάλιστα, γιατί σας αναγνωρίζει 
σαν κόμμα...».

ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «Σας επιστρέφω την ύβρι. Και 
πολύ γρήγορα θα αποδειχθεί ότι εσείς έχετε συμπαι
γνία με την Κυβέρνηση».

ΑΛΕΥΡΑΣ: «Σείς».
ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «Πίσω από την πλάτη της Ε

ΔΗΚ έχετε συνεργασθεί με τον Καραμανλή. Είναι 
γνωστό... ».

ΑΛΕΥΡΑΣ: «Απεκαλύφθη απόψε ποιος είσαι και 
τί ρόλο παίζεις, είσαι όργανο του Αβέρωφ!».

ΜΠΑΝΤΟΥΒΑΣ: «Κάθησε κάτω παλαιέ κομ- 
μουνιστά και σημερινέ κεντρώε! Είσαι σκαιός υβρι
στής και αυτό που είπες, θα το πληρώσεις εκτός αι
θούσης. .. ».

ΓΚΙΛΛΑΣ: «Παρακαλώ ηρεμήστε, δεν είναι κα
τάσταση αυτή!».

Η συνέχεια στη σελ. 11
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ΚΕΔΡΟΣ: ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΠΕΖΟΓΡΑΦΙΑ
ΑΡΗΣ ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΥ

Μ Υ Θ ΙΣ Τ Ο Ρ Η Μ Α

ΚΕΔΡΟΣ 1980

ΑΡΗΣ ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΥ 
ΤΟ ΚΙΒΩΤΙΟ
Έβδομη έκδοση

ΘΑΝΑΣΗΣ ΒΑΑΤΙΝΟΣ

Η ΚΑΘΟΔ ΟΣ  
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Κ Ε Δ Ρ Ο Σ  1 9 7 9

ΘΑΝΑΣΗΣ ΒΑΑΤΙΝΟΣ 
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Δεύτερη έκδοση
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'Ιστορία ενός αιχμαλώτου
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k
ΚΕΔΡΟΣ

ΜΕΝΗΣ ΚΟΥΜΑΝΤΑΡΕΑΣ

ΒΙΟΤΕΧΝΙΑ ΥΑΛΙΚΟΝ
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ΑΝΤΙΠΟΙΗΣΙΣ ΑΡΧΗΣ
Τέταρτη έκδοση

ΜΕΝΗΣ ΚΟΥΜΑΝΤΑΡΕΑΣ 
ΒΙΟΤΕΧΝΙΑ ΥΑΛΙΚΩΝ
Πέμπτη έκδοση

ΣΠΥΡΟΣ
ΠΛΑΣΚΟΒΙΤΗΣ
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Όταν οι «άφρονες απόστρατοι» 
καλούνται (και πάλι) «στα όπλα»

του Γιάννη Παπουτσάνη

Το «σενάριο» είναι πια γνωστό, όσο κι αν η «σημειολογία» -του επι
δέχεται διάφορες ερμηνείες αφού, στα εύλογα ερωτήματα που τέθη
καν, ουδέποτε οριστική απάντηση υπήρξε. Και ίσως εκεί να οφείλε- 

1 ται τό «μυστικό» της απήχησής-του.
Ποτέ ώς χθές, πληροφορίες για «κινήσεις εις το στράτευμα» δεν 

είδαν τόσο φως της δημοσιότητας ούτε και τροφοδότησαν τόσο α
πλόχερα τα πρωτοσέλιδα (κύρια ορισμένων φιλικά προσκείμενων 
στην Κυβέρνηση) εφημερίδων.

Μόνο που οι «άφρονες» Τεχέρο, χωρίς, 
έστω, να παραμένουν ανώνυμοι, σύμφωνα 

Η με την κατάθεση των ονομάτων που συνό- 
*  δευσε την δεύτερη επερώτηση Μπαντου- 

βά, παρέμειναν ανενόχλητοι και, φυσικά, 
«αμετανόητοι». Για να βρίσκεται εσαεί 
στην επικαιρότητα το ερώτημα σχολίου 
της «Καθημερινής»: «... Δ εν αντιλαμβανό- 

" μαστέ, ειλικρινά, τί είναι εκείνο  που  δ εν  
"Αφήνει να τελειώ νουμε, επ ιτέλους, μ ε  
... τους όποιους  «ά φ ρ ο ν ες» οριστικά ......

,’Ο Τα αναπάντητα ερωτήματα που τέθη- 
Μ̂ καν, αφ’ ενός με την επερώτηση του κ.
I Μπαντουβά και αφ’ ετέρου με την: 
u:·· Ηθελημένα ασαφή απάντηση του Υ- 
τ ' πουργού Αμύνης.
1 ·■ ·  Δημόσια διαβεβαίωση του κ. Α. Παπαν- 

5ρέου ότι: «τίποτε απ ολ ύτω ς δ εν  συ 
νέβη».

Ουσιαστική επιβεβαίωση, ένα 24ωρο 
αετό (!) από τις δηλώσεις Παπανδρέου και 
;να... δεκαήμερο μετά την κατάθεση της 
>περώτησης, των καταγγελιών του επε- 

,Ηιπώντος βουλευτή δημιούργησαν απο- 
'2|ες, σ’ όσους δεν προκάλεσαν ανησυ
χίες.

Την εικόνα ήρθε να συμπληρώσει η κα- 
Μ άθεση των ονομάτων των «κινηματιών», 

ια και ακόμη, ένας κατάλογος 330 κατω- 
έρων, ανωτέρων και ανωτάτων αξιωματι

κώ ν, που φέρονται ως «συνωμοτούντες». 
Κι όλα αυτά σ ’ ένα πλαίσιο που το συνέ- 

teoav (και αμέσως καταποντίστηκαν από 
ο προσκήνιο της επικαιρότητας) μια προ- 
λητική ενεργοποίηση των εξ  Ανατολής 

·11, υμμάχων-μας, κάποιες ΝΑΤΟϊκές πρωτο- 
 ̂ ουλίες στην Βαλκανική και οι τρομοκρα- 

ικές εμπρηστικές ενέργειες στο κέντρο 
ΐς Αθήνας, κατ’ εικόνα (μα και καθ’ ο- 
οίωσιν;) των προηγουμένων. Οι ενέρ- 
ειες αυτές φαίνεται πως κάλυψαν και το 
ιενό» μεταξύ της κατάθεσης της επερώ- 
]σης και των πρώτων «εγγυητικών» δη- 

. ΰσεων Αβέρωφ, και της γραπτής «επιβε- 
; ιιωτικής» απάντησης του κ. Αβέρωφ, 

du ήρθε στην δημοσιότητα όχι μόνο με- 
» τις δηλώσεις Παπανδρέου, μα και έπει- 
ι από πρωτοβουλία του Π ΑΣΟΚ να μην 

ζ η τ η θ ο ύ ν  π α ρ α λ λ ή λ ω ς  σ τ η  
3Νίί ουλή η ε π ε ρ ώ τ η σ η  γ ι α  τ ο  κ ί- 

1 μ a και  η ε π ε ρ ώ τ η σ η  γ ι α  τ ο υ ς  
μ π ρ η σ μ ο ύ ς .
Ίσως όλη αυτή η περιπλοκή να μην είχε 
ίμιουργηθεί εάν δεν εκδηλωνόταν η τό- 
» κατηγορηματική στάση του κ. Παπαν- 
ιέου στη Βουλή. Ίσω ς πάλι, σε αντίθετη 
ρίπτωση, τα πράγματα να παρουσιά- 
υν μια διαφορετική, ποιοτικά, περιπλο-

Πάντως, είναι γεγονός ότι η στάση του

Αρχηγού της Αξιωματικής Αντιπολίτευ
σης δέχεται πολλές ερμηνείες, που κάπο
τε δεν είναι απαραίτητο η μια να διίσταται 
της άλλης.

Παραδείγματος χάριν: Το ότι «υψηλά ι- 
στάμενα πρόσωπα» (διατυπώνονται έντο
να υπαινιγμοί ότι πρόκειται για τον ρυθμι
στή του Πολιτεύματος) διαβεβαίωσαν τον 
κ. Παπανδρέου ότι «τίποτα δεν συνέβη», 
με φυσική απόρροια την στάση του τελευ
ταίου στην Βουλή, δεν αποκλείει το γεγο
νός ότι ο πρόεδρος του ΠΑΣΟΚ «κάτι ήξε
ρε» που δεν ήθελε να του δώσει διαστά
σεις ή απλά ήθελε να δράσει κατευναστι- 
κά προς τον χώρο των Ενόπλων Δυνάμε
ων. Ακόμη, τα παραπάνω δεν είναι κατ’ α
νάγκη ανεξάρτητα από το ότι ο κ. Παπαν
δρέου, μη θέλοντας να «παρασυρθεί» από 
τις αοριστολογίες του Υπουργού Αμύνης 
ανέλαβε τον ρόλο ανεπιφύλακτου υπερα
σπιστή του στρατεύματος.

Όμως, άν υπάρχουν διάφορες ερμη
νείες για την στάση του κ. Παπανδρέου, υ
πάρχουν ουσιαστικά ερωτηματικά για τις 
θέσεις μα και τον ρόλο του κ. Αβέρωφ 
στην όλη υπόθεση. Και μάλιστα πολλα- 
πλασιάζονται τα ερωτήματα για το ρόλο 
του κ. Αβέρωφ, απ’ τη στιγμή που αποφεύ
γει τη λήψη οποιουδήποτε μέτρου με την 
δικαιολογία ότι δεν θέλει να εκθέσει τις 
πηγές των «πληροφοριών»-του. Πράγμα
τι, η όλη μεθοδολογία του κ. Υπουργού Α
μύνης γεννά αλλεπάλληλα προβλήματα 
δημοκρατικής τάξης και είναι εξαιρετικά 
αρνητική η σιωπή του κ. Ράλλη σχετικά. 
Σωστά σημείωναν πολιτικοί παρατηρητές 
ότι η ιστορία αυτή του «κινήματος θερινής 
νυκτός», αν μη τί άλλο, εκθέτει τον κ. Ράλ
λη, καθώς τον μετέτρεψε επί ένα ΙΟήμερο 
και πλέον, σε ένα «βουβό πρόσωπο», που 
φαίνεται να στερείται κάθε αρμοδιότητας 
σε ένα αποφασιστικό τομέα της κυβερνη
τικής πολιτικής.

Τα αναπάντητα ερωτήματα, οι αλληλο- 
συγκρουόμενες πληροφορίες, φημολογία 
και, πάνω απ’ όλα, η διακριτική κυβερνητι
κή σιωπή, σε συνδυασμό με το «ευκαιρια
κό» των τοποθετήσεων του Υπουργού Ε
θνικής Αμύνης, δημιούργησαν μια κινδυ- 
λογία όχι χωρίς αιτία. Γιατι πάντοτε η κιν
δυνολογία προκαλείται για να φέρει συ
γκεκριμένα αποτελέσματα, τα οποία κά
ποιοι εισπράττουν προς ίδιον συμφέρον.

Κι αν κερδισμένος δεν βγήκε κανείς απ’ 
αυτή την ιστορία (οι Ένοπλες Δυνάμεις έ 
γιναν πάλι, ύστερα από καιρό, αντικείμενο 
ψιθύρων, ο πρόεδρος του ΠΑΣΟΚ εμφανί
ζεται, κατά κάποιο τρόπο, εκτεθειμένος, 
τον προεκλογικό ουρανό σκεπάζουν τα 
σύννεφα των κίβδηλων διλημμάτων και το 
«χαρτί» που λέγεται Στρατός, κρυμμένο

στο μανίκι τόσον καιρό, «πετιέται» στο πο
λιτικό τραπέζι) σίγουρα δεν βγαίνει χαμέ
νος ο κ. Αβέρωφ, ο οποίος με την στάση- 
του εμφανίζεται ταυτόχρονα σαν ο «εγγυ
ητής τόσο της ομαλότητος, όσο  και της α 
νωμαλίας», σύμφωνα με την διατύπωση 
κοινοβουλευτικών, όχι κατ’ ανάγκη αντι
πολιτευτικών, κύκλων.

Και ο πιο καλόπιστος παρατηρητής δεν 
θα δυσκολευτεί, παρακολουθώντας την ε 
ξέλιξη του «σενάριου», να διακρίνει έντο
νο το στοιχείο της ατομικής προβολής, 
της αποκλειστικής «εγκυρότητας» και μο
ναδικότητας, μα και την έμμεση υπενθύμι- 
ση πως μόνο εκείνος είναι ικανός να δη
μιουργήσει προβλήματα, να τοποθετηθεί 
και να υπερκεράσει, κάποτε, τους πολιτι- 
κούς-του αντιπάλους.

Με την στάση-του, έξω απο τα πλαίσια 
του «ήπιου κλίματος», ο κ. Αβέρωφ πιθα
νόν να πιστεύει ότι ωφελεί και τον πο- 
λιτικό-του χώρο, μα και εαυτόν.

Πραγματικά. Μετά την υποχρεωτική 
υπαναχώρησή-του στο θέμα της αύξησης 
του αριθμού υποψηφίων, την αποσκίρτη
ση πολλών προσωπικών υποστηρικτών- 
του στα πλαίσια του κόμματος της Ν.Δ. 
και εν όψει του συνεδρίου-της, ο κ. Αβέ
ρωφ έχει κάθε λόγο να θέλει την ενίσχυ
ση της θέσης-του, αφού άλλωστε κατέλη
ξε στην απόφαση να... πολιτευτεί και πάλι.

Κι επειδή συνήθως «μ’ ένα σμπάρο ρί
χνουμε δυο τρυγόνια» πέρα του ότι εμφα
νίζεται να υπερκερά και εκείνους που 
παρέσχαν τις απαραίτητες διαβεβαιώσεις 
στον κ. Παπανδρέου, υπενθυμίζει προς ό
λες τις κατευθύνσεις ότι εκείνος είναι ο 
μόνος και αδιαφιλονίκητος «πολιτικός 
προϊστάμενος» των Ενόπλων Δυνάμεων, 
όπως αρέσκεται να αυτοαποκαλείται.

Όμως τέτοια «παιχνίδια» με αφορμή 
καταστάσεις που σχετίζονται με τον χώρο 
των Ενόπλων Δυνάμεων, σίγουρα τραυμα
τίζουν και τις ίδιες και την χώρα περισσό
τερο απ’ ό,τι μπορούν να προσπορίσουν 
«ίδια πολιτικά ή κομματικά οφέλη». Ιδίως, 
όταν έχουν λιγότερο σχέση με την εκμε
τάλλευση κάποιων συγκυριών και, περισ
σότερο, όταν αποτελούν μέρος προδια
γεγραμμένου σχεδίου. a

Η ΒΟΥΛΗ
Συνέχεια από τη σελ. 9

ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ ΤΟΥ ΠΑΣΟΚ (Όρθιοι και κινού
μενοι προς το βήμα): «Είσαι παλικαράς ρέ...».

11 αυλαία πέφτει με εκείνο το γνωστό 
«Δ ιακόπτεται η συνεδρίασις».

«Διακόπτεται η συνεδρίασις» — και αρ
χίζουν ή μάλλον, συνεχίζουν, οι σκέψεις για 
το κατά πόσο ο κοινοβουλευτικός εκπρό
σωπος του ΠΑΣΟΚ... εκπροσωπεί την αντί
ληψη του κόμματός-του περί κοινοβουλευ
τισμού... (Γιατί είπαμε, « σ 'επ ίπ εδο  αρχής», 
το ΠΑΣΟΚ είναι όχι μόνο υπέρ της απλής α
ναλογικής, αλλά και υπέρ των δημοκρατι
κών μεθόδων και του πλουραλισμού!).

«Ουαί και αλλοίμονο» αν η απάντηση εί
ναι ολοκληρωτικά καταφατική, «ουαί και 
αλλοίμονο» για τους μικρούς (όσους υπάρ
ξουν) και τους τολμούντες να κοντράρουν ή 
και ν’ αμφισβητήσουν, έστω, την αυθεντία 
της πιθανότατης μελλοντικής πλειοψηφίας 
του ΠΑΣΟΚ — με την βοήθεια της «ενισχυ- 
μένης», εννοείται — στην επόμενη Βουλή.... 

«Νά τηνε από τώρα κιόλας 
ντύνεται Μοίρα η Εξουσία και σου σφυράει 
Ad Libitum» — Στο περίπου

(Οδ. Ελύτης)



ΣΤΡΑΤΟΣ
ΚΑΙ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ

Ποιος φοβάται 
ποιόν;
Τού Πέτρου Ευθυμίου

ΠΕΡΙΟΡΙΣΜΕΝΟΣ χαρακτήρας και τα ασθενή όρια 
της πολιτικής δημοκρατίας στην Ελλάδα, αποκαλύ
πτονται συνήθως όχι από ευθείες καταγγελίες ή επιση

μάνσεις, αλλά από τις συγκαλύψεις, τις αποσιωπήσεις, την 
«πολιτική σε δύο επίπεδα»: ένα εκείνο του προσκηνίου, της 
«λαϊκής κατανάλωσης», ας το πούμε χοντρικά, και το δεύτε
ρο επίπεδο, εκείνο της ουσίας, που αναφέρεται στη γλώσσα 
των μηχανισμών της εξουσίας και στις κινήσεις που αποσκο
πούν στην προώθηση ή διαφύλαξη θέσεων στα πλαίσια των δυ
ναμικών ερεισμάτων-της, και την διαμόρφωση νέων ισορρο
πιών στους κόλπους-της.

ΑΝ ΑΥΤΟ ίσχυε πάντα σε όλη την μετεμφυλιακή πολιτική 
πορεία του τόπου, μετά τη μεταπολίτευση οι εμπειρικοί χειρι
σμοί προσέλαβαν χαρακτήρα επιστημονικής δεξιοτεχνίας. Ό 
λοι ζήσαμε, για παράδειγμα, το εκπληκτικό φαινόμενο, επί μια 
εξαετία (74 - 80), να καταγγέλεται από την αντιπολίτευση «ανε
λέητα» η Δεξιά και η πολιτική-της, αλλά να εξαιρείται της κρι
τικής «επί του προσωπικού», ο Κων. Καραμανλής, που όμως 
ήταν και ο αρχηγός της Δεξιάς και ο αναμφίβολος εμπνευστής 
και πρωταγωνιστής της πολιτικής-της...

ΑΝ ΟΧΙ όλοι επίσης, σίγουρα τουλάχιστον οι «μυημένοι», 
γνωρίζουν καλά, πως στα κομματικά επιτελεία της Αντιπολί
τευσης υπήρχαν συχνά πολύ διαφορετικές εκτιμήσεις για πτυ
χές της κυβερνητικής πολιτικής, από εκείνες που δημόσια εκ 
δήλωναν τα κόμματα αυτά. Για παράδειγμα, είναι γνωστό πως 
τα περισσότερα κόμματα ένιωθαν ικανοποιημένα από το φο
ρολογικό νομοσχέδιο για τα «τεκμήρια», υπό την έννοια, ότι έ
να αναγκαίο αλλά «αντιδημοτικό» μέτρο το ανέλαβε η Δεξιά, 
απαλλάσσοντας από το κόστος την διάδοχή-της κυβέρνηση 
που θα ήταν υποχρεωμένη να πράξει το ίδιο, ή έστω κάτι ανά
λογο...

ΚΑΙ ΑΝ κάπου η δεξιοτεχνία των χειρισμών «διπλού επιπέ
δου» ογκώθηκε στο επίπεδο του έργου τέχνης, ήταν ως προς 
την άσκηση πολιτικής για το Στρατό ή στο Στρατό ή και τα 
δυο μαζί, συνήθως. Και ήταν φυσικό, σ ’ αυτή την κατεύθυνση, 
το κύριο βάρος να το φέρουν τα δυο κόμματα που συνέχονται 
εντονότερα με την εξουσία: η «Ν .Δ.», ως κατέχουσα και το 
ΠΑΣΟΚ διεκδικώντασ-την βάσ ι ι ισ .

ΚΙ ΑΥΤΟ, γιατί κοινή συνείδηση αποτελεί πως κάθε πρότα
ση εξουσίας στην Ελλάδα πρέπει να υπολογίζει στο Στρατό, εί
τε ως στοιχείο δυναμικής στήριξής-της, είτε ως βάση δυναμι
κής ανατροπής-της. Αυτό βέβαια είναι το στοιχείο που δεν εκ 
φωνείται, ούτε ομολογείται, αλλά διατρέχει έντονα και καθορι
στικά το σύνολο των στρατηγικών υπολογισμών και των τα
κτικών ελιγμών όλων των κομμάτων εξουσίας στην Ελλάδα, 
και κατεξοχήν της «Ν.Δ» και του ΠΑΣΟΚ. Και σωστά τα απα
σχολεί. Μένει να διερευνηθεί αν ασχολούνται και με το σωστό 
τρόπο.

ΑΝ ΟΜΩΣ ο Στρατός εξακολουθεί να παραμένει κέντρο α
ναφοράς και δυναμικός παράγοντας της πολιτειακής τάξης 
και της πολιτικής λειτουργίας, αυτό οφείλεται συγκεκριμένα 
και αποκλειστικά στην επιλογή του κ. Καραμανλή να τον δια
τηρήσει έτσι στη διαδικασία της μεταπολίτευσης. Ο κ. Καρα
μανλής, που η αριστερά οφείλει με τη σειρά-της να του ανα
γνωρίσει τον τίτλο του στρατηγικότερου πολιτικού της αστι
κής τάξης της μεταπολεμικής περιόδου, θέλησε να διατηρήσει 
το στρατό ω ς τον έσχατο εγγυητή της αστικής εξουσίας και α
νέθεσε στον καταλληλότερο άνθρωπο τις αναγκαίες προσαρ
μογές για τη διατήρηση του παλιού ρόλου, στον κ. Αβέρωφ δη
λαδή, που ανέλαβε τις πρακτικές ρυθμίσεις.

ΤΟ Μ ΕΓΑΛΥΤΕΡΟ ψεύδος, όχι πάντως κοινής αποδοχής, 
είναι πως η μεταπολίτευση έγινε υπό την σπάθη των στρατιωτι
κών. Η αλήθεια είναι ότι για πρώτη και μοναδική φορά, αυτή η 
σπάθη παραδόθηκε στην πολιτική εξουσία: από τους μεν λόγω 
της αισχύνης που τους προσπόρισε, από τους δε λόγω της α
νάγκης να αποπλυθεί αυτή η αισχύνη, από άλλους λόγω της ελ
πίδας για μια κάθαρση και ανανέωση του στρατού. Τέλος υ
πήρξαν και εκείνοι, που ούτως ή άλλως δεν έστρεψαν ποτέ και 
πουθενά εναντίον κανενός αυτή τη σπάθη και περίμεναν εντο
λές για κάποιο νέο ρόλο-τους.

Ο κ. ΚΑΡΑΜΑΝΛΗΣ επέλεξε και ο κ. Αβέρωφ εφάρμοσε 
την πολιτική της επαναπόδοσης στο Στρατό του έμμεσου αλλά 
ουσιαστικού πολιτικού-του ρόλου. Το σπαθί δόθηκε πίσω με 
κάποιο καλλωπισμό-του, αλλά διατηρώντας δυνάμει όλες τις 
λειτουργίες και τους κινδύνους, ακόμα και τον περίφημο κίν
δυνο να καθίσει κανείς πάνω-του.

ΠΡΟΚΕΙΤΑΙ ουσιαστικά, για μια επιλογή που αποτελούσε 
το αντίβαρο της πολιτικής του «εκσυγχρονισμού», που ακο
λουθήθηκε στους υπόλοιπους τομείς της κυβερνητικής πολιτι
κής. Είναι μια απ’ τις πολλές εκδηλώσεις της «κρίσης εμπι
στοσύνης» που διατρέχει την αστική τάξη, ως προς τη 
δυνατότητά-της να αποσπά στις επιλογές-της τη συναίνεση ' 
πλατιών κοινωνικών και λαϊκών δυνάμεων.

Ο ΣΤΡΑΤΟΣ λοιπόν, επιδιώχτηκε να παραμείνει ως το κόμ- 
μα - εφεδρεία της αστικής τάξης. Ο πιο συμπαγής μηχανισμός, 
ο πιό απυρόβλητος από τις κοινωνικές και πολιτικές διαδικα- 
σίες, ο «Μέγας Σιωπηλός» του παρασκηνίου, που θα μπορούσε 
να εξαπολυθεί εναντίον καθενός που θα έθετε σε αμφισβήτηση 
το καθεστώς της αστικής εξουσίας.

'\
ΑΥΤΟ επιχείρησε με όλα τα μέσα ο κ. Αβέρωφ. Με τη μείω-L  

ση της αποχουντοποίησης μόνο στους ανεπανόρθωτα εκτεθεί-  ̂
μένους ή σε εκείνους που δεν αποδέχτηκαν έγκαιρα την υποτα- \ 
γή στο νέο κέντρο δύναμης, που φιλοδοξούσε ο ίδιος να αποτε-  ̂
λεί. Με τη διατήρηση αναλλοίωτων των δομών και λειτουργιών ^ 
που στεγανοποιούν το Στρατό σε σχέση με τη δημόσια ζωή. Με y
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τη διατήρηση και επαύξηση του κατασταλτικού και ιδεο- 
λογικού-του ρόλου, ω ς προς τους έφεδρους στρατευμένους. 
Μβ τη διατήρηση της στενής διασύνδεσης του Στρατού με τα 
Σώματα Ασφαλείας και την εκπόνηση κοινών σχεδίων κατά 
του «εσωτερικού εχθρού». Με τη διατήρηση της Σχολής Ευελ- 
πίδων, σαν σχολή πολιτικών στελεχών, που η όλη διαπαι- 
δαγώγησή-τους αποσκοπεί σε μονοσήμαντη προσάρτησή-τους 
στην πολιτική της Δεξιάς. Με τη διατήρηση ή αλλαγή επί το 
χειρότερο του στρατιωτικού κανονισμού, που θεσμοποιεί όλα 
τα παραπάνω στην καθημερινή ζωή του Στρατεύματος. Με την 
καλλιέργεια μιας νέου τύπου ευνοιοκρατίας, τη δημιουργία ε
νός προσωπικού «λόμπυ» μέσω του μηχανισμού μεταθέσεων 
-προαγωγών, που οργάνωσε και ελέγχει ο κ. Αβέρωφ. Με τη 
συστηματική υποβάθμιση και δίωξη των αξιωματικών — και 
παγίως, φυσικά, των εφέδρων — που διακρίνονται από ανε
ξαρτησία σκέψης και δημοκρατικά ιδεώδη.

ΚΙ ΟΜΩΣ, παρ’ όλ’ αυτά, ο Στρατός δεν αποτελεί αυτή τη 
στιγμή, «σίγουρο χαρτί» στα χέρια κανενός ω ς  π ρ ο ς  ά μ ε 
ση π ο λ ι τ ι κ ή  χ ρ η σ ι μ ο π ο ί η σ  ή-τ ο υ. Γιατί ο Στρατός, 
παρουσιάζει ορισμένες πρωτοφανείς ιδιορρυθμίες, που έχουν 
την εξήγησή-τους μέσα στη συγκυρία της τελευταίας δεκαπεν
ταετίας.

ΠΡΙΝ απ’ όλα, για πρώτη φορά ο Στρατός δεν έχει ως 
γνώρισμά-του μια ενιαία ιδεολογική και πολιτική συνοχή, ό
πως αυτή που χάριζε κάποτε για παράδειγμα το δίπτυχο του 
βασιλικού θεσμού και του αντικομμουνισμού. Η χούντα των 
συνταγματαρχών και οι αλλεπάλληλοι φατριασμοί γύρω απ’ 
τον βασιληά, φρόντισαν ήδη να εξασθενίσουν μέχρι εξουδετε- 
ρώσεως το πρώτο σκέλος, και τα γεγονότα της Κύπρου, καθώς 
και η σύνολη εμπειρία της εφταετίας, έθεσαν υπό σοβαρή κρί
ση και το δεύτερο, καθώς για το Στρατό, το αρμονικό συμπλή
ρωμα του αντικομμουνισμού ήταν η πίστη στους Δυτικούς 
συμμάχους-μας.

ΠΑΡΑΛΛΗΛΑ, σε διάφορους βαθμούς συνειδητότητας, η 
εμπειρία της χούντας καταγράφτηκε ω ς αρνητική για τα ειδι
κά συντεχνιακά συμφέροντα του σώματος των αξιωματικών, 
υπό διπλή έννοια: πρώτον, γιατί ανατρέποντας κάθε έννοια ιε
ραρχίας και τάξης μέσα στο στράτευμα, έγινε περισσότερο εμ
φανές ότι η «φαυλοκρατία» δεν είναι γνώρισμα των πολιτικών 
και μόνο και, κυρίως, δεύτερο, γιατί με τη στρατιωτική ντροπή 
της Κύπρου προσέβαλε το Σώμα στην κύρια δύναμη συνοχής- 
:ου, την πολεμική-του αρμοδιότητα και ιδεολογικά την 
ιιατριωτική-του συνέπεια, δηλαδή.

ΤΑΥΤΟΧΡΟΝΑ, εξίσου θολά, αλλά με σημαντικές επιπτώ
σεις, έγινε συνείδηση στο Στρατό, ότι χρησιμοποιείται για «ξέ- 
Όυς λογαριασμούς» και ότι διασφάλιση της τιμής-του και του 
ωινωνικού-του ρόλου θα επανεύρει μόνο σε μια μορφή απόδο
σης πολεμικού έργου, που θα αποκαταστήσει και το γόητρο 
ου σώματος και κάποιας μορφής ενότητα με το λαό, που την 
:ατακραυγή-του αισθάνθηκε οδυνηρά το ’74.

ΤΕΛΟΣ, οι γενικότερες κοινωνικές και πολιτικές μεταλλα- 
. ές, που έγιναν εμφανέστερες με τη μεταπολίτευση, σφραγί- 
ουν ιδιόρρυθμα και το Στρατό, που, παρά τις επίμονες προ- 
πάθειες του κ. Αβέρωφ, δεν μένει ανεπηρέαστος από την κοι- 
ωνική και πολιτική κινητικότητα που τον περιβάλλει. Σαν ει- 
ική μεσοστρωματική κατηγορία που είναι, ο Στρατός δέχεται 

1' μέσα, αλλά σαφώς, όλη την πίεση των διεκδικήσεων και αι- 
ιμάτων που διακινούνται σε όλες τις ομόλογες κοινωνικά κα- 

$ ΐγορίες υπαλλήλων και μισθωτών, και που η πολιτική-τους 
σοχιά τείνει οπωσδήποτε να εκτραπεί από τα όρια της πολιτι- 

, ής της παραδοσιακής Δεξιάς.
ΜΕ ΛΙΓΑ λόγια, και μέσα στο Στρατό βρίσκουν έκφραση οι 
:νικότεροι ανταγωνισμοί και συγκρούσεις που συντελούνται 

fll! : όλα τα πεδία της ελληνικής κοινωνικής και πολιτικής ζωής, 
101 ορίς αυτή τη φορά το σώμα να είναι ιδεολογικά θωρακισμένο
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και πολιτικά συμπαγές με τέτοιο τρόπο, ώστε τα πάντα να 
σταματούν στην πύλη του στρατοπέδου.

ΑΝ ΣΕ όλα αυτά προστεθούν και οι δυσκολίες του «ξένου 
παράγοντα» για άμεση και πλατιά διείσδυση στο Στρατό, φαι
νόμενο επίσης νέο, που το ερμηνεύουν η εφταετία, η Κύπρος 
και τα μετέπειτα, κυρίως η στάση των ΗΠΑ - ΝΑΤΟ στα ελλη
νοτουρκικά, τότε μπορούμε να δούμε από ποιές συγκλίνουσες 
πλευρές εξηγείται το γεγονός ότι σήμερα ο Στρατός δεν είναι ά 
μ εσ α  «π ιστω μένος»  σ ε  κανέναν για τρέχουσα πολιτική χρήση. 
Να το πούμε πιο απλά: ούτε η «Ν.Δ», ούτε ο κ. Αβέρωφ θα 
μπορούσαν, ακόμα κι αν το επιδίωκαν, να χρησιμοποιήσουν 
το Στρατό στις εκλογές με τον ίδιο τρόπο του ’61, ας-πούμε.

Γ Ι ’ ΑΥΤΟ άλλωστε, και απ’ αυτή τη σκοπιά, δεν πρέπει να 
είναι πολλές οι απορίες για τα συμβαίνοντα γύρω από το περί
φημο «κίνημα της 1ης Ιούνη». Το «κίνημα της 1ης Ιούνη» υ
πήρξε,κατά τη γνώμη-μας, μια σταθμισμένη προσπάθεια του 
κ. Αβέρωφ, να παγιδεύσει την Αντιπολίτευση και κυρίως τον 
κ. Παπανδρέου και μέσω αυτών τον ίδιο το Στρατό.

ΠΙΣΤΕΥΟΥΜΕ δηλαδή ότι ο κ. Αβέρωφ, διαπιστώνοντας 
την επικίνδυνη για τον ίδιο και την παράταξή-του π ο λ ι τ ι κ ή  
ε κ κ ρ ε μ ό τ η τ α  του Στρατού, θέλησε να παρασύρει τον κ. 
Παπανδρέου και την Αντιπολίτευση γενικότερα, σε μια διαμά
χη γύρω από την κάθαρση και αποχουντοποίηση, που, δραμα- 
τοποιημένη κατάλληλα, έλπιζε ότι θα συσπείρωνε το στράτευ
μα γύρω-του, ως μοναδικού εγγυητή εναντίων των «προ- 
γκρόμ», που ετοιμάζει η Αριστερά.

ΔΕΝ ΕΝΝΟΟΥΜΕ με όλα αυτά κατ’ ανάγκην ότι ο κ. Αβέ
ρωφ «έστησε» την όλη υπόθεση εξ αρχής. Απλά, θεωρούμε ότι 
κάποια στιγμή έκρινε σκόπιμο να εξυψώσει σε «γεγονός» τους 
λεονταρισμούς των γνωστών απόστρατων του Παπάγου, με 
τους οποίους, άλλωστε, άλλοτε συνέτρωγε, για να τους «συνε
τίσει».

ΑΠ’ ΑΥΤΗ τη σκοπιά, ο κ. Παπανδρέου, όχι απλά δεν έπε
σε στην παγίδα, αλλά «τράβηξε και το χαλί» κάτω απ’ τα πό-
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δια του κ. Αβέρωφ, αφήνοντάς-τον εντελώς έκθετο στα μάτια 
των αξιωματικών, που καλύτερα από κάθε άλλον ξέρουν αν 
πράγματι κάποιος, και πώς, κινήθηκε την 1η Ιούνη.

ΑΝ ΟΜΩΣ ο κ. Παπανδρέου έχει να καταγράψει στο συγκε
κριμένο θέμα μια επιτυχία εκτίμησης και τακτικής, οι θέσεις- 
του γεννούν άλλα προβλήματα, ενώ δεν παύουν να εκκρεμούν 
ορισμένα θέματα στρατηγικής των δημοκρατικών δυνάμεων, 
γύρω από το πρόβλημα του Στρατού.

ΓΙΑΤΙ, αν θεωρήσουμε ορθό ότι αυτή τη στιγμή ο Στρατός 
δεν μπορεί να χρησιμοποιηθεί ενιαία και συγκεκριμένα ως μο
χλός στο  καθημερινό πολιτικό παιχνίδι, άλλο τόσο αληθεύει 
πως το σκηνικό αλλάζει, αν το δίλημμα δεν τεθεί μ’ αυτό τον 
τρόπο, αλλά διαφορετικά: ποιό ρόλο θα μπορούσε να διαδρα
ματίσει ο στρατός, δηλαδή, σε μια περίπτωση όπου μια κοινω
νική και πολιτική κρίση ή σύγκρουση θα φαινόταν ότι έθετε υ
πό κρίση όχι την τρέχουσα πολιτική ηγεσία-του αλλά  το  
συνολικό-του ρόλ ο  σ το  πλαίσιο της κοινω νικής και πολιτικής  
ζωής της χώ ρας. Αν, δηλαδή, ετίθετο πρόβλημα «αλλαγής», 
δηλαδή τομών ουσιαστικών στην άρθρωση των κοινωνικών 
σχέσεων και τη δομή της πολιτικής εξουσίας.

ΝΟΜΙΖΟΥΜΕ λοιπόν, πως αν μια πρόταση «αλλαγής» δεν 
συμπεριλαμβάνει και ουσιώδεις ρυθμίσεις, μέτρα και τομές, 
στη δομή και τη λειτουργία του Στρατού, τότε, στο βαθμό που 
πράγματι η «αλλαγή» θα απειλήσει, ή, ακόμα χειρότερο, αν α
πλώς θα φανεί ή θα κριθεί ότι απειλεί το «καθεστώς», τότε θα 
προσκρούσει όχι μόνο στην πολιτική αντίδραση της άρχουσας 
τάξης, αλλά και συγκεκριμένα, εφόσον συντρέξει ένα πλέγμα 
προϋποθέσεων, στην πρακτική αντίδραση του Στρατού, που 
είτε θα προσαρτηθεί σε μια πολιτική μερίδα της άρχουσας τά
ξης, είτε θα αυτονομηθεί ως πολιτικός μηχανισμός καταστο
λής.

Σ Τ Ι Σ  Ν Ε Ε Σ  Ε Κ Δ Ο Σ Ε ΙΣ  Τ Ο Υ  « Κ Ε Δ Ρ Ο Υ »

ΔΗΜΗΤΡΗ ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΥ
ΕΛΛΑΔΑ Μ Π ΑΎ’-ΝΤΕΎ*

Ένα ποιητικό βιβλίο, σήμερα

Αλλα βιβλία του ΔΗΜΗΤΡΗ ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΥ  
στον «ΚΕΔΡΟ»

ΠΟΙΗΣΗ
• Α' Τόμος ΠΟΙΗΜΑΤΑ 1954-1964 Γ  ' έκ δοσ η
• Β' Τόμος ΠΟΙΗΜΑΤΑ 1965-1975 Γ  ' έκδοσ η
• ΜΕΤΟΙΚΕΣΙΑ ΠΟΙΗΜΑΤΑ 1973
• ΠΕΤΡΕΛΑΙΑ ΠΟΙΗΜΑΤΑ 1977
• ΝΕΤΡΟΝΙΑ ΠΟΙΗΜΑΤΑ 1978
• ΕΛΛΑΔΑ Μ Π Α Τ’ - ΝΤΕ Υ ’ ΠΟΙΗΜΑΤΑ 1981

ΠΟΙΗΜΑΤΑ ΠΟΥ ΓΙΝΑΝ ΤΡΑΓΟΥΔΙΑ 
ΤΑ ΤΡΑΓΟΥΔΙΑ ΤΗΣ ΠΟΛΙΤΕΙΑΣ 1979

ΠΕΖΑ
ΤΟ ΓΟΥΠΑΤΟ Μ υθιστόρημα Γ  ' έκδοση .

, ΤΟ ΣΑΡΑΒΑΛΟ Μ υθιστόρημα Γ  ' έκδοσ η  
ΤΟ ΠΑΤΑΡΙ Μ υθιστόρημα Γ '  έκδοσ η  
ΤΟ ΑΤΕΛΙΕ Μ υθιστόρημα Β' έκδοσ η  
ΕΛ ΝΤΑΜΠΑ Μ υθιστόρημα Β' έκδοσ η

ΘΕΑΤΡΟ
TÄ ΟΠΛΑ ΤΟΥ ΑΧΙΛΛΕΑ Τρίπραχτη κω μ ω δία  
ΓΩΝΙΑ ΠΟΤΑΜΙ ΚΑΙ ΓΕΦΥΡΑ Τρίπραχτο

ΒΕΒΑΙΑ, κάθε πρόταση αλλαγής της δομής καΓλειτουργίας 
του στρατού, κρύβει επιφανειακά δυο τεράστιους κινδύνους, 
που μάλιστα δρουν συμπληρωματικά: πρώτον, να συσπειρώσει 
με ετερόκλητο τρόπο, σε καθαρά συντεχνιακή βάση αυτοπρο
στασίας το σώμα των αξιωματικών και να το καταστήσει πρό
σφορο σε κινδυνολογικά μηνύματα, δεύτερον, να θέσει σε κίν
δυνο την πολεμική ετοιμότητα και απόδοσή-του.

ΥΠΟΣΤΗΡΙΖΟΥΜΕ λοιπόν, ότι το πρόβλημα της «αλλα
γής» και η εκφώνησή-της δεν πρέπει να επιδέχεται πολιτική 
«διπλού επιπέδου»: άλλα να ξέρουμε και να εκτιμούμε και άλ
λα να κάνουμε και να λέμε, υπό την πίεση κάποιου «συσχετι
σμού δυνάμεων» ή ρεαλισμού. Και υποστηρίζουμε ότι μια ανοι
χτή και ευθεία πολιτική είναι αναγκαία κ α ι για το Στρατό. 
Είναι λάθος, μακροπρόθεσμα, να ανακηρύσσουμε το Στρατό 
ω ς  έ χ ε ι ,  «εγγυητή της Δημοκρατίας». Πρέπει να προτείνου
με τα μέτρα με τα οποία θ α  γ ί ν ε ι  όχι «εγγυητής», γιατί τέ
τοιο πράγμα είναι μόνο ο λαός, αλλά μια από τις κρατικές υ
πηρεσίες που λειτουργούν στα πλαίσια του δημοκρατικού πο
λιτεύματος. Ό σ ο  σκόπιμο είναι στην τρέχουσα φάση — εν ό- 
ψει δηλαδή εκλογών — να «ουδετεροποιηθεί» ο Στρατός και 
να μην καλλιεργηθεί η κινδυνολογία, άλλο τόσο σκόπιμο είναι, 
εφ όσον  υπάρχει πρόθεση  «αλλαγή ς», να ακολουθηθεί μια ευ
θεία, ανοιχτή, καθαρή και συγκεκριμένη πολιτική στο πρόβλη
μα του βαθαίματος και της διεύρυνσης της πολιτικής δημο
κρατίας, που αναπόσπαστο στοιχείο-της είναι ο εκδημοκρατι
σμός του Στρατού.

ΚΑΙ ΕΙΝΑΙ, μάλιστα, διπλό λάθος να μην θίγεται το πρό
βλημα του εκδημοκρατισμού του Στρατού: πρώτον, γιατί η 
διατήρηση του Στρατού σε κατάσταση ακινησίας ευνοεί την ε
πικύρωση ενός ευρύτερου κοινωνικού και πολιτικού στεγανού 
γύρω-του, ευνοεί δηλαδή τους παρόντες συσχετισμούς δύνα
μης που οικοδόμησε στους κόλπους-του ο κ. Αβέρωφ. Δεύτε
ρο, γιατί το πρόβλημα του εκδημοκρατισμού μ π ο ρ ε ί  και 
π ρ έ π ε ι  να συνδεθεί με το θέμα της μάχιμης απόδοσής-του. Και 
ο  Στρατός ξέρει ότι η μάχιμη απόδοσή-του μπορεί να πολλα- 
πλασιαστεί μ ε τα υπάρχοντα μ έσ α , αν ακολουθηθεί διαφορετι
κή πολιτική στελεχών, αν αλλάξει η γραφειοκρατική δομή στη : 
λήψη αποφάσεων, αν αλλάξει ριζικά η νοοτροπία στην αντιμε- , 
τώπιση των προτεραιοτήτων του Στρατού' (ποιόν δεν ενοχλεί 
σήμερα, εκτός απ’ την ηγεσία, το γεγονός ότι περισσότερος 
χρόνος καταναλώνεται σε ενέργειες «βιτρίνας» παρά έργου;), 
αν «ζωντανέψει» η εσωτερική λειτουργία-του ως προς το απο
κλειστικό αντικείμενο της ύπαρξής-του, την προάσπιση δηλα- ’ 
δή της εδαφικής ακεραιότητας και ανεξαρτησίας της χώρας. ,

ΚΑΙ ΜΠΟΡΕΙ να συνδυαστεί η πρόταση εκδημοκρατισμού, ,ί 
με το πρόβλημα - κλειδί της αποκατάστασης του πατριωτικού 
κύρους του Στρατού, που μόνο η ενότητα με το λαό μπορεί να 
δώσει, ενότητα που θα εκφράζεται στο θεσμικό και νομικό . " 
πλαίσιο λειτουργίας-του, στις καθημερινές σχέσεις μονίμων 
-εφέδρων μέσα στο Στράτευμα, στον έμπρακτο σεβασμό της || 
αρχής της λαϊκής κυριαρχίας και την πολιτική τάξη που αυτή 
θεσπίζει.

ΟΙ ΔΥΝΑΜΕΙΣ λοιπόν που επαγγέλλονται την «Αλλαγή» ο- ; 
φείλουν να σταθμίσουν το πρόβλημα του Στρατού με πολύ ευ- ^  
ρύτερα κριτήρια και με πιο μακροπρόθεσμη προοπτική απόε- ^  
κείνη που επιβάλλει η τακτική ανάγκη αντιμετώπισης τωνε-|;<οιι 
λιγμών της Δεξιάς μέσω του «χαρτιού», που δείχνει να εκπρο- ίίΤ 
σωπεί ο Στρατός. IL  J

ΚΑΙ ΓΙΝΕΤΑΙ επιτακτική ανάγκη η χάραξη και η συνεπής |jjT( 
άσκηση μιας τέτοιας πολιτικής, στο βαθμό που με τηνΙ^κ 
επιτυχία-της συναρτάται όχι μόνο το πρόβλημα της δημοκρα-ι Μ 
τίας, αλλά και η αντιμετώπιση των πολυποίκιλων απειλών που , 
αντιμετωπίζει η εθνική ανεξαρτησία και ακεραιότητα της χώ- 
ρας. ρ Τι
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φ υ λ α κ έ ς  κ α ι  ψ υ χ ι α τ ρ ε ί α
Περιθωριακό ή κοινωνικό και πολιτικό πρόβλημα;

Η ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ στις ελληνικές φυλα
κές και τα ψυχιατρεία ήταν ένα θέμα 
«κλειστό» και ελάχιστοι τολμούσαν να 

: το θίξουν μέχρι τώρα. Για ένα οξύτατο 
; κοινωνικό πρόβλημα της σύγχρονης ελ

ληνικής κοινωνίας σχηματίσθηκε μια 
περίεργη σιωπή, και οι όποιες αντιστά
σεις και προσπάθειες για να θίγει το 
πρόβλημα στο σύνολό-του ή περνού- 

.. σανστα ψιλά των εφημερίδων ή γίνον
ταν γεγονός σκανδαλοθηρικού χαρα
κτήρα, πρωτοσέλιδο αλλά ουδέτερο, 

τ στερημένο από τα κοινωνικά και πολιτι- 
κά χαρακτηριστικά-του. Χρειάσθηκαν 

. έτσι να προηγηθούν τα τελευταία γεγο
νότα στις φυλακές Κορυδαλλού, οι α
περγίες πείνας κρατουμένων, οι «αυτο
κτονίες», οι εκδηλώσεις διαμαρτυρίας 

rç και συμπαράστασης στα αιτήματα φυ
λακισμένων και, τέλος, τα γεγονότα 
στις αρχές Μάη με την εξόρμηση των 
κρανοφόρων και τις 21 μεταγωγές που 

::: αποφάσισε ο ίδιος ο υπουργός Δίκαιο
ς σύνης κ. Σταμάτης για να πάρει το θέμα  

διαστάσεις και να προκαλέσει αντιδρά
σεις από κόμματα και οργανώσεις.

<?' ΒΑΣΙΚΗ διαπίστωση της έκθεσης 
κρπου συνέταξε επιτροπή του Δικηγορι

κού Συλλόγου Αθήνας, η οποία επισκέ- 
φθηκε το ψυχιατρικό κατάστημα των 

' φυλακών Κορυδαλλού κα’ι συνομίλησε 
με κρατούμενους, είναι η παραβίαση 

r θεμελιωδών ατομικών - κοινωνικών δι- 
καιωμάτων και πολιτικών ελευθεριών 

 ̂ των κρατουμένων, με τους εξής τρό- 
ρ πους.
;· ·  «Με την άσκηση σωματικών βασά-
,, νων.

•  Με την άσκηση λογοκρισίας εντύ
πων — βιβλίων και αλληλογραφίας.

• * ^ i ln ® # Y Ä € M riÄ A ;

ΜΕ ΤΗΝ κυριαρχία και την αποδοχή 
όμως αυτής της αντίληψης παρακάμ
πτεται ο ιδιαίτερος ρόλος των φυλακών 
στο σύγχρονο κράτος. Το γεγονός δη
λαδή ότι αποτελούν έναν από τους τό
πους στους οποίους εξασφαλίζεται ο 
διαχωρισμός ανάμεσα σ’ εκείνους οι ο
ποίοι κερδίζουν «τίμια» το ψωμί-τους 
και σ’ εκείνους οι οποίοι διατηρούνται 
αποκλεισμένοι από την παραγωγή. Το 
ότι είναι χώροι κοινωνικής απομόνωσης 
και χρησιμεύουν για την επιτήρηση, α
κόμα και την εκμετάλλευση ομάδων 
που ανήκουν στο κοινωνικό περιθώριο. 
Οι φυλακές, είτε δεχθούμε όσα τονί
ζουν οι εγκληματολόγοι και οι ποινικο- 
λόγοι για τον διασφαλιστικό ρόλο των 
φυλακών, τον παραδειγματικό ρόλο, 
αλλά όμως και την ιδιαίτερη σημασία 
την οποία έχουν για την διατήρηση της 
εξουσίας, είτε τις αντιμετωπίσουμε α
πό την σκοπιά του εκπαιδευτικού ρό
λου, την διαδικασία «ανακοινωνικοποί- 
ησης», όπως την ονομάζουν οι κοινω
νιολόγοι, αποτελούν κοινωνικό και πο
λιτικό πρόβλημα της σημερινής ελληνι
κής κοινωνίας.

Τέτοιο όμως, το οποίο δεν μπορεί α
πλά να παραμείνει στο επίπεδο της δια
μαρτυρίας και κάποιων καταγγελιών, ο
πωσδήποτε θετικών αλλά αναποτελε
σματικών καί συγκυριακών.

ΣΥΜΦΩΝΑ με καταγγελίες κρατου
μένων, οι οποίες δημοσιεύθηκαν στον 
Τύπο αλλά και προκύπτουν από την έ 
ρευνα του Δικηγορικού Συλλόγου στο 
ψυχιατρικό κατάστημα των φυλακών 
Κορυδαλλού, αποδεικνύονται τόσο οι ε
ξοντωτικές συνθήκες κράτησης, τα βα
σανιστήρια, οι «αυτοκτονίες», αλλά και

. ..„μορφωθούν, παρσδίδόνται 
j no «υγιές κοινωνικό σύνολο». Ο εγκλη- 

ατίας αντιμετωπίζεται σαν άνθρωπος 
ωρίς κανένα δικαίωμα, που πρέπει να 

ί;· : ιαχωρισθεί από το υπόλοιπο κοινωνι- 
ό σύνολο, έτσι ώστε, αφού τιμωρηθεί 
ια τις πράξεις-του και «ανανήψει», να 

η Αποδοθεί μετά στην κοινωνία «καθα- 
υο 'ός»»-

ΕΤΣΙ αντιμετωπίζεται η φυλακή θεω- 
β είται τόπος διαχωρισμού των «επικίν- 
0  jv(i)v» από τους «υγιείς», των «παρά- 
#  >μων» από τους «νόμιμους», είναι χώ- 

)ς αναπροσαρμογής διά μέσου της τι- 
ορίας - εκδίκησης από την κοινωνία.

κάθε είδους προσωπικοί εξευτελισμοί 
που υφίστανται οι κρατούμενοι. Η ύ
παρξη π.χ. κυκλώματος διακίνησης 
ναρκωτικών μέσα στο κατάστημα των 
φυλακών από πλήθος παράγοντες, ό
πως διαπιστώνει η ίδια έρευνα, πέρα α
πό τον πλουτισμό, εξασφαλίζει τον έ 
λεγχο και την εξουσία της εκτελεστι
κής εξουσίας πάνω στους κρατούμε
νους και σύγχρονα, καλύπτει κάθε ά
γρια μορφή καταναγκασμού χωρίς δια
μαρτυρία, υποβάλοντας τους κρατού
μενους σε μια συνεχή διαδικασία εξου- 
δετέρωσης.

Το περιοδικό «της φυλακής» έχει εκ- 
δόσει μέχρι τώρα τρία τεύχη. Εκδότης- 
του είναι η δικηγόρος Κατερίνα Ιατρο- 
πούλου.

Με θέση ότι «είναι καιρός να σπάσει η 
ένοχη σιωπή γιά τη ζωή των φυλακισμέ
νων, ΟΛΩΝ των φυλακισμένων» η μέχρι 
τώρα προσφορά του περιοδικού «της 
φυλακής» είναι ιδιαίτερα σημαντική για 
το θέμα φυλακές-ψυχιατρεία και την α
νάπτυξη μιας κριτικής για τη στάση που 
κυριαρχούσε μέχρι σήμερα στις δημο
κρατικές και προοδευτικές δυνάμεις, 
κόμματα και οργανώσεις,σχετικά μ’ αυ
τό το σημαντικό κοινωνικό αλλά και πο
λιτικό πρόβλημα.

ΤΑ ΤΕΛΕΥΤΑΙΑ γεγονότα στο ψυχια
τρείο, οι 5 «αυτοκτονίες» μέσα στο 1901 
και οι δεκάδες απόπειρες, δείχνουν ότι 

Β|·αΙάροβλήματα των φυλακών και των 
ψυχιατρείων αποτελούν οξύτατα κφι- 

β/ωνικά και πολίτικα προβλήματα. Θέ
λουμε να ελπίζουμε ότι το πρόβλημα 
των φυλακών και των ψυχιατρείων δεν 
θα περιορισθεί στα πλαίσια μιας συγκυ
ριακής, περιθωριακής διαμαρτυρίας, 
ούτε θα παραμείνει στους τίτλους 

||εφημερίδων ουδέτερο και σποστα 
ποιημένο από τις κοινωνικές, πολιτι 

ϋΐκαι· oik4*0pN jf συνθήκες που το 
μισυργούν. Σήμερα τουλάχιστον, ό 

jSccM αυτα ακόμα τα πρότυπα ηών πρ' 
ΙΙμ ένω ν χωρών με τις «εκσυ\|<ροντ 

νες» φυλακές καταρρέουν, ο εφησυχα
σμός στη βάση της μελλοντικής επίλυ
σης των τωρινών υπαρκτών προβλημά
των, το ελάχιστο που δημιουργεί είναι 
να συντελεί στο κλίμα της παθητικοποί- 
ησης και ουδετεροποίησης.

ΑΝ ΜΗ τί άλλο, τουλάχιστο να μην ε
πιτρέψουμε την φυσική εξόντωση των 
κρατουμένων και οι υπεύθυνοι επιστη
μονικοί και κοινωνικοί φορείς να προ
χωρήσουν στη διερεύνηση και δημοσιο
ποίηση του προβλήματος, με τις ιδιαίτε
ρες απόψεις και τα συμπεράσματα στα 
οποία καταλιίνουν.
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ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΤΕΚΜΗΡΙΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΣΙΟ ΕΡΓΑΤΙΚΟ ΚΕΝΤΡΟ ΑΘΗΝΑΣ:

ΤΖΒΡΟΜ ΤΖΚΡΟΜ

^ Ρ Ε Ι Σ  Α Ν Τ Ρ Ε Σ  
Σ Ε  Μ ΙΑ  Β Α Ρ Κ Α

< J Ï Ù P 1A  Ο  S K Y A O E  >

ένα σπαρταριστό κλασικό σατιρικό βιβλίο 
σε σωστή μετάφραση

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΤΕΚΜΗΡΙΟ 
Ζ. ΠΗΓΗΣ 17 -  ΤΗΛ. 6448510

Κ Υ Κ Λ Ο Φ Ο Ρ Η Σ Ε

ΚΩΣΤΑΣ
ΣΤΕΡΓΙΟΠΟΥΑΟΣ

Η ανανεωμένη 
παράδοση
από τη σειρά

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΠΟΙΗΣΗ

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΣΟΚΟΛΗ
Γραβιάς 10-12 τηλ.36.05.520

Αφετηρία
εξελίξεων;

τού Θεοχάρη Παπαμάργαρη

ΔΥΟ μήνες μετά το καταστατικό συνέδριο της ΓΣΕΕ, το Εργατικό Κέντρο 
της Αθήνας πραγματοποιεί κι αυτό το «συνέδριό»-του: στις 21 και 22 Ιουνίου 
κόπου 1500 σύνεδροι καλούνται, στο όνομα των εργαζομένων της Αθήνας, 
να εκλέξουν τη νέα διοίκηση, που μέχρι το 1984 θα εκπροσωπεί (υποτίθεται) 
τους εργάτες και υπαλλήλους της πρωτεύουσας. Ταυτόχρονα, θα κληθούν 
να εκφέρουν γνώμη για το θέμα της εγγραφής των οργανώσεων που βρίσκο
νται έξω από το ΕΚΑ, καθώς και για την απλή αναλογική. Κι εδώ οι συσχετι
σμοί δυνάμεων είναι τέτοιοι που, έξω από απρόβλεπτα, ξέρουμε ότι το συνέ
δριο θα εκλέξει πάλι τον Καρακίτσο πρόεδρο και, για μια ακόμη φορά, ενδε
χόμενα θα εκφραστεί στα λόγια καταφατικά για την εγγραφή των οργανώσε
ων και την καθιέρωση της απλής αναλογικής. Φραστική κατάφαση όμως στον 
τόπο-μας και, ιδιαίτερα, στο ταλαιπωρημένο ελληνικό συνδικαλιστικό κίνη
μα, δεν σημαίνει αναγκαστικά και πράξη. Αντίθετα, μάλιστα, μπορεί να ση
μαίνει την απαρχή νέων εξελίξεων που, όμως, δεν θα μπορούν να χαρακτηρι
στούν σαν θετικές για το ελληνικό συνδικαλιστικό κίνημα στο σύνολό-του.

ΟΙ ΠΡΟΟΠΤΙΚΕΣ που μπαίνουν στο 
συνδικαλιστικό κίνημα του τόπου-μας με
τά το έκτακτο καταστατικό συνέδριο της 
ΓΣΕΕ, τον Απρίλη του 1981, απαιτούν ι
διαίτερη προσοχή από όλους όσους 
νοιάζονται για το μέλλον του τόπου και 
την μελλοντική πορεία μιας διαδικασίας 
αλλαγής. Οι γεφυροποιητικές προσπά
θειες του κυβερνητικού συνδικαλισμού 
που στόχευαν άμεσα στον επιφανειακό ε- 
ξωραϊσμό των δομών του ελληνικού συν
δικαλιστικού κινήματος και, απώτερα, στη 
νομιμοποίηση και στη διαιώνιση της κυ
ριαρχίας του ίδιου πλέγματος δυνάμεων 
που δυναστεύει δεκαετίες τώρα τους έλ- 
ληνες εργαζόμενους, αναμφίβολα κατάρ- 
ρευσαν στο έκτακτο συνέδριο της ΓΣΕΕ. 
Κατάρρευσαν γιατί ο Καρακίτσος δεν θέ
λησε ή δεν μπόρεσε να προσφέρει την α
πλή αναλογική σε ορισμένες δυνάμεις 
που κινούνται έξω από το χώρο του κυβε- 
νητικού συνδικαλισμού και γιατί, ίσως κύ
ρια, οι δυνάμεις αυτές δεν μπόρεσαν ή 
δεν θέλησαν να ολοκληρώσουν το σκηνι
κό της γέφυρας, που μεθοδικά στηνόταν 
μήνες πριν το έκτακτο συνέδριο της ΓΣΕΕ 
και που θα «επισημοποιόταν» στο συνέ
δριο με την καθιέρωση της απλής αναλο
γικής και την «εγγραφή» των οργανώσε
ων.

ΟΠΩΣ αναλύθηκε σε προηγούμενα τεύ
χη του ΑΝΤΙ (27.3.81 και 10.4.81), οποιαδή
ποτε μονοσήμαντη αναφορά στο θέμα του 
εκλογικού συστήματος περιέχει στοιχεία 
αποπροσανατολισμού της εργατικής τά
ξης και απομακρύνει την προοπτική εξυ
γίανσης του συνδικαλιστικού κινήματος. 
Στο άμεσο παρελθόν οι κίνδυνοι αυτοί φά

νηκαν με τη μορφή των γεφυροποιητικών 
προσπαθειών του κυβερνητικού συνδικα
λισμού. Στο όχι μακρινό μέλλον, οι ίδιες 
μονοσήμαντες αναφορές σε συνδυασμό 
με το ζήτημα της εγγραφής των οργανώ
σεων στα εργατικά κέντρα, τις ομοσπον
δίες και τη ΓΣΕΕ, είναι ενδεχόμενο να ο
δηγήσουν σε έντονα αρνητικές εξελίξεις 
στο συνδικαλιστικό κίνημα και στη διαδι
κασία της αλλαγής που διαγράφεται στον 
ορίζοντα.

ΟΙ ΚΙΝΔΥΝΟΙ αυτοί συγκεκριμένο- ; 
ποιούνται από τους δοσμένους στόχους 
και τις δυνατότητες ή αδυναμίες των φο
ρέων, που είτε από την κυβερνητική είτε 
από την αντικυβερνητική πλευρά καθοδη
γούν τους έλληνες εργαζόμενους. Η συν
θηματολογία και μόνο για την εγγραφή 
των οργανώσεων, χωρίς μία σειρά από άλ
λες προϋποθέσεις, περικλείει ξεκάθαρα 
τον κίνδυνο του παραπέρα κατακερματι
σμού και, τελικά, της διάσπασης του συν
δικαλιστικού κινήματος. Και τούτο γιατί 
δεν μπορεί να είναι νοητή η εγγραφή σω
ματείων που δεν έχουν αντιπροσωπεύω· 
κότητα  στον κλάδο που εκπροσωπούν. Αν 
εγγραφή σημαίνει αδιάκριτα ότι μπαίνουν 
στις ανώτερες οργανώσεις (εργατικά κέ
ντρα, ομοσπονδίες και ΓΣΕΕ) σωματεία 
που δεν εκπροσωπούν την πλειοψηφία 
των εργαζομένων του κλάδου ή της επι
χείρησης όπου είναι συνδικαλισμένοι οι 
εργαζόμενοι αυτοί, τότε θα έχουνε αντα- ; 
γωνιστική συνύπαρξη ομοιοεπαγγελματι- " 
κών οργανώσεων, δηλαδή διαιώνιση του ; 
κατακερματισμού του συνδικαλιστικού κι
νήματος. ΓΓ αυτό και η εγγραφή πρέπει .. 
να αφορά τις αντιπροσωπευτικές οργανω- J
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σεις και να περιέχει ξεκάθαρα χρονικά ό
ρια για ενοποίηση ομοιοεπαγγελματικών 
σωματείων. Μετά την εκπνοή των χρονι
κών αυτών ορίων θα πρέπει να μπαίνει σε 
κίνηση η διαδικασία αποβολής των μη αν
τιπροσωπευτικών οργανώσεων, δηλαδή η 
διαδικασία εκκαθάρισης των μητρώων 
των εργατικών κέντρων, των ομοσπον
διών και της ΓΣΕΕ από τα σωματεία- 
σφραγίδες.

ΑΡΑ το ζήτημα της εγγραφής των οργα
νώσεων συνδέεται άμεσα με το θέμα της 
διαδικασίας ενοποίησης των 4.000 πρωτο
βάθμιων σωματείων που εκπροσωπούν (;) 
τους έλληνες εργαζόμενους, θέμα που, 
με τη σειρά-του, συνδέεται κι αυτό άμεσα 
με το ζήτημα της εκκαθάρισης των μη
τρώων. Η σωστή σειρά ιεράρχησης, κατά 
συνέπεια, είναι: εγγραφή των αντιπροσω
πευτικών οργανώσεων, χρονικά όρια για 
ενοποίηση των μη αντιπροσωπευτικών με 
τις αντιπροσωπευτικές οργανώσεις και, 
μετά την εκπνοή των χρονικών αυτών ο
ρίων, εκκαθάριση των μητρώων.

ΜΟΝΟ με μια τέτοια σειρά μπορούμε 
(και ύστερα από γνήσιες εκλογές) να μιλά
με για το τέταρτο βήμα, δηλαδή την πραγ
ματοποίηση γνήσιων και αντ ιπ ροσω π ευ τι
κών συνεδρίων στα εργατικά κέντρα, στις 
ομοσπονδίες και στη ΓΣΕΕ, που θα τροπο
ποιήσουν τα καταστατικά των οργανώσε
ων αυτών, καθιερώνοντας ταυτόχ ρονα  
και σ’ όλες τις βαθμίδες την απλή αναλο
γική, εκλογικό σύστημα που στην ελληνι
κή συνδικαλιστική πραγματικότητα δεν έ 
χει κανένα πλεονέκτημα από αυτά που εκ
θειάζουν οι προπαγανδιστές-του, έξω από 
ένα και μοναδικό, που σχεδόν κανένας 
δεν αναφέρει: η απλή αναλογική, που εί
ναι μέσο κι όχι αυτοσκοπός, αν καθιερω
θεί με τους όρους που αναφέρονται παρα
πάνω, παρέχει ίσως τη μόνη δυνατότητα 
διατήρησης της ενιαίας οργανωτικής δο
μής του ελληνικού συνδικαλιστικού κινή
ματος. Μιας δομής, που είναι απαραίτητο 
στοιχείο για την εξυπηρέτηση των συμφε
ρόντων της εργατικής τάξης και που είναι 
γνωστή στους έλληνες εργαζόμενους με 
τη σωστή συνθηματολογία του τρίπτυχου 
«ένα σωματείο, μια ομοσπονδία (και εργα
τικό κέντρο), μια ΓΣΕΕ».

Η ΟΡΙΟΘΕΤΗΣΗ από πλευράς χρόνου 
και πρακτικών της παραπάνω ξεκάθαρης 
διαδικασίας, σε συνδυασμό (α) με την κα
τάργηση των μηχανισμών οικονομικής 
στήριξης (και εξαθλίωσης) των συνδικαλι
στικών οργανώσεων από το κράτος και (β) 
την κατοχύρωση της οικονομικής αυτοδυ
ναμίας των συνδικάτων, προσφέρει μια 
συνολική  θεώρηση του προβλήματος που 
λέγεται εξυγίανση του ελληνικού συνδι
καλιστικού κινήματος. Μια θεώρηση που, 
φυσικά, δεν προσφέρεται σαν ακαδημαϊκή 
άσκηση και που το συνέδριο του Εργατι
κού Κέντρου της Αθήνας δεν δίνει καμιά 
προοπτική προσέγγισής-της. Αντίθετα, η 
μέχρι τώρα υποτονική αντίδραση των ερ
γαζομένων στο συνέδριο αυτό (αντίδραση 
που έχει άμεση σχέση με τη ρευστότητα 
των γραμμών που χαρακτηρίζει ορισμέ
νες δυνάμεις του αντικυβερνητικού χώ
ρου και με τις μακροχρόνιες επιλογές άλ
λων αντικυβερνητικών δυνάμεων) δείχνει 
ότι αφήνεται το πεδίο ελεύθερο για την 
δημιουργία προϋποθέσεων που είτε θα ο
δηγήσουν σε διαιώνιση της τελμάτωσης 
που χαρακτηρίζει το εργατικό κίνημα, είτε 
σε τυπική-του διάσπαση.

Η ΠΡΟΟΠΤΙΚΗ της τελμάτωσης μπορεί 
φαινομενικά να βολεύει την άρχουσα τά
ξη και δυνάμεις του συνδικαλιστικού κα
τεστημένου. Ό μως το βάθαιμα της οικο
νομικής και κοινωνικής κρίσης, μαζί με τα 
άλλα στοιχεία που συνθέτουν την ελληνι
κή κοινωνική και πολιτική πραγματικότη
τα της δεκαετίας του ’80, ανοίγουν μια 
προοπτική κλυδωνισμών και κοινωνικών 
αναταραχών που σ’ αυτήν δύσκολα θα α· 
ντέξουν οι σημερινές εύθραυστες δομές 
του ελληνικού συνδικαλισμού. Οι σοβα
ρές οργανωτικές και ποιοτικές αδυναμίες 
των συνδικαλιστικών δυνάμεων που δεν 
ταυτίζονται με τον κυβερνητικό συνδικα
λισμό, αλλά ούτε και με την γραφειοκρατι
κή αντίληψη ενός συνδικαλισμού που τον 
θέλει απλό «ιμάντα μεταβίβασης της 
γραμμής του κόμματος», δημιουργούν έ
να «κενό εξουσίας» στο συνδικαλιστικό κί
νημα που θα οδηγήσει σε μετωπικές αντι
παραθέσεις «δεξιών» και «αριστερών» δυ
νάμεων με αποτέλεσμα την τυπική διά
σπαση του συνδικαλιστικού κινήματος, ό

πως έχει γίνει στις πιο πολλές χώρες της 
Δύσης. Διάσπαση, που είτε θα προκαλέσει 
η δεξιά στο όνομα της «εθνικής και δημο
κρατικής αναγκαιότητας ύπαρξης ελεύθε
ρου και κομματικά αδέσμευτου συνδικαλι
σμού», είτε κάποια αντιδεξιά δύναμη που 
θα δει την ευκαιρία ενίσχυσης του δικού- 
της ρόλου και προοπτικής σαν μοναδικού 
εκφραστή «της εργατικής τάξης και όλων 
των συνεπών αγωνιστών».

Η ΚΑΤΑΣΤΡΟΦΙΚΗ αυτή προοπτική για 
τον τόπο και για τους εργαζόμενους έχει 
δύο αφετηρίες: Η μια έχει άμεση σχέση με 
συνθηματολογικές και μόνο αναφορές για 
την «εγγραφή των οργανώσεων και την α
πλή αναλογική» σαν ισοδύναμες από 
μόνες-τους με την εξυγίανση, έξω από μια 
ολοκληρωμένη θεώρηση του προβλήμα
τος των δομών του ελληνικού συνδικαλι
στικού κινήματος και, φυσικά, έξω από κά
θε συγκεκριμένη και ιεραρχημένη δράση 
για την επίτευξη της πραγματικής εξυ
γίανσης. Η άλλη αφετηρία έχει σχέση με 
την αντίληψη ότι όλα μπορούν να λυθούν 
από μια κυβέρνηση αλλαγής. Στην τελευ
ταία αυτή περίπτωση εύλογα μπαίνει το ε
ρώτημα: μια κυβέρνηση αλλαγής που θα 
έχει αντιμέτωπες τις «δεξιές» και «αριστε
ρές» δυνάμεις που κυριαρχούν σήμερα ή 
προσπαθούν να κυριαρχήσουν στις άρρω
στες δομές του ελληνικού συνδικαλιστι
κού κινήματος, τί θα μπορέσει να κάνει 
για την πραγμάτωση της αλλαγής; Ας μην 
ξεχνάμε ότι την επομένη των εκλογών 
μάλλον δεν θα μπορούμε πια να λέμε «κυ
βερνητικός συνδικαλισμός» και να εννο
ούμε τον Καρακίτσο. Ούτε, σύμφωνα με 
τις μέχρι σήμερα εκφρασμένες θέσεις 
των κομμάτων της αντιπολίτευσης, θα έ 
χουμε κυβέρνηση «λαϊκού μετώπου».

ΕΙΝΑΙ φανερό ότι μέσα στους προσε
χείς μήνες πολλά πρέπει να γίνουν, ώστε 
το συνέδριο του Εργατικού Κέντρου Αθή
νας (που δεν είναι τυχαίο ότι πραγματο
ποιείται έξι μήνες πριν τη λήξη της θη
τείας της σημερινής-του διοίκησης) να 
μην αποτελέσει αφετηρία ακόμα μεγαλύ
τερης κρίσης στο συνδικαλιστικό κίνημα. 
Κρίσης, που αυτή τη φορά θα σημαίνει και 
την υπονόμευση της αλλαγής...

Ρ. PYLARINOS
ΤΟ ΟΝΟΜΑ ΠΟΥ ΑΝΟΙΓΕΙ U  

ΝΕΟΥΣ ΑΡΟΜΟΥΣ 1
Σάς περιμένουμε στό νέο μας κατάστημα, στή 
Σοφοκλέους 7-9 (άπέναντι άπό τό Χρηματιστήριο) 
όπου θά λειτουργεί καί μεγάλη αίθουσα 
δημοπρασιών γιά κάθε είδους συλλεκτικά 
άντικείμενα, δπως:

ίο:
$
i f
φ

#
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111$

ΓΡΑΜΜΑΤΟΣΗΜΑ 
ΝΟΜΙΣΜΑΤΑ - ΧΑΡΤΟΝΟΜΙΣΜΑΤΑ 
ΠΙΝΑΚΕΣ - ΡΟΑΟΓΙΑ - ΠΟΡΣΕΑΑΝΕΣ κ.α. 

Επίσης ή αίθουσα προσφέρεται σέ κάθε 
ένδιαφερόμενο γιά εκθέσεις, δημοπρασίες, γενικές 
συνελεύσεις, δ ιαλέξεις κλπ.
•  ΥΠΟΓΡΑΜΙΖΕΤΑΙ
ότι ή αϊθουσα δημοπρασιών είναι 250 τετρ. μέτρα, 
μέ κλιματισμό καί ότι κατασκευάστηκε ειδικά γιά 
τούς άναφερόμενους λόγους.

Φ Κοντά στό σπίτι σας καί όίπλα στό Λυκαβηττό 
λειτουργεί τό νηπιαγωγείο. V io  αστεράκι».

#  Μιά μικρή όαση μέσα στό τσιμέντο.
#  Πρόγραμμα μελετημένο -  Διδασκαλία καί επίβλεψη 

άπό έμπειρο προσωπικό.
#  Παιχνίδι καί μάθηση σ' ένα περιβάλλον φροντίδας καί 

άγάπης γιά τό παιδί.
#  ’Ελάτε νά γνωριστούμε καί νά συζητήσουμε γιά τό 

παιδί σας.
Γκόλφω Π. Ευθυμίου

' Βαλσαμώνος 4 καί ’Ασκληπιού τηλ. 6447830 -  3635419.
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Από την κατάργηση
του Ν. 815 

στο 6ο Πανελλαδικό 
Συνέδριο του ΕΔΠ

της Ελένης Πορτάλιου ΕΔΠ Αρχιτεκτονικής

Τ ο 6° Πανελλαδικό Συνέδριο του ΕΔΠ έγινε στην Αθήνα 28 - 
31 ΜαΤου. Σύμφωνα με τις οργανωτικές αρχές του κλάδου 
τα συνέδρια επεξεργάζονται τους βασικούς άξονες της 

πολιτικής του ΕΔΠ για την επόμενη χρονιά και αποφασίζουν συγ
κεκριμένες ενέργειες που θα τη στηρίξουν.

Το 0 Συνέδριο πραγματοποιήθηκε σε μια ιδιαίτερα κρίσιμη και 
ευαίσθητη συγκυρία. Κρίσιμη, γιατί η κυβέρνηση έχει καταθέσει 
στην κοινοβουλευτική επιτροπή σχέδιο νόμου - πλαίσιο για την Α
νώτατη Παιδεία, που κρίνεται από δημοκρατική και μορφωτική 
σκοπιά απαράδεκτο. Ευαίσθητη γιατί, καθώς φαίνεται ότι κλονί
ζεται η μονοκρατορία της Δεξιάς, δοκιμάζονται τα κοινωνικά ορά
ματα και οι πολιτικές προτάσεις που διεκδικούν το κενό και προ
εικονίζουν το μέλλον της Ελληνικής κοινωνίας.

Η ιστορία του νόμου - πλαίσιο χρονολογείται από τη μεταπο
λίτευση... Εν ονόματί-του λειτούργησαν συμπληρωματικές 
ή αντιθετικές πολιτικές προτάσεις, ενδοπανεπιστημια- 

κές και εξωπανεπιστημιακές συγκρούσεις, προωθήθηκαν χειρι
σμοί και εκδηλώθηκαν σκοπιμότητες. Στο μεταξύ, δοκιμάστηκαν 
και επισημοποιήθηκαν, ιδιαίτερα με τη συζήτηση στη Βουλή, οι 
θέσεις για την Ανώτατη Παιδεία και το ρόλο των κοινωνικών κινη
μάτων του ΠΑΣΟΚ και του ΚΚΕ. Τα όρια της εκσυγχρονιστικής- 
τους λογικής, γνωστά ήδη από τα σχέδια νόμου που είχαν κατα
θέσει, συμπληρώθηκαν με τις ελάχιστα διαφορετικές από τις κυ
βερνητικές αποφάσεις-τους περί πειθαρχίας και ευταξίας στα πα
νεπιστήμια. Καθησύχασε έτσι και η κοινή γνώμη μέσα από σώ- 
φρονες συμπολιτευτικούς και αντιπολιτευτικούς λόγους, ικανούς 
να συντηρούν και ν’ αναπαράγουν τη μικροαστική μιζέρια της νε
οελληνικής κοινωνίας.

Η πολιτική σκοπιμότητα στραγγάλισε και παρόπλισε την κοι
νωνική ευαισθησία, όση απόμεινε μετά την ήττα των «κινητοποιή
σεων» του Πολυτεχνείου, που χειρίστηκαν και εξώθησαν σε άνευ 
όρων υποταγή στην καθηγητική συντεχνία, οι νεολαίες του ΠΑ
ΣΟΚ και του ΚΚΕ κυρίως, με στόχο ν’ ανακτήσουν μέρος από το 
χαμένο έδαφος στις καταλήψεις του 79.

Θα πρέπει να τονιστεί, πως στο διάστημα αυτό, μετά την κατάρ
γηση του Ν. 815, όσο περισσότερο συνθηματολογούσαν υπέρ ε 
νός δημοκρατικού καταστατικού χάρτη, το ΠΑΣΟΚ και το ΚΚΕ, 
τόσο απέφευγαν οποιαδήποτε σύγκρουση μπορούσε να οδηγή
σει δυναμικά στις αυτονόητες σήμερα αλλαγές, αλλά και στην α
ναγκαία πνευματική, πολιτική και αγωνιστική ατμόσφαιρα, που ε 
κτρέπει την ιδεολογική ενσωμάτωση διδασκόντων και διδασκο- 
μένων, χαλαρώνει τα όρια και οξύνει την ευαισθησία του Πανεπι
στημίου προς την κοινωνία.

Όσο περισσότερο επικαλούνταν τις θέσεις του ΕΔΠ και της Ε-

ΦΕΕ, τόσο τις υπονόμευαν, προσθέτοντας στην εγγενή θεωρητι
κή και πολιτική μυωπία της σημερινής πλειοψηφίας των 
φορέων,τις εκλογικές-τους σκοπιμότητες, και μάλιστα σε συνθή
κες ήπιου κλίματος.

Οι προθέσεις-τους υπήρξαν διαφανείς, αν και οι διφορούμενες, 
για τον ακατατόπιστο πολιτικά, ενέργειές-τους συσκότισαν αυτή 
τη διαφάνεια, τουλάχιστον μέχρι τις προσυνεδριακές διαδικασίες 
του ΕΔΠ. Στερούμενα τα κόμματα αυτά οποιαδήποτε εναλλακτι
κή πολιτική για το ελληνικό Πανεπιστήμιο ή μάλλον επικροτών
τας με διάφορες παραλλαγές (το ΚΚΕ εμφανίζεται συντηρητικό
τερο του ΠΑΣΟΚ) το καπιταλιστικό πανεπιστημιακό πρότυπο, έ
χουν αναγάγει τον εκσυγχρονισμό — λιγότερο ή περισσότερο 
δημοκρατικό — της εσωτερικής δομής του Πανεπιστημίου σε 
στρατηγικό στόχο-τους. Ανησυχούν λοιπόν για την πιθανότητα, 
που εμπεριέχεται στα κοινωνικά και πολιτικά όρια μιας συντηρη
τικής κυβέρνησης πιεζόμενης από το δημοκρατικό κίνημα, να θε
σμοθετηθεί η δημοκρατική αναδιάρθρωση του Πανεπιστημίου, 
«εδώ και τώρα». Το ΠΑΣΟΚ προτιμά να δρέψει αυτό, σαν αυριανή 
εξουσία, τις αναμενόμενες δάφνες, αν και είναι αλήθεια ότι ανα
γνωρίζει τα προβλήματα που θα του δημιουργήσουν οι αντιδρά
σεις του καθηγητικού σώματος, και όχι μόνο αυτού.

Μέσα σ’ αυτή την εφεδρική μακαριότητα, που συντηρείται στο 
όνομα της αλλαγής ή της δεύτερης κατανομής, φτάσαμε στον 
Μάιο του 1981. Ενάμισι χρόνο μετά τις καταλήψεις του ’79, η φθί- 
νουσα πορεία του Πανεπιστημιακού κινήματος και η ανατροπή 
των συσχετισμών προς όφελος των κυβερνητικών προτάσεων και 
των καθηγητικών πιέσεων είναι γεγονός. Περάσαμε σταδιακά α
πό τις προτάσεις για νόμο - πλαίσιο της Ομάδας Εργασίας — τις 
ευνοϊκότερες από τη μεταπολίτευση — στο σχέδιο της επιτροπής 
πρυτάνεων — σαφώς υποβαθμισμένο από αυτό της Ομάδας Ερ
γασίας — και καταλήξαμε στο σημερινό απαράδεκτο νομοσχέ
διο.

Η πολιτική της αδράνειας των προσκείμενων στο ΠΑΣΟΚ και 
το ΚΚΕ συνδικαλιστικών ομάδων πλειοψήφισε στο ΕΔΠ.

Γιατί; Ιδιαίτερα μετά τις εκλογές του ’77, ακολουθείται με 
ευθύνη των δυνάμεων αυτών και στο χώρο του ΕΔΠ, όπως και σε 
άλλους, η πολιτική που μεταθέτει τις όποιες κοινωνικές α λλαγές 
από τους εργαζόμενους στις κυβερνήσεις που δεν θ έ λ ο υ ν  και 
δεν μπορούν ή τις κυβερνήσεις που θα θελήσουν και θα μπορέ
σουν στο μέλλον.

Υφαίνονται έτσι σταδιακά, όλα εκείνα τα νήματα, κ α θ ό λ ο υ  ορα
τά σε επιμέρους περιστάσεις, που μετατρέπουν τον π α ν επ ισ τη 
μιακό πολίτη σε ιδιώτη οπαδό, και το Πανεπιστήμιο, φ ορ τισμ ένο  
με μνήμες εξεγέρσεων και στενών δεσμών με την κοινω νία , σε 
χώρο χωρίς ιστορία, χωρίς συνέχεια, άρα χωρίς ελπίδα και προο- ; 
πτική. Στο κενό των πειθαναγκασμένων ταξικών σ υ γ κ ρ ο ύ σ εω ν  
και με την αφυδάτωση της δημοκρατικής πανεπιστημιακής κουλ
τούρας, διαμορφώνονται οι αναγκαίες ανθρώπινες π ρ ο ϋ π ο θ έ σ ε ις  
για ένα σύγχρονο Πανεπιστήμιο, δηλαδή αντίστοιχο του εκσυγ
χρονισμένου καπιταλιστικού συστήματος στον τόπο-μας.

Σίγησε, λοιπόν, ο κλάδος του ΕΔΠ μετά την κατάργηση του Ν. 
815 και η σιγή-του δεν μπορεί να ερμηνευτεί αποκλειστικά με τις ;·. 
πολιτικές ερμηνείες που δόθηκαν προηγούμενα. Απλά, οι κοινω
νικές και άλλες συνιστώσες δεν αποτελούν αντικείμενο αυτού ι. 
του κειμένου.

Ομως λίγο πριν το Συνέδριο, η κατάθεση του Νόμου · πλαί- ' 
σιο στην κοινοβουλευτική επιτροπή αποτέλεσε έναυσμα νίοι 
για νέα αγωνιστική διάθεση και διαθεσιμότητα του κλά- 4ι 

δου. Γιατι αυτός ο νόμος εμπεριέχει, ανάμεσα σε δευτερεύουσες ·■: 
λεπτομέρειες, δυο εξώφθαλμα αντίθετα στη διακηρυγμένη n 
θέλησή-του στοιχεία: Καταργεί το πανεπιστημιακό άσυλο καιτο > 
συνδικαλισμό του ΕΔΠ και το διαλύει σαν διδακτικό και ερευνητι
κό φορέα. Ακριβώς στις συνθήκες αυτές, μπορούσε ν’ αναζωπυ-  ̂
ρωθεί η μνήμη, να τεθούν τα εκκρεμή προβλήματα, να γίνει η σύγ· ^ 
κρούση που είχε επανειλημμένα αναβληθεί, να κερδηθεί ο χαμέ·  ̂
νος χρόνος. Λ

Σ’ αυτή τη βάση η «Συσπείρωση» ΕΔΠ - παράταξη των δυνάμε·Ν,ΐ( 
ων της ανανεωτικής Αριστερός, πρότεινε μια επιθετική αγωνιστή 
κή πολιτική, στηριγμένη στο πανεπιστημιακό κίνημα, με στόχο v \ c 
αποκρουστεί η κυβερνητική επίθεση και να διεκδικηθούν οι θέ· ^  
σεις του κλάδου, «εδώ και τώρα». Πρότεινε να κλείσει το Πανεπι· ^
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στήμιο σ ’ ένδειξη διαμαρτυρίας για την υπονόμευση, μέσα από το 
Νόμο, της όποιας δημοκρατικής προοπτικής*του.

Πρέπει ν’ αναφερθεί, ότι η «Συσπείρωση» υπήρξε από το ’74 ε 
νεργά παρούσα σε κάθε βήμα της πορείας του ΕΔΠ και του Πανε
πιστημιακού κινήματος. Στη συγκρότηση του συνδικαλιστικού 
φορέα, στην απεργία των 100 ημερών, στις διώξεις συνδικαλι
στών, στους αγώνες που έγιναν για επαγγελματική και επιστημο
νική κατοχύρωση, σε ρήξη με το καθηγητικό σώμα, αλλά και στα 
μέτωπα που άνοιξαν για τις σχέσεις ανάμεσα»σε διδασκομένους 
και διδάσκοντες, για τον χαρακτήρα του Πανεπιστημιακού θε
σμού, την κριτική της επιστήμης και της γνώσης, για τον ρόλο του 
ΕΔΠ και τη σχέση του Πανεπιστημίου με την κοινωνία. Τα μέλη- 
της ήταν παρόντα, διατύπωναν δημόσια τη συμφωνία ή την 
πολεμική-τους προς άλλες απόψεις και έδωσαν τις μάχες μαζί με 
όλον τον κλάδο. Ά λλωστε, η δράση αυτή παρουσιάζεται και κρί- 
νεται έξω από κάθε δημοκρατική δεοντολογία — γιατί είναι αδια
νόητο οι πλειοψηφίες να ασκούν στο όνομα του κλάδου, σαν όρ
γανα, κριτική στις μειοψηφΐες — στον απολογισμό του Κεντρικού 
Συμβουλίου, που συνέταξαν οι προσκείμενοι στο ΠΑΣΟΚ και το 
ΚΚΕ συνδικαλιστές.

Σ το 6°, λοιπόν, Πανελλαδικό Συνέδριο, η αγωνιστική πρότα
ση της «Συσπείρωσης» και ορισμένων άλλων συναδέλφων 
αποκρούστηκε μετωπικά από τους συνέδρους που χαράσ- 

σουν την πολιτική του κλάδου στο όνομα του ΠΑΣΟΚ και του 
ΚΚΕ. Αποφασίστηκε μέσα σε κλίμα υποτονικού αντικυβερνητι- 
σμού — που έφτασε σε μηδενική στάθμη με την έλευση του Υ
πουργού Παιδείας — η ακινησία. Η πλειοψηφία των εκπροσώπων 
του ΕΔΠ συναίνεσε στη διάλυσή-του. Γιατι, ανεξάρτητα από το αν 
οι κοινοβουλευτικές διαδικασίες κοι οι προεκλογικοί συσχετισμοί 
επιτρέπουν την ψήφιση του Νόμου, ο κλάδος έχει υποστεί μια ήτ
τα. Και οι ηττημένοι δεν αποτελούν μαχητές της αλλαγής, αλλά 
απογοητευμένους θεατές των όσων ενεργούν στο όνομά-τους οι 
ειδικοί της πολιτικής εξουσίας.

Κρίθηκαν ακόμα σ ’ αυτό το Συνέδριο, αν και δεν αποτελούσαν 
προφανώς αντικείμενο αποφάσεων, μερικά πολύ σημαντικά 
πράγματα, που αφορούν την πιθανολογούμενη «αλλαγή».

Εδώ χρειάζεται να μιλήσει κανείς κυρίως για το ΠΑΣΟΚ, μια και 
η ιδεολογική και πολιτική αποστέωση του ΚΚΕ έχει τεθεί επανει
λημμένα από τη σκοπιά της ανανεωτικής Αριστερός. Απλά στο 
Συνέδριο επαληθεύτηκαν για άλλη μια φορά ο συντηρητισμός, η 
ανυπαρξία κοινωνικής ευαισθητοποίησης και οι αντιδραστικές 
βεβαιότητες αυτού του κόμματος. Δεν υπήρξε παρά στη σκιά του 
ΠΑΣΟΚ, για να επαναλάβει τις γνωστές κοινοτυπίες, στεγνές και 
άνευρες περισσότερο από ποτέ.

Το ΠΑΣΟΚ όμως;
Έδωσε εξετάσεις και πέρασε με άριστα στον κεντρώο χώρο 

Ό,τι «αριστερό» κράτησε αφορά παραμορφώσεις της μαρξιστι 
κής θεωρίας και της αριστερής πρακτικής από κάθε λογής τεχνο 
κράτες και σταλινικούς. Στο 6° Συνέδριο επισφράγισε με μεγάλη 
σαφήνεια τις απόψεις-του για τη σχέση κοινωνικών κινημάτων και 
αλλαγής, για τη θέση του Πανεπιστημίου στην κοινωνία και την 
κοινωνία που προσδοκά. Μάθαμε λοιπόν ότι κρινόμαστε όλοι με 
βάση τη νομιμοφροσύνη-μας στην «αλλαγή»-του, ότι τα κοινωνικά 

» κινήματα δεν έχουν αυτόνομο ρόλο αλλά ρόλο νεροκουβαλητή 
Φ της πολιτικής εξουσίας, ότι οι κοινωνικές αντιθέσεις μπορεί να 

παγώσουν κατά το δοκούν από αυτόκλητους μετρητές της 
5υναμικής-τους, ότι μπορεί ν’ ανακληθούμε στην τάξη — όπως έ- 

[C". γίνε με μέλος της «Συσπείρωσης», αν εκφράζουμε διαφορετική 
γνώμη από τις πλειοψηφίες, ότι το Πανεπιστήμιο φτιάχνεται για 

# ;/α υπηρετεί την παραγωγή και το συμφέρον του λαού και του τό- 
;. του πράγμα που μεταφράζεται σε ορθολογικότερη καπιταλιστική 

m ινάπτυξη.
ια*: Αλλά στο Συνέδριο αναφέρθηκε και μια ξεχασμένη, μέσα από 
(ΐι<ε Υευδώνυμες χρήσεις και καταχρήσεις, λέξη: ο σοσιαλισμός. Από 
#  ην πλευρά της «Συσπείρωσης». Που διατείνεται ότι αλλαγή μπο- 
ι;ΰ 3 εί να πραγματοποιηθεί μόνο με το λαό ελεύθερο, ανοιχτό στους 
-Î νέμους και τα μηνύματα μιας ζωής διαφορετικής από τη σημερι- 

ή, πως μπορεί να υπάρξει ανοιχτό Πανεπιστήμιο μέχρι να διαλυ- 
f(i? εί οριστικά στην κοινωνία, πως η διέξοδος από την αθλιότητα 
[ΐθεί" εν είναι η καλύτερη διαχείριση του καπιταλισμού, αλλά η σοσια- 
/ημθ· στική αναγέννηση της κοινωνίας-μας.
κδ# · □
|̂0£1

ΤΗΣ «J»

ολοκλήρωσή 
στον έρωτα

«Μιά πρωτότυπη, τολμηρή καί άξιοσημείωτη 
μελέτη πάνω στις σχέσεις των δύο φύλων»

NEW YORK REVIEW

ΠΩΣ ΜΠΟΡΕΙΣ ΝΑ ΚΑΝΕΙΣ ΤΟΝ ΕΡΩΤΑ 
ΝΑ ΔΙΑΡΚΕΣΕΙ ΜΙΑ ΖΩΗ;

Γιά νά γράψει τό βιβλίο αύτό ή «J» μίλησε μέ 
εκατοντάδες ζευγάρια καί άνακάλυψε τά λε
πτά έκεΐνα σημεία πού θεμελιώνουν μιά δυ
νατή σχέση ή γίνονται ό δυναμίτης πού θά 
τήν καταστρέφει.

Η «όλοκλήρωση στόν έρωτα» πατάει γερά 
στήν πραγματικότητα καί δέν ποοσπαθεϊ νά 
δώσει συμβουλές πού θά έπεφ ι ν στό κενό.

’ Απομονώνει καί φωτίζει όλα όσα πραγματικά 
μπορούν νά λειτουργήσουν στίς σχέσεις έ- 
νός ζευγαριού γιά νά δημιουργήσουν έναν 
άνθεκτικό, βαθύ καί ούσιαστικό δεσμό.

Εκδόσεις Γλάρος
Κεντρική διάθεση

ΘΕΜΙΣΤΟΚΛΕΟΥΣ 31 ·  ΑΘΗΝΑ 141 · ΤΗΛ 36 18 457 
Κεντρικά πρατήρια 

ΑΘΗΝΑ : ΘΑΝΑΣΗΣ ΧΡΗΣΤΑΚΗΣ
ΜΑΥΡΟΜΙΧΑΛΗ 15 · ΤΗΛ. 36 35 223 / 36 07 876 
ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ / ΘΡΑΚΗ : ΠΕΤΡΟΣ ΓΕΩΡΓΙΟΥ

ΔΙΟΙΚΗΤΗΡΙΟΥ 31 · ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ · ΤΗΛ 52 81 19 
ΚΡΗΤΗ : ΕΛΕΝΗ ΠΑΠΑΔΑΚΗ

ΕΟΚ 2 · ΗΡΑΚΛΕΙΟ · ΤΗΛ 22 36 34 / 28 05 11
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Οι θέσεις του ΠΑΣΟΚ 
για την Ευρωπαϊκή Κοινότητα

Μερικές παρατηρήσεις

Η ΕΝΤΑΞΗ της χώ ρας στην ΕΟΚ απ οτέλ εσ ε  μια απ ό  τις θε
μελιώδεις επιλογές της άρχονσας τάξης στην προσπάθεια-της  
να διασφαλίσει την ενότητα της κ ρατού σας  κοινω νικής και ο ι
κονομικής διάρθρω σης με την ισχυροποίηση των εσω τερ ικ ώ ν  
και εξω τερικώ ν μηχανισμών που επιτρέπουν την απ ρόσκ οπ τη  
παραμονή-της στην εξουσία.

ΠΑΡΑΛΛΗΛΑ είναι επ ίσης γενικά π αραδεκ τό  ότι η συναί
νεση των κυριαρχούμενων τάξεω ν, τουλάχιστον ό π ω ς  εκφ ρά
ζεται στο εκλογ ικό σώ μα, τείνει να μειω θεί σ ε  επ ικίνδυνο β αθ 
μό, ενώ ό σ ο  πλησιάζουμε στις εκλογές η εκτίμηση ότι β ρ ι
σκόμ αστε στις παραμονές σημαντικώ ν πολιτικώ ν εξελίξεω ν, 
με επ ιπτώ σεις στην κοινωνική ζωή της χώ ρας, κ ατα κ τά  συ 
νεχώς έδαφος.

ΑΠΟΚΤΑ επομένω ς ιδιαίτερη σημασία η αποτίμηση των 
δυνατοτήτων της Α ριστεράς, όπ ω ς υπάρχει σήμερα στη  
χώρα-μας, να προω θήσει μιά εναλλακτική  λύση, ποιοτικά  
διαφορετική από  την υπάρχουσα. Το σύνθετο πρόβλημα της

του Νίκου Μαρτίνου

αξιολόγησης των δυνάμεω ν της Α ρ ιστεράς , σ ε  συνάρτηση με 
την επ αναστατική  δ ια δ ικ ασ ία  στη  χώ ρα-μ ας, μ π ορεί να διε- 
ρευνηθεί απ ό  π ολλές  πλευρές.

ΣΤΟ  ΚΕΙΜ ΕΝΟ που ακολουθεί, ο  όυνεργάτης-μας Νίκος 
Μ αρτίνος επιχειρεί, μ έσ ω  του ζητήματος της ένταξης στην 
ΕΟΚ, να εντοπ ίσει και να διερευνήσει ορισμ ένα στοιχεία που 
συνθέτουν την πολιτική φυσιογνωμία των κομμάτω ν της Αρι- 
στεράς. Έ χοντας επ ίγνω ση  των περιορ ισμ ώ ν που υπάρχουν 
σε μια τέτοια εστίαση  της ανάλυσης, κερδίζει όμω ς, μ έσα στα 
πλαίσια  του συγκεκριμ ένου άρθρου, σ ε  β άθ ος  και πληρότητα.

Η ΑΝ Α ΓΚΗ  μιας τέτο ιας προσέγγ ισης προκύπτει ιδιαίτερα 
α π ό  το γεγονός ότι τόσ ο  οι εξαγγελ ίες των κομ μάτω ν της Αρι
σ τερός , ό σ ο  και η πρακτική-τους, έχουν αφήσει πολλά αδιευ
κρίνιστα ερω ιή μ ατα , όχι μ όνο  για τις επαγγελ ίες-τους για την 
πιθανή μορφή μ ιας μ ελλοντικής σοσ ιαλ ισ τ ικ ή ς  κοινωνίας, 
αλλά και για την ίδια-τους την ικανότητα να προωθήσουν μια 
εναλλακχική  λύση, π ο ιοτικά  διαφ ορετική  απ' τη σημερινή.

Αδυναμίες στην επεξεργασία της γραμμής ή αντιφάσεις 
της φυσιογνωμίας

Τ ο ΠΑΣΟΚ υποστηρίζει πως απώτερος σκοπός της ένταξης 
στην ΕΟΚ είναι η ματαίωση του σοσιαλιστικού μετασχηματι
σμού της ελληνικής κοινωνίας όταν το ζήτημα της ειρηνικής 
μετάβασης αρχίζει ν’ αποτελεί για τη χώρα εφικτή λύση. Έχει επίσης 

υποστηρίξει ότι η πολιτική ενοποίηση της Ευρώπης μέσα από την ΕΟΚ 
υποδείχτηκε σωστό τέχνασμα, μια και η Κοινότητα βρίσκεται σε κα
τάσταση αποσύνθεσης. Ας σημειωθεί ότι και τα δύο επιχειρήματα έ
χουν χρησιμοποιηθεί κατά καιρούς προς διαφορετικές κατευθύνσεις. 
Το πρώτο για να υπογραμμίσει τις πρόσθετες δυσχέρειες για την υπό
θεση του σοσιαλιστικού μετασχηματισμού, που προκύπτουν από την 
πλήρη ενσωμάτωση της χώρας στο καπιταλιστικό κέντρο της ΕΟΚ, 
με την παράλληλη εκχώρηση ουσιαστικών κρατικών εξουσιών και αρ
μοδιοτήτων και το δεύτερο, για ν’ αντικρούσει τη θέση της αριστεράς 
με ευρωκομμουνιστικό προσανατολισμό, σχετικά με τις δυνατότητες 
μετεξέλιξης της ΕΟΚ στην Ευρώπη των Λαών.

Η παράθεση των δύο αυτών επιχειρημάτων δημιουργεί μια δέσμη ε
ρωτημάτων που ανάγονται:

α) Στη λογική επεξεργασία, στη διατύπωση και στην εξειδίκευση 
της γενικής θέσης ενάντια στην ένταξη.

β) Στη γενικότερη ιδεολογική, πολιτική και οργανωτική φυσιογνω
μία του ΠΑΣΟΚ.

Οι παρατηρήσεις που μπορούμε να κάνουμε ως προς τον τρόπο αν
τιμετώπισης τέτοιας μορφής ερωτημάτων και αναζήτησης ενός σχε
δίου ερμηνείας είναι οι ακόλουθες:

Αν δεχθούμε ως ορθή την εκτίμηση ότι η κοινότητα βρίσκεται πράγ
ματι σε αποδιάρθρωση και ότι οι κρατικές εξουσίες και αρμοδιότητες 
που εκχωρούνται σ ’ αυτήν είναι ουσιαστικές, θα ήταν επίσης λογικό 
να δεχθούμε, ότι μολαταύτα η επίδραση της ένταξης στις πολιτικές ε
ξελίξεις της χώρας δεν θα μπορούσε νάναι σημαντική, τουλάχιστον α
πό τη σκοπιά της αναποτελεσματικότητας της κοινότητας ω ς μηχανι
σμού παρέμβασης. Η ένταξη θα μπορούσε να λειτουργήσει πράγματι 
ανασταλτικά στην υπόθεση του σοσιαλιστικού μετασχηματισμού, 
μάλλον όταν συμβαίνει το αντίθετο. Ότι δηλαδή υπάρχει μια κοινοτι
κή πολιτική ενοποίησης, που ίσως να εκδηλώνεται αντιφατικά, αλλά 
κάτω όμως από τους όρους που υπαγορεύουν οι κυρίαρχες τάξεις των

χωρών- μελών. Παρά τις εγγενείς δυσχέρειες και αντιφάσεις που είναι 
εύλογο να ανακύπτουν, η διαδικασία ενοποίησης απαιτεί τη δημιουρ
γία συγκεκριμένων πολιτικών κατευθύνσεων γύρω από τις οποίες οι 
κυρίαρχες τάξεις επιδιώκουν την σταθεροποίησή-τους στην εξουσία, 
σε συνάρτηση με την απρόσκοπτη συσσώρευση του κεφαλαίου. Μια 
ταξική όμως θεώρηση των οικονομικών και πολιτικών δεδομένω ν του 
ευρωπαϊκού χώρου εξυπακούει και μιαν ανάλογη θεώρηση των ελληνι
κών δεδομένων. Ό πω ς θα δούμε λεπτομερέστερα στο κείμενο που α
κολουθεί, η ιδεολογική, πολιτική και οργανωτική φυσιογνω μία του 
ΠΑΣΟΚ, όπως παρουσιάζονται από το πρίσμα της έν τα ξη ς  στην 
ΕΟΚ, χωρίς να βρίσκονται a priori σε μιαν αντιθετική σχέση με μια 
ταξική αντίληψη των κοινωνικών φαινομένων, εν τούτοις π ολλές φο
ρές την αποκλείουν. Οι αντιφάσεις που τυχόν ανακύπτουν από την ε- 
ξειδίκευση της γενικής πολιτικής γραμμής, θα πρέπει να αναζητηθούν 
και να διερευνηθούν σε σχέση με τη γενικότερη φυσιογνωμία του φο
ρέα, για νάχει κάποια ερμηνευτική σημασία η οποιαδήποτε κριτική 
στάση.
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Η ένταξη στην ΕΟΚ, ο μεταπρατικός χαρακτήρας της 
ελληνικής οικονομίας και ο σοσιαλιστικός 
μετασχηματισμός
Η θέση του ΠΑΣΟΚ

Ν
%
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Ε να δεύτερο στοιχείο της αρνητικής στάσης του Π Α ΣΟ Κ  στην 
ένταξη αποτελεί η εκτίμηση ότι η ένταξη θα επιτείνει το μετα- 
πρατικό χαρακτήρα της ελληνικής οικονομίας. Οι κοινωνικές 
επιπτώσεις από μια τέτοια ανάπτυξη θα είναι ολέθριες. Η συλλογιστώ 

κή του ΠΑΣΟΚ σε σχέση μ’ αυτό το σημείο μπορεί να διατυπω θεί συ« 
νοπτικά ως εξής: Στη χώρα-μας έχει ήδη διαμορφωθεί μια αναπτυγμέ
νη μεταπρατική τάξη, που αυξάνει συνεχώς το βαθμό διασύνδεσής- % 
της με το ξένο κεφάλαιο, ενώ παράλληλα μειώνεται ο ρόλος της (ί1(>ι 
μικρο-και μεγαλο-αστικής τάξης με αυτόχθονο συμφέροντα. Με την ^  
ένταξη, η υποταγή της ελληνικής οικονομίας στο ευ ρ ω π α ϊκ ό  κεφά- 
λαιο θα είναι αναγκαστική και τελεσίδικη, στρέφοντας π αρά λληλα τις 
δραστηριότητές-της σε ρόλους πλήρως συμπληρωματικούς. Η ανα- 
πτυξιακή διαδικασία που διαγράφεται μέσα στα πλαίσια τ η ς  ΕΟΚα- El’ta 
π υ κλείει τη δυνατότητα ν' αποκτήσει η οικονομία της χ ώ ρ α ς  τη δική· 
της δυναμική, στηριζόμενη σ ’ ένα  δημοκρατικό προγραμματισμό, *not;



θάχει σα βασικό συστατικό την αυτοδιαχείριση των εργαζομένων. Αυ
τό το αναπτυξιακό μοντέλο αυτοδύναμης ανάπτυξης στηρίζεται σε 
σημαντικό βαθμό στη διαπίστωση, πως στην Ελλάδα, αντίθετα με άλ
λες χώρες της περιφέρειας, υπάρχουν οι αναγκαίες προϋποθέσεις (αν
θρώπινο παραγωγικό δυναμικό — επιστήμονες, τεχνικοί, ειδικευμένοι 
εργάτες — και φυσικοί πόροι) και αποδίδει ιδιαίτερη σημασία σ ’ εκεί
να τα χαρακτηριστικά της οικονομικής προόδου που αφορούν την 
ποιότητα ζωής.

Μεθοδολογικές παρατηρήσεις

Οι παραπάνω διαπιστώσεις του ΠΑΣΟΚ, αλλά και του υπόλοι
που φάσματος της αριστεράς, κινούνται σ ’ ένα επίπεδο οικο
νομικής και κοινωνικής ανάλυσης που δίνει μια πολύ γενική 
εικόνα της ελληνικής πραγματικότητας. Η έλλειψη βαθύτερων αναλύ

σεων και επεξεργασιών αναμφίβολα διευκολύνει τη σύγχυση, αφήνει 
πολλά περιθώρια για διαφορετικές ερμηνείες (όπως π.χ. έννοια ελληνι
κού μεταπρατισμού και η ανάπτυξή-του κλπ.) των κοινωνικο
οικονομικών δεδομένων και συνακόλουθα δημιουργεί πρόσθετα προ
βλήματα για την αξιολόγηση της πρακτικής των πολιτικών φορέων.

Έχοντας υπόψη ότι η γενική αντίληψη που έχει υιοθετήσει το ΠΑ
ΣΟΚ για την αναπτυξιακή διαδικασία στηρίζεται σ ’ ένα αντιγραφειο 
κρατικό, αποκεντρωμένο, δημοκρατικό προγραμματισμό, που βρί
σκεται σε αντιθετική σχέση με το σημερινό πρότυπο ανάπτυξης, είναι 
λογικό να θεωρήσουμε ω ς δεδομένο, πως η αντίθεσή-του στην ένταξη 
γίνεται ακριβώς για το λόγο αυτό. Ό τι δηλαδή η ένταξη δυσχεραίνει 
αφάνταστα, αν δεν αποκλείει τελείως, την εφαρμογή ενός τέτοιου δη
μοκρατικού προγράμματος που σχετίζεται άμεσα με τη διαδικασία 
μετάβασης στο σοσιαλισμό. Επομένως η ά ρ ν η σ η  στην ένταξη πρέ
πει να συνοδεύεται και από μια θ έ σ η  πού να είναι οπωσδήποτε εντά- 
ξιμη σ’ αυτή τη διαδικασία. Προφανώς η θέση αυτή αφορά έμμεσα την 
πολιτική του ΠΑΣΟΚ , όπως εξειδικεύεται στο ζήτημα της ΕΟΚ.

Με βάση τα όσα προηγήθηκαν και ανεξάρτητα από το γεγονός ότι 
το Π Α Σ Ο Κ  διατείνεται ότι χρησιμοποιεί τη μαρξιστική μέθοδο ανάλυ
σης των κοινωνικών φαινομένων, θεωρώ ότι ο πιο ενδεδειγμένος τρό- 

"  πος κριτικής αξιολόγησης του πολιτικού-του λόγου δεν είνα η διακρί- 
βωση μιας άμεσης αντιστοιχίας των επί μέρους στοιχείων-του με κά
ποιον «καθαρό» μαρξιστικό πολιτικό λόγο, αλλά η διερεύνηση της 
λειτουργίας-του στην ανάπτυξη του μαζικού κινήματος. Μια τέτοια 
α ντιμ ετώ π ιση  διευκολύνει τον ελεγχο των τυχόν συμπερασμάτων με 
την αναφορά-τους στη σημερινή πραγματικότητα.
Η κριτική

Αν δεχθούμε ως ορθές α) την διαπίστωση σχετικά με το μετα- 
πρατικό χαρακτήρα της ελληνικής οικονομίας και β) την ε
κτίμηση πως η κατάσταση θα επιδεινωθεί σε συνθήκες ολο- 
; κλ η ρ ω τική ς ένταξης, τότε είναι λογικό να υποθέσουμε πως ο πολιτι

κός φ ο ρ έα ς που ενδιαφέρεται να προωθήσει την υπόθεση του σοσιαλι
σμού θ’ αποδώσει ιδιαίτερη βαρύτητα στις παραπάνω διαπιστώσεις 
και εκτιμήσεις, και θ’ αναδείξει σε κύριο στοιχείο της πολιτικής-του 

: την εναλλακτική πολιτική πρόταση που αποσκοπεί ν’ αντιμετωπίσει 
και να υπερβεί τις αρνητικές συνέπειες που επιφυλάσσει η αναπτυξια
κή διαδικασία που διαγράφεται μέσα στα πλαίσια της σημερινής 
ΕΟΚ. Εννοείται ότι εφόσον δεν εκλείψουν τα αίτια που διαμορφώνουν 
αυτή την κατάσταση, (δηλαδή η ΕΟΚ εξακολουθεί ν’αποτελεί έκφρα- 

Jlli ση της «Ευρώπης των μονοπωλίων» και όχι της «Ευρώπης των εργα- 
ό; Υ μ ένω ν») δεν είναι δυνατόν να ελαχιστοποιηθεί η σημασία του ζητή

ματος της ένταξης σ ’ ό,τι αφορά την πολιτική του εν λόγω πολιτικού 
ρορέα.

£χέδιο ερμηνείας: εναλλακτική λύση-μη προνομιούχοι
,··ί
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απόπειρα ερμηνείας που ακολουθεί, είναι, από τα πράγματα, 
αναγκασμένη να υιοθετήσει κάποιο επίπεδο αφαίρεσης. Για 
να μην ξεφύγει, όμως, από τα απαιτούμενα όρια ρεαλισμού, σ ’ 

! j ,τι αφορά τη σημερινή πολιτική πραγματικότητα στη χώρα-μας, θεω-

Φ

ώ ω ς αναγκαίο ερμηνευτικό στοιχείο το σχήμα «προνομιούχοι-μη 
: ρονομιούχοι Έλληνες», είτε αυτό αποτελεί βασικό στοιχείο της κοι- 
.fl,: ονικής ανάλυσης του ΠΑΣΟΚ, είτε νέο πολιτικό σύνθημα ή και τα

; > ·
λ ίύ , . . *. >υσαν να ενταχθουν στους μη προνομιούχους όλες οι κοινωνικές κα
νί»'
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Από τη σκοπιά των αρνητικών επιπτώσεων της ένταξης, θα μπο-

γορίες, στρώματα και τάξεις, που βλέπουν τα συμφέροντά-τους να 
/Υονται. Δηλαδή κατά τις εκτιμήσεις του ΠΑΣΟΚ, τμήματα της 

[W'01 κρο-και μεγαλο-αστικής τάξης με αυτόχθονο συμφέροντα, οι αγρό-

φ

τες που θα εισπράξουν τις αρνητικές επιπτώσεις από την εφαρμογή 
της Κοινής Αγροτικής Πολιτικής, καθώς και ένα πολύ μεγάλο τμήμα 
της εργατικής τάξης από μια ενδεχόμενη επιδείνωση των συνθηκών 
εργασίας, από την αύξηση της ανεργίας, του κόστους ζωής κλπ.

Από μια πρώτη ματιά η πραγματοποίηση μιας συμπαράταξης όλων 
των μη προνομιούχων για την αποτροπή της ένταξης, φαίνεται νάχει 
τουλάχιστο κάποια χρονική προτεραιότητα από μια ενδεχόμενη 
συμπαράταξή-τους για την προώθηση της εναλλακτικής πρότασης- 
θέσης  στην προοπτική του σοσιαλισμού, εφ’όσον οι αρνητικές επιπτώ
σεις από την ένταξη έχουν αμεσότερο χαρακτήρα και επειδή από 
μόνες-τους δεν συνθέτουν αναγκαστικά μια ολοκληρωμένη εναλλα
κτική πρόταση. Βέβαια, από την σκοπιά της ακολουθουμένης τακτι
κής, η κάποια χρονική μετάθεση της πρότασης-θέσης  για την επιτυχή 
αντιμετώπιση της ένταξης, θα μπορούσε να είναι εντελώς αποδεκτή. 
Για να λάβει όμως η συμπαράταξη σάρκα και οστά, προϋποθέτει του
λάχιστο ένα σύνολο σημείων κοινής αποδοχής από όλους τους μη 
προνομιούχους, μια και η άρνηση στην ένταξη γίνεται για λόγους πολύ 
διαφορετικούς και εν μέρει αλληλοσυγκρουόμενους.

Ας υποθέσουμε ότι ένα τέτοιο σύνολο σημείων κοινής αποδοχής 
από τους μη προνομιούχους μπορεί να υπάρξει και ας εξετάσουμε 
το πιθανό περιεχόμενό-του, μια και θ’ αποτελεί τη βάση της εναλλα
κτικής πρότασης στην άρνηση της ένταξης. Τα επί μέρους στοιχεία 
μιας τέτοιας πρότασης θα μπορούσαν λ.χ. να είναι τα ακόλουθα: α) 
για τους μεγαλοαστούς με αυτόχθονο συμφέροντα σα μικρότερο 
κακό από τις επιπτώσεις του ανταγωνισμού του ευρωπαϊκού κεφα
λαίου και την απώλεια των προνομίων-τους (δασμολογικά τείχη, ε
πιδοτήσεις κλπ.) θα ήταν η αποδοχή μιας περιορισμένης βελτίωσης 
του επιπέδου ζωής των εργαζομένων (περιορισμένες μισθολογικές 
αυξήσεις, βελτίωση εργατικής νομοθεσίας κλπ.), β) για τους μικρο
αστούς με αυτόχθονο συμφέροντα, σα μικρότερο κακό από τον κίν
δυνο πλήρους εξαφάνισης θα ήταν η θυσία μερικών από τα 
σημερινά-τους προνόμια (π.χ. μείωση φοροδιαφυγής, βελτιωμένη 
εργατική νομοθεσία κλπ.), γ) για τους αγρότες, μια αγροτική πολι
τική τιμών και εισοδημάτων χωρίς τις αρνητικές επιπτώσεις της 
ΚΑΠ (π.χ. διατήρηση επιδοτήσεων κ.ά.)' και τέλος, δ) για τις εργα
τικές μάζες κάποια άμεση ανακούφιση με τη μορφή κυρίως μισθο- 
λογικών αυξήσεων.

Τ α όσα προηγήθηκαν οδηγούν στο συμπέρασμα ότι η προώθη
ση μιας ανάλογης πολιτικής πρότασης, στηριγμένης στη συ
ναίνεση των μη προνομιούχων, μπορεί μεν να εκφράζει διαφο
ρετικά συμφέροντα ως προς την επιλογή της ένταξης, αλλά δεν βρί

σκεται κατ’ ανάγκη σε αντιθετική σχέση με την υπάρχουσα κοινωνική 
και οικονομική διάρθρωση. Η δημιουργία νέων ευρύτερων κοινωνικών 
συνόλων από τις τάξεις και η χρησιμοποίηση των αναλογών συνθημά
των (π.χ. προνομιούχοι-μη προνομιούχοι), μπορεί μεν να εμφανίζεται 
για πρώτη φορά στον πολιτικό χώρο της ελληνικής αριστεράς, αλλά 
οπωσδήποτε δεν αποτελεί νεωτερισμό στον ευρωπαϊκό πολιτικό ορί
ζοντα, που έχει μακρά παράδοση σοσιαλδημοκρατίας. Είναι γνωστό 
πως η κοινωνικοοικονομική πολιτική των σοσιαλδημοκρατών αντιμε
τωπίζει τους εργάτες εδώ και αρκετές δεκαετίες σαν άτομα ενός ευρύ
τερου κοινωνικού συνόλου (σαν καταναλωτές, σαν ανθρώπους που 
χρησιμοποιούν συγκοινωνίες κλπ.). Συνακόλουθα η ένταξη της εργα
τικής τάξης στο ευρύτερο σύνολο των μη προνομιούχων, εν πολλοίς 
προδικάζει μια πολιτική αντιπαράθεση που λειτουργεί σταθεροποιητι
κά για το κεφαλαιοκρατικό σύστημα.

Η συμπληρωματική πρόταση στην άρνηση της ένταξης που διαμορ
φώνεται στη βάση αμοιβαίων υποχωρήσεων των μη προνομιούχων, με 
αλληλοσυγκρουόμενες διεκδικήσεις και συμφέροντα, μπορεί μεν ν’ α
ποτελεί εναλλακτική λύση στην ένταξη, όχι όμως και απαρχή ή συνι
στώσα μιας πολιτικής προς την κατεύθυνση του σοσιαλισμού, όταν: 

Η συμπαράταξη όλων των θιγομένων από την ένταξη τάξεων και 
στρωμάτων που διαμορφώνεται, έχει ευκαιριακό χαρακτήρα, δεν οι- 
κοδομείται σε μια σταθερή βάση ταξικών συμμαχιών και δεν εκφράζε
ται σε επίπεδο πολιτικών φορέων με ένα αντίστοιχο πρόγραμμα κοι
νής δράσης για την πραγματοποίηση των απαραίτητων διαρθρωτικών 
αλλαγών κλπ.

Δεν οικοδομείται μαζικό κίνημα, μέσα από τις υπάρχουσες κοινωνι
κές αντιθέσεις, που να διαμορφώνει συνειδητά από τη δράση-του μια 
ριζικά διαφορετική αντίληψη από τη σημερινή, τόσο για τον τρόπο ορ
γάνωσης της παραγωγής και της διανομής, όσο και για την γενικότε
ρη ποιότητα της ζωής.

Η συμπαράταξη που επιδίωξε το ΠΑΣΟΚ στη βάση του αταξικού

\
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συγκολλητικού υλικού των μη προνομιούχων, ανεξάρτητα από τους υ
πάρχοντες στόχους και προθέσεις, δεν μπορούσε να λειτουργήσει έξω 
από τα πλαίσια του κοινωνικού status quo, εφόσον δεν δημιουργούν- 
ταν οι παραπάνω προϋποθέσεις. Σήμερα είναι πια φανερό πως η απο- 
τελεσματικότητα της πολιτικής-του ως προς την αγωνιστική κινητο
ποίηση των μαζών για την αποτροπή της ένταξης, ήταν ανύπαρκτη, ε
νώ η αντιιμπεριαλιστική-του συνθηματολογία έξω από τα πλαίσια της 
ταξικής πάλης παρέμεινε χωρίς αντίκρυσμα. Κοντολογίς η εκστρα
τεία που έγινε ενάντια στην ένταξη κατά την παρελθούσα εξαετία, μέ
σα στα στενά πλαίσια της αντικυβερνητικής πολιτικής, με την αταξι
κή ιδεολογία που εξέπεμπε, πολύ λίγο συνέτεινε στην οικοδόμηση μα
ζικού κινήματος, ικανού ν’ αποτρέψει την ένταξη και να προωθήσει 
την υπόθεση του σοσιαλισμού.

Η άρνηση στην ένταξη και το μαζικό κίνημα

Α
ς δούμε όμως πώς λειτούργησε μέχρι σήμερα η άρνηση στην έ
νταξη στους ευρύτερους μαζικούς χώρους:

Στον εργατικό χώρο οι εκτιμήσεις για τις δυσοίωνες προοπτι
κές του ελληνικού καπιταλισμού υπό καθεστώς ένταξης, άφηνε τη με
γάλη μάζα των «μη προνομιούχων» εργατών αδιάφορη, ενώ η δραστη
ριότητα των λίγων μυημένων «προνομιούχων» στην αντιιμπεριαλιστι- 
κή και αντικοινοτική συνθηματολογία, ήταν εντελώς ανεπαρκής για 
την οργάνωση και την προώθηση της ταξικής πάλης. Έ τσι η δραστη
ριότητα των εργατών στην καλύτερη περίπτωση δεν μπορούσε να ξε- 
περάσει το φράγμα της αντικοινοτικής αδράνειας ενός ακροατηρίου, 
όπου μαζί με αγρότες, μικροαστούς και ενδεχομένως μεγαλοαστούς 
(μήπως είδατε κανένα;) επληροφορούντο για τα επερχόμενα δεινά της 
εθνικής οικονομίας και τα οποία βέβαια μπορούσαν να συγκρίνουν με 
τα σημερινά δεσμά που τους έχει επιβάλει η ελληνική κεφαλαιοκρα- 
τία. Η ουσιαστική κινητοποίησή-τους, για την αποτροπή της ένταξης 
και την απαρχή μιας σοσιαλιστικής διαδικασίας, περνούσε αναγκα
στικά πρώτα μέσα από την κύρια αντίθεση που εκδηλώνεται στην πα
ραγωγή και στα άλλα επίπεδα της κοινωνικής ζωής, και επομένως μέ
σα από τη σύγκρουση με την αστική τάξη με αυτόχθονο και μη συμφέ
ροντα. Απαιτούσε δε την παράλληλη οικοδόμηση σταθερών ταξικών 
συμμαχιών.

Στον αγροτικό χώρο, η άρνηση στην ένταξη στην προαναφερθείσα 
βάση, εκ των πραγμάτων περιόριζε τα αιτήματα των αγροτικών μα
ζών στα πλαίσια της αντιμετώπισης των αρνητικών συνεπειών της 
ΚΑΠ (π.χ. διατήρηση επιδοτήσεων) και δεν συνέτεινε στην ανάπτυξη 
ενός αγροτικού κινήματος ικανού να επιβάλει μια άλλη αντίληψη για 
την οργάνωση της παραγωγής και της διάθεσης των αγροτικών 
προϊόντων (οργάνωση συνεταιριστικού κινήματος κ.λ.π .), καθώς και 
για τη γενικότερη αλλαγή της ποιότητας της ζωής στο ύπαιθρο.

Δεν είναι επομένως τυχαίο που το ΠΑΣΟΚ, λειτουργώντας με μια 
γενική πολιτική γραμμή ενάντια στην ένταξη, έντονα όμως φορτισμέ
νη με μια αταξική ιδεολογία, δεν κατόρθωσε να την εξειδικεύσει στους 
επί μέρους μαζικούς χώρους σε σχέση με τα ουσιαστικά-τους προβλή
ματα, είτε την εξειδίκευσε εσφαλμένα (όπως π.χ. στον πανεπιστημια
κό χώρο).

Τα όσα αναφέρθηκαν σε σχέση με τον τρόπο που λειτούργησε η άρ
νηση στην ένταξη μέσα από τον πολιτικό λόγο του ΠΑΣΟΚ, δεν ση
μαίνουν ότι δεν ήταν δυνατόν να οικοδομηθεί μια πλατιά λαϊκή συ
σπείρωση πάνω σ’ αυτή τη θέση. Το αντίθετο μάλιστα. Η μαζική κινη
τοποίηση μπορούσε να πραγματοποιηθεί μόνο στη βάση σταθερών τα
ξικών συμμαχιών, με συγκεκριμένους στόχους, ώστε η εναντίωση 
στην ένταξη να μπορέσει να ξεφύγει από τις αίθουσες των διαλέξεων 
και να συνδεθεί με τις καθημερινές διεκδικήσεις και τους αγώνες των 
εργαζομένων. Μια και το ζήτημα της ένταξης αναμφίβολα επηρεάζει 
όλες τις πτυχές της κοινωνικής ζωής στον τόπο, ο αγώνας θα μπορού
σε να επεκταθεί έξω από τη σφαίρα της παραγωγής, αγκαλιάζοντας έ
τσι το σύνολο σχεδόν του λαού. Ξεκινώντας από την αμφισβήτηση 
του καταναλωτικού προτύπου που έχει επιβάλει η μονοπωλιακή ανά
πτυξη, συσσωρεύοντας μαζί με το κεφάλαιο και αναρρίθμητα προβλή
ματα που υποβαθμίζουν την ποιότητα της ζωής και αποξενώνουν τον 
άνθρωπο από το κοινωνικό και από το φυσικό-του περιβάλλον, η άρ
νηση στην ένταξη σήμαινε: άρνηση στη λογική της μονοδιάστατης 
σύνθεσης των ανθρώπινων αναγκών και την προώθηση μέσα από συλ
λογικές μορφές δράσης και κοινωνικής αυτοοργάνωσης μιας διαφορε
τικής αντίληψης για την ποιότητα ζωής απ’ εκείνη που επιφυλάσσει η 
επίπλαστη κυριαρχία του ατόμου ως καταναλωτή. Εκείνη την αντίλη
ψη που διασφαλίζει την πραγματική κυριαρχία του ατόμου ως ανθρώ

πινου όντος. Μια τέτοια όμως πολιτική θα προωθούσε την αποτροπή 
της ένταξης μέσα από την όξυνση των ταξικών αντιθέσεων αντί της 
άμβλυνσης, θα αναδείκνυε τα σημεία αιχμής μέσα από την ταξική πά
λη και θα συγκεκριμενοποιούσε τα πρόσθετα εμπόδια που έθετε η έν
ταξη στη διαδικασία μετάβασης στο σοσιαλισμό.

Η θέση ενάντια στην ένταξη με κανένα τρόπο δεν υπαγόρευε μια 
στάση αποδοχής και εν λευκώ χειρισμού από την Κυβέρνηση των ό
ρων ένταξης. Αντίθετα η κατάκτηση επί μέρους στόχων κατά την πο
ρεία των διαπραγματεύσεων, θα διευκόλυνε τη δημιουργία μιας σφαι
ρικής αντίληψης του προβλήματος από τη μάζα των εργαζομένων και 
θ’ ασκούσε πραγματική πίεση στην κυβέρνηση όχι μόνο σ ’ ό,τι αφο
ρούσε τους όρους διαπραγμάτευσης, αλλά θ’ αμφισβητούσε έμπρακτα 
τη δημιουργία τετελεσμένων γεγονότων.

Βέβαια, η διερεύνηση του συνόλου των αιτιών για τη μη διαμόρφωση 
και προώθηση μιας ανάλογης ταξικής αντίληψης από το ΠΑΣΟΚ, εί
ναι ένα ζήτημα πολύ μεγάλο, που αφορά το σύνολο της ιδεολογικής, 
πολιτικής και οργανωτικής-του δομής σε σχέση με την ιστορική-του 
διαμόρφωση και τα δομικά χαρακτηριστικά της ελληνικής κοινωνίας, 
και οπωσδήποτε ξεπερνά τα πλαίσια αυτού του άρθρου. Θα μπορού
σαμε όμως σ ’ αυτό το σημείο να παρατηρήσουμε ότι η διεξαγωγή του 
αντικοινοτικού αγώνα όπως σκιαγραφήθηκε δεν απαιτούσε την ενεργή 
συμμετοχή των μελών του κόμματος για την επεξεργασία και την εξει- 
δίκευση της πολιτικής-του γραμμής, ούτε την ενεργοποίηση και την α
νάπτυξη πρωτοβουλιών-τους για την αντιμετώπιση των συγκεκριμέ- - 
νων ζητημάτων που θα ανέκυπταν από την αντικοινοτική εκστρατεία 
στους επί μέρους μαζικούς χώρους. Η απομάκρυνση του ζητήματος α
πό τα πλαίσια της ταξικής πάλης αναμφίβολα υπερτόνιζε την πολιτι
κή αντιπαράθεση σε κοινοβουλευτικό επίπεδο, ενίσχυε τις υπάρχου- 
σες συγκεντρωτικές τάσεις, τον προσωποπαγή χαρακτήρα του κόμ
ματος και μείωνε την αποτελεσματικότητά-του ως μηχανισμού πα
ρέμβασης, προώθησης σοσιαλιστικής ιδ ε ο λ ο γ ία ;  κ λ π .

Η θέση για την ένταξη, η αναπτυξιακή στρατηγική του 
ΠΑΣΟΚ και ο ρόλος του κράτους

Μολονότι δεν θάταν σκόπιμο στο άρθρο αυτό να επεκταθούμε 
σε ζητήματα οικονομικής ανάλυσης, εν τούτοις αξίζει τον κό
πο να σταθούμε για λίγο στα πλαίσια της αναπτυξιακής 
στρατηγικής του ΠΑΣΟΚ, μια και ο πολιτικός-του λόγος για τηνΕΟΚ 

είναι στενά συνυφασμένος μ’ αυτήν. Η αναπτυξιακή-του στρατηγική 
παρουσιάζεται αιωρούμενη μεταξύ ορισμένων ορθών δ ια π ιστώ σεω ν  ό
σον αφορά την διάρθρωση της παραγωγής που επέβαλε η ανάπτυξη 
του μονοπωλιακού κεφαλαίου και μιας παλινδρομούσας στοχοθεσίας, 
που διατείνεται ότι επιδιώκει την εγκαθίδρυση μιας οικονομικής δημο
κρατίας ενταγμένης στα πλαίσια του σοσιαλιστικού μετασχηματι
σμού1.

Εξειδικεύοντας περισσότερο η Επιτροπή Ανάλυσης και Προγραμ
ματισμού παρατηρεί ότι « ... όταν μιλάμε για τις επ ιπτώ σεις της έντα
ξης στην ΕΟ Κ πάνω  στην ελληνική βιομηχανία φαίνεται ότι ξεχνάμε 
πω ς το πρόβλημα δεν  είναι τόσο  η διατήρηση της σημερινής κατάστα
σης, αλλά η δυναμική εξέλιξη του κλάδου  μ έσα  στα  πλαίσια μιας εθνι
κής αναπτυξιακής πολιτικής...»2.

Τα πλαίσια όμως αυτά όπως διαγράφονται από τις εκ τιμ ή σ εις  για 
τις επιπτώσεις από την ένταξη στην ελληνική βιομηχανία, δεν έχουν 
το απαιτούμενο εύρος για να χωρέσουν έστω και μικρή δόση σοσιαλι
στικού μετασχηματισμού. Η προβληματική της αναπτυξιακής στρα
τηγικής δεν εμπεριέχει στοιχεία της διαπάλης των εργαζομένων και 
της κεφαλαιοκρατικής τάξης και δεν απασχολείται με ζητήματα με 
τασχηματισμού των κοινωνικών σχέσεων που δ ια μ ο ρ φ ώ ν ο ν τα ι στην 
παραγωγή, (όπως π.χ. οργανωτικά ζητήματα που έχουν σχέση με την , ι  
άσκηση εργατικού ελέγχου στην παραγωγική διαδικασία από τ ις ε ρ - ,ρ  
γατικές οργανώσεις, ζητήματα συμμετοχής στον καθορισμό του γένι- 
κού επιπέδου των επενδύσεων και της κατανομής-των στις παραγωγι
κές δραστηριότητες κλπ.) με αποτέλεσμα να μένουν μετέωρες οι γένι- Sv'~ 
κές διακηρύξεις περί αυτοδιαχείρισης, δημοκρατικού προγραμματι- (ώρ0( 
σμού κλπ. Κοντολογίς τα ζητήματα που έχουν σχέση με τον έλεγχο ^  
που μπορούν ν’ ασκήσουν οι άνθρωποι στην κοινωνική διάρθρω ση κά· ^ 
τω από την οποία ζουν είτε παραμένουν στα επίπεδα γενικών διακηρύ- k  ' 
ξεων είτε δεν αντιμετωπίζονται καθόλου: Η θεραπεία των δεινών από ,  ̂
τη στρεβλή ανάπτυξη της ελληνικής βιομηχανίας φαίνεται να επιδιώ- ^  
κεται « ... με την εφαρμογή μιας αποτελεσματικής κρατικής πολιτικήζ 
και ελέγχου... σ τα  πλαίσια ενός προγραμματισμού κα ι μιας νέας ανα
πτυξιακής στρατηγικής...»3 (για τη δημιουργία κεφαλαιουχικών αγα ^ν^
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θών, καθετοποίηση παραγωγής, δημιουργία εγχώριας τεχνολογίας 
κλπ.), με βασικό άξονα τις μικρομεσαίες επιχειρηματικές μονάδες με 
αυτόχθονα συμφέροντα.

Μέσα σ ’ αυτό το αναπτυξιακό πλαίσιο αναβίωσης του θανόντος αν
ταγωνιστικού καπιταλισμού, που δεν μπορεί νάχει καμιά σχέση μ’ ένα 
αποκεντρωμένο σχεδιασμό μιας σοσιαλιστικής οικονομίας με την επι- 
βοηθητική λειτουργία της αγοράς δεν συγκεκριμενοποιείται καμία 
διαδικασία διασφάλισης « ...τη ς συμμετοχής των μαζών σ ’ όλες τις 
κρίσιμες για την πορεία του τόπου αποφάσεις»4.

Σ’ αυτό το πλαίσιο «νέας» κοινωνικής ισορροπίας, ορισμένα μέτρα 
οικονομικής πολιτικής που θα μπορούσαν να χαρακτηρισθούν ριζο
σπαστικά (κρατικός έλεγχος εξωτερικού εμπορίου, τραπεζικού συ
στήματος κλπ.), χάνουν την αποτελεσματικότητά-τους χωρίς την ε
νεργή συμμετοχή των μαζών για την εφαρμογή-τους και αναπαράγουν 
στην αριστερότερη έκδοσή-τους την περίπτωση της Χιλής, όπως πα
ρατήρησε ο Gunter Frank στο διεθνές σεμινάριο για τη μετάβαση στο 
σοσιαλισμό, που οργάνωσε το ΠΑΣΟΚ στην Πάντειο από 30.6.80 — 
3.7.80.

Η γενική εκτίμηση για τον κίνδυνο εξαφάνισης της εθνικής ταυ
τότητας (απαλλοτρίωση του λαού από το φυσικό και κοινω
νικό περιβάλλον κλπ.) από την ένταξη, εξειδικευόμενη στον 

οικονομικό-του λόγο σαν αφελληνισμός ή απεθνικοποίηση της βιομη
χανίας, του εμπορίου, του τουρισμού κλπ., δεν εξυπονοεί μόνο τη με
ταβίβαση της ιδιοκτησίας στα μέσα παραγωγής στην ευρωπαϊκή κε- 
φαλαιοκρατία ή την εξαφάνιση των ελληνικών επιχειρήσεων, αλλά εκ
φράζει κυρίως το άγχος των μικρομεσαίων για τον επελθόντα ευρω
παϊκό ανταγωνισμό και πολύ λιγότερο την ανησυχία για τη δυσμενέ
στερη διαμόρφωση των συνθηκών για την κινητοποίηση του προλετα
ριάτου και της αγροτιάς.

Στον αφελληνισμό και την απεθνικοποίηση της δημόσιας ζωής που 
έχει οδηγήσει η δεξιά με την εθελόδουλη πολιτική-της, το ΠΑΣΟΚ αν- 

• τιπ α ρα τά σσει την «ελληνοποίηση» του κράτους, εξυπονοώντας την 
κατάργηση της πατρωνείας από τον αμερικάνικο παράγοντα και των 
πάσης φύσεως διασυνδέσεων των κατασταλτικών κυρίως μηχανι
σμών. Με την ένταξη εκτιμά πως η κατάσταση θα επιδεινωθεί με την 
εκχώρηση ουσιαστικών κρατικών εξουσιών και αρμοδιοτήτων στα 
κοινοτικά όργανα από την ενίσχυση του ρόλου του ΝΑΤΟ κλπ. Μολο
νότι τα συναφή προβλήματα που δημιουργούνται με την ένταξη ως 
προς τις οικονομικές, πολιτικές και ιδεολογικές λειτουργίες του κρά
τους α π ο τελ ο ύ ν  αντικείμενο ξεχωριστής μελέτης, θα μπορούσαμε να 

- κάνουμε ορισμένες γενικές παρατηρήσεις για τις αντιλήψεις του ΠΑ- 
"ν ΣΟΚ για το ρόλο του κράτους, όπως παρουσιάζονται από τη θέση-του 

για την ΕΟΚ.
Από τη σύντομη κριτική της αναπτυξιακής στρατηγικής του ΠΑ

ΣΟΚ διαφαίνεται, ότι η αντίληψή-του, σ ’ ό,τι αφορά την οικονομική 
λειτουργία του κράτους, βρίσκεται πλησιέστερα με την παραδοσιακή 
αντίληψη της αριστεράς, του κράτους-οργάνου, που θα περιέλθει στον 

: - έλεγχό-του (του ΠΑΣΟΚ) μόλις αναλάβει την εξουσία. Η απουσία ό
μως τ α ξ ικ ή ς  ανάλυσης και πρακτικής, ενισχύουν μια περισσότερο ου- 

. δέτερη οικονομική λειτουργία, εφόσον το κράτος δεν επηρεάζεται από 
ης υπάρχουσες παραγωγικές σχέσεις και τα κυρίαρχα συμφέροντα.
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νηπιαγωγείο

"Ενας χ ώ ρ ο ς  σ τη ν  α π ο κ λ ε ισ τ ικ ή  δ ιά θ ε σ η  τώ ν  π α ι 
διών. Οι ά ν ά γ κ ε ς  το ύ  π α ιδ ιο ύ  γ ιά  έπ ικ ο ιν ω ν ία , π α ι δ α 
γωγικό π α ιχ ν ίδ ι ,  δ η μ ιο υ ρ γ ικ ή  σ υ λ λ ο γ ικ ή  δ ρ α σ τ η ρ ιό 
τητα, ά ν τ ιμ ε τ ω π ίζ ο ν τ α ι  μ έ  τήν ό γ ά π η , τή ζ ε σ τ α σ ιά  
καί μ έ  ξ ε χ ω ρ ισ τ ή  ευ θ ύ ν η  ό π ό  ά ν θ ρ ώ π ο υ ς  ε ιδ ικ ό  jq .

Ντίνα Καψάλη
Λ. Πεντέλης 53 ■ Χαλάνδρι Τηλ. 68.32.073

Η κριτική που ασκεί το ΠΑΣΟΚ στην οικονομική πολιτική της δε
ξιάς και στο κράτος-της αφορά κυρίως τη μη εξασφάλιση των γενικών 
υλικών όρων για μια αυτοδύναμη κεφαλαιοκρατική συσσώρευση. Αν
τανακλά επομένως πολύ περισσότερο τις απωθημένες προσδοκίες 
των μικρομεσαίων για μια αναζωογόνηση του ανταγωνιστικού καπι
ταλισμού και πολύ λιγότερο μια προβληματική κοινωνικού μετασχη
ματισμού, που να εντάσσει το μικρό και το μεσαίο κεφάλαιο προοδευ
τικά σε διαδικασίες συλλογικής οργάνωσης και ελέγχου της παραγω
γικής διαδικασίας. Οι εκτιμήσεις για την απώλεια κρατικών αρμοδιο
τήτων και εξουσιών που αναμφισβήτητα συνεπάγεται η ένταξη, απο
καλύπτουν μια διάθεση συγκέντρωσης της εξουσίας για την επιβολή 
ορθολογισμού στις κρατικές λειτουργίες, ώστε να γίνει δυνατή η δια
μόρφωση των προϋποθέσεων που θα επιτρέψουν την ευρυθμότερη λει
τουργία του κρατικοποιημένου τομέα της οικονομίας και της ελεύθε
ρης ανταγωνιστικής αγοράς. Συνακόλουθα ζητήματα σχετικά με τις 
δυνατότητες μεταβολής του ταξικού χαρακτήρα του κράτους, που έ
χουν οικοδομήσει οι κυρίαρχες τάξεις (π.χ. δημιουργία ευνοϊκότερων 
όρων διεξαγωγής της ταξικής πάλης μέσα κι έξω από τους κρατικούς 
μηχανισμούς) δεν φαίνεται ν’ απασχολούν την προβληματική του ΠΑ
ΣΟΚ, ούτε και στην περίπτωση της κατάκτησης της κοινοβουλευτι
κής πλειοψηφίας και της ανάληψης κυβερνητικών ευθυνών.

Εχοντας υπόψη τα όσα προηγήθηκαν, βλέπουμε πως δεν είναι 
καθόλου τυχαίο που η εκστρατεία ενάντια στην ένταξη περιο
ρίστηκε τελικά στο επίπεδο της «πληροφόρησης». Δηλαδή 
στα κατ’ ανάγκη περιορισμένα και ειδικής σύνθεσης ακροατήρια των 

διαλέξεων και στα μαζικά μέσα ενημέρωσης, όπου όμως η Κυβέρνηση 
διατηρούσε συντριπτική υπεροπλία. Αποτέλεσμα ήταν, να μην αξιο- 
ποιηθούν πολιτικά η πρωτοφανής προχειρότητα, η αναποτελεσματι
κότητα και η άγνοια των συναφών με την ένταξη ζητημάτων που επέ- 
δειξαν οι κυβερνητικοί παράγοντες και η ελληνική γραφειοκρατία στη 
διαδικασία των διαπραγματεύσεων.

Η μη σύνδεση του ζητήματος με τους διεκδικητικούς αγώνες των 
εργαζομένων, διευκόλυνε αρχικά μια «μετωπική» αντιπαράθεση με 
την κυβέρνηση σε επίπεδο κοινοβουλίου και σε επίπεδο διακηρύξεων ή 
θεωρητικών αναλύσεων μέσα από τον Τύπο, και διασφάλισε έτσι το 
ΠΑΣΟΚ, από τον κίνδυνο «ρεφορμιστικών παρεκκλίσεων». Παράλ
ληλα όμως διευκολύνθηκε η Κυβέρνηση να προωθήσει με τους δικούς- 
της ρυθμούς τη διαδικασία της ένταξης και ν’ αποβεί ο καθοριστικός 
παράγοντας στην επιλογή των όρων μιας ενδεχόμενης αντιπαράθε
σης, έτσι που να καθιστά πρακτικά αδύνατη μια μελλοντική μάχη, έ
στω και για την τιμή των όπλων.

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ
1. Απόφαση Κεντρικής Επιτροπής ΠΑΣΟΚ, «Βήμα» 2.3.80.
2. Επιτροπή Ανάλυσης του ΠΑΣΟΚ: «Θα ενισχυθούν οι σημερινές δομικές αδυ

ναμίες και θα ευνοηθεί η επιβολή του ξένου κεφαλαίου», «Βήμα» 15.3.1979.
3. Στο ίδιο.
4. βλ. υποσημείωση.
Για λόγους που ανάγονται στον περιορισμένο χώρο του περιοδικού, κρίθηκε α

ναγκαία η παράλειψη όλων των παραπομπών και της σχετικής βιβλιογραφίας ε
κτός από τα αποσπάσματα που παρουσιάσθηκαν στο κείμενο.

ΣΥΛΛΕΚΤΗΣ
Τ ό  μ η ν ια ίο  π ε ρ ι ο δ ι κ ό  

( ΐά  κ ά θ ε  Σ υ λ λ έ κ τ η  κ α ί  Φ ι λ ό τ ε χ ν ο

Κάθε μήνα αρθρα για: Γραμματό 
οημα-Νομιοματα Μετάλλια-, Βιβλια- 
Α ν τ ι κ ε ς - Συγχρόνους και παλαιούς 
Ελληνες ήωγραψους- Αγγελίες 
ουλλεκτικού περιεχομένου- 
πλη ρης ενημέρωαις για τήν Ελληνική 
καί διεθνή ουλλεκτικη αγορά- 
Δημοιιραοιες ουλλεκτικών 
αντικείμενων
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Η νίκη της επανάστασης στην Νικα
ράγουα και ο αγώνας του λαού του Ελ 
Σαλβαδόρ αποτελούν τα δύο κορυφαία 
δείγματα της ανάπτυξης του εθνικοαπε- 
λευθερωτικού κινήματος στην Κεντρική 
Αμερική. Κίνημα που αγκαλιάζει όλες 
τις χώρες της περιοχής και που η 
καταστολή-του αποτελεί αυτή την στιγ
μή έναν από τους κύριους στόχους της 
κυβέρνησης Ρήγκαν. Το άρθρο που ακο
λουθεί αναφέρεται σε μια από αυτές τις 
«άγνωστες» χώρες της Κεντρικής Αμε
ρικής, με την ευκαιρία της συμπλήρω
σης ενός χρόνου από τη δολοφονία (τον 
Ιούνιο του 1980) του λαϊκού ηγέτη της 
χώρας αυτής — και μιας από τις σημα
ντικότερες προσωπικότητες του κινή
ματος στην Καραϊβική — Ουώλτερ Ρόν- 
τνεϋ.

Η κυβέρνηση
της

Γουιάνας
καταφεύγει

απροκάλυπτη
στην

τρομοκρατία
Κρίση στην
τ η ς  Nina Laatsch-Nikitin Καραϊβική

Έχουν π εράσει ακριβώς τρία χρόνια απ ό  τότε που μια «σφαγή» έφερε σ το  π ροσ κ ή 
νιο της παγκόσμ ιας δημοσιότητας μια χώ ρα, χιού ώ ς  τότε π ολλοί δ ε  γνώριζαν κ α λ ά  
κ αλά  ούτε πού βρίσκεται. Π ρόκειται για τη Γουιάνα, άλλοτε απ ο ικ ία  του βρετανικού  
Στέμματος που το 1961 έγινε ανεξάρτητη. Το 1978, στη Τζόουνσταουν της Γου ιάνας  
βρέθηκαν νεκρά, μαζί με τον αρχηγό-της Τζιμ Τζόουνς, όλα  τα μέλη  — 900 τον αριθ
μό — της αμερικανικής αίρεσης «Ν αός του Λ αού  (People’s Temple). Οι επ ίσημ ες α 
ναφορές και οι εφημερίδες μίλησαν για «μαζική αυτοκτονία». Ό ταν κ ό π α σ ε  η αίσθη
ση που π ροκ άλ εσ ε το γεγονός, οι ανακριτικές εκθέσεις  έφεραν σ ε  φως στο ιχ εία  αντι
φατικά. Τελικά σώ π ασ αν  και η Γουιάνα εξαφ ανίστηκε και πάλι απ ό  τους εντυπ ω σια
κούς τίτλους των εφημερίδων. Έ τσι κι αλλιώ ς, ύστερα απ' όλα  αυτά, ζήτημα είναι αν 
κάπ οιος  αναρωτήθηκε ποτέ το τί σήμαινε καθημερινή αναμέτρηση με την πραγματι
κότητα στον  τόπο αυτόν.

«Οίκος του Ισραήλ» ονομάζεται η αίρεση 
του μαύρου αιρεσιάρχη Ντέιβιντ Χιλ που αυ- 
τοτιτλοφορείται «Ραβίνος Ουάσιγκτον» και 
που καταζητείται στις Ηνωμένες Πολιτείες 
για απάτη και άλλες παρόμοιες ποινικές πα
ραβάσεις. Η αίρεση αυτή διαδραματίζει σή
μερα καθοριστικό ρόλο στη διαμόρφωση της 
πολιτικής πραγματικότηταςστη Γουιάνα. Τα 
μέλη-της δρουν σα μια στρατιωτική βοηθητι
κή δύναμη στην υπηρεσία της κυβέρνησης 
Φορμπς Μπέρνχαμ (Forbes Burnham) που 
εδώ και 14 χρόνια κρατά τη χώρα σ’ ένα δι- 
κτατορικό ζυγό όλο και επαχθέστερο. «Π α ρ ’ 
όλο που ώ ς σήμερα δεν ξέρουμε το αν η σφαγή 
της Τζόουνσταουν ήταν μαζική αυτοκτονία ή 
μακελειό διατεταγμένο, μπορούμε να πούμε 
πω ς δεν είναι τυχαίο το ότι συνέβη στη Γουιά
να. Συνέβη και δεν ήταν δυνατό παρά να συμ
βεί σ ε μια άρρωστη κοινωνία». Αυτά δήλωσε 
το Μάιο του 1980 ο δρ. Ουόλτερ Ρόντνεϊ, αρ
χηγός της Συμμαχίας των Εργαζομένων 
(Working People’s Alliance ή W.P.A.), του 
όλο και ισχυρότερου κόμματος της αντιπολί
τευσης. Στις 13 Ιουνίου 1980, στην πρωτεύου
σα της Γουιάνας Τζόρτζταουν, ο Ουόλτερ 
Ρόντνεϊ έπεσε θύμα πολιτικής δολοφονίας. 
Τον σκότωσε (και τραυμάτισε βαριά τον α- 
δελφό-του) μια βόμβα κρυμμένη καλά μέσα 
σ’ ένα «ουόκι-τόκι». Ο δολοφόνος, ένας λο- 
χίας του στρατού, ονόματι Γκρέγκορι Σμιθ, 
είχε γίνει μέλος της W.P.A. πριν από 6 μήνες. 
Ο λεγόμενος παγκόσμιος Τύπος αγνόησε τη 
δολοφονία αυτή και, κυρίως, τα παρασκή- 
νιά-της.

Βρετανική Γουιάνα: από την 
αποικιοκρατία στην 
νεοαποικιο κρατία

Η Γουιάνα είναι μια χωρά της Καραϊβικής 
και βρίσκεται στο βόρειο τμήμα της νοτιοα- 
μερικανικής ηπείρου. Ό λες οι χώρες της Κα- 
ραϊβικής — Τρινιντάντ, Μπαρμπάντος, Αϊ
τή, Γρενάδα, Αγιος Δομίνικος, Σάντα Λου- 
τσία, Γουιάνα, Σούριναμ και Κούβα — έχουν 
ιστορίες που μοιάζουν μεταξύ-τους. Τα όσα 
συνέβησαν στο χώρο της Καραϊβικής (σ’ αυ
τόν ανήκει πολιτικά και οικονομικά η Γουιά
να) δεν ήταν πάντα τόσο αδιάφορα για την 
Ευρώπη, όπως θα μπορούσε ίσως να νομίσει 
κανένας σήμερα. Από τοΐ6ο ώς το 18ο αιώνα 
τα νησιά της Καραϊβικής θεωρούνταν ως οι 
πιο κερδοφόρες αποικίες. Ή ταν τότε τόσο 
σημαντικές, όσο είναι σήμερα τα κοιτάσμα
τα του πετρελαίου. Και νά ποιά ήταν η ταχτι
κή που ακολουθούσαν οι αποικιακές δυνά
μεις Ισπανία, Πορτογαλία, Αγγλία και Ολ
λανδία: εξόντωναν τον ντόπιο πληθυσμό, 
τους Αμερινδιάνους και τον αντικαθιστού
σαν με σκλάβους από την Αφρική που δού
λευαν στις φυτείες διαφόρων γεωργικών 
προϊόντων μονοκαλλιέργειας. Τα προϊόντα 
αυτά προορίζονταν για εισαγωγή. Όταν το 
19ο αιώνα η απαγόρευση της δουλείας έγινε 
πραγματικότητα, τους σκλάβους αντικατά- 
στησαν εργάτες μεροκαματιάρηδες που τους 
κουβαλούσαν από την Ινδία.

Οι σημερινοί κάτοικοι της Καραϊβικής, της 
αρχαιότερης αποικιοκρατικής περιοχής του

καπιταλιστικού κόσμου, έκτος από την ανά
μνηση μιας εκμετάλλευσης 400 χρόνων και 
μιας οικονομίας απόλυτα εξαρτημένης από 
τις Ηνωμένες Πολιτείες και την Ευρώπη, 
κληρονόμησαν και τη βαθιά συνείδηση, πως 
η μοίρα-τους είναι στενά δεμένη με τη μοίρα 
των μαύρων λαών και ιδιαίτερα εκείνων της 
Αφρικής. Σαν απόγονοι εκείνων που άλλοτε 
κουβαλήθηκαν εκεί σα σκλάβοι από την Α
φρική , είτε σα μεροκαματιάρηδες από την Ιν
δία, οι διανοούμενοι της Καραϊβικής (Δυτι
κών Ινδιών) ταυτίζονται μ ε  την πνευματική 
πρωτοπορία της Αφρικής. Ο πατέρας του 
Παναφρικανισμού Μάρκους Γκάρβεϊ, μορ- 
φή-σύμβολο του κινήματος της «Μαύρης Δύ
ναμης» (Black Power) στις Ηνωμένες Πολι
τείες, κατάγεται από τη Τζαμάικα, ο θεωρη
τικός του απελευθερωτικού αγώνα των Μαύ
ρων Φραντς Φάνον, από τη Μαρτινίκα, ο 
πρώτος ποιητής της συνειδητοποίησης των 5 
Μαύρων, ο Αιμέ Σεζέρ,'συμπτωματικά κρα- ■ 
τά κι εκείνος από την Καραϊβική.

Η Κούβα που απέχει μόνο μιαν ώρα με αε
ροπλάνο (άρα μπορεί να χτυπηθεί μέσα σε 
μια ώρα) από τις Ηνωμένες Πολιτείες, ακο
λούθησε πρώτη απ’ όλες τις χώρες της περιο
χής, το δύσκολο και γεμάτο αντιφάσεις δρό
μο του «σοσιαλισμού σε μιά μόνο χώρα». Υ
στερα από αυτό, όλες, οι ολοένα και προσε
κτικότερες προσπάθειες των λαών της Κα- : 
ραϊβικής για αυτοδιάθεση, καταπνίγηκαν εί
τε συγκαλυμμένα είτε απροκάλυπτα από τις 
Η.Π.Α. Κάπου 12 εισβολές στο Πουέρτο Ρί- 
κο — την τελευταία φορά το 1965 — απόπει- .] 
ρα εισβολής στην Κούβα με την απόβαση I; 
στον Όρμο των Χοίρων, παρουσία του αμε- 
ρικανικού πολεμικού στόλου στην Τρινι- 
ντάντ, όταν το 1970 ξέσπασαν εκεί ταραχές  ̂
—  όλ’ αυτά δεν είναι παρά μερικά παραδείγ- j, 
ματα από μια μακρά σειρά αναλογών περί- fk\ 
στατικών. ^

Η θέση της Γουιάνας στο κατώφλι τωνγι- ,. 
γάντων, σφράγισε από πολύ νωρίς τα ιστορι-  ̂
κά πεπρωμένα-της. Στις αναμετρήσεις-του 
με τη βρετανική αποικιακή ισχύ, το Λαϊκό 
Προοδευτικό Κόμμα (People’s Progressive 
Party ή Ρ.Ρ.Ρ.), σοσιαλιστικού προσανατολι- L  
σμού, με αρχηγό τον Τσέντι Τζαγκάν (Ched- Ij 
di Jaggan) είχε κατορθώσει να επιπλεύσει L ' 
και κέρδιζε με απόλυτη πλειοψηφία όλες τις L '
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βρετανική γουιανα

Ο Ουωλ τιρ

Η ομαδική αυτοκτονία στο Τζοουνστάουν,
εκλογές που έγιναν υπό το αποικιακό καθε
στώς, ως το 1962.

Σύμφωνα με πληροφορίες της Covert Ac
tion, μετά την τρίτη εκλογική-του νίκη, Αμε
ρικανοί και Βρετανοί πράκτορες άρχισαν να 
επεξεργάζονται την αποσταθεροποίησή-του. 
Μέσω της ΣΙΑ εξαπολύθηκε μια εκστρατεία 
που είχε για στόχο-της τα συνδικάτα και που 
καμουφλαρίστηκε πίσω από τη δραστηριότη
τα του λεγομένου Αμερικανικού Ινστιτούτου 
για την Ελεύθερη Διαμόρφωση της Εργασίας 
(AIFDL). Το αποτέλεσμα ήταν απεργίες μα- 
κράς διάρκειας και φυλετικές συγκρούσεις.

Χάρη σ’ αυτές τις φυλετικές αναμετρήσεις, 
ο καιροσκόπος Φορμπς Μπέρνχαμ, γραμμα
τέας του Ρ.Ρ.Ρ. που ώς το 1955 ανήκε στην η
γεσία του κόμματος, πραγματοποίησε ορι
σμένους ελιγμούς που εξασφάλισαν το 
πολιτικό-του μέλλον. Το 1955 αποσχίσθηκε 
από το Ρ.Ρ.Ρ. και δημιούργησε ένα νέο κόμ
μα, το Λαϊκό Εθνικό Κογκρέσσο (People’s 
National Congress ή P.N.C.) που ισχυρίστη
κε ότι εκπροσωπούσε τον αφρικανικής προέ
λευσης (30% του συνόλου) πληθυσμό της 
Γουιάνας. Ο Άρθουρ Σλέσινγκερ, σύμβου
λος του Κέννεντυ την εποχή εκείνη, περιγρά
φει το τί έγινε το 1962, πριν η Μεγάλη Βρετα
νία παραχωρήσει στη Γουιάνα την ανεξαρ- 
τησία-της. Υστερα από μια επίσκεψη του 
Μπέρνχαμ στις Ηνωμένες Πολιτείες, σχημά
τισε την εντύπωση ότι μια ανεξάρτητη Γουιά
να με επικεφαλής τον Μπέρνχαμ (P.N.C) θα 
ήταν για τις ΗΠΑ μικρότερος πονοκέφαλος 

'“ r παρ’ ό,τι μια ανεξάρτητη Γουιάνα με επί κε- 
φαλής το Τζαγκάν (Ρ .Ρ .Ρ .). Είχε, μάλιστα,

 ̂ διαβλέψει και ένα τρόπο με τον οποίο θα 
t’ . μπορούσαν να φτάσουν στο επιθυμητό απο- 

τέλεσμα — με μια αλλαγή του εκλογικού συ- 
/λ1- στήματος. Τις απόψεις-του αυτές ανακοίνω- 
ίΐΐ'^σε στον Κέννεντυ. «Α υτό το πραγματοποίησε, 
iitp'f τελικά, η βρετανική Κυβέρνηση τον Ο κτώβριο  
: #  του 1963, ύστερα α π ό  μακριά  συζήτηση. Στα τέ

λη του 1964 έγιναν οι εκλογές, που ανάδειζαν  
hfl' u/α κυβέρνηση συνασπισμ ού με επικεφαλής 
\# τον Μπέρνχαμ». (Α. Schlesinger «Χίλιες Μέ- 
vni l̂eç: Ο Τζον Φ. Κέννεντυ σ το  Λ ευκό Οίκο»). 
ιθϊι Οι Βρετανοί είχαν επιβάλει έναν εκλογικό 

3 S  ̂ ιύστημα με αναλογική που διευκόλυνε το 
(Ιπέρνχαμ να σχηματίσει μια κυβέρνηση συ- 
ασπισμού με το ακροδεξιό Κόμμα της Ενω-

\/0 if\

μένης Δύναμης (United Force Party). Σ’ έν
δειξη διαμαρτυρίας για την κακομεταχείριση 
της δημοκρατίας στη Γουιάνα, ο Μπέρτραντ 
Ράσελ παραιτήθηκε από το βρετανικό Εργα
τικό Κόμμα, που είχε διευκολύνει την εκλογι
κή αυτή λαθροχειρία, που τόσο επιθυμούσαν 
οι ΗΠΑ.

Και νά πώς επιτεύχθηκε ο σημαντικότερος 
στόχος, η παρεμπόδιση της δημιουργίας ενός 
δεύτερου (μετά την Κούβα) σοσιαλιστικού 
Κράτους στην Καραϊβική, μπροστά στο κα
τώφλι των Η.Π.Α. Στις επόμενες εκλογές ο 
Μπέρνχαμ διασφάλισε τη δύναμή-του με τον 
ακόλουθο τρόπο: τους εκλογικούς καταλό
γους ετοίμασε η «Shoup Registration Sy
stem International» (μια εταιρεία της ΣΙΑ 
με έδρα την Πενσιλβάνια, σύμφωνα με πλη
ροφορίες της Covert Action 10/80 που κατά 
παρόμοιο τρόπο είχε «διορθώσει» και τους ε
κλογικούς καταλόγους στο Νότιο Βιετνάμ). 
Σα να μην έφταναν όλα αυτά, οι στρατιωτι
κοί απήγαγαν και εξαφάνισαν επί ολόκληρες 
ημέρες τις κάλπες — σε σημείο που και αυτοί 
ακόμη οι συντηρητικοί «Φαϊνάνσιαλ Τάιμς» 
μίλησαν ανοικτά για καλπονόθευση. Κατά τη 
δεκαετία του 1970, η οικονομική κατάσταση 
επιδεινώθηκε με γοργό ρυθμό, παρ’ όλο που η 
κυβέρνηση Μπέρνχαμ μετά την ανακήρυξη 
των «Kooperativen Rebublik Guyana», είχε 
κρατικοποιήσει, έναντι αποζημιώσεων, τους 
δυο κύριό τερους κλάδους της γουιανικής οι
κονομίας, τη βιομηχανία βωξίτη και τη βιο
μηχανία ζάχαρης. Ένας από τους λόγους της 
επιδείνωσης αυτής ήταν η πτώση της τιμής 
της ζάχαρης στην παγκόσμια αγορά, η μείω
ση των εξαγωγών βωξίτη και η άνοδος της τι
μής του πετρελαίου. Ο άλλος ήταν η έλλειψη 
προγραμματισμού σε συνάρτηση με τις συν
θήκες που επικρατούσαν στον τόπο και η μη 
αξιοποίηση των οικονομικών δυνατοτήτων- 
του, ιδιαίτερα στο γεωργικό και κοινωνικό 
τομέα. Έ τσι μπήκε σ ’ εφαρμογή ένα μέσο 
γνωστό από παλιά: το Διεθνές νομισματικό 
Ταμείο (ΙΜΦ) χορήγησε ένα δάνειο, ζητώ
ντας, όμως, σε αντάλλαγμα την αποδοχή της 
εφαρμογής σημαντικών περιοριστικών οικο
νομικών μέτρων: περιστολή των κοινωνικών 
παροχών, αύξηση των εμμέσων φορολογιών, 
περιορισμό των εισαγωγών. Το αποτέλεσμα 
ήταν να αυξηθούν οι τιμές, να εξανεμισθούν

οι μισθοί και να καταλήξουν σε απεργίες και 
διαδηλώσεις οι κοινωνικές εντάσεις, που με 
το μέσο των φυλετικών διακρίσεων η κυβέρ
νηση υποδαύλιζε όλο και περισσότερο, για 
να κρατά διχασμένο τον εργατικό πληθυσμό. 
Τώρα πια ο Μπέρνχαμ και οι λακέδες-του 
δεν είχαν τίποτε άλλο να κάμουν, από το να 
κατοχυρώσουν τη δύναμή-τους με μέσα όλο 
και πιο ωμά και βάναυσα. Ο «ανεξάρτητος 
ηγέτης του τρίτου κόσμου», όπως ήθελε να 
τον βλέπουν, αντιμετώπισε τις εσωτερικές 
αυτές πιέσεις με μια τρομακτική ενίσχυση 
και τελειοποίηση του αστυνομικού και στρα
τιωτικού μηχανισμού. Στα τέλη του 1976, σ’ 
ένα πληθυσμό 800.000, μόνον η αστυνομία α
ριθμούσε 3.121 άντρες. (Σύμφωνα με την Co
vert Action 10/80, απ’ αυτούς, τουλάχιστον 
974 εκπαιδεύονταν ώς τα τέλη του 1973 στο 
Γραφείο Βοήθειας του Εκπαιδευτικού Προ
γράμματος της αμερικανικής Αστυνομίας 
Δημοσίας Ασφαλείας). Ό μως, η ΣΙΑ φρόντι
σε να σπουδάσει και εμπειρογνώμονες για 
λογαριασμό της κυβέρνησης της Γουιάνας. 
Έ τσι ο Ευστάθιος Β. Κέντολ (Kendall) παρα
κολούθησε τα «τεχνικά μαθήματα» ενός πα
ρακλαδιού της ΣΙΑ, των International Poli
ce Services Inc. (Inpolse) στο Τέξας. Εκεί 
«διδάσκονταν» η τοποθέτηση βομβών, οι εμ
πρησμοί και οι πολιτικές δολοφονίες (Covert 
Action 10/80). Από τα εκπαιδευτικά προ
γράμματα της Inpolse στην Ουάσιγκτον α
ποφοίτησαν ο Σέσιλ «Σκιπ» Ρόμπερτς, σήμε
ρα αρχηγός της γουιανικής μυστικής αστυνο
μίας διώξεως του εγκλήματος και ο Νόρμαν 
Μακ Κλιν, αρχηγός των γουιανικών στρατευ
μάτων.

Παράλληλα με την τελειοποίηση του αστυ
νομικού μηχανισμού, τέθηκε σε εφαρμογή 
και ένα ανάλογο πρόγραμμα για τις στρατιω
τικές δυνάμεις (C.D.F.). Η σκοπιμότητα που 
υποτίθεται ότι εξυπηρετεί η ύπαρξη των δυ
νάμεων αυτών είναι η άμυνα της χώρας, στην 
περίπτωση που θα δεχτεί μια εισβολή από 
την Βενεζουέλα. Και πράγματι, η Βενεζουέλα 
κατά διαστήματα, και ιδίως όταν η Γουιάνα 
αντιμετωπίζει εσωτερικές δυσκολίες, διεκδι- 
κεί μια παραμεθόριο περιοχή 53.000 τ.μ. 
Παρ’ όλα αυτά, όμως, η κυβέρνηση Μπέρ
νχαμ δεν έφερε ποτέ (όπως ζητά η αντιπολί
τευση) το ζήτημα αυτό στα Ηνωμένα Έθνη,
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Ο Ουώλτερ Ρόντνεϋ.
όπως, άλλωστε, και το ζήτημα της κατοχής 
του γουιανικού νησιού Ανκόκο από την Βενε
ζουέλα. Και είναι εντελώς αδιανόητο το πώς 
ο Μπέρνχαμ φαντάζεται ότι θα αξιοποιήσει 
τις στρατιωτικές-του δυνάμεις, όταν βρεθούν 
αντιμέτωπες με μια Βενεζουέλα οπλισμένη 
ώς τα δόντια.

Εκτός από την αστυνομία και το στρατό, 
στο πλευρό του Μπέρνχαμ στον αγώνα-του 
ενάντια στο λαό βρίσκονται και οι αιρέσεις, 
όπως εκείνη του Ντέιβιντ Χιλ ή «Ραβίνου 
Ουάσιγκτον» (που έχει επανειλημμένα κατα
δικαστεί για απάτη στις Η.Π.Α.) για την ο
ποία, ήδη, έγινε λόγος. Ο Χιλ αυτός, σύμφω
να με όσα είπαν συγκρατούμενοί-του στο Ο- 
χάιο, μόλις αφέθηκε προσωρινά ελεύθερος, 
σκάρωσε «κάποια βρωμοδουλειά με κυβερ
νητικούς υπαλλήλους». Δεν ξαναεμφανίστη- 
κε πιά μπροστά στο δικαστήριο. Το γεγονός 
ότι ο γνωστός σκληροτράχηλος και υπερσυν
τηρητικός εισαγγελέας Τζον Κάριγκαν, υπεύ
θυνος για τον Χιλ στις Ηνωμένες Πολιτείες, 
δε σκοπεύει να ζητήσει την έκδοσή-του, οδη
γεί — σύμφωνα με μια πρόσφατη συνέντευξη 
— «στο συμπέρασμα πως ο Ντέιβιντ Χιλ βρί
σκεται στην υπηρεσία του καθεστώτος 
Μπέρνχαμ, επειδή έτσι θέλουν οι επίσημοι α
μερικανικοί κύκλοι» (Covert Action 10/80). 
Με τις δυνάμεις κρούσης-του, που αριθμούν 
αρκετές χιλιάδες αντρών και λειτουργούν 
σαν παραστρατιωτική οργάνωση, αντιμετω
πίζει τους απεργούς εργάτες και τους διαδη
λωτές, χωρίς να διστάζει μπροστά και σ ’ αυ
τήν ακόμη τη δολοφονία. Ο Χιλ έχει τη δυνα
τότητα να μεταδίνει καθημερινά από το κρα
τικό ραδιόφωνο τα «θρησκευτικά»-του μηνύ
ματα, τη στιγμή που η αντιπολίτευση έχει εν
τελώς αποκλειστεί απ’ αυτό. Στα χρόνια της 
έξαρσης των φυλετικών διακρίσεων, το μαρ
ξιστικού προσανατολισμού κόμα Ρ.Ρ.Ρ της 
αντιπολίτευσης, με αρχηγό τον Τσέντι Τζαγ- 
κάν, εξαναγκάστηκε ν’ ακολουθήσει την κα
τεύθυνση της εκπροσώπησης των ινδικών 
πληθυσμικών ομάδων, δίχως, τουλάχιστον, 
να μπορέσει να ξεπεράσει την τοποθέτηση 
αυτή.

Ένας λαϊκός ηγέτης:
Ουώλτερ Ρόντνεϋ

Μέσα σ’ αυτή την εκρηκτική κατάσταση, 
το κόμμα της Συμμαχίας των Εργαζομένων 
(WP), που ίδρυσαν το 1974 ο δρ. Ουόλτερ 
Ρόντνεί και οι πολιτικοί-του φίλοι, θα δια
δραμάτιζε ένα ρόλο όλο και σημαντικότερο. 
Π ο ιο ς  ήταν, όμως, ο Ουόλτερ Ρόντνεί, που

τελικά δολοφονήθηκε από τους μπράβους 
του καθεστώτος Μπέρνχαμ, στις 13 Ιουνίου 
του 1980.

Ο Ουόλτερ Ρόντνεί είχε γεννηθεί στη Τζο- 
ρτζτάουν της Γουιάνας εδώ και 38 χρόνια και 
στο συντομότατο διάστημα της ζωής-του ε
πηρέασε σημαντικά την πολιτική, πολιτιστι
κή και ακαδημαϊκή ζωή στην Καραϊβική, στη 
Βόρειο Αμερική, στην Ευρώπη και στην Α
φρική. Οι εργασίες-του για την Αφρική στο 
πανεπιστήμιο του Νταρ ες Σαλάμ (Τανζανία) 
του εξασφάλισαν διεθνή φήμη σα μαρξιστή ι
στορικού. Το βιβλίο-του «Πώς η Ευρώπη α
περγάστηκε την υπανάπτυξη της Αφρικής» 
(How Europe underdeveloped Africa) διέ
λυσε τις καθιερωμένες απόψεις της αφρικα
νικής ιστοριογραφίας και θεμελίωσε μια και
νούρια πνευματική παράδοση: σύμφωνα με 
την παράδοση αυτή η αυθεντικότερη βάση 
για τη μελέτη της ιστορίας της αποικιακής 
περιόδου είναι οι προερχόμενες από την ε
μπειρία συλλογικές γνώσεις των Αφρικανι
κών λαών. Παρ’ όλο που θεώρησε εξαιρετικά 
λυπηρό το ότι το μεγαλύτερο μέρος της ιστο
ρίας αυτής δεν είχε καταγραφεί, ο Ρόντνεί 
προσπάθησε να καινοτομήσει σ ’ ό,τι αφορά 
την υλιστική αντιμετώπιση της ιστορίας. Τον 
Ιούνιο του 1966 ολοκλήρωσε τη διδακτορική 
διατριβή-του για την Ακτή της Ά νω Γουινέ
ας. Ταξίδεψε στην Ισπανία και στην Πορτο
γαλία, προκειμένου να ερευνήσει τις απαρχές 
της εκμετάλλευσης της Αφρικής από τους 
Ευρωπαίους, την εποχή των Πορτογάλων. Οι 
κοπιαστικότατες έρευνές-του για την απο- 
διάρθρωση του αφρικανικού κοινωνικού συ
στήματος και την επίδραση της δουλείας 
τράβηξαν αμέσως την προσοχή. Τα πρώτα 
άρθρα-του από την έρευνα αυτή δημοσιεύτη
καν στο Journal of African History στην 
Cambridge History of Africa και στο 
βιβλίο-του «Ιστορία της Ακτής της Άνω 
Γουινέας 1545-1800».

Ο Ουόλτερ Ρόντνεί δεν άφησε τις επι- 
στημονικές-του ασχολίες και την εξειδί- 
κευσή-του να σπάσουν τους δεσμούς-του με 
το εργατικό περιβάλλον που τον είχε αναθρέ-· 
ψει. Απεναντίας έβλεπε ότι υπήρχε ένας δε
σμός ανάμεσα στη δουλειά που έκανε και 
στις ανθρώπινες μάζες που φτιάχνουν την ι
στορία. Ο Ρόντνεί είχε την ικανότητα να με
ταδίδει τις ιδέες-του μ’ ένα τρόπο που τις έ
καναν εύκολα προσιτές στους φτωχούς εργα
ζομένους και την ικανότητα αυτή απέδειξε με 
την ενασχόλησή-του με το Ρασταφαριανό κί
νημα στη Τζαμάικα. Πλούτισε την κατανόη
ση της αφρικανικής ιστορίας από μέρους των 
Ρασταφαριανών και τους βοήθησε να απε
λευθερωθούν από μια ιδεαλιστική θεώρηση 
της Αιθιοπίας και της αιθιοπικής μοναρχίας. 
Η συντηρητική κυβέρνηση της Τζαμάικα αι- 
σθάνθηκε να απειλείται αρκετά από ένα δια
νοούμενο που περνούσε τον καιρό-του με τα 
πιο καταπιεσμένα κοινωνικά στρώματα. Έ 
τσι, ώστε, τον Οκτώβριο του 1968, όταν πα
ρακολούθησε το ιστορικό Συνέδριο των Μαύ
ρων Συγγραφέων στο Μόντρεαλ, του απαγό
ρεψε την είσοδο στη Τζαμάικα.

Ο Ουόλτερ Ρόντνεί επέστρεψε κατόπιν 
στην Τανζανία, όπου στάθηκε ένας από τους 
κυριότερους εμπνευστές μιας πνευματικής 
παράδοσης ανεξαρτησίας και σκληρής δου
λειάς, που ανάδειξε το πανεπιστήμιο του 
Νταρ ες Σαλάμ σ ’ ένα από τα κέντρα της α
φρικανικής πολίτικης σκέψης. Ύστερα από 
συνεργασία και συζητήσεις, εκδόθηκε μια 
σειρά περιοδικών εκδόσεων και βιβλίων, που 
εδραίωσε σταθερά μια ορισμένη παράδοση 
μαρξισμού. Πρόκειται για μια παράδοση, 
που δεν επιδιώκει να ταυτιστεί με μια συγκε
κριμένη εθνότητα-κράτος (Nation State). 
Σύμφωνα με τα λόγια-του:

«Α νάμεσα σ ε  πολλούς απ ό  τους Μαρζι&τεζ ή 
και ρ ιζοσπ άστες  του Τρίτου Κ όσμ ου υπάρχει 
ακόμη μια προτίμηση για να προσανατολι
στούν προς ένα πολύ ιδιόμορφο ε ίδος  θεωρίας 
και ανάλυσης σ ε  διεθνές επ ίπ εδο , μέχρι ση
μείου όπου μεταμορφ ώνεται σ ε  ταύτιση με μια 
συγκεκριμένη εθνότητα-κράτος. Π ροσπαθή
σαμ ε να αποφύγουμε κάτι τέτιο κα ι πιστεύου
με πω ς αυτό είναι κα ι η σω στή  θέση. Ίσ ω ς ό
μ ω ς η ορθότητα της θέσης-μας να γίνει φανε
ρή μόνον ύστερα απ ό  ένα ορισμ ένο χρονικό 
διάστημα».

Αυτές τις ιδέες κι αυτή την εμπειρία θα με
ταλαμπάδευε ο Ρόντνεϋ στη Γουιάνα, όταν 
το 1974 επέστρεψε στην πατρίδα-του. Κουβα
λώντας μέσα-του την πείρα και την παράδο
ση των επαναστατικών αγώνων της Αφρι
κής, της Ευρώπης, της Αμερικής και της Κα- 
ραϊβικής, ο Ρόντνεϋ ζυμώθηκε αμέσως με 
τους αγώνες του γουιανικού λαού. Δεν πτοή- 
θηκε από την επέμβαση του πρωθυπουργού 
που εμπόδισε το διορισμό-του σαν καθηγητή 
της Ιστορίας στο Πανεπιστήμιο της Γουιά
νας. Ο δρ. Ρόντνεϋ διάλεξε να μείνει και να 
δουλέψει ανάμεσα στον εργαζόμενο λαό της 
Γουιάνας και στάθηκε πρωτεργάτης της ενο
ποίησης της αριστεράς, με την αποδέσμευση 
μιας νέας πολιτικής κουλτούρας, που έσπα
σε τους φυλετικούς φραγμούς ανάμεσα 
στους Αφρικανούς και τους Ινδούς εργάτες. 
Διαδραμάτισε λειτουργικό ρόλο σε μια νέα 
διαδικασία, που αντιμετώπιζε τους εργάτες 
σαν ενεργά στοιχεία στην προσπάθεια για 
την απελευθέρωσή-τους. Στο χώρο της Κα- 
ραϊβικής και της Γουιάνας η πολιτική ηγεσία 
είχε οικειοποιηθεί τα συνθήματα του σοσιαλι
σμού και της απελευθέρωσης, για να συγκα- 
λύψει ένα νέο στάδιο πολιτικής καταπίεσης 
και κρατικής βίας.

Ο Ουόλτερ Ρόντνεϋ ήταν στέλεχος της 
Συμμαχίας των Εργαζομένων, πολιτικού 
κόμματος που το καθοδηγούσε η αρχή πως η 
οργάνωση των εργατών από τους ίδιους τους 
εργάτες ήταν ο (σωστός) τρόπος για να τσα
κιστούν οι αντιδημοκρατικές κληρονομιές 
της δουλείας, των διμερών συμβάσεων ανά
μεσα σ ’ αφεντικά κι εργαζομένους, της αποι
κιοκρατίας και της νεοαποικιοκρατίας. Αυ
τή η αντίληψη για μια πολιτική και κοινωνι
κή μεταμόρφωση αντιπροσωπεύει μια απειλή 
για ένα καθεστώς, που κρύβεται πίσω από 
μια σοσιαλιστική ρητορική ενώ παράλληλα 
χρησιμοποιεί την πολιτική δύναμη για να ε
δραιώσει ένα νέο τύπο τυραννίας και αυταρ- 
χισμού. Η Συμμαχία των Εργαζομένων αντι
προσωπεύει την πολιτική έκφραση ενός πολι
τικού ρεύματος στη Γουιάνα και στην Καραϊ- 
βική, που επιχειρεί να δώσει μεγαλύτερο βά
θος στις ιδέες της λαϊκής πολιτιστικής ανά
πτυξης, ιδέες σχετικές με τη φυλετική αλλη
λεγγύη και με μια δημοκρατική αγωγή, σύμ
φωνα με την οποία η εργατική δύναμη της ερ

γατικής τάξης αντικαθρεφτίζεται στο κρά
τος.

Ξεκινώντας από την αντίληψη αυτή η Συμ
μαχία, μέσα σε λίγα χρόνια, εξελίχθηκε σ’ έ
να μαζικό κίνημα στη Γουιάνα, ένώ η σημα
σία του σκοπού-της αποσαφηνίστηκε, για 
πρώτη φορά σε συνάρτηση μ’ αυτήν. Ό ταν, 
συγκεκριμένα, η Γουιάνα πετύχει το κτίσιμο 
μιας κοινωνίας, όπου οι εργάτες δε θα κατα
πιέζονται ούτε από τον καπιταλισμό, αλλά 
ούτε και στο όνομα ενός μαρξισμού - λενι
νισμού με καπιταλιστικούς στόχους, αυτό θα 
έχει συνέπειες για όλον τον κόσμο των Μαύ
ρων αλλά και για μας, που, όπως λένε οι Α
φρικανοί, ζούμε στην κοιλιά του καπιταλι
στικού τέρατος. Αυτό που ανακαλύπτουν ε
δώ πολλοί αριστεροί — δήθεν α π ογοητευμέ
νοι — ότι δηλαδή με κανένα τρόπο η πολιτι-1
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κή ανεξαρτησία δεν ολοκληρώνει τους σκο-
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πους του αντιαποικιακού απελευθερωτικού 
αγώνα, είναι κάτι που γνώριζαν εδώ και πο- 
λύν καιρό οι ριζοσπαστικοί θεωρητικοί του 
αγώνα αυτού, από τον Φόνον και τον Αμίλκα 
Καμπράλ, ώ ς τον Ουόλτερ Ρόντνεϊ. Η πολιτι
κή ανεξαρτησία δεν αντιπροσώπευε γι’ αυ
τούς παρά ένα μικρό βήμα: νά πώς περιγρά
φει ο Ουόλτερ Ρόντνεϊ το ρόλο ορισμένων κυ
βερνήσεων: «Η  ση μ ασία  των ομάδω ν αυτών  
δε θα έπ ρεπ ε να υποτιμηθεί. Το ότι υπάρχει 
διαθέσιμη μ ια ομ άδα  Α φρικανών προδοτώ ν, 
αυτό είναι κάτι που απ οτελ εί αν απ όσπ αστο  
μέρος της υπανάπτυξης. Κ άθε προσπάθεια  
των υπανάπτυκτων δ ε  θα πρέπει να αποβλέπει 
μόνο στο  ξ εσ κ έπ α σ μ α  των χαμηλώ ν κ ατά  κ ε 
φαλή εισοδημ άτω ν κ α ι των συμπτωμάτω ν της 
έλλειψης λευκω μάτω ν, αλλά  κα ι σ το  ξεμα- 
σκάρεμα εκείνω ν των σπουδαιοφ ανώ ν αφεντι
κών, που σ το  Αμπιτζάν, στην Α κρα και στην  
Κινσάσα χορεύουν κ α τά  π ώ ς τους σφυρίξουν 
από το Π αρίσι, το Λ ονδίνο κ α ι τη Ν έα 
Υόρκη».

Η επανάληψη της «πυρκαγιάς 
του Ράιχσταγκ»

Και στη Γουιάνα όμως, ο εκλεκτός κ. 
Μπέρνχαμ είχε εδώ και πολύν καιρό ξεμα- 
σκαρευτεί. Η προπαρασκευή ενός λαϊκού 
μετώπου μεταξύ Ρ .Ρ .Ρ . και Συμμαχίας φάνη
κε να προαναγγέλει το τέλος της μονοκομ
ματικής δικτατορίας του P.N.C. Με διάφο
ρες εκλογικές λαθροχειρίες, με τη συνεχή α
ναβολή των εκλογών και με μια συνταγματι
κή μεταβολή, το 1978, το P.N.C. προσπάθη
σε να στερεώσει τη θέση-του. Ό μ ω ς το δημο
ψήφισμα που θα ανάδειχνε τον Μπέρνχαμ ι
σόβιο πρόεδρο, χάρη στη δραστηριότητα 
των δυνάμεων της αντιπολίτευσης, μποϋκο- 
ταρίστηκε σ ’ ολόκληρη τη χώρα. Σύμφωνα 
με όσα μετέδωσαν παρατηρητές, μόνο ένα 
14®7ο του σώματος των εκλογέων εμφανίστη
κε στις κάλπες. Παρ’ όλα τούτα η κυβέρνηση 
Μπέρνχαμ, μαζί με τη μονοσήμαντη νίκη-της 
ανάγγειλε και μια συμμετοχή 71%.
Ενα χρόνο αργότερα, ομαδικές διαδηλώσεις 

δια μ α ρτυρ ία ς σημάδεψαν την επέτειο του 
αμφίβολου δημοψηφίσματος, ενώ θά’ ξιζε να 
υπογραμμιστεί ένα ακόμη αξιοσημείωτο γε
γονός: απροκάλυπτα πιεσμένη από την κυ
βέρνηση, η Τράπεζα της Γουιάνας πήρε εντο
λή να ενεργήσει έλεγχο στο υπουργείο Εθνι
κής Ανάπτυξης. Νωρίς το πρωί της επομέ
νης, το κτίριο που στέγαζε το γραφείο του υ
πουργείου, σείστηκε συθέμελα από μια σειρά 
εκρ ήξεω ν και κάηκε σα λαμπάδα μαζί με 
όλα-του τα έγγραφα. Παρ’ όλο που αυτόπτες 
μάρτυρες ανέφεραν πως τη φωτιά είχαν βάλει 
άνθρωποι με τη στολή των ενόπλων δυνάμε
ων, συνελήφθηκαν αμέσως 8 μέλη της Συμ
μαχίας και τρία απ’ αυτά κατηγορήθηκαν για 
εμ πρησμό: ο δρ. Ουόλτερ Ρόντνεϊ, ο δρ. Ρού- 
περτ Ρούπναριν και ο δρ. Ομαβάλε. Και οι 
τρεις ανήκαν στην ανώτατη ηγεσία του κόμ
ματος. Αυτή την «πυρκαϊά του Ράιχσταγκ» η 
κυβέρνηση θα την εκμεταλλευόταν πολλα
πλά, ιδιαίτερα, όμως, σε συνάρτηση με την 

,; απεργία των αφρικανικής καταγωγής εργα
τών βωξίτη (το πατροπαράδοτο εκλογικό 

V «ρεζερβ ουά ρ» του κυβερνητικού κόμματος 
P.N.C.) που άρχιζε την ίδια μέρα. Σε συσχετι- 

. σμό με το μεγαλύτερο κύμα απεργιών που εί- 
■ χε ξεσπάσει στη Γουιάνα από το 1964 και που 

, αυτή τη φορά περιλάμβανε και τους Ινδούς 
löv ϊργάτες της ζάχαρης, το να θεωρηθεί ο Ρ ό -  
flJ' ντνεϊ εγκληματίας και να προφυλακιστεί, 
Γ°ι ραινόταν σαν η μοναδική δυνατότητα που εί- 
ικί :ε ο Μπέρνχαμ για να ελέγξει την αντιπολί
τευ ση . Ό μ ω ς οι διαμαρτυρίες χιλιάδων ατό- 

ων τόσο στο εσωτερικό, όσο και στο εξω- 
νει,ι' ’

Ο Μπέρνχαμ με στολή

τερικό, έφεραν στην Τζόρτζταουν διεθνείς 
παρατηρητές, όπως ο Βρετανός εργατικός 
βουλευτής και άλλοτε εισαγγελέας του Στέμ
ματος, επί Κάλαχαν, Σαμ Σίλκιν, και εξα
νάγκασαν την κυβέρνηση σε αλλεπάλληλες 
αναβολές της έναρξης της δίκης, καθώς και 
στην προσωρινή αποφυλάκιση των κατηγο
ρουμένων με εγγύηση. «Η  κατηγορία εναντίον  
του Ρ όντνεϊ κα ι των κομματικών-του φίλων 
είναι μια φ άρσα», δήλωσε ο Σαμ Σίλκιν μετά 
την επιστροφή-του από τη Γουιάνα. Και πε
ριέγραψε το τί συνέβη στις 14 Ιουλίου 1979 
κατά τις διαδηλώσεις για την απελευθέρωση 
των μελών της Συμμαχίας: «Μέλη του Οίκου 
του Ισραήλ (της αίρεσης του Χιλ) που λειτουρ
γεί σ αν  παραστρατιω τική  δύναμη στην υπηρε
σ ία  της Κυβέρνησης, ρίχτηκαν πάνω  στους  
διαδη λω τές με ρόπ αλ α  και μαχαίρια. Ο πατήρ 
Ν ταρκ, ένας καθολ ικός ιερέας, φωτογράφιζε 
τους επιτιθέμενους. Εκείνοι, όμως, έπεσαν  
επάνω -του και τον πετσόκοψ αν. Εχω  φωτο
γραφίες αυτής της δολοφονίας». Η δολοφονία 
αυτή δεν ήταν η μόνη. Θύματα έπεσαν και 
άλλοι οπαδοί της αντιπολίτευσης, ανεξάρτη
τοι παρατηρητές ή και ανεπιθύμητοι επικρι
τές από τις ίδιες τις κυβερνητικές τάξεις. Έ 
τσι:

• Ανεξιχνίαστη έμεινε η δολοφονία του 
πανεπιστημιακού καθηγητή της Βιολογίας 
Ιωσία Ράμσαμι, το 1973, που πυροβολήθηκε 
από το αυτοκίνητο του ξαδέρφου του Μπέ
ρνχαμ και υπουργού Εργασίας και Υγιεινής 
Χάμιλτον Γκριν (ο Γκριν διατηρεί μια δική- 
του ομάδα από «μπράβους», που μαζί με τα 
στοιχεία του «Οίκου του Ισραήλ» και την α
στυνομία ρίχνονται πάνω στους απεργούς. 
Τη διοίκησή-τους σε διάφορες «επιχειρή
σεις» αναλαμβάνει ο ίδιος προσωπικά, όπως 
π.χ. τον Αύγουστο 1979 στις βίαιες επιθέσεις 
εναντίον του συνδικάτου υπαλλήλων γρα
φείων και εμποροϋπαλλήλων’ Covert Action 
10/80).

• Στις 18 Νοεμβρίου 1979, το μέλος της 
Συμμαχίας Οτένε Κοάμα πυροβολήθηκε από 
την αστυνομία. Η τελευταία ισχυρίστηκε α
ργότερα πως ο Κοάμα ήταν οπλισμένος, 
πράγμα, όμως, που διαψεύστηκε από αυτό
πτες μάρτυρες.

• Στις 25 Φεβρουάριου του 1980, το μέλος 
της Συμμαχίας Έντουαρντ Ντάμπλιν πυρο
βολήθηκε από την αστυνομία, ύστερα από 
μια λογομαχία. Η πρώτη «εκδοχή» της αστυ
νομίας, ότι δήθεν ο Ντάμπλιν είχε θελήσει να 
κλέψει τσιμέντο, αναθεωρήθηκε όταν μάρτυ
ρες κατηγόρησαν τους αστυνομικούς για 
δολοφονία εν ψυχρώ.
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• Ανάκριση για τη δολοφονία του πατρός 
Νταρκ δεν έγινε ποτέ.

• Στις 25 Οκτωβρίου 1979, πυροβολήθηκε 
ο μόνος Ινδός που μετείχε στην κυβέρνηση, ο 
υπουργός Παιδείας Βίνσεντ Τίκαχ. Ώ ς  σήμε
ρα δεν υπάρχει κανένα ανακριτικό πόρισμα.

Το Φεβρουάριο όμως, η δολοφονία του 
Έντουαρντ Ντάμπλιν, που ήταν στενός φί
λος και σύντροφος του Ρόντνεϊ, έκαμε την η
γεσία του κόμματος να συνειδητοποιήσει 
πως το καθεστώς σχεδίαζε την εξόντωσή- 
τους. Εξαπολύοντας μια εκστρατεία ψυχο
λογικού πολέμου εναντίον του Ρόντνεϊ και 
της Συμμαχίας, η κυβέρνηση τύπωσε ένα 
πλούσιο σε περιεχόμενο «Εγχειρίδιο Ανα
γνώρισης — Συμμαχία Εργαζομένων», 40 σε
λίδων και το μοίρασε στους άντρες της αστυ
νομίας και του Αποσπάσματος Θανάτου. Το 
εγχειρίδιο αυτό άρχιζε με τις φωτογραφίες 
των Ρόντνεϊ, Οβαμάλε και Ρούπναριν και τε
λείωνε με την περιγραφή των αυτοκινήτων 
που χρησιμοποιούσαν τα μέλη της Συμμα
χίας και οι υποστηρικτές-της.

Ο Ουόλτερ Ρόντνεϊ κατόρθωσε να φύγει 
κρυφά από τη Γουιάνα και να πάει, τον Μάιο 
του 1980, στην Αφρική, για να επιταχύνει τη 
διαδικασία του ξεσκεπάσματος του καθε
στώτος. Τον είχαν καλέσει στις γιορτές της 
ανεξαρτησίας του Ζιμπάμπουε (Ροδεσίας), 
αλλά του αρνήθηκαν την άδεια εξόδου. Ω
στόσο ταξίδεψε κρυφά στο Ζιμπάμπουε και 
συναντήθηκε με τον πρωθυπουργό Ρόμπερτ 
Μουγκάμπε στο Σόλσμπερι. Ο Μουγκάμπε 
ζήτησε από το Ρόντνεϊ να μείνει στο Ζιμπάμ
πουε και να ιδρύσει εκεί ένα ινστιτούτο ερευ
νών. Εκείνος, όμως, αποποιήθηκε την προ
σφορά, λέγοντας ότι ήταν ηθικά δεσμευμέ
νος να επιστρέφει στη Γουιάνα, να αντιμετω
πίσει το δικαστήριο και να συνεχίσει τον πο
λιτικό αγώνα.

Ημερομηνία έναρξης της δίκης του Ρό- 
ντνεϊ, με την κατηγορία του εμπρησμού, που
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είχε διατυπωθεί εναντίον-του το 1979, ορίστη
κε η 3η Ιουνίου 1980. Η δίκη άρχισε με την 
παρουσία μιας διεθνούς ομάδας συνηγόρων, 
καθώς και μελών εκκλησιαστικών και κοινο
βουλευτικών επιτροπών για τα δικαιώματα 
του ανθρώπου από τις ΗΠΑ και τη Μεγάλη 
Βρετανία. Κατά τις ημέρες πριν και μετά τη 
δίκη, κύμα αστυνομικής βίας σάρωσε όλη τη 
χώρα. Έγιναν συλλήψεις 20 ατόμων και 8 
απ’ αυτά κατηγορήθηκαν για έσχατη προδο
σία — αδίκημα που τιμωρείται με θανατική 
ποινή. Η ίδια η δίκη αναβλήθηκε και πάλι, δί
χως να καταλήξει σε κανένα αποτέλεσμα. 
Στο μεταξύ πέθανε ένας από τους μάρτυρες 
της κυβέρνησης, που περιέπεσε σε αντιφά
σεις και τελικά ομολόγησε πως ο εμπρησμός 
είχε γίνει από στρατιωτικά στελέχη.

Στην παρουσία των διεθνών παρατηρητών 
οφείλεται σ ’ ένα σημαντικό ποσοστό και το 
γεγονός ότι τις ημέρες εκείνες η Συμμαχία 
Εργαζομένων τόλμησε να συγκαλέσει την 
πρώτη δημόσια συγκέντρωσή-της, ύστερα α
πό πολύν καιρό. Ο Σαμ Σίλκιν, από τη Μεγά
λη Βρετανία δήλωσε: « Ακόυσα τον αφρικά- 
νικης καταγωγής, λαμπρό και πειστικότατο 
πολιτικό Ουόλτερ Ρόντνεϊ, μαζί με τον Ινδό 
κομματικό φίλο-του Ρούπερτ Ρούπναριν να 
μιλούν σ ’ ένα πλήθος χιλίων περίπου αφρικα
νικής και ινδικής καταγωγής Γουιανών, που 
στριμώχνονταν ο ένας πλάι στον άλλον. Τα 
όσα είπαν προδιέθεταν τον κόσμο ευνοϊκά 
για τη Συμμαχία Εργαζομένων κι αυτό σή- 
μαινε κίνδυνο για την κυβέρνηση Μπέρν- 
χαμ». Ύστερα από επτά ημέρες ο Ουόλτερ 
Ρόντνεϊ δολοφονήθηκε...

Οι πρώτες κυβερνητικές αντιδράσεις ήταν 
φανερό πως είχαν μαγειρευτεί πριν από τη 
δολοφονία και άφηναν να διαγράφει καθαρά 
το σενάριο των συνωμοτών του PNC. Στην 
αρχή οι επίσημες πληροφορίες ανάφεραν 
πως έξω από τα τείχη των Φυλακών της 
Τζόρτζταουν σκοτώθηκε ένας άνθρωπος από 
έκρηξη της βόμβας, που κρατούσε για ν’ α
νατινάξει τη φυλακή. Η κυβέρνηση ισχυρί
στηκε πως το πτώμα δε μπορούσε να ανα
γνωριστεί αμέσως, επειδή η έκρηξη του είχε 
καταστρέψει εντελώς το πρόσωπο. Στην 
πραγματικότητα, όμως, ο Ουόλτερ Ρόντνεϊ 
είχε βρει το θάνατο σε απόσταση ενός οικο
δομικού τετραγώνου από τη φυλακή και παρ’ 
όλο που το καταχθόνιο «ουόκι-τόκι» όταν ε- 
ξερράγη τον έκοψε στα δύο, το πρόσωπό-του 
ήταν εντελώς αναγνωρίσιμο. Ένα ακόμη τε
κμήριο του κυβερνητικού ψέματος προέρχε
ται από ανθρώπους που παρευρίσκονταν σ’ 
ένα κοκτέιλ που δινόταν στη Τζόρτζταουν. 
Οι άνθρωποι αυτοί θυμήθηκαν πως στις 8.45

μ.μ. της 13ης του μηνός, λίγα λεπτά μόλις 
μετά την έκρηξη, ο αρχηγός του Επιτελείου 
Μακ Κλιν ζήτησε συγγνώμην, λέγοντας ότι έ
πρεπε να φύγει για να συναντήσει τον Μπέρ- 
νχαμ και άλλους, επειδή ο Ουόλτερ Ρόντνεϊ 
είχε σκοτωθεί σε μια έκρηξη! Κι αυτό, παρά 
τους επίσημους ισχυρισμούς ότι μόνον πολύ 
αργότερα έγινε γνωστό το ποιος είχε σκοτω
θεί.

Ο Ντόναλντ Ρόντνεϊ, που βρισκόταν μέσα 
στο αυτοκίνητο όταν σκοτώθηκε ο αδελφός- 
του, τραυματίστηκε από την έκρηξη, αλλά 
μπόρεσε να κρυφτεί σε σπίτια φίλων-του και 
να δώσει μια ακριβή περιγραφή του τεχνά
σματος που χρησιμοποίησαν για να παρασύ
ρουν τον Ουόλτερ στο θάνατο. Ο Ντόναλντ 
διηγείται πως ο αδελφός-του κι εκείνος, εδώ 
και αρκετούς μήνες συναντιόντουσαν με τον 
Σμιθ, ένα λοχία του γουιανικού στρατού, που 
είχε εκπαιδευτεί από τους Βρετανούς στα η
λεκτρονικά. Ο Σμιθ τους είχε υποσχεθεί να 
κατασκευάσει συσκευές «ουόκι-τόκι» για τη 
Συμμαχία Εργαζομένων. Οι συσκευές ήταν 
απαραίτητες, επειδή η εισαγωγή συσκευών 
τηλεπικοινωνίας απαγορευόταν και η κατά- 
σχεσή-τους από την αστυνομία ήταν υπόθεση 
ρουτίνας.

Το μοιραίο βράδυ ο αδελφός του Ουόλτερ 
συνάντησε τον Σμιθ. Ο τελευταίος σύστησε 
στον Ντόναλντ να δώσει μια από τις συσκευ
ές στον Ουόλτερ για να κάνουν μια δοκιμή. 
Την άλλη θα την κρατούσε ο ίδιος ο Σμιθ. Ο 
Σμιθ επέμεινε να γίνει η δοκιμή έξω από τα 
τείχη της φυλακής, για να δοκιμάσουν το αν 
μπορούσε η συσκευή να ξεπεράσει την πα
ρεμβολή μετάλλου. Ο Σμιθ είπε ακόμη στον 
Ντόναλντ πως ο Ουόλτερ έπρεπε να βρίσκε
ται έξω από το αυτοκίνητο και πως πριν επι
κοινωνήσει θα έπρεπε να κοιτάξει καλά τη 
συσκευή για να ιδεί να ανάβει ένα φωτεινό 
σήμα.

Αντί γι’ αυτό, όμως, ο Ουόλτερ και ο Ντό
ναλντ παρκάρισαν το αυτοκίνητό-τους σε α
πόσταση ενός τετραγώνου από τη φυλακή 
και ο Ουόλτερ κράτησε τη συσκευή στα 
γόνατά-του. Το αποτέλεσμα ήταν ότι το 
πρόσωπό-του δεν παραμορφώθηκε, όπως 
σχέδιαζαν οι δολοφόνοι και ότι δε σκοτώθη
κε κοντά στα τείχη της φυλακής. Έτσι ο τρό
πος του θανάτου-του ξεσκέπασε όλη την α
πάτη της προκατασκευασμένης δημοσιότη
τας. Ένας άλλος παράγοντας που υπονόμευ
σε την αξιοπιστία της κυβέρνησης, ήταν και 
το ότι το «απόσπασμα θανάτου» της κυβερ
νητικής αστυνομίας είχε πάρει θέσεις κοντά 
στο σημείο όπου θα γινόταν η «δοκιμή».

Μετά τη δολοφονία του Ουόλτερ, ο γουια- 
νικός στρατός επίσημα αγνοεί την ύπαρξη 
κάποιου λοχία Σμιθ και το σπίτι όπου έμενε 
είναι άδειο. Ωστόσο, οι αντιδράσεις της κοι
νής γνώμης στη δολοφονία του Ρόντνεϊ ήταν 
τόσο έντονες, ώστε πολλοί μίλησαν και σή
μερα υπάρχουν αποδείξεις της ταυτότητας 
του Σμιθ καθώς και φωτογραφίες-του. Έτσι 
είναι γνωστό πως ο αριθμός στρατιωτικού 
μητρώου του Σμιθ, 4141, ήταν καταχωρημέ- 
νος στις καταστάσεις μισθοδοσιών ακόμη 
και του Ιουνίου και πως κάποιος γνωστός- 
του θυμήθηκε την εκπαίδευσή-του στην Αγ
γλία, το 1977. Φυσικά, τους μάρτυρες τους 
ξαπόστειλαν έξω από τη χώρα και τη στιγμή 
αυτή δε μπορούν να βρεθούν για να περάσουν 
από ανάκριση. Τελευταία, στην ύπαιθρο της 
Γουιάνας βρέθηκε ένα ακρωτηριασμένο πτώ
μα με κομμένα χέρια και λέγεται όλο και πε
ρισσότερο πως ο Σμιθ, αφού υπηρέτησε καλά 
τα αφεντικά-του, εισέπραξε τη σ τερ ν ή -το υ  α
μοιβή!

Ο  διεθνής αποτροπιασμός για τη δολοφο
νία τ ο υ  Ο υ ό λ τ ε ρ  Ρόντνεϊ έκαμε π ο λ λ ο ύ ς  άλ
λοτε φίλους του κυβερνητικού κ ό μ μ α τ ο ς  να
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ιπασουν τη σιωπή-τους και, εμπιστευτικά, 
ja κ α τ α θ έ σ ο υ ν  και άλλες μαρτυρίες για τη 
5ιαφθορά του καθεστώτος. Λέγεται, λοιπόν, 
im ο Χάμιλτον Γκριν και ο αρχηγός των Ενό- 
ιλων Δυνάμεων Νόρμαν Μακ Κλιν επισκέ- 
ρθηκαν δυο φορές την Ουάσιγκτον, την τε
λευταία εβδομάδα του Μαΐου. Ο Μακ Κλιν 
•ίπε εμπιστευτικά σε διάφορα πρόσωπα ότι 
ικοπός της επίσκεψής-του ήταν η προμήθεια 
(η λεκτρον ικώ ν τηλεπικοινωνιακών μηχανη- 
ιάτων». Και η Συμμαχία Εργαζομένων επι- 
ιένει ότι ανάμεσα σ ’ αυτά βρισκόταν και το 
ιοιρπίο «ουόκι-τόκι».
Η κηδεία προγραμματίστηκε μια βδομάδα 

ετά τη δολοφονία, αλλά το σώμα δεν απο- 
όθηκε στους οικείους του θύματος. Η κυ- 

> έρνηση δικαιολογήθηκε ότι χρειάζονταν 
)ο Αγγλοι παθολόγοι για να εξετάσουν το 
τώμα. Όπως θα περίμενε κανένας, η οικο- 

,i,;νεια δεν πρόκειται ποτέ να πληροφορηθεί 
ι α π ο τελ έσ μ α τα  της εξέτασής-του από το 

..ο. Φρανκ Σκάζε του βρετανικού υπουργείου 
‘ω τερικώ ν και απο το δρ. Χιού Τζόνσον.

.. D σώμα του Ουόλτερ Ρόντνεϊ αποσυντέθη- 
' επειδή το σύστημα κατάψυξης του κρατι- 

)ύ ν εκ ρ ο το μ είο υ  έπαθε βλάβη.
Η κυβέρνηση Μπέρνχαμ έδειξε ότι δεν ή- 
:ν κάν διατεθειμένη να τηρήσει «έστω κι έ- 

; ελάχιστο ποσοστό στοιχειώδους κοσμιό- 
τας». Τα λόγια αυτά του Καραϊβινού μυθι- 

' - οριογράφου Τζώρτζ Λάμινγκ, στην επιμνη- 
ισυνη συγκέντρωση, επαναλήφθηκαν τη 
υτέρα 23 Ιουνίου, όταν 35.000 Γουιανοί κά- 
φυλής, κοινωνικής τάξης και ηλικίας βγή- 

;ΐ·: ν έξω με τη βροχή και· περπάτησαν δώδε- 
μίλια, ακολουθώντας τα απομεινάρια της 

κ : ρού του μαρξιστή του τρίτου κόσμου. Στην 
δεία αντιπροσωπεύονταν οι λαϊκές οργα- 

X  σεις α π ’ όλη τη χώρα, παρά τις προσπά-

ιΚ
;·ι'ί
■γ·,τ:

%

tv  ·ς των κρατικών οργάνων να ματαιώσουν 
ι π ροσέλευση  ξένων αντιπροσώπων, δί- 
τά ς-τους άδειες παραμονής στη χώρα 
|ν αρχή 24 και αργότερα 48 ωρών. Βαδί- 

3· τας κ ά τω  από μια γαλανή σημαία από 
- ιατίκ», με το πορτραίτου του Ουόλτερ 
j · : τνεϊ, ο λαός τραγουδούσε: «Μη θρηνείτε, 

/ανωθείτε»,«Λαϊκή δύναμη κι όχι δικτα- 
. ία»,«Ο Ουόλτερ Ρόντνεϊ ζει».Οι τιμητικές 
-.· ηλώσεις όλων όσων παρακολούθησαν 

κηδεία μαρτυρούσαν το σέβας του λαού, 
ο Ρόντνεϋ είχε κερδίσει τα έξη χρόνια 
είχε δουλέψει στη Γουιάνα. Συγκρίνον- 

; τί. τη δολοφονία του Ουόλτερ Ρόντνεϊ, με 
* ' σ υ ν ω μ ο σ ίες  που εξόντωσαν τον Τσε, τον 
;; 'τλεϊν, τον Σαντίνο και τον Καμπράλ, η 
‘ μαχία Εργαζομένων στη Γουιάνα δήλωσε 
. ... ξής: « Ένας από  τους πολιτικά ευφυέστε- 

1 ; αντιπάλους του κ αθ εστώ τος  εξοντώθη-
ΐ ' Ένας προφήτης της αυτοχειραφέτησης  
λ1’·' εργαζομένων σ ώ π α σ ε . Έ νας ο π α δ ό ς  της 
ϊ'^ ,.ευθέρωοης όλω ν των ανθρώ πω ν δεν  υ- 
:ί'!'..,ι!ει πια· Χ άσαμε ένα α π ό  τα πιο υπέροχα  
;.οι ' ,ματα, έναν α π ό  τους πιο ολοκληρω μ έ- 
,ει; '^  ανθρωπιστές αυτού του αιώ να». 
jjjpdl^tô χο ανεξάρτητο Ζιμπάμπουε, που ο 
,ιΐιιοί5", νεϊ κατόρθωσε να επισκεφτεί πριν από 
titf’" άναχό-του, ο υπουργός Πληροφοριών
,;'1 ά̂θαν Σαμουγιαρίρα δήλωνε τα εξής:

$■ ΐς μεγάλος επ αναστάτη ς και ένας διακε- 
ι01 νος επιστήμονας έπ εσε , αλλά  το υπέρο- 
,γ ; γο-του θα συνεχίσει η αφρικανική και κα- 

νεολαία που εμπνεύστηκε απ' αυτό».
ΐοΰννιΓ ς υπάρχουν ακόμη π ο λ λ ά  ε ρ ω τ η μ α τ ικ ά  
0 jtn' :εριμένουν απάντηση. Π.χ. προς τη βρε- 
Ltnpif ή κ υ β έρ ν η σ η , για το πού εκπαιδεύτηκε

iiflirflcopi Σμιθ. Υπάρχουν, επίσης, ερωτη-
^ t r 1,Αγγλία το 1977, ο δολοφόνος, λοχίας
.λ(| 110 .
r m ^ à  που ξεπερνούν τα σύνορα της Γουιά- 
s αι αναφέρονται στη δολοφονική από- 
,νιί1" κατά της επαναστατικής ηγεσίας της 

ι0’„£Λ α ς  (Καραϊβική) στις 19 Ιουνίου 1980.

y

Κατά τη διάρκεια μιας συγκέντρωσης χιλιά
δων Γρεναδινών, όπου μίλησε ο πρωθυπουρ
γός Μορίς Μπίσοπ, εξερράγη μια βόμβα το
ποθετημένη κάτω από την εξέδρα, με αποτέ
λεσμα να σκοτωθούν τρία άτομα και να 
τραυματιστούν βαριά πολλά άλλα. Οι δολιο- 
φθορείς, που στο μεταξύ συνελήφθηκαν, εί
χαν σύνδεσμους με το εξωτερικό.

Ακόμη μπορεί κανένας εύλογα να αναρω
τηθεί για μια πιθανή σχέση όλων αυτών με 
την απόπειρα πραξικοπήματος της 22ας Ιου
νίου 1980 στη Τζαμάικα, μια απόπειρα που 
στρεφόταν εναντίον της κυβέρνησης του 
Μάικλ Μάνλεϊ. Ή ταν φανερό πως η απόπει
ρα αυτή δεν είχε καμιά πιθανότητα επιτυχίας 
επειδή την παρακολουθούσαν ευθύς εξ αρ
χής. Παρ’ όλα τούτα, είναι ένα γεγονός που 
θα έπρεπε να εξεταστεί σοβαρά. Και ένας α
πό τους όχι πιο ασήμαντους λόγους γι’ αυτό 
είναι και το ότι στο μεταξύ η Τζαμάικα στά
θηκε η πρώτη χώρα του τρίτου κόσμου που έ
καμε ένα σημαντικό βήμα, προσπαθώντας 
να δείξει στον κόσμο ότι μπορεί να σταθεί δί
χως τη «βοήθεια» του Διεθνούς Νομισματι
κού Ταμείου (IMF).

Πράγματι, τον Ιανουάριο του 1980, ο Μάν- 
λεϋ διέκοψε κάθε σχέση με το Δ.Ν.Τ. σε μια 
προσπάθεια να διορθώσει το λάθος που είχε 
διαπράξει το 1977, όταν αποδέχτηκε τους ό
ρους που συνοδεύουν τα δάνεια του Δ.Ν.Τ. Η 
διακοπή των σχέσεων με το Δ.Ν .Τ. κατέστη
σε την κυβέρνηση Μάνλεϋ κύριο στόχο της ε
πίθεσης των πολυεθνικών συμφερόντων, που 
οδήγησε τελικά στην ανατροπή-της (με αμφι- 
σβιτούμενης εγκυρότητας εκλογές) τον Ο
κτώβριο του 1980.

Ας γυρίσουμε, όμως, πάλι πίσω στη Γουιά
να: μια βδομάδα μετά την κτηνώδη δολοφο
νία του Ουόλτερ Ρόντνεϊ, το Δ.Ν .Τ. και η 
Παγκόσμια Τράπεζα ανάγγειλαν περήφανα 
ένα πρόγραμμα βοήθειας της Γουιάνας, του 
ύψους των 100 εκατομμυρίων δολαρίων, κα
θώς και την υποστήριξη (ύψους δισεκατομ
μυρίων) για την κατασκευή ενός έργοστασίου 
αλουμινίου στην περιοχή του Ανω Μαζαρού- 
μι. Η αναγγελία αυτή χαρακτηρίστηκε από 
την «Ουάσιγκτον Ποστ» σαν «καλή είδηση 
για την Καραϊβική».

Στη συνέχεια ο Μπέρνχαμ, οργάνωσε το 
Δεκέμβριο του 1980 τις πιο νοθευμένες εκλο
γές στην ιστορία της Γουιάνας (συγκέντρωσε 
το 78% (!) των ψήφων) ενώ παράλληλα ισχυ
ροποιεί τον καταπιεστικό μηχανισμό, στον 
οποίο στηρίζεται πλέον σχεδόν αποκλειστι
κά. Ταυτόχρονα ο Ντόναλντ Ρόντνεϋ, ο βα
ριά τραυματισμένος αδελφός του Ουώλτερ 
Ρόντνεϋ, κατηγορήθηκε για κατοχή... απα
γορευμένων εκρηκτικών υλών, ενώ στις φυ
λακές της Γουιάνας βρέθηκαν πολυάριθμοι 
πολιτικοί κρατούμενοι. Τώρα, όποιος τολμά 
να εκφράσει τη συμπάθειά-του για τη Συμμα
χία Εργαζομένων κινδυνεύει να χάσει τη 
δουλειά-του. Μπροστά σε μια τέτοια κατά
σταση, η «βοήθεια» του Δ.Ν .Τ. δε μπορεί πα
ρά να επισπεύσει την τελευταία φάση του α
γώνα του γουιάνικου λαού ενάντια στη δικτα
τορία του Μπέρνχαμ.Ταυτόχρονα ο Ντόναλ
ντ Ρόντνεϊ, ο βαριά τραυματισμένος αδελφός 
του Ουόλτερ Ρόντνεϊ, κατηγορήθηκε για κα
τοχή... απαγορευμένων εκρηκτικών υλών ε
νώ στις φυλακές της Γουιάνας κλείστηκαν 
πολυάριθμοι πολιτικοί κρατούμενοι. Τώρα, 
όποιος τολμά να εκφράσει τη συμπάθειά-του 
για τη Συμμαχία Εργαζομένων κινδυνεύει να 
χάσει τη δουλειά-του. Μπροστά σε μια τέ
τοια κατάσταση, η «βοήθεια» του Δ.Ν.Τ. δε 
μπορεί παρά να επισπεύσει την τελευταία φά
ση του αγώνα του γουιανικού λαού ενάντια 
στη δικτατορία του Μπέρνχαμ.

ΤΟ ΓΕΡΑΚΙ 
ΤΗΣ ΜΑΛΤΑΣ

Ε κ 6 ο σ ειςΜπονιατη

Εκδόσεις ΜΠΟΓΙΑΤΗ
Σ ό λ ω ν ο ς  9 9 9  τη λ. 36.27.028

ΚΥΚΛΟΦΟΡΕΙ

Μ.Γ. ΜΕΡΑΚΛΗΣ

Ρομαντικοί - 
Εποχή Παλαμά 
Μεταπαλαμικοί 

ποιητές
από τη σειρά 

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΠΟΙΗΣΗ 
•

ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΣΟΚΟΛΗ
Γραβιάς 10 - 12 τηλ. 36.05.520

nXayios λογο$
•Επιστήμες του Ανθρώπου

•Επαναστατικά Κινήματα

•Σύγχρονη Περιθωριακή Σκέψη j

•Ιστοριογραφία

•Λογοτεχνία

ΒΙΒΛΙΟΠΩΛΕΙΟ πλαγιο$ λ€\ο$ 
Λώοωυ 39
μεταξύ
IrmoKfHaovs και Μαμρομξχαλη
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Ενας άλλος
Τρίτος

Κόσμος

του Πλουτή Σέρβα

Σ τις 2 Δεκεμβρίου 1981 τα Ενωμέ
να Αραβικά Εμιράτα, θα γιορ
τάσουν τα δέκα χρόνια από την 

ίδρυσή-τους. Ήδη το «ΑΝΤΙ» είχε δη
μοσιεύσει στο παρελθόν (τχ. 102, 
1.7.1978) μια πρώτη περιγραφή και ανά
λυση του χαρακτήρα του νεοσύστατου 
κράτους, στα πρώτα επτά χρόνια της 
ζωής-του.

Τα ΕΑΕ, με έκταση 77,7 τετραγωνικά 
χιλιόμετρα και πληθυσμό περίπου ένα ε
κατομμύριο, βρίσκονται στο φλέγόμενο 
χώρο όπου οι γείτονικές-τους χώρες, Ι
ράν και Ιράκ, αναμετρούνται σκληρά 
στον παρατεινόμενο πόλεμο, παρά τις ε- 
πανειλημένες ισλαμικές ειρηνευτικές α
ποστολές. Το διεθνές ενδιαφέρον, όπως 
είναι φυσικό, έχει ενταθεί στην περιοχή. 
Χαρακτηριστικό είναι το γεγονός ότι η 
Μάργκαρετ Θάτσερ, περιόδευσε πρό
σφατα στα ΕΑΕ. Έκανε, δηλαδή, κάτι 
περισσότερο από ό,τι έκανε ο Ζισκάρ 
Ντ’ Εσταίν στην περσινή περιοδεία-του. 
Υπενθύμισε στους Εμιρατινούς ότι οι 
Βρετανοί είναι που τους... «πρόσφεραν 
την ελευθερία-τους» και τους βοήθησαν 
να φτιάξουν την Ομοσπονδία για την ο
ποία υπερηφανεύονται να λένε ότι «έχει 
γίνει το μαργαριτάρι της Ασίας». Η αλή
θεια είναι ότι οι Τόρηδες, αναπνέοντας, 
τώρα, έξω από την ασφυκτική ατμό
σφαιρα που είχε δημιουργήσει η πολιτεία 
των Εργατικών, έκριναν σκόπιμο να 
διαλαλήσουν στους Ευρωπαίους και Α- 
μερικάνους συνεταίρους-τους, δια στό
ματος Μάργκαρετ, ότι επιθυμούν, παρά 
τα δεινά του παρελθόντος, να λαμβάνε- 
ται σοβαρά υπόψη η εκεί παρουσία- 
τους. Τα ΕΑΕ, με το πετρέλαιό-τους, 
και το εκεί βρετανικό τεχνικό - διοικητι
κό δυναμικό, (παρά το συναγωνισμό 
που αντιμετωπίζουν από τους άλλους 
Ευρωπαίους και Ασιάτες ειδικούς και 
συμβούλους) μπορούν ν’ αποτελέσουν

πρόσβαση για την υποστήριξη των αγ
γλικών συμφερόντων. Ταυτόχρονα, ό
πως είναι γνωστό, η κ. Θάτσερ έχει προ
σκομίσει και αξιόλογους καρπούς για 
την αγγλική πολεμική βιομηχανία, που
λώντας στα ΕΑΕ αεριωθούμενα αξίας ε
κατό εκατομμυρίων λιρών.

Ας σημειωθεί ότι στο Ντουμπάι και 
στα βορινά εμιράτα, οι Βρετανοί σύμ
βουλοι κυριαρχούν. Ένα 40% και πλέ
ον, των τεχνικών που συμμετέχουν στα 
μεγάλα σχέδια είναι Βρετανοί. Ο συνε
ταιρισμός Χάλκροου είναι ο σύμβουλος 
της τοπικής κυβέρνησης του Ντουμπάι 
για την ανάπτυξη του λιμανιού του Τζέμ- 
πελ Ά λι, με κόστος 150 εκατομμύρια λί
ρες. Σε παρόμοια σχέδια, μικρότερου 
κόστους, οι Χάλκροου είναι σύμβουλοι 
και σ ’ άλλα εμιράτα. Επίσης είναι χαρα
κτηριστικό ότι στον επιχειρησιακό και 
εμπορικό τομέα, κυρίαρχη είναι η αγγλι
κή γλώσσα. Κι αν εξαιρεθούν οι, με ελά
χιστη κυκλοφορία, εφημερίδες που γρά
φονται στα αραβικά (για να ικανοποιούν 
και να αναπτύσσουν, κατά κάποιο τρό
πο, το εθνικό αίσθημα), οι βασικές και 
έγκυρες πολυσέλιδες εφημερίδες εκδί- 
δονται μόνο στα αγγλικά, όπως για πα
ράδειγμα το «K haleej T im es» με εμφά
νιση παρόμοια των «Τάιμς του Λονδί
νου», του «Gardian» και του «Herald». 
Οι Εμιρατινοί επίσημοι, επιχειρηματίες 
και έμποροι, στις επαφές και διαπρα- 
γματεύσεις-τους με τους ξένους, καμία 
άλλη γλώσσα δε χρησιμοποιούν εκτός 
από την αγγλική. Η επίσκεψη της Θά
τσερ είναι η πρώτη που πραγματοποιεί
ται από μέρους Βρετανού πρωθυπουρ
γού στα ΕΑΕ.

Α νάπτυξη Εμιρατινού Τύπου

Ξέφρενος οικοδομικός οργασμός επι
κρατεί στα ΕΑΕ που θρέφονται απ’ τον 
ανταγωνισμό μεταξύ-τους και που κυ

ρίως προβάλλει τις προσωπικές φ ιλοδο
ξίες των επτά κυβερνητών-τους. Σε ό
λους τους τομείς της κοινωνικής ζω ή ς  οι 
παροχές υπερβαίνουν τις ανάγκες των 
κατοίκων. Και αυτό αφορά τόσο τις πα
ροχές σε κτιριακό εξοπλισμό, όσο και 
σε πολυτελείς προσφορές ξ εν ο δ ο χ ε ια 
κού και λοιπού εξοπλισμού που ξεπ ερ
νούν κατά πολύ την τουριστική ζητηση 
της χώρας. Παραδειγματικά α ν α φ έρ ο υ -. 
με την περίπτωση του τουριστικού πύρ
γου στην κεντρική πλατεία του Ντουμ- 
πάι με περιστρεφόμενο ρεστοράν, ελ ικ ο 
δρόμιο και πισίνα, που στην ουσία υπο
λειτουργεί.

Παράλληλα, στο Ά μπου Ντάμπι <ρτιν  
άχτηκε αεροδρόμιο που είναι το καλύτε- : 
ρο στην περιοχή του κόλπου και φυσικά /; 
πύργος, τελειότερος και π ο λ υ τ ε λ έ σ τ ε -tf 
ρος από τον πύργο του Ντουμπάι.

Αεροδρόμια έχουν γίνει σε όλα τα εμι- f  
ράτα, που συναγωνίζονται μ ετα ξύ-τους J  
σε πολυτέλεια, και άλλες εξυ π η ρ ετή -s:ö 
σεις' οι πτήσεις όμως που υπάρχουν εί·  ̂
ναι ελάχιστες. Και όλα αυτά διευκολύ 
νονται από τη συνεχιζόμενη ροή των πε 
τρελαιο πηγών...

ιμ;
: (

J.rw

Π ετρέλαιο και βιομηχανία

Σε ανοδική πορεία βρίσκονται, οι πε Μ[Γ 
τρελαιοπηγές στο Αμπου Ντάμπι, τι Κ( 
Ντουμπάι και τη Σιάρτια. Παράλληλα ο  
έχουν ανακαλυφθεί και άλλες στα σύνο rar 
ρα του Κατάρ. Ή  παραγωγή πετρέλαιο1 *  
στα ΕΑΕ το 1979 είχε φτάσει στα 1,83 ε 
κατ. βαρέλια την ημέρα. Από τα 2 ,9 1 “ι; 
της παγκόσμιας παραγωγής ανέβηκ Q 
στα 3% και στα 6%  των χωρών του C “'°

Klpi 
0£ 
μ

Μίόσι

loino;

PEC. Τα αποδειγμένα αποθέματα υπί 
λογίζονται σε ποσοστό μ εγ α λ ύ τερ ο  κ  
5% των παγκόσμιων αποθεμάτων. Οιι 
ξαγωγές του πετρελαίου το 1980 έχοι 
ξεπεράσει τα 5 3 0  εκατ. βαρέλια. ΚύρΡ|ΐου 
πελάτης, με 3 3 % ,  είναι η Ιαπωνία κι< 
κολουθούν οι ΗΠΑ με 1 1 , 1 %  και 
Γαλλία με 1 0 , 9 % .  Ανάμεσα στις 
τρελαιο-εξαγωγικές χώρες της Μ έσι(1.( 
Ανατολής, τα ΕΑΕ κατέχουν την έκ' 
θέση. ':?iqîi)Vi

Ό π ω ς είναι φυσικό, ο σχεδιασμ» 
των κοινωνικών, αλλά και των βιομηχ^^ 
νικών προγραμμάτων εξαρτάται α; 
την ξένη τεχνολογία’ τους ξέν ο υ ς εκ 
κούς και τις ξένες επιχειρήσεις. Η τ| 
ρυθμη αλλαγή των μορφών απασχα 
σης, από το μικροεμπόριο και το ψά| 
μα στη βιομηχανική επανάσταση εί 
βέβαια, και τις συνέπειές-της. Οπωσί p 
ποτέ, όμως, παρά το ν εο π λ ο υ τίσ τι 
χαρακτήρα πολλών επενδύσεων, το), 
γαλύτερο μέρος από το εισ ό δ η μ α  t ^Aî 
πετρελαιοπηγών προσφέρεται για ι̂ ΑΤ| 
συγχρονισμένους παραγωγικούς σι 
πούς. Σε όλα τα ΕΑΕ παρατηρείταπ^^
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ιαντική εκβιομηχάνιση. Έ χ ει ήδη δοθεί 
φος εκμετάλλευση το πιο μεγάλο, συγ
κριτικά, εργοστάσιο γκαζιού, ένα από 
α καλύτερα στον κόσμο, το G asco , 
:αραγωγής 1.230.000 τόνων προπάνιου, 
.410.000 τόνω ν βουτάνιου και 
.100.000 τόνων βενζίνης, το χρόνο. Ό - 
ο δε για υγραέριο η παραγωγή προβλέ- 
ειαιότι θα είναι σύντομα 13.000 κ.μ. τη 
έρα. Ήδη υπάρχει εμπορική συμφωνία 
ε την Ισπανία και ενδέχεται να πραγ- 

; ατοποιηθεί και με την Ιαπωνία συμφω- 
ια αγοράς υγραερίου από τα ΕΑΕ.

' Παράλληλα, ένα συγκρότημα εργο- 
:ασίων σχεδιάζεται να δημιουργηθεί 
:ο Ρουβάις, όπου αυτή τη φορά θα χρη- 
μοποιηθεί η γερμανική τεχνολογία.
Το λιμάνι του Τζέπελ Ά λι, μεταξύ 

, " ιπου Ντάμπι, και Ντουμπάι, πριν α- 
>μη αποπερατωθεί, έχει αποκτήσει ι- 
ιίτερη φήμη. Φιλοδοξεί να καταστεί 

r μεγαλύτερο και πληρέστερα εκσυγ- 
•·ϊ. ονισμενο λιμάνι του Περσικού Κόλ- 
i-u; ιυ, που θα αξιοποιήσει το κομβικό ση- 
7  ίο στο οποίο βρίσκεται.

,5 Η ανάπτυξη, όμως, της ελαφράς βιο- 
.χανίας, καθώς και του αγροτικού το- 

L ϊ , προσκρούει σε σοβαρές δυσκολίες 
ι δεν υπάρχει καμιά ειδική προστα
τική πολιτική της εγχώριας παραγω- 

]Κ ;. Η πολιτική των σεΐχηδων, διατη- 
ντας ελεύθερο το εμπόριο, χωρίς δη- 

α:::· 5ή εισαγωγικούς δασμούς, εξασφαλί- 
χαμηλές τιμές στα τρόφιμα και το 
ιχισμό. Μ’ αυτό τον τρόπο οι ξένοι 
ι αποτελούν και το 75-80% του πλη- 
μού επιστρέφουν μεγάλο μέρος των 
μάτων που εισπράττουν, αγοράζον- 

Φ καταναλωτικά αγαθά. Μια πολιτική 
V·’ ' δεν αποσκοπεί στην αυτάρκεια και 

βαστάζεται από την ανάπτυξη της 
:u ιηχανίας του πετρελαίου και των συ- 

ών προϊόντων σε συνδυασμό με τις
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νίκες εγκαταστάσεις.

ειλή Πολέμου

κρατικός προϋπολογισμός το 1979 
'2.560 εκατ. δολάρια. Το δε 1980 α- 

1IU έστα 4.100 εκατ. δολάρια. Μια αύ- 
/ ί ι δηλαδή κατά 60% . Απ’ αυτά τα έ-
u't; ι’. 6% περίπου διατίθεται για την 

εία και 6% για την υγεία. Για εξω τε

ρικές επενδύσεις αναλογεί ποσοστό πε
ρίπου 11%. Η κατάσταση, όμως, που ε
πικρατεί στον Περσικό Κόλπο απαιτεί 
πλέον μεγάλες επενδύσεις στο στρατιω
τικό τομέα. Έ τσ ι, το 1980 το 30% του 
προϋπολογισμού διατίθεται για εξοπλι
σμό. Και τα ΕΑΕ έχουν αποκτήσει ένα ι
διαίτερο ενδιαφέρον για τις χώρες που 
πουλούν πολεμικό εξοπλισμό όπως οι 
Γαλλία, Μ. Βρετανία, Ομοσπονδιακή 
Γερμανία και Η.Π.Α.

Τα ΕΑΕ έχουν σοβαρούς λόγους να εί
ναι δυσαρεστημένα με το παλιό,αλλά 
και το νέο καθεστώς του Ιράν και, αντί
θετα, να πρόσκεινται στο Ιράκ που και 
τα αναγνωρίζει ω ς ανεξάρτητο κράτος, 
αλλά και διακηρύττει ότι τα τρία αμφι
σβητούμενα νησιά ανήκουν στον εθνικό 
χώρο των Εμιράτων και ότι θα τους απο
δοθούν μετά την απελευθέρωσή-τους. 
Παρ’ όλα αυτά, η στάση που εμφανώς 
τηρούν τα ΕΑΕ, είναι η ουδετερότητα.

Πέραν από τις εξωφρενικές εξοπλι- 
στικές δαπάνες, που επέβαλε η πολεμι
κή αναμέτρησης μεταξύ των ισχυρών 
της περιοχής, παρέχεται και εξωτερική 
βοήθεια προς τις άλλες αραβικές χώρες, 
καθώς και σε χώρες του Τρίτου Κόσμου. 
Αυτή η βοήθεια από το 1977 υπολογίζε
ται σε ένα δισεκατομμύριο δολάρια το 
χρόνο, που το Διεθνές Νομισματικό Τα
μείο την εκτιμά στα 9%  του γενικού ε
θνικού προϊόντος της χώρας. Εντού
τοις, ο Σαΐκ Σουρούρ, ο αντιπρόεδρους 
της επιτροπής που ρυθμίζει το ολο θέμα 
της εξωτερικής βοήθειας και των δα
νείων, ομιλεί για πολύ μεγαλύτερο ποσο
στό. Το ανεβάζει «στα 20% του εθνικού 
προϊόντος» και υπογραμμίζει ότι είναι 
το υψηλότερο ποσοστό που έχει ποτέ 
καταγραφεί από μια μόνο χώρα

Κι αυτή η βοήθεια, δωρεάν και σε δά
νεια προσφέρεται πρός όλες τις κατευ
θύνσεις της αραβικής αλληλεγγύης.

Α ντικοινω νικό υπόβαθρο

Διαπιστώνεται ότι τα ΕΑΕ είναι από 
τα πλουσιότερα έθνη του κόσμου, αν και 
στους τομείς της παραγωγής ειδών κα
θημερινής χρήσεως παραμένει σε χαμη
λά επίπεδα. Ό μ ω ς, η κοινωνική υποδο
μή των εμιράτων δεν είναι υγιής. Το κοι
νωνικό πρόβλημα παραμένει οξύ.

Η πρώτη βασική ανωμαλία βρίσκεται

στην πολύ μεγάλη ποσοστιαία διαφορά 
μεταξύ των γηγενών και των ξένων με
ταναστών εργατών. Ακολουθείται κατά 
κάποιο τρόπο, το παράδειγμα των ξέ
νων καπιταλιστικών μεγαλουπόλεων. 
Με τη διάφορά ότι εκεί οι μετανάστες εί
ναι πάντα η μικρή μειοψηφία. Στα ΕΑΕ, 
αντίθετα, η μικρή μειοψηφία είναι οι γη
γενείς, οι οποίοι ασχολούνται με το μι- 
κροεμπόριο, την καλλιέργεια της γης 
και διάφορες υπαλληλικές εργασίες στα 
κυβερνητικά ιδρύματα ή όπου υπάρχουν 
επιχειρήσεις που ανήκουν σε ντόποιους. 
Στις σκληρές δουλειές απασχολούνται, 
σχεδόν αποκλειστικά, ξένοι μετανά
στες.

Παράλληλα, μια άλλη ανωμαλία δη- 
μιουργείται με την απόσταση ανάμεσα 
στους ξένους ειδικούς και στους ντό
πιους, οι οποίοι στην ουσία κηδεμονεύ
ονται από τους πρώτους. Οι ξένοι τεχνι
κοί αποτελούν την ελίτ των επιστημό
νων και των ειδικών, με θέσεις κλειδιά 
σ ’ όλους τους τομείς.

Η τρίτη, ίσως και η βασικότερη ανω
μαλία βρίσκεται στην όλη δομή των εμι
ράτων τόσο στο σύστημα της Ομοσπον
δίας, όσο και στο κοινωνικό χάος που 
χωρίζει τους εμίρηδες με τους προστα- 
τευόμενούς-τους, από τα άλλα στρώμα
τα τρυ πληθυσμού.

Γενικά, το θέμα της δημοκρατίας και 
της δικαιοσύνης άρχισε ν’ απασχολεί 
τους νέους Εμιρατινούς επιστήμονες, 
που έχουν ήδη μαθητεύσει όχι μόνο στα 
Πανεπιστήμια, αλλά και στους δημο
κρατικούς θεσμούς της Ευρώπης. Είναι 
αυτοί οι νέοι, που συνεχώς και περισσό
τερο ανησυχούν μπροστά στη σεϊχική 
κληρονομικότητα που εκδηλώνεται με 
εξωφρενικές σπατάλες απαράδεκτες γΓ 
αυτούς. Και φιλοδοξούν να προσφέρουν 
υπηρεσίες στην πατρίδα-τους, μέσα σε 
ένα διαφορετικό κλίμα, απ’ αυτό που ή- 
{ ι\> και παραμένει απολυταρχικό, μ’ ό- 
/.υς τις ανομίες και αδικίες' σ ’ ένα σύ
στημα που απο τη φύση-του δεν επιδέχε
ται έλεγχο.

Αυτοί οι νέοι, μετά την εμπειρία του έ
ξω κόσμου που έχουν, δεν είναι δυνατόν 
να διανοηθούν ότι μπορεί στο λαό-τους 
να διασφαλιστεί δικαιοσύνη και πρόο
δος, αν δεν εγκαθιδρυθούν οι διαδικα
σίες της δημοκρατίας, μέσα σ ’ ένα κα
θεστώς πραγματικής ελευθερίας.
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Τά πιό φίνα πουκάμισα, 

στίς πιό χαμηλές τιμές θά τά βρείτε 
στή βιοτεχνία μας 

Ποιότητα καί καλό γούστο
ΠΑΡΑΣΙΟΥ 41-43 ΠΛΑΤΕΙΑ ΑΤΤΙΚΗΣ 

*τηλ. 88.39.323
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ΤΑ ΓΙΑΝΝΕΝΑ
στα χρόνια του εμφυλίου

του Ερμή Ευαγγελίδη
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Μετά r/7 συμφωνία της Β άρκ ιζας  
κα ι την π αράδοση  των όπ λ ω ν  του Ε- 
ΛΑΣ, ένα κύμα β ίας  κα ι τρομ οκ ρα 
τίας -  κρατικής κ α ι π αρακρατική ς  -  
ξέσ π α σ ε  σ ε  β ά ρ ο ς  των αγω νιστώ ν  
κα ι των οπ α δ ώ ν  της Λ ρ ιστερά ς  σ '  ο 
λόκληρη την Ε λλάδα . Οι συλλήψ εις, 
οι ξυλοδαρμοί, τα βασαν ιστή ρ ια , οι 
β ιασμ οί κα ι το κούρεμ α γυναικών, το  
κάψ ιμο σπ ιτιώ ν  κα ι γραφείων οργ α

ν ώ σεω ν , οι δ ολ οφ ον ικ ές  α π όπ ε ιρ ες , 
οι τραυμ ατισμ οί κ α ι οι δ ολ οφ ον ίες  ή
ταν συνηθισμένο φ αινόμενο σ '  όλη  
την π ερ ίο δο  1945-46.

Το Φ λεβάρη του 1947, η Κ .Ε . του  
Ε Α Μ  υ π έβ αλ ε στην εξετα σ τ ικ ή  επ ι
τροπή  του ΟΗΕ, που  είχ ε έρθει στην  
Ε λ λ άδα , υπόμνημα μ ε ον ομ ασ τικ ή  α 
ναφ ορά σ ε  134 λ η στοσυ μ μ ορ ίες  «που 
λυμαίνονταν κα ι αφάνιζαν την ελλη

νική ύπαιθρο» κ α ι κ α τά λ ογ ο  με τα ο
νόμ ατα  2.125 α τόμ ω ν  που  δολοφονή 
θηκαν, μ ετά  τη συμφ ω νία της Βάρια 
ζας, κ α θ ώ ς  κ α ι 109 εκτελεσμένω νβ  
α π ο φ ά σ ε ις  τω ν  έκ τα κ τω ν  στρατοδι 
κ ε ίω ν  (Ελεύθερη Ελλαδα 7.2.47 κα 
Ρίζος της Δευτέρας, 27.1.47). Τελι
κ ά  ο ι εκ τ ελ έσ ε ις  μ ε αποφάσεις τω 
εκ τ ά κ τ ω ν  σ τρ α το δ ικ ε ίω ν  ξεπέρασα 
τις 3.000.

Η Ηπειρος, (και ιδιαίτερα τα Γιάννινα) παρά το φιλήσυχο 
πληθυσμό-τους και παρά το γεγονός ότι ο ΕΛΑΣ στην κατοχή 
και την απελευθέρωση είχε αποφύγει τις ακρότητες και τις ε
κτελέσεις (με εξαίρεση, δυστυχώς, την Αρτα) είχε κι αυτή το 
μερίδιό-της στο όργιο της βίας που εξαπολύθηκε μετά τη Βάρ
κιζα. Σύμφωνα με το υπόμνημα της Κ.Ε. του ΕΑΜ, που ανα
φέρθηκε προηγούμενα, δρούσαν στην Ήπειρο στο τέλος του 
’46 οι παρακάτω συμμορίες της Δεξιάς:
• συμμορία Βόιδαρου (στέλεχος του Ζέρβα)
• συμμορία Καραμπίνα
• συμμορία Πανταζέων
• συμμορία Κάτσου και
• συμμορία Μπαλούμη.

ΣΤΗΝ Ήπειρο δρούσε επίσης και το «τάγμα θανάτου», οι 
περιβόητοι πρασινοσκούφηδες του κρητικού ταγματάρχη Δ. 
Γαλάνη. Για το Γαλάνη έγραφε η Ελεύθερη Ελλάδα στις 
13.2.47:

«Μετά τη συμφωνία της Καζέρτας και την αποχώ ρηση του 24ου 
Συντάγματος του ΕΛΑΣ από την Πρέβεζα, ο Γαλάνης, που δ ιο ικού
σε το I I  τάγμα Ασφαλείας του Στρατηγείου του Ζέρβα, μπήκε μ έσα  
στην πόλη και αφού συνέλαβε πεντακόσια άτομα ΣΚΟΤΩΣΕ με β α 
σανιστήρια σαραντατέσσερείς πολίτες, επειδή είχαν σχέσ εις  με το 
ΕΑΜ (ανάμεσά-τους ο  γυμνασιάρχης, ο  σχολίατρος, ο  επιθεωρητής 
δημοτ. σχολείων, ο  νομομηχανικός, ένας τραπεζ. υπάλληλος, ένας  
φοιτητής και δέκα  παιδιά 15-16 ετών). Ο πουδήποτε αλλού , ο εγκλη
ματίας αυτός θα είχε κρεμαστεί. Ε δώ  τουλάχιστον έπρεπε να είναι φυ
λακή. Και όμως ανακαλείται απ ό  την εφεδρεία και μπαίνει επ ικεφ α
λής ενός τάγματος και έχει δικαίω μα να συλλαμβάνει κα ι να σ κ ο τώ 
νει τους κατοίκους της μαρτυρικής Ηπείρου».

ΣΤΟΝ τοπικό τύπο της εποχής αφθονούν οι ειδήσεις για δο
λοφονίες ή τραυματισμούς οπαδών της Αριστερός. Ο Μιχάλης 
Τσάντης, γραμματέας περιοχής Ηπείρου του ΚΚΕ την εποχή ε
κείνη, είχε συντάξει υπόμνημα με 200 περίπου ονόματα δολο
φονημένων στην Ήπειρο κατα τη μεταβαρκιζιακή περίοδο. Το 
υπόμνημα αυτό το είχε δώσει στην Ευτυχία Πρίντζου για να το 
επιδώσει στην εξεταστική επιτροπή του ΟΗΕ. Τελικά όμως, 
λόγω της τρομοκρατίας, το υπόμνημα δεν επιδόθηκε και αργό
τερα το βρήκε η Ασφάλεια στο σπίτι της Πρίντζου και αποτέ- 
λεσε κι αυτό στοιχείο κατηγορίας σε βάρος-της.

Ο ΧΩΡΟΣ αλλά και τα στοιχεία που διαθέτουμε δεν μας επι
τρέπουν να ασχοληθούμε μ’ όλο το νομό Ιωαννίνων. Θα περιο
ριστούμε γι’ αυτό, αναγκαστικά, μόνο στην πόλη των Γιαννί- 
νων, όπου την περίοδο 1945-46 έγιναν τουλάχιστον πέντε διαπι
στωμένοι φόνοι και μια απόπειρα φόνου:

• ΣΤΙΣ 22.3.45, κατά την υποδοχή των αγγλικών στρατευμά
των στα Γιάννινα, ο απόστρατος αξιωματικός Βασιλείου, σκό-
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τωσε με μαχαιριά στην πλάτη μπροστά στο ξενοδοχείο «ί 
κροπόλ», τον πρώην ΕΛΑΣίτη Σταύρο Μπαγκρέτσα. Οι πολ 
τοφύλακες, που δεν είχαν ακόμα παραδώσει τα όπλα, συνέλι ! 
βαν το Βασιλείου και τον γλύτωσαν από το λυντσάρισμα κ  
πλήθους. ;£
• ΣΤΙΣ 22.5.45 ο βορειοηπειρώτης Γιώργος Λέκκας — σπ
κατοχή ταγματασφαλίτης και μέλος της «X », κατά τον «Αγι 
νιστή» της 23.5.45 — πυροβόλησε εξ  επαφής στην πλάτη κ f  
τραυμάτισε βαριά το δάσκαλο — τέω ς επιθεωρητή Δήμο Μ 
σχολείων Μυτιλήνης — Μίλτο Κυργιάννη, απ’ τα Δολιανά. 
απόπειρα έγινε μέσα στην αίθουσα του Δικαστηρίου, όπου 
Κυργιάννης, αγωνιστής του ΕΑΜ στην κατοχή, δικαζότανγ 
«παράνομη συγκέντρωση». ^
• ΣΤΙΣ 3.12.45 κατά τις 10 και 3 0 'το βράδυ ο μόνιμος λοχύ n  

- πεταλωτής Γκαβογιάννης έστησε ενέδρα μαζί με τους γιους 
του στο τέρμα της οδού Αιακιδών, στα Λακώματα, και σκ ^  
τω σε με ριπές αυτομάτου τους λαϊκούς αγωνιστές Νικήτα Jfr ® 
λάτση ή Σίντρα και Γιώργο Στουρνάρα. (Ο Χαλάτσηςήταν o.r, 
ξόριστος απ’ το 1936 ώ ς το 1943, που δραπέτευσε απ’ τον Ά'η, 
Στράτη). Προηγούμενα ομάδες ενθοφυλάκων και Χιτών μ’ ε: 
κεφαλής ανθυπολοχαγό της εθνοφυλακής είχαν επιτεθεί c 
μαγαζί του Κώστα Τσίντα, στην οδό Αγ. Κοσμά 34, στα Λακ ηκ 
ματα, κι αφού έσβησαν τα φώτα και τάκαναν όλα γυαλ :ι̂ : 
καρφιά, τραυμάτισαν με μαχαίρι και ρόπαλο τους Κ. Τσίνι ^  
Χρ. Μπελιμέζη και Δ. Τσίντα, που βρίσκονταν εκεί. i T i ç f S
νές των θυμάτων έτρεξαν για να τους βοηθήσουν πολλοί κάτν

■■%
%/t

%

κοι της περιοχής και οι τραμπούκοι τράπηκαν σε φυγή. Ko 
μία εκδοχή οι Χαλάτσης και Στρουρνάρας ήταν ανάμεσα 
αυτούς που πήγαν να βοηθήσουν, κατά άλλη έκδοχή γύριζαν ̂  
νύποπτοι στα σπίτια-τους απ’ τη δουλειά-τους, όταν τους βι y 
καν τα δολοφονικά βόλια του Γκαβογιάννη. t

Το «στυγερότατου»  και «απ οτρ όπ α ιου  έγκλημα» — έγρι 
στις 10-12-45 ο «Ηπειρωτικός Αγών» — «προυκάλεσεν αλ \ 
νοτάτην εντύπω σιν κα ι εγέννησε εις τας ψοχάς των κατοίa  ̂
της π όλεω ς, αδ ιακ ρ ίτω ς φρονημάτων, αληθινήν αγανάκτηοι ’’

• ΣΤΙΣ 24.2.46 δολοφονήθηκε, στην πάνω πλατεία της πο) : 
κοντά στο σημείο που ήταν το άγαλμα της Ελευθερίας, με %ο)( 
ροβολισμούς, ο έφεδρος ανθυπολοχαγός, δάσκαλος ΕλΓ°!ΐου!ο 
Δούλης. «Ε κ τω ν δ ρ α σ τώ ν » — έγραφε ο «Κήρυξ» στις 26.ί̂ οΚαι 
— «συνελήφθη ο  Κ ω ν /ν ο ς  Π απ π άς , ο  ο π ο ίο ς  νοσηλεύεται·^^ 
σ το  νοσοκομ είο  Χ ατζη κώ στα» .

Ο Δούλης υπηρέτησε κατά την κατοχή στον Ε Δ Ε Σ , 
και ο Παππάς, αλλά τον υποψιάζονταν για «πράκτορα* ^Ρΐ0 
ΕΑΜ στις γραμμές-του ΕΔΕΣ. Ο φονιάς, στην προσπάθειΙ^^

■ S e
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να διαφύγει τη σύλληψη, πήδηξε στην πλαγιά προς το παλιό 
δημαρχείο κι έσπασε το πόδι-του. Τον ακρωτήριασαν, αλλά 
όντας προφυλακισμένος, έκανε τον καθημερινό-του πρωινό 
περίπατο αναψυχής στους δρόμους της πόλης με συνοδεία χω
ροφύλακα!

Ένα χρόνο αργότερα, στις 20-3-47, έγραφε πάλι ο «Κήρυξ»:
«Προ ημερών εξεδ ικάσθη  ενώ πιον του Κ ακονργιοδικείου  της 

πόλεως-μας η κ ατά  Κ ω νσταντίνου Π αππ ά επ ί φόνω του Ελευθερίου
Δούλη κατηγορία κ .λ .π . ( ............ ).Τ ο δικαστήριον των ενόρκω ν μετά
μακράν σύσκεψ ιν ε ξ έδ ω σ ε  παμψηφεί απαλλακτικήν απόφ ασιν»...

• ΤΕΛΟΣ ένας ακόμα φόνος για πολιτικούς λόγους έγινε στα 
Γιάννενα την ίδια περίοδο, για τον οποίο όμως έχουμε πολύ ελ- 
λειπή στοιχεία. Η δολοφονία έγινε με μαχαίρι μέσα στο ραφείο 
τουΧαραλ. Γρίβα, στην οδό Ανεξαρτησίας 105, (σήμερα γρα- 
ρείο κηδειών) και το θύμα, ηλικίας περίπου 27 χρονών, ήταν 
:εχνίτης και δούλευε υπάλληλος στο ραφείο.

ΕΚΤΟΣ από τους πέντε φόνους που αναφέραμε προηγούμε
να, ένας ακόμα γιαννιώτης πέθανε, στις 17.6.46, από βασανι- 

ιτήρια στα χέρια της Ασφάλειας: ο Μιχάλης Χατζάρας, μάγει- 
»ας από τη Λιγοψά. Ο Χατζάρας δούλευε στο εστιατόριο «Υ- 
:όγειος Παράδεισος», στην Κεντρική πλατεία, κάτω απο το 
;ημερινό κινηματογράφο «Γρανάδα». Η δολοφονία-του απο- 
έλεσε το αποκορύφωμα ενός τρομοκρατικού οργίου που εξα- 
ολύθηκε, με πρόσχημα τη δολοφονία, από άγνωστους οπλο
όρους, — μάλλον χωρικούς που αντιδρούσαν στην ακριδο- 

‘ τονία — δύο κληρωτών χωροφυλάκων στους Νεγράδες. Ας 
ψήσουμε όμως τον «Ηπειρωτικό Αγώνα» (συντηρητικών φι- 

’■ ελεύθερων τάσεων) της εποχής να μας περιγράφει τα γεγονό- 
Ά ν.
ρ· "Κ;
‘ Ούτω την νύκτα της παρελθούσης Τρίτης προς την Τετάρτην Χ ίτες■ ■
χ ι ιησιμοποιήσαντες εύφλεκτους ύλας έθεσαν  πυρ εις  τα Γραφ εία της 
•Τ ΠΟΝ επί της οδού  Κ ρυστάλη, το οπο ίον  κατεστάλη  δ ια  της εγκαί- 

ό επεμβάσεως της πυροσβεστική ς υπηρεσίας. Ά λλοι Χ ίτες φέρον- 
μάσκες κατά τας ομολογίας των ιατρών Α ποστολ ίδη  κα ι Ατζιμο- 

>νλου, επετέθησαν κα ι έδειραν μέχρις αναισθησίας  εντός της 
άας-τον τον Ιατρόν κ. Α ποστολίδην. Α λλοι τέλος Χ ίτες έδειραν

Μ·'·

,τΡ
/ κακοποίησαν πολίτας φιλησύχους επ ιστρέφ οντες εις τας  
τοικίας-των, ω ς τον κ. Ν τάγκαν και άλλους.

0 Τα γεγονότα αυτά, ω ς  και το γεγονός, ότι κατά  τας νύκτας Χ ίτες α- 
n'l'i'δοτοί περιτρέχουν την πόλιν κα ι δέρουν, εδημιούργησανμίαν κατά- 
(0  ϊσ/ν τρομοκρατίας εις την πόλιν-μας, η οπ ο ία  αποδεικνύεται κα ι εκ  
ι: ό γεγονότος, ότι μετά την ΙΟην νυκτερινήν ώ ραν οι θαμώνες των  

ηρων είναι ελάχιστοι..Κοοι
^ , 1  λλ' εκείνο το οπο ίον  π ρ οκ άλ εσεν  αλγεινοτάτηνεντύπω σιν είναι 

ότι ο μάγειρος Χ αντζάρας, συλληφθείς την παρελθούσαν Τρίτην,
Κ1'5 φαν της απεργίας κα ι της κη δείας  των θυμάτων, εκρατήθη εις το  
#  ' πητήριον της Α σφ άλειας, εντός του οποίου  κα ι απέθανε, κηδευ- 

εηό την προστασ ίαν  του σ κ ότου ς  της νυκτός της Τρίτης προς
. - : Τετάρτην.

ατόπιν διαμαρτυριών της συζύγου του θύματος διετάχθη νεκρο- 
■ Κατά την έκθεσιν ο  θάνατος επήλθεν εξ  ανακοπ ή ς της καρδ ίας  

1 , επεία βίαιου κτυπήματος. Το θύμα έφερε ίχνη αγρίου ξυλοκοπή-
£H·^ 9Ç.

ΤΑ τέλη του 1946, όλες οι οργανώσεις της Αριστεράς είχαν 
,, χρεωθεί απο την τρομοκρατία,να περάσουν στην παρανο- 

" s ·  Οι εφημερίδες «Αγωνιστής» (καθημερινό όργανο του 
" -  , VI) και «Φωνή της Ηπείρου» (εβδομαδιαίο όργανο του 
ΰ I) είχαν υποχρεωθεί να κλείσουν—πολύ πριν τεθούν επίση- 

εκτός νόμου το ΕΑΜ και το ΚΚΕ, το Δεκέμβρη του 1947
3 Π;ί Π’ ΤΟ καλοκαίρι του 1946 εκατοντάδες αριστεροί —

* ^μεσά-τους μερικά από τα πιο γνωστά και διακεκριμένα ο-
odW'ita του επιστημονικού κόσμου της πόλης — πιάστηκαν 

a σταλούν εξορία. Μερικοί υπόγραψαν «δηλώσεις μετα- 
ς», μα οι περισσότεροι πήραν το δρόμο για τα ξερονήσια. 

^  /  ΠΡΩΤΗ σημαντική δίκη στο έκτακτο Στρατοδικείο Ιωαν- 
*yiU (||,ν κι η πρώτη εκτέλεση έγινε το καλοκαίρι του 1946, με κα- 
0ίΐ/ρούμενους πέντε κατοίκους από το Μπισδούνι. Κατηγο

ρία, η απόκρυψη όπλων. Ο Γιώργος Λώλας κι ο Στέφανος 
Πανταζής καταδικάσθηκαν σε θάνατο, οι άλλοι σε ισόβια.

Την ώρα της εκτέλεσης αρνήθηκαν να τους δέσουν τα μάτια, 
κι ο Λώλας είπε προς τους άντρες του εκτελεστικού αποσπά
σματος:
« Α ν  μ ε σ κ οτώ ν ετε  για τα όπλα, άδ ικα  με σκοτώ νετε. Αν με 

σ κ οτώ ν ετε  γιατί είμαι κομμουνιστής, ήμουν, είμαι, και θα 
είμαι!»

Λίγο αργότερα, στις 5-8-46, άρχισε στο έκτακτο στρατοδι
κ είο  η δίκη μιας ομάδας «ένοπλων καταδιωκομένων», που 
πιάστηκαν σε συμπλοκή στα Γραμμενοχώρια. Ο σημαντικότε
ρος απ’ αυτούς, ο Λεωνίδας Ράφτης, κομμουνιστής από 17 
χρόνων, φοιτητής της νομικής και παλιός ακροναυπλιώτης, ή
ταν τραυματισμένος στο γόνατο και στηριζόταν σε δεκανίκια. 
Η συγκροτημένη και παλικαρίσια απολογία-του, που κράτησε 
πάνω από δύο ώρες, έκανε αίσθηση σ ’ όλους τους παράγοντες 
της δίκης και στο ακροατήριο. Δημοσιεύτηκε τότε ολόκληρη 
στον «Αγωνιστή» κι αναδημοσιεύτηκε στο «Ριζοσπάστη» την 
1η Δεκεμβρίου 1946. Παρακολούθησα κι εγώ αυτή τη δίκη και 
δίνω τα παρακάτω λόγια-του, όπως τα συγκρατησα από τότε 
στη μνήμη-μου:

«Ό ταν τραυματίστηκα, σκέφ τηκα για μια στιγμή να τραβήξω  
το  πιστόλι-μου κα ι ν ’ αυτοκτονήσω , για ν ' αποφύγω τα β α σ α 
νιστήρια. Μ α το μ ετάνο ιω σα  αμ έσω ς, γιατί θυμήθηκα πω ς εί
χα  να δ ώ σ ω  δυο μ άχες ακόμ α πριν πεθάνω : αυτή που δίνω  
σήμερα εδώ  μ π ροστά-σας , κι αυτή που θα δ ώ σ ω  μ π ροστά  στο  
εκ τελ εσ τ ικ ό  απ όσπ ασμ α!» .

ΤΟ ΣΤΡΑΤΟΔΙΚΕΙΟ έβγαλε την απόφασή-του στις 8 -8 - 
46. Ο Λ. Ράφτης καταδικάστηκε σε θάνατο, έξι συγκατηγο- 
ρούμενοί-του σε ισόβια, δυο σε 2 0  χρόνια κι ένας σε 16 χρό
νια πρόσκαιρα δεσμά.

Στις 14-8-46 ο Λ. Ράφτης έπεσε ηρωικά κάτω απ’ τα βόλια 
του αποσπάσματος. Ο «Ριζοσπάστης» στις 17-8-46 έδωσε 
την εκτέλεσή-του με τα παρακάτω λόγια:

Στις 5 το πρω ί της 14 Αυγούστου, την ώ ρα που άρχιζε ν’ ανατέλει 
ο ήλιος, εκτελέσθηκε στη θέση Αυγό ο λαϊκός αγωνιστής Λ εωνίδας  
Ράφτης. Το έκτακτο  στρατοδικείο  Ιωαννίνων τον είχε καταδικάσει 
πριν απ ό  μια βδομ άδα  με βάση  το χιτλερικό ψήφισμα περί «μέτρων 
τάξεω ς».

Ο Λ εω νίδας πέθανε παλ ικαρίσ ια  κι αντιμετώπισε το θάνατο α 
πτόητος. Ό ταν πήγαν να του δέσουν τα μάτια αρνήθηκε και γυρίζον
τας στον  επικεφαλής αξιω ματικό του αποσπάσμ ατος, είπε: «Οι λαϊ
κ ο ί αγω νιστές δ ε  φοβούνται το θάνατο». Ύ στερα αποτεινόμενος 
στους άνδρες του απ οσπάσμ ατος τους είπε τούτα τα υπέροχα λόγια:
«Π αιδιά  είστε νέοι ακόμα. Έχετε παρασυρθεί και πρέπει να βείτε την 
αλήθεια, το σ ω σ τό  δρόμο. Ε ίστε και σείς παιδιά του λαού. Σταθήτε 
σ το  πλευρό-του. Π αλέψ τε μαζί μ' αυτόν για να επικρατήσει στην 
αγαπημένη-μας πατρίδα μια λαϊκή δημοκρατία, που μόνο αυτή μπορεί 
να τον κάνει ευτυχισμένο».

Και σηκώ νοντας ψηλά την τίμια γροθιά του φώναξε: «Ζήτω το 
Κ ΚΕ! Ζήτω το ΕΑΜ ! Ζήτω ο λαός! Κ άτω  οι προδότες!».

Αυτά ήταν τα τελευταία λόγια μιας ζωής γεμάτης αγώνες, θυσίες 
κατατρεγμούς, φυλακίσεις, εξορίες, βασανιστήρια για το καλό  του 
λαού μας, μ ιας ζωής που στις 14 Αυγούστου, την ώ ρα που γλυκοχά- 
ραζε, έσβη σε με τους ξερούς κρότους των όπλω ν του εκτελεστικού α 
ποσπάσμ ατος.

Α π ό  δώ  κα ι πέρα, το λόγο έχει η Ιστορία. Ο Λ εω νίδας Ράφτης ανή
κει πια σ ' αυτήν.

ΜΕ ΤΙΣ εκτελέσεις αυτές έκλεισε ο κύκλος του αίματος 
στην ηπειρωτική πρωτεύουσα την ανήσυχη χρονιά του 1946.

Ό λη η Ελλάδα είχε εμπλακεί τώρα πια στο δρόμο του εμ
φύλιου σπαραγμού. Τα επόμενα χρόνια και στα Γιάννενα εί
δαμε και ζήσαμε τις δίκες, τα βασανιστήρια, τις εκτελέσεις.

Στο επόμενο άρθρο, θα αφηγηθούμε για τις μεγάλες δίκες 
και όσα συνέβησαν τις χρονιές 1947-51. Συνοπτική αναφορά 
έγινε ήδη στο προηγούμενο τεύχος. g
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ΣΥΝΕΝΤΕΥΞΗ ΤΟΥ ΑΛ. ΠΑΠΑΠΑΝΑΓΙΩΤΟΥ ΣΤΟΝ ΦΟΙΒΟ ΟΙΚΟΝΟΜΙΔΗ:

Ο ρόλος των ξένων 
στην Αντίσταση

ΣΤΟ ΤΕΥΧΟΣ αυτό με τη δημοσίευση κα ι του 
τρίτου μέρους, κλείνει η συνέντευξη που ο Α λέκος 
Παπαναγιώτου έδωσε στο συνεργάτη-μας Φοίβο 
Οικονομίδη.

Στα δύο προηγούμενα τεύχη, ο μελετητής της 
ιστορίας του ελληνικού Κινήματος Αλ.
Παπαναγιώτου αναφέρθηκε στο ρόλο των 
σοβιετικών συνδέσμων στον ΕΛΑΣ Τσερνίτσεφ κα ι 
Ποπώφ κα ι τη γενικότερη στάση της Σοβιετικής 
Κυβέρνησης απέναντι στο ελληνικό  Κίνημα.
Ανάφερε στοιχεία κα ι εκτιμήσεις για την πολιτική 
του Στάλιν σε σχέση με τήν Ελλάδα κα ι σε σχέση με 
τις ευρύτερες συμφωνίες-του με τους Αγγλους. 
Αναφέρθηκε επίσης στις επαφές του ΚΚΕ με τη Τ'
Διεθνή, τις επαφές με τον Τολμπούχιν καν την 
παρέμβαση του Δημητρώφ στις 16 του Δεκέμβρη του 
’44.

Ένα σημαντικό μέρος αφιέρωσε, τέλος, στις 
σχέσεις με τους άλλους Βαλκάνιους — Αλβανούς 
και Γιουγκοσλάβους — κα ι αποσαφήνισε από τη 
σκοπιά-του διάφορες πλευρές των διεργασιών του 
46-47 που οδήγησαν στον Εμφύλιο Π όλεμο.

Γ  ΜΕΡΟΣ Ο Τίτο και ο Τσώρτσιλ στη Νεάπολη της Ιταλίας τον Αύγουστο του 1944.

ΕΡ: Είναι γεγονός αυτό που υποστηρίζει ο  Μ άρκος, ότι το  
δεύτερο αντάρτικο, ξεκίνησε με σ κ ο π ό  να απ οτελ έσ ει μ έσ ο  
εκβιασμού για δημοκρατικές π αραχω ρή σεις απ ο  την πλευρά  
της αντίδρασης και ότι δεν πήγαινε για να πάρει την 
εξουσία;
ΑΠ: Πέρσι συζητήσαμε εδώ με τον Μάρκο. Πάντως, ανεξάρτη
τα από αυτά που είπαμε, έχω το δικαίωμα με βάση τα όσα έχουν 
δημοσιευθεί να εκφράσω τη γνώμη-μου. Ο Μάρκος έχει κι αυ
τός το δράμα-του και ζει απομονωμένος από τα καινούρια στοι
χεία που έρχονται στη δημοσιότητα και από όλα τα αρχεία. 
Προσωπικά, στη συνομιλία-μας, τού ’πα ότι δεν θεωρώ βάσιμη 
την άποψη που υποστηρίζει. Ο Μάρκος, ουσιαστικά, δεν μπήκε 
ποτέ στα αρχεία του κόμματος, γιατί μόλις αναδείχτηκε στην η
γεσία, έφυγε από την ηγεσία. Τό 1947, με την 3η Ολομέλεια του 
Σεπτέμβρη, μπαίνει στη γραμματεία του Π .Γ ., άλλά το 1948 
φεύγει μέσα σ ’ ένα χρόνο. Πολλά, αποδείχνεται ότι δεν τα ξέρει 
ο Μάρκος. Ήδη, το Σεπτέμβριο του 1974, μια σειρά βασικά 
προβλήματα έχουν συζητηθεί και λυθεί, που ο Μάρκος δεν τα 
ξέρει. Έ τσι μιλάει με στοιχεία που ήξερε από την Κεντρική Επι
τροπή (ΚΕ). Αλλά, για κείνη την περίοδο, άλλο το επίπεδο της 
ΚΕ, άλλο το επίπεδο του ΠΓ (πολιτικό γραφείο), άλλο της 
γραμματείας και του γραμματέα.
ΕΡ: Για παράδειγμα, τί δεν εγνώριζε ο  Μ άρκος ;
ΑΠ: Αόγου χάρη, αυτό που έλεγε ο Μάρκος ότι ο Ζαχαρώδης έ
παιζε με την επανάσταση, με τον ένοπλο αγώνα. Υπάρχουν 
στοιχεία που μπορούμε να πούμε και το αντίθετο, ότι δηλαδή, 
καθόλου δεν έπαιζε απο τη στιγμή που προσανατολίστηκε προς 
τα εκεί. Για να γίνει, όμως, ένοπλος αγώνας χρειάζονται όπλα 
πριν από όλα. Ο Ζαχαρώδης μπορεί να τα ζήτησε, να έκανε 
προσπάθεια να βρει τα όπλα και ανάλογα με αυτά να συνδύασε

πώς θα κάνει τον πόλεμο. Αμα ζητάς για παράδειγμα, 30 χιλκ 
δες όπλα και σου δίνουν 5 χιλιάδες θα κάνεις 5 χιλιάδες στρατ 
Υπάρχουν στοιχεία γι’ αυτά τα θέματα, φυσικά και ντοκουμέ 
τα, αλλά ο Μάρκος δεν τα ξέρει.

■■'ou Οι 
Ûïjlpi

Κ̂ίΐΐ

ΕΡ: Π οιά  είναι η γνώ μη-σας για τη θεω ρία  των 2 πόλων, ποι °·1 
ανάπτυξε μ εταπ ολ εμ ικά  ο  Ζ αχαρ ιάδη ς; 1  ' °*

ΑΠ: Αμέσως μετά τον ερχομό-του από το Νταχάου, τονίι ^  
νιο του 1945, ό Ζαχαρώδης παρουσιάζει τη θεωρία των δύο;. ^  
λων και της ουδετερότητας της Ελλάδας. Αυτό, στην ουσία, 
ναι η βάση της αδέσμευτης πολιτικής από την πλευρά του κι 
μουνιστικού κινήματος. Είναι ο πρώτος, ας πούμε, τουλάχισι 
μεταπολεμικά, δεν ξέρουμε την ιστορία όλων των ΚΚ μπο( 
βέβαια, κάποιος να το είπε παλιότερα. Αλλά, τουλάχιστον, 
μέσως μετά τον πόλεμο, είναι ο πρώτος στην Ευρώπη που βά 
το σύνθημα των δύο πόλων, για μια αδέσμευτη πολιτική. Γ ι “άΐον 
καταλαβαίνει πως η Ελλάδα βρίσκεται σ ’ ένα σύνορο των 
κόσμων. Είναι μεν στο εσωτερικό του καπιταλιστικού κόσμ 
αλλά έχει ισχυρότατο κίνημα που τής δίνει περιθώρια να έχει 
σμούς και με τους άλλους. Η Ελλάδα μπορεί να πάψει ναει,ν  
στρατιωτική βάση αγγλική, όμως, δεν μπορεί και δεν πρέπειΊ . ^ 
γίνει ούτε σοβιετική βάση. Αυτό είναι το μεγάλο πρόβλημα

Γ Ί δ ι

σωστής στρατηγικής μετά τον πόλεμο. Πρέπει να γίνει κάπ( 
συμβιβασμός, κι αυτό το αντιλαμβάνεται ο Ζαχαριάδης. 
τους «δύο πόλους» ο Ζαχαρώδης στην ουσία λέει ότι η δ 
κρατική Ελλάδα, δεν πρόκειται να γίνει σοβιετική βάση 
φήνει καθαρότατα να εννοηθεί ότι σε περίπτωση πιέσεων 
κινδύνου μπορεί να στηριχτεί και στη βοήθεια που θα της k
σφέρουν απο τη Δύση για τη διατήρηση της αδέσμευτης θέι», %c=

■της. Το ίδιο στην ουσία ζήτημα, αλλά με την ηπιότερη μ<
της ουδετερότητας, ο Ζαχαρώδης το θέτει και αργότερα το ter
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νόπωρο του 1946. Ό μ ω ς, οι Σοβιετικοί το απέκλεισαν κατηγο
ρηματικά.
ΕΡ: Σ χετικά  μ ε  το  εθν ικό  πρόβλημα κ α ι το γράμμα Ζ αχαριάδη ;  
ΑΠ: Το 1935, ο Ζαχαριάδης και η ηγεσία, φυσικά, του ΚΚΕ, 
αλλάζει τη θέση του κόμματος πάνω στο Μακεδονικό. Τη θέση 
αυτή τη θεωρώ πολύ βασική, γιατί στη θέση του συνθήματος για 
ενιαία και ανεξάρτητη Μακεδονία και Θράκη, το κόμμα βάζει 
ιο σύνθημα πλήρη εθνική και πολιτική ισοτιμία στις 
αειονότητες. Εθνικές μειονότητες θεωρούνταν τότε οι Εβραίοι, 
Μ Αρμένιοι, οι Τούρκοι, οι Σλαβομακεδόνες κλπ. Δηλ. το ΚΚΕ 
$αλε την αρχή της ισοτιμίας και της ισοπολιτείας. Η 
Κομμουνιστική Διεθνής (ΚΔ) δεν τη δέχθηκε αρχικά τη νέα-μας 
Ιέση, την αποδέχτηκε αργότερα, όπως και οι Γιουγκοσλάβοι, 
ιετά 1-2 χρόνια. Ό ταν, όμως, ξαναμπλεχτήκαμε σ ' αυτά τα 
ιροβλήματα, έγινε φανερό ότι παραμένουν ουσιαστικές 
ηαφορές. Μας κατηγόρησαν ότι σκεφτόμαστε σαν μεγαλο- 
|ΐλαδίτες γιατί δεν υποστηρίζουμε τη θέση της αυτοδιάθεσης 
|ς ελληνικής Μακεδονίας μέχρι του αποχωρισμού. Μέσα στά 
ϊαλκάνια πρώτο το ΚΚΕ παίρνει αυτή τη θέση (της ισοτιμίας 
gu όχι του αποχωρισμού). Η θέση του ΚΚΕ για το εθνικό 
»βλήμα, δίνει στο κίνημά-μας, στην περίοδο της αντίστασης, 
υλύ μεγαλύτερη ευρύτητα από ό,τι σε άλλες χώρες.

Ιτην ουσία το ΚΚΕ με τη νέα θέση-του του 1935 απέρριψε ορι- 
ήκά το αίτημα της Κομμουνιστικής Διεθνούς για την παραχώ- 
§τη της ελληνικής Μακεδονίας στην επαγγελόμενη απο το 

«ενιαία και ανεξάρτητη Μακεδονία» και διακήρυξε νέα 
αθερή πολιτική-του την πάλη για την ακεραιότητα της Ελλά
ς και την ενότητα του λαού-της με βάση την «πλήρη εθνική 
[1 πολιτική ισοτιμία» μεταξύ του ελληνικού έθνους και των 

ν εθνικών μειονοτήτων και λαοτήτων που συγκροτούν το 
χρονο ελληνικό λαό, σύμφωνα με τη μαρξιστική αντίληψη 
ζητήματος. Με αυτή-του τη θέση, που ο Ζαχαριάδης ανέ- 

ξε παραπέρα με τη θέση-του για το «εθνικό μέτωπο» (το 
9 από τις φυλακές της Κέρκυρας) και ύστερα με το «ανοιχτό 

" άμμα»-του του Οκτώβρη 1940 ενάντια στην κανονική ιταλική 
^ίθεση, το ΚΚΕ βρήκε τον ιστορικό δεσμό με το έθνος-του και 

το εθνικό δημοκρατικό κίνημα και άνοιξε πλατιά το δρόμο 
ιτη συνένωση και συγχώνευση των δύο κοινωνικούν ρευμάτων 
υ μίλησα προηγούμενα. Επρόκειτο για βαθύτατη αλλαγή, θά 
εγαστρατηγική αλλαγή, που φέρνει τη σφραγίδα του Ζαχα-P U;l ’
ιδη και επίσης βαθύτατοι (και ευρύτεροι) στρατηγικοί λόγοι 
θόρισαν τη συγκέντρωση σχεδόν όλων των πυρών ενάντια 
ο «ανοιχτό γράμμα» (για το «μακεδονικό» δεν τολμούσε κα-ι,νί

:ν
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,ς να μιλήσει ανοιχτά) και ύστερα ενάντια στους «δύο πό- 
)ς» του Ζαχαριάδη, επί ολόκληρη εποχή το κίνημά-μας. 

’° λλά και πολύ κύρια ζητήματα για την εθνική ζωή και 
X .  ίπτυξή-μας συνδέονται μ’ αυτές τις καταστάσεις και είναι 

ρός να βρούμε τη δύναμη, αλλά και το θάρρος ν’ αρχίσουμε 
V'1; να φωνάζουμε για να πάψουμεπο γρηγορότερο και οριστικά 
,ο·11'■ «παίζουμε με την επανάσταση» και να γινόμαστε συχνά το 
#  ιιχνίδι άλλων» και ο «άσω τος υιός» της εθνικής ιστορίας και 
Χ '1, λαού-μας.

ι#
r Μήπως ο  Ζ αχαριάδη ς, μ ε μ ια σ ε ιρά  α π ό  θέσεις-του , είχε

αρεστήσει μ ερ ικ ού ς ;
: 0  Ζαχαριάδης εκδήλωσε σοβαρές τάσεις ανεξαρτησίας 
ο απο παλιά, πριν τον πόλεμο, όσο και κατά τη διάρκεια 
εμφυλίου και μετά. Σε τελευταία ανάλυση ο Ζαχαριάδης δεν 
παν να τα πάρει όλα επάνω-του, όλες τις ευθύνες για όσα έ- 

-  ν. Το πρόβλημα του εμφυλίου δεν ήταν μόνο ελληνικό, με 
„■> συνδέονταν όλοι-τους. Ο Ζαχαριάδης έβλεπε ότι υπάρχουν 

π ε  μένοι στην ηγεσία του ΚΚΣΕ, μετά τον εμφύλιο, που δεν 
,ίθελαν. Αλλά ο Ζαχαριάδης είχε τις πλάτες του Στάλιν. Οι 

0 ,: μεις, όμως, του Κρουστσώφ, που ετοιμάζαν την αλλαγή, 
mi ' τον ήθελαν. Πάντως, ο Ζαχαριάδης, αν. συμφωνούσε με
ίί1ν
\ Λ  ________ ___ ___ _

τους Σοβιετικούς, όπως έκαναν πολλοί ηγέτες με μεγάλα ονό
ματα, θα παρέμενε κι αυτός, μετά το 20ό Συνέδριο. Φαίνεται ότι 
κάπου είχε διαφωνήσει. Τό 1955 — μετά τα γεγονότα της Τα
σκένδης — έθεσε ανοιχτά ζήτημα επέμβασης των Σοβιετικών 
(Σ.Σ. στην 5η Ολομέλεια), που περιελήφθηκε στην απόφαση. 
ΕΡ: Στην 7η Ο λομέλεια του 1957, που παρευρεθήκατε, τί 
ακ ρ ιβ ώ ς  συνέβη;
ΑΠ: Ο Ζαχαριάδης αποκάλυψε ότι είναι μέλος του Σοβιετικού 
Κόμματος. Κάποιος τον ρώτησε και αυτός απάντησε «στό κόμ
μα μου απευθύνθηκα», εννοώντας το μπολσεβίκικο κόμμα. 
Πολλοί σαν «αγαναχτισμένοι πολίτες», σηκώθηκαν και τον α
ποδοκίμασαν. Ό μω ς τότε, αυτό ήταν το επίπεδο, γιατί οι γραμ
ματείς των κομμάτων ήταν μέλη του μπολσεβίκικου κόμματος 
και δεν μπορούσαν να εκλεγούν, χωρίς την έγκριση της ΚΔ.Σε 
αυτό φταίει ο Ζαχαριάδης; Ό ταν τον ρώτησαν γιατί απέδωσε 
στον Μάρκο τις γνωστές κατηγορίες, ο Ζαχαριάδης απάντησε 
ότι παρ’ όλο που ο ίδιος δεν τις πίστευε, τις απέδωσε «γιατί αυτό 
επέβαλε το συμφέρον του κόμματος». Εδώ, παρουσιάζεται η α- 
ποκορύφωση του άλλου Ζαχαριάδη, του πιο αδίστακτου εκφρα
στή και φορέα στο κομμουνιστικό-μας κίνημα,αυτού που όλοι 
καταδικάζουμε και αποκηρύττουμε σαν «σταλινισμό», αλλά λί
γοι και πολύ κοπιαστικά προχωρούν στις βαθύτερες διασυνδέ
σεις του σταλινισμού με το λενινισμό για ν' αρχίσουν να πλησιά
ζουν το φαινόμενο του Ζαχαριάδη και του «ζαχαριαδισμού» με 
τη δίφυτη ουσία-του σαν φορέα ενός εκφυλισμένου «διεθνισμού» 
από τη μια πλευρά και ενός ανερχόμενου, αλλά ακόμα αδύνα
μου, «εθνικισμού» από την άλλη.

ΕΡ: Σ χετικά  τώ ρα με την αντίθεση Ζ αχαριάδη  - Μ άρκου για τη 
δημιουργία ταχτικού ή παρτιζάνικου στρατού. Π οια  είναι η 
γνώμη σ α ς ;
ΑΠ: Δεν μπορώ να πιστέψω ότι αυτή η αντίθεση δεν είχε σχέση 
και με «επιτελικές» αντιλήψεις άλλων. Ό τι ήταν μόνο διαφωνία 
Ζαχαριάδη - Μάρκου. Και το γενικό σχέδιο του 1948 και γενικό
τερα σχέδια, πρέπει να σχετίζονται και με γνώμες αυτών που 
μας βοηθούσαν. Εμείς σε τέτοιες επιτελικές ικανότητες δεν εί
χαμε φθάσει. Μην ξεχνάμε ότι τους περισσότερους ικανούς α
ξιωματικούς του ΕΛΑΣ τους είχαμε αφήσει στις πόλεις και η δε
ξιά τους μάντρωσε στις φυλακές και στα στρατόπεδα. Μετά 
τον ερχομό του Ζαχαριάδη και την απόφαση για την ένοπλη πά
λη, το κόμμα επανήλθε στις παλιές-του άντιλήψεις στη λενινι- 
στική στρατηγική της ένοπλης εξέγερσης. Το κόμμα δεν μπο
ρούσε τώρα να δεχθεί στις γραμμές-του εύκολα τους παλιούς α
ξιωματικούς, τους φορείς της «αστικής πολεμικής επιστήμης 
και τέχνης». ΓΓ αυτό λέγαμε, «<3 ΔΣΕ είναι πραγματικά επανα
στατικός στρατός». Έ τσ ι τώρα έχουμε τους πολιτικούς επιτρό
πους και τους στρατιωτικούς. Οι στρατιωτικοί του ΔΣΕ στην 
ουσία είναι καθόλα άξιοι και δοξασμένοι καπεταναίοι του Ε
ΛΑΣ. Ό μ ω ς, ιστορικά δεν μπορούσαν ακόμα να αφομοιωθούν 
και δώσουν αυτό που πρόσφεραν με τον ΕΛΑΣ οι παλιοί αξιω
ματικοί σαν αναγκαία πολεμική επιστήμη και τέχνη.

ΕΡ: Είναι φ ανερό ότι συζητήθηκαν τα σχέδ ια  του Δ Σ Ε  με τους 
ξένους;
ΑΠ: Οι γνώμες-τους πάντα παίρνονταν υπόψη κατά τη σύνταξη 
των διαφόρων σχεδίων του ΔΣΕ, εξάλλου η πραγματοποίηση 
αυτών των σχεδίων εξαρτιόταν πάντοτε και από τη βοήθεια που 
θα μας δίνονταν. Σ’ αυτόν τον κόσμο υπάρχει κανένας που σου 
δίνει βοήθεια χωρίς και να σε συμβουλεύσει πώς να τη χρησιμο
ποιήσεις καλύτερα;
ΕΡ: Ο Τίτο δεν  έχει πει ποτέ τίποτα για τις συνομιλίες-του με 
τον Ζ αχαριάδη ;
ΑΠ: Ό χι δεν έχω υπόψη-μου να έχει πει τίποτα ακόμα. Μόνο το 
1943 έχει εκφράσει μια επιφύλαξη για τη στάση του ΕΛΑΣ, ότι 
δενόμαστε πολύ με τους Άγγλους και δεν θα μας βγει σε καλό. 
Κάτι παρόμοιο με αυτό που είχε εκφράσει ο Τέμπο. Ο Τίτο υπο-

X 35



O Tito mu  ο  στρ ατη γ ός  Ν τράζα Μιχαηλο/Ιιτς

στήριζε ότι πολύ προχωρούμε στούς δεσμούς-μας με τους Αγ
γλους, πολύ υποχωρούμε και πολύ συμβιβαζόμαστε όπως ανα- 
φέρεται σε εσωτερικό ντοκουμέντο που έχω βρει εδώ. Δεν έχω 
βρει τίποτα άλλο που να μιλάει για την Ελλάδα. Ο Τίτο επιφυ
λάσσεται. Ο Τέμπο εκφράζει ανοιχτά την επικρατούσα αντίλη
ψη, τουλάχιστον της γιουγκοσλαβικής ιστοριογραφίας για την 
όλη πολιτική του ΚΚΕ, ξεκινώντας από το βαλκανικό στρατη
γείο του 1943.
ΕΡ: Το βαλκαν ικό  στρατηγείο απορρίπτεται όμ ω ς α π ο  το Κ Κ Ε ; 
ΑΠ: Βεβαίως το απορρίπτει, το ίδιο κάνει η Μόσχα και ο Τίτο. 
Ο Σιάντος το απορρίπτει κατηγορηματικά, από δική-του αντί
ληψη. Ο Τίτο, όταν στέλνει γράμμα στον Τέμπο, του λέει «τί 
πράγματα είναι αυτά; τί πάτε να κάνεται; φοβάμαι ότι είναι ξέ
νος δάχτυλος» εννοώντας τους Εγγλέζους. Στο ίδιο γράμμα α
ναφέρει ότι την ίδια γνώμη έχει και ο «Παππούς» (Δημητρώφ). 
Πιστεύω ότι ο Τίτο μάλλον ρώτησε «επάνω» και από εκεί ήρθε η 
απάντηση. Το πρώτο τηλεγράφημα του Τίτο στέλνεται πιο νω
ρίς (τον Σεπτέμβριο). Σ’ αυτό αναφέρεται: «κάνετε προσπάθεια 
να βρήτε τον Τέμπο και να του πήτε να σταματήσει με το Βαλ
κανικό». Φαίνεται ότι το βαλκανικό στρατηγείο είναι πρωτο
βουλία των Τέμπο - Βερβέρη - Τζήμα και Εμβέρ Χότζα. Τώρα 
κάτω από ποιούς συλλογισμούς κατέληξε σ ’ αυτό ο Τέμπο και 
γιατί μπαίνει πρωτεύουσα αυτής της πρώτης ελεύθερης περιο
χής η Καστοριά, αυτό είναι ένα άλλο ζήτημα για το οποίο, φυσι
κά,έχω τη διαμορφωμένη γνώμη-μου και τα στοιχεία-μου. Ο 
Τέμπο έθεσε θέμα αυτοδιάθεσης της Μακεδονίας και ο Χότζα 
ευθυγραμμίζεται με τον Τέμπο. Η θέση του ΚΚΕ είναι, όμως, 
γνωστή (ισοτιμιά των μειονοτήτων - όχι αυτοδιάθεση) και ο Βερ- 
βέρης υπερασπίζει αυτή τη θέση. Όταν έρχεται ο Τζήμας και γί
νονται συνομιλίες, μεταξύ στρατιωτικών επιτελείων πια, δεν 
μπαίνουν τέτοια θέματα, αλλά μόνο θέματα συνεργασίας των 
στρατών. Και εκεί μπαίνει το ζήτημα ότι, όταν θα μπαίνουν 
τμήματα από τη Γιουγκοσλαβία στην Ελλάδα θα ακολουθούν 
τη γραμμή του ΚΚΕ (στο εθνικό ζήτημα).
ΕΡ: Σχετικά με το «π ισώ π λατο  χτύπημα»;
ΑΠ: Το κύριο υλικό για τη δημιουργία του «πισώπλατου χτυπή
ματος» το έδωσα εγώ με τρεις αναφορές-μου (με ασύρματο) στο 
Γενικό Αρχηγείο του ΑΣΕ για την παραβίαση του γιουγκοσλαβι
κού εδάφους απο τον κυβερνητικό στρατό κατά τη διάρκεια της 
μάχης στο Καϊμακτσαλάν τον Ιούλη του 1949. Η πεποίθησή-μου 
τότε ότι η Γιουγκοσλαβία βοηθάει τον αντίπαλό-μας, ενισχύθη- 
κε και από την ανακοίνωση του Γενικού Αρχηγείου του ΔΕΣ για 
τη συνάντηση Ελλήνων και Γιουγκοσλάβων αξιωματικών στο 
Καϊμακτσαλάν.
ΕΡ: Π ότε έγινε αυτή η συνάντηση;
ΑΠ: Μια ημέρα πριν αρχίσουν οι επιχειρήσεις. Στις 4 Ιουλίου 
του 1949 άρχισαν οι επιχειρήσεις στο Καϊμακτσαλάν.
ΕΡ: Π ώ ς τη μαθαίνει αυτή τη συνάντηση το Κ Κ Ε ;
ΑΠ: Από την υποκλοπή του μηνύματος. Έδωσαν μήνυμα οι

χ:
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Έλληνες αξιωματικοί που πήγαν στη συνάντηση, προς τη 
διοίκησή-τους. Οι δικές-μου αναφορές, που έκανα προς το ΓΑ, 
βασιζόταν στις αναφορές που πήρα από τους διοικητές των τμη- 
μάτων. Εγώ ήμουν, προσωρινά ο διοικητής της 24ης ταξιαρ
χίας, γιατί ο Νεμέτκας είχε περάσει στο Βίτσι μ’ ένα δ'ικό-μας 
τάγμα. Τα σημεία που αφορούσαν οι αναφορές-μου ήσαν η Εκ
κλησία, το Ντομπροχώλε και το Κουτσούμπεϊ. Στο Κουτσούμ- 
πεϊ ήμουν εγώ, προσωπικά, παρών. Για την Εκκλησία και το 
Ντομαροπόλε μου ανάφεραν οι διοικητές-τους. Περάσανε τα 
γιουγκοσλαβικά σύνορα σε βάθος 50 - 100 μέτρων. Αλλά τα 
γιουγκοσλαβικά φυλάκια είχαν αποσυρθεί και μια στενή λωρίδα 
χρησιμοποιήθηκε απο τον εχθρό. Και χρησιμοποιήθηκε πιο 
πλατιά απο εμάς. Σε κείνες τις απελπιστικές στιγμές αυτό ματ 
παρουσιάστηκε σαν η μοναδική σανίδα απο την οποία πιαστή 1 
κάμε, όπως ο πνιγμένος από τα μαλλιά-του. Εγώ, έχω γράψε;ίΙ 
γι’ αυτό το ζήτημα το 1970 στην ΚΟΜΕΠ και δημοσιεύτηκε τ(;,( 
γραφτό-μου και στη Γιουγκοσλαβία. Εκ των υστέρων κατάλα® 
βα ότι μαζί με τη σωστή κριτική-μου, ταυτόχρονα ώς ένα βαθ 
μό, πως αδίκησα το Ζαχαριάδη.
ΕΡ: 77 εννοείτε όταν  λέτε ότι α δ ικ ή σ α τε  τον Ζ αχαριάδη; '■ ̂  
ΑΠ: Ό π ω ς τα πίστευα εγώ, μπορεί και ο Ζαχαριάδης πραγμα  ̂
τικά να πίστευε. Η ευθύνη του Ζαχαριάδη είναι ότι μ’ αυτό το;J 
τρόπο τα φόρτωσε όλα επάνω στη Γιουγκοσλαβία. Γιατί, τέλο » 
πάντων, η Γιουγκοσλαβία μας βοήθησε και όχι λίγο. Εξ άλλου 0* 
Ζαχαριάδης ξέρει, ποιος πραγματικά μπορούσε να μας βοηθέ ® 
σει ο τελικός που θα το έκρινε, θα το αποφάσιζε και θα το πραγ-  ̂
ματοποιούσε. Αυτό ο Ζαχαριάδης το ξέρει καλύτερα από το wo 
καθένα. Εδώ του Ζαχαριάδη δεν θα του χαρισθούμε. Έτσι, ( «( 
μως, εκδηλώνονται κι αυτά στις προσωπικότητες.
ΕΡ: Π οιά  είναι η γνώ μη-σας συνολ ικά  για το Ζαχαριάδη;
ΑΠ: Θεωρώ ότι είναι η πιό ισχυρή φυσιογνωμία που έβγαλε ι *  
κομμουνιστικό κίνημα στην Ελλάδα. Έ χει όλες τις αντιθέσε Jl' 
που εκφράζουν τις δυσκολίες μέσα στην Ελλάδα. Η Ελλά^ί*' 
βρίσκεται σ ’ ένα δύσκολο σταυροδρόμι. Επειδή ο Ζαχαριάδι ^ 
έχει ανεβάσματα και κατεβάσματα, αυτό δεν σημαίνει ότι δ 
είναι ισχυρή φυσιογνωμία. Οπωσδήποτε ο Ζαχαριάδης έχειε 
θύνη και για το ποιούς ανθρώπους μάζεψε κοντά-του, πολλ »ι 
φορές. Από το 1931 πάντως ώ ς το 1956, γύρω από τον Ζαχαρι »«Μ 
δη δεν υπάρχουν μόνο ανίκανα, αλλά και ικανότατα στελέχ Λ)\

ΕΡ: Ο Ζ αχαριάδη ς είπ ε  π οτέ  κ άτι για τη θέση της ΕΣΣΔ στη\ ° ' 
π ερ ίοδο  της A ντίσταση ς; /£εΐ(
ΑΠ: Ο Ζαχαριάδης στο πρώτο γραπτό-του, που έστειλε στο ,,|ί|(1 
Σοβιετικούς το 1946 και μου έκανε κατάπληξη, λέει ότι «για 1 talKl 
εξελίξεις στην Ελλάδα οι ευθύνες δεν είναι μόνο του ΚΚΕ». Η ^  
λη διατύπωση είναι τέτοια, ώ στε οι ευθύνες των άλλων, εκτ 
του ΚΚΕ, να πέφτουν τουλάχιστον στην ΚΔ (Κομμουνιστή '̂(ί 
Διεθνή). Κατά κάποιο τρόπο, ο Ζαχαριάδης στην έκθεσή-τ 
λέει ότι το ΚΚΕ δεν βοηθήθηκε ώστε να δει το ρόλο των 'Μ 
γλων. Ύ στερα  έγραψε το άρθρο που ανέτρεψε την περίοδο τ[* 
αντίστασης και αυτά που είπε στη 12η ολομέλεια. Το άρθρο η 
έγραψε στο όργανο του γραφείου πληροφοριών «για σταθερή 
ρήνη», που κάνει κριτική στην αντίσταση για πρώτη φορά, 
μοσιεύθηκε το 1948, αλλά ήταν γραμμένο από τον Δεκέμβ 
του 1947. Ένα χρόνο δηλ. παρέμενε στο συρτάρι.
Αυτά που έλεγε ο Ζαχαριάδης το ’45 — στη 12η ολομέλειί 
για το ΕΑΜ, φαίνεται ότι τα πίστευε, ενώ από την άλλη πλ 
λέει ότι από τότε που ήρθε (1945) είδε τα λάθη, αλλά για διά« 
ρους λόγους δεν ήθελε να τα πει. Εδώ είναι οι εμπλοκές και̂  
αντιθέσεις που απαιτούν βαθύτερη έρευνα για να δούμε τι α 
θεύει πραγματικά απ’ όλά αυτά. Τώρα, γιατί κάνει τη ν  αλλ 
και τα φορτώνει όλα στην ηγεσία της αντίστασης, εν ώ  ο ίδ 
λέει ότι έχουν και άλλοι ευθύνες, και βγάζει το Σιάντο χαφιέ, | 
τό είναι ένα ερώτημα. Βέβαια, για το Σιάντο φαίνεται ότι εή 
πό καιρό υποψίες, αλλά αυτό δεν σημαίνει ότι όλη η αντίστό
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πήρξε από την πλευρά της ηγεσίας αρνητική.
Ο χαφιεδισμός ήταν τότε κάτι σαν γενική ψύχωση μέσα στο 
ίνημά-μας. Γιατί, όταν φορτώνεις τα πάντα στο χαφιεδισμό, 
εν ερευνάς το πραγματικό πρόβλημα που υπάρχει. Διαφορετι- 
ά, θα αναζητηθεί το πραγματικό πρόβλημα και θα βγει στην ε- 
ιφάνεια. Ενώ με τη χαφιεδολογία ρίχνεις την ευθύνη σ ’ ένα 
ρόσωπο. Αυτή η κατάσταση είναι συνδεδεμένη όχι με ένα «κα- 
ρίτσιο» του Ζαχαριάδη, αλλά με όλη την ανάπτυξη του κόμ- 
ατος, από την οποία πρέπει να βγάλουμε συμπεράσματα. Μα 
ιείς δεν ερευνήσαμε τότε βαθιά, σχεδόν βγάλαμε πράχτορα 
DV Ζαχαριάδη και σχηματίσθηκε και επιτροπή για την εξέταση 
)υ παρελθόντος του. Ο Μ άρκος, μέχρι σήμερα, επιμένει στο 

‘ χαφιεδισμό» του Ζαχαριάδη και ο Ζαχαριάδης ώ ς το τέλος 
ΐς ζωής-του πίστευε στο «χαφιεδισμό» του Σιάντου. Με αυτό 
)ν τρόπο κινήσαμε τα συναισθήματα, για να μην πω τα άγρια 

ΙΕί,'στιχτα, ενάντια στο Ζαχαριάδη. Έ τσ ι, αυτός που ήταν ο 
' Ι̂ός-μας και θα μας οδηγούσε στον παράδεισο, με μιας παρου- 

άστηκε διάβολος και αρπαχτήκαμε αμέσως από τα φτερά του 
;ου αγγέλου που μας έστειλε ο «Κύριος» για τη σωτηρία των 

:Ρ ύχών-μας. Με το να ρίξουμε με τον τρόπο που έγινε, όλη την 
•θύνη στον Ζαχαριάδη, εμποδίσαμε στην ουσία να γίνει μια έ- 
:υνα επι του θέματος. Γιατί εμάς έπρεπε να μας απασχολήσει 

'· I θέμα του εμφυλίου, γιατί και πώς έγινε ο εμφύλιος. Να δούμε 
>τον επέβαλε ή όχι η κατάσταση, αν έπρεπε να γίνει και αν υ- 

: |ρχε προοπτική. Γιατί όλα αυτά μας στοίχισαν τόσο πολύ. Με 
ί  να ρίξουμε όλη την ευθύνη στο Ζαχαριάδη, όλο το πρόβλημα 
«τατίθεται αλλού, αν είναι ή δεν είναι πράχτορας ο Ζαχαριά- 

ς. Και όλες οι συζητήσεις ανάμεσα στούς αγωνιστές προς τα 
εί στρέφονται. Εκείνοι μεν που υποστηρίζουν ότι δεν είναι 
άχτορας ο Ζαχαριάδης, γίνονται οι «Ζαχαριαδικοί», που λέ- 
. Ετσι διαγράφονται, μετά το 1956, από τις 8-9 χιλιάδες μέλη 

' υ κόμματος, οι 5 χιλιάδες σαν «Ζαχαριαδικοί». Οι άνθρωποι 
 ̂ ιοί δεν μπορούν να δεχθούν ότι είναι πράχτορας και κόβονται 
L καλημέρες. Ποιος θα σκεφθεί, λοιπόν, για το πραγματικό 
Γ όβλημα;

: Ποιά ήταν τα συμ π εράσμ ατα  της επ ιτροπ ή ς που συστήθηκε  
να εξετάσει το παρελθόν  του Ζ αχαριάδη ;

I: Από ό,τι άκουσα από την επιτροπή που συνομίλησε με μέ- 
·Χ ; άλλων κομμάτων, κρατούμενους του Νταχάου, αυτοί είπαν 

πιό καλά λόγια για το Ζαχαριάδη. Ο Ιωαννίδης, επίσης στη 
,;7 - .'ομιλία μας, λέει ότι ο Ζαχαριάδης τους είχε στείλει μήνυμα 

> το Νταχάου, για να δραπετεύσει, γιατί κατά τον Ζαχαριάδη 
■: ΙΡχε τέτοια δυνατότητα. Ο Ιωαννίδης έθεσε το θέμα στους 

.... Ιιετικούς (Ποπώφ - Τσερνίτσεφ), αλλά αυτοί απέφυγαν να 
θήσουν.

h

Ί-
Ποιές είναι ο ι δ ιεθνείς επ αφ ές του Κ Κ Ε  την π ερ ίοδ ο  της 

’στάσης;

ΑΠ: Ο Τίτο έχει πολύ καλύτερο επιτελείο στις γύρω χώρες, με 
αρκετά και ικανά στελέχη. Και έχει τις ταχτικές-του επαφές με 
όλους. Το ΕΑΜ έχει πολύ ισχυρότερες οργανώσεις στον ελληνι
σμό της Αγγλίας και της Αιγύπτου, αλλά δεν έχει καμία δυνατό
τητα επαφής και αξιοποίησής-τους. Το ΚΚΕ περιορίζεται σχε
δόν στην παρακολούθηση του ραδιοφώνου, για να πληροφορεί
ται τη γενικότερη πολιτική κατάσταση και στην ανάπτυξη της 
ΟΠΛΑ, με υπεύθυνο τον Στέργιο Αναστασιάδη.
Η δουλειά της ΟΠΛΑ έχει τελείως διαστρεβλωθεί. Η δουλειά- 
της δεν είναι μόνο εκτελέσεις. Η ΟΠΛΑ, έχει σοβαρά κατασκο
πευτικά μέτρα μέσα στις δυνάμεις του εχθρού και στους μηχανι
σμούς των κυβερνήσεων κατοχής. Και, από ό,τι δείχνουν τα αρ
χεία, παίρνει σοβαρές πληροφορίες από κεί, που βοηθούν ση
μαντικά την ηγεσία του ΚΚΕ στην καθοδήγηση του απελευθε
ρωτικού αγώνα.
Αμέσως μετά την απελευθέρωση, δεν είχαμε διεθνείς διακλαδώ
σεις. Ισως να μπορούσαμε να εκμεταλλευθούμε τις αγγλοαμε- 
ρικανικές αντιθέσεις. Το πρόβλημα για μας ήταν στρατηγικό: 
οι Άγγλοι επίστευαν ότι, αν θα επικρατήσει το ΕΑΜ, η Ελλάδα 
θα γινόταν βάση των Σοβιετικών και η ΕΣΣΔ θα έβγαινε στη 
Μεσόγειο. Ο Ζαχαριάδης, αναπτύσσοντας τη θεωρία των δύο 
πόλων και της ουδετερότητας της Ελλάδας, φαίνεται ότι το κα
τάλαβε αυτό. Δυστυχώς, μόνο για μια στιγμή, γιατί δεν του έγι
νε καθαρή συνείδηση. Η ηγεσία της Αντίστασης δεν έφθασε, 
και περισσότερο κλίνω να πιστέψω πως και αντικειμενικά δεν 
μπορούσε να φτάσει, σε τέτοια συνείδηση. Το ΚΚΕ, όπως και ό
λα τα κομμουνιστικά κόμματα, για μια ολόκληρη εποχή, έθετε 
πάντα σε πρώτη γραμμή τα συμφέροντα του πρώτου σοσιαλι
στικού κράτους και συνέδεε τις προοπτικές της δικής-του επα
νάστασης άμεσα με τη δύναμη και τη βοήθεια της Σοβιετικής 
Ένω σης. Η ιστορία έδειξε ότι χρειάστηκε να περάσουμε και άλ
λες μεγάλες δοκιμασίες για να φτάσουμε στη συνείδηση της αυ
τόνομης επανάστασης. Ο Στ*άλιν, όπως και το ΚΚΣΕ από την 
ίδρυσή-του, έθετε πάντα σε πρώτη γραμμή τα συμφέροντα της 
δικής-του χώρας και αυτά τα συμφέροντα καθόρισαν και τον 
τελικό συμβιβασμό μεταξύ Στάλιν και Τσώρτσιλ του Οκτώβρη 
του 1944 σε βάρος της αντιστασιακής Ελλάδας. Αυτός ο συμβι
βασμός, και όχι ο δικός-μας του Λιβάνου και της Καζέρτας, 
κατοχύρωσε τις βρετανικές θέσεις στην Ελλάδα. Το μεγάλο τί
μημα για τις στρατηγικές ανάγκες της Μεγάλης Βρετανίας στην 
Ελλάδα το εισέπραξαν άλλοι. Δυστυχώς, η ηγεσία του ΚΚΕ δεν 
μπόρεσε να δείξει την αναγκαία ιστορική ωριμότητα να εισπρά- 
ξει η ίδια αυτό το τίμημα και να εδραιωθεί στην Ελλάδα η πιό α
ναπτυγμένη στην ιστορία-της Δημοκρατία, φορέας των ανανε
ωτικών ιδεών, του εθνικού παλμού και της λαϊκής δημιουργικό
τητας της Εθνικής Αντίστασής-μας.

ΤΕΛΟΣ

ΚΑΘΕ P P Æ

ΑΥΓΗ
* »
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Η αυτονομία του κράτους
Ο καθηγητής RALPH MILIBAND εκ δ ότη ς  του SOCIALIST REGISTER κ α ι α π ό  τους  π ιο  γ ν ω σ τού ς  άγγλουςμαρ  

ξ ιστές  πολ ιτειολόγους, μ ίλη σε στην Α θήνα την Τρίτη 31 του  Μ άρτη, μ ετά  α π ό  π ρ όσ κ λ η σ η  της Π αντείου . Μ ετά am 
σύντομη π αρου σ ίασ η  του έργου-του α π ό  τον καθηγητή Κ ώ σ τ α  Σημίτη, ο  RALF MILIBAND α ν άπ τυ ξε  τις θέσεις-τοι 
για την αυτονομία του κράτους.

Δ ημοσιεύουμε μ ια σύνοψ η τω ν θ έσ εω ν  αυτώ ν, ό π ω ς  π ροεκ υ ψ αν  α π ό  τη δ ιάλ εξη  κ α ι τη συζήτηση.

1. Μέχρι πρόσφατα, η σχετική με το κράτος συζήτηση ανάμεσα 
στους Μαρξιστές και στους ριζοσπάστες Μαρξΐζοντες είχε την τάση 
να εστιάζεται πάνω στις κοινωνικές δυνάμεις που θεωρούντο αποφα
σιστικές για τον καθορισμό της πολιτικής και της δράσης του Κρά
τους. Έτσι δημιουργήθηκε μια διαφοροποίηση ανάμεσα σ ’ αυτούς που 
προσπαθούν να αποδώσουν πρωταρχική σημασία στην εξουσία μιας 
κυρίαρχης ή κυβερνώσης τάξης, τάξης που προσδιορίζεται σαν κυ
ρίαρχη με κριτήριο την ιδιοκτησία-της και τον έλεγχο που ασκεί πάνω 
στα μέσα της υλικής (και πνευματικής) παραγωγής, και σ ’ εκείνους 
που δίνουν πρωταρχική έμφαση στις «δομικές» και απρόσωπες δυνά
μεις, και κύρια σ ’ ένα καπιταλιστικό πλαίσιο, στις επιτακτικές απαι
τήσεις του κεφαλαίου να αναπαραχθεί και να εξαπλωθεί.

Οι συγγραφείς που υποστηρίζουν την πρώτη άποψη φέρονται να πι
στεύουν ότι το Κράτος είναι το απλό «όργανο» μιας άρχουσας τάξης, 
ενώ αυτοί που υποστηρίζουν τη δεύτερη άποψη φέρονται να πιστεύον 
ότι το Κράτος οφείλει να υπακούει τη «λογική» του κεφαλαίου, πέρα 
από όλες τις άλλες δυνάμεις και πιέσεις.

Έστω όμως και αν η διάκριση ανάμεσα σ’ αυτές τις τάσεις υπήρξε 
κάποτε τόσο σαφής, όσο υποστηρίχτηκε μερικές φορές ότι είναι, (και 
τόσο οι «ινστρουμενταλιστές» όσο και οι «στρουκτουραλιστές» από- 
ριψαν αυτή την ετικέτα) πέρα από τις διαφορές που ασφαλώς υπάρ
χουν, υπήρξαν κοινά σημεία ανάμεσά-τους σχετικά με την ταξική φύ
ση του Κράτους. Και στις δύο απόψεις, το σημείο αναφοράς παράμει- 
νε έξω από το Κράτος, και πρωταρχική λειτουργία του Κράτους θεω
ρήθηκε ότι είναι η υπεράσπιση και η ενίσχυση του κατεστημένου συ
στήματος της οικειοποίησης του πλεονάσματος και της κυριαρχίας. 
Το ίδιο σημείο αναφοράς έγινε δεκτό από συγγραφείς που έριξαν το 
κύριο βάρος στην πάλη των τάξεων και την κατεύθυνσή-της από το 
Κράτος.

2. Ταυτόχρονα, προκύπτει ένα ευρύ πεδίο συμφωνίας πάνω στην έν
νοια της «σχετικής αυτονομίας» του κράτους, μία άποψη που για την 
επεξεργασία-της πολλά οφείλει στον αξέχαστο Νίκο Πουλαντζά, και 
σύμφωνα με την οποία υποστηρίχτηκε ότι, αν και το κράτος είναι ένα; 
ταξικό Κράτος, έχει ένα κάποιο βαθμό ανεξαρτησίας, μικρότερο, ή 
μεγαλύτερο ανάλογα με τις περιστάσεις, στον τρόπο που εκπληρώνει 
τα καθήκοντά-του.

Η έννοια αυτή της «σχετικής αυτονομίας», ήδη αρκετά ερευνημένη 
από τον Μαρξ και τον Έγκελς, σε σχέση με τον Βοναπαρτισμό στη 
Γαλλία και τον Βίσμαρκ στη Γερμανία, προσέφερε ένα ενδιαφέρον πε
δίο έρευνας, αλλά χρειάζεται ακόμα πολλή δουλειά για να εκπονηθεί 
μια ολοκληρωμένη θεωρία.

3. Ένα εναλλακτικό μοντέλο κράτους (και κοινωνικών προτσές) 
προβλήθηκε ή τουλάχιστον υποδείχθηκε τα τελευταία χρόνια. Το 
«μοντέλο» αυτό όχι μόνο προσπαθεί να προωθήσει την έννοια της 
«σχετικής αυτονομίας» πολύ μακρύτερα απ’ ό,τι μέχρι σήμερα, αλλά 
αποδίδει επιπλέον στο κράτος τον χαρακτήρα ενός πραγματικά ανε
ξάρτητου ιστορικού υποκειμένου, με τα ιδιαίτερα δικά-του συμφέρο
ντα και απαιτήσεις, βασισμένα στη φύση του κράτους σαν  κράτος, 
(STATE QUA STATE) και επιπλέον στο γεγονός ότι είναι μέρος ενός 
κόσμου ανταγωνιστικών και αντιμαχόμενων κρατών. Σύμφωνα μ’ αυ
τή την άποψη, το κράτος θεωρείται σαν ένας αυτόνομος θεσμός, τα 
συμφέροντα του οποίου είναι δυνατό να συγκρούονται όχι μόνο με τα 
συμφέροντα των κυριάρχων τάξεων ή ομάδων της κοινωνίας, αλλά 
και με τα συμφέροντα όλων των τάξεων. Αυτό το ονομάζω ένα «μον
τέλο» του «κράτους για το κράτος». Και πάνω σ’ αυτό το «μοντέλο» 
θα μιλήσω.

4. Το πρόβλημα δεν είναι ούτε ο σ κ οπ ός  της πολιτικής και της δρά
σης του κράτους, ούτε τα αίτια αυτής της πολιτικής και της δράσης. 
Η έννοια της «σχετικής αυτονομίας» μπορεί ασφ αλώ ς να εννοηθεί ότι 
εμπεριέχει την ιδέα ότι το κράτος μπορεί κάλλιστα να δημιουργήσει 
πολιτικούς σχεδιασμούς και πολιτική δράση «εκ των ένδον», παρά να

τα επιλέξει σε συνδυασμό με τα άσχετα απ’ αυτό συμφέροντα, κιακ 
μα ότι μπορεί να προτιμήσει ορισμένα μέτρα από τα άλλα, χωρίς μ 
γάλη αναφορά ή και χωρίς καμιά αναφορά σε ο,τιδήποτε άλλο πέρα 
πό το ίδιο το κράτος.

Κατά τον ίδιο τρόπο, αυτοί που ασκούν την εξουσία, μπορεί ν α ... 
χουν τους δικούς-τους σκοπούς, που μπορεί να είναι ποικίλης μορφ 
(ατομικό συμφέρον, αντιλήψεις για το «εθνικό συμφέρον» ή την τΐ|,. 
του έθνους, τη θρησκεία ή ο,τιδήποτε άλλο) και να μην έχουν καμ 
σχέση με σκοπούς υπαγορευμένους από εξωτερικά αίτια. Αυτό το 
ποιο έχει πραγματική σημασία εδώ, είναι το πιθανό ή δυνατό αποτέι. 
σμα  των κρατικών προσπαθειών, και το ποιά συμφέροντα οι προσπ 
θείες αυτές εξυπηρετούν, άσχετα από τα αίτια ή τους σκοπούς.

μ

Μπορεί ίσως να δειχθεί ότι οι πολιτικοί σχεδιασμοί και η δράση τ :& 
Κράτους εξυπηρετούν τα δικά-του συμφέροντα, ο π ο ια δ ή π ο τε  κι αν 
ναι αυτά, παράλληλα  με τους σκοπούς και τα συμφέροντα της άρχ< : 
σας ή των άλλων τάξεων. Αλλά αυτό είναι μάλλον συμβιβάσιμο με τ ;; 
θεωρία της «σχετικής αυτονομίας», υπό τους όρους ενός «συνεται 
σμού» ανάμεσα στο κράτος και τις άρχουσες τάξεις, φαινόμενο π ; 
είναι συνηθισμένο και που δεν βάζει σοβαρό νέο πρόβλημα σύλληψι·,··ν 

Το εναλλακτικό «μοντέλο» του «κράτους για το κράτος» εάν θέ ·Μ 
να διακριθεί, οφείλει να υπογραμμίσει ότι το κράτος πραγματικά εκ
διώκει την ικανοποίηση των ιδιαίτερων συμφερόντων-του ενάντια c 
συμφέροντα όλων των τάξεων και των ομάδων της κοινωνίας. Και 
τό είναι σήμερα το θέμα-μας. ,.0

5. Είναι δυνατό να υπάρξουν εξαιρετικές περιπτώσεις, στις οπε 
μπορεί να προκόψει αυτού του είδους η σύγκρουση, για παράδειγμε ^  
ταν οι κυβερνώντες το κράτος είναι ικανοί, για ορισμένο χρόνο του.. J  
χιστον, να συνεχίζουν ένα πόλεμο ο οποίος έχει φανερά χαθεί, και 
ναι προς το συμφέρον καθενός — εκτός από τους κυβερνώ ντες — 
τελειώσει αμέσως. Γενικότερα, είναι επίσης αληθινό ότι οι αποφάο 
τις οποίες παίρνουν οι άνθρωποι που κυβερνούν είναι δυνατόν τελ 
να αποδειχθούν καταστροφικές για κάθε μέλος της κοινωνίας. Η 
ρυξη ενός πυρηνικού πολέμου — κάτω από οποιεσδήποτε συνθήκει ^  
είναι ένα ακραίο παράδειγμα, αν και το ίδιο το κράτος, σ’ αυτή J 
περίπτωση, θα περιληφθεί εξαφανιζόμενο στην καταστροφή. Αλ 0 
μου φαίνεται πολύ αμφίβολο εάν ένα άλλο συμπαγές μοντέλο °1 
«κράτους για το κράτος» (OF THE STATE FOR ITSELF) μπορεί 
δομηθεί σε τέτοια παραδείγματα. Αυτά δείχνουν ότι το κράτος μπ< >1 
πραγματικά να εξασκήσει φοβερή δύναμη γ ια  λ ογα ρια σμ ό-του  κα »

"ίΜ
'2:ο

υπηρετήσει τους δικούς-του σκοπούς. Το σημαντικό όμως σημείε 
ναι ότι, επιδιώκοντας να υπηρετήσει τους δικούς-του σκοπούς κα 
δικά-του συμφέροντα το κράτος είναι σχεδόν πάντοτε δεσμευμένο 
υπηρετεί και άλλα συμφέροντα.

Η ερώτηση CUI ΒΟΝΟ δεν μπορεί να απαντηθεί με τις λέξεις «μ 
το κράτος». Αυτό είναι ό,τι ο Μαρξ εννοούσε με την φημισμένη· 
παρατήρηση «στην 18η Μπρυμαίρ του Λουί Βοναπάρτη» ότι το Βί 
παρτικό Κράτος «δεν αιωρείτο στον αέρα», με άλλες λ έξε ις , ότι, ι 
δήποτε ανεξάρτητο και αν ήταν, εξυπηρετούσε επίσης τα συμφέ^ 
του κεφαλαίου εναντίον της εργασίας.

Οι Βοναπαρτικού, αυταρχικού, φασιστικού τύπου δικτατορίες 
πει να θεωρηθεί ότι αντιπροσωπεύουν ακραίες περιπτώσεις «σχετ 
αυτονομίας». Αλλά στην περίπτωση μιας ταξικής κοινωνίας δεν |, 
ρούν να θεωρηθούν σαν παραδείγματα του «κράτους για το κράτ 
Ούτε μπορεί καμιά άλλη μορφή κράτους, σ ’ αυτή την περίπτωσή 
παρέχει ένα παράδειγμα αυτού του μοντέλου. Το θέμ α  των ι 
συνθηκών είναι κρίσιμο. Το μοντέλο «του κράτους για το κράτ 
νει να αποδεσμευτεί από αυτές και να αντικαταστήσει την «κρ 
ανάλυση» με την «ταξική ανάλυση». Η αντικατάσταση θ έτειévtf 
στακτό βάρος στο κράτος, σαν ιστορικό υποκείμενο και σαν μια 
ξάρτητη μεταβλητή στο ιστορικό προτσές.

' riK|)C 
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6. Το πρόβλημα είναι εάν το μοντέλο του «κράτους για το κράτος» 
απορεί εμφανέστερα να εφαρμοστεί στις «κολεκτιβίστικες», Σοβιετι
κού τυ π ο υ  κοινωνίες και συστήματα, όπου οι συνθήκες διαφέρουν πο- 
Ιύ από εκείνες που αντιμετωπίζονται στις καπιταλιστικές κοινωνίες. 
3ι ιδ ιο κ τ ή τ ρ ιε ς , οικονομικά κυρίαρχες τάξεις έχουν εξαλειφθεί στις 
κολεκτιβίστικες κοινωνίες και καμιά τάξη, κανένα σύνολο ή συμφέ- 
ιον στην κοινωνία δεν έχει ανεξάρτητη δύναμη από το κράτος με την 
ιια μορφή ή με την άλλη. (Το κόμμα ή η ηγεσία του κόμματος σ’ αυτή 
ην περίπτωση θεωρούνται σαν συνώνυμα με το κράτος ή τους ανθρώ- 
ιους που ελέγχουν το κράτος). Η άποψη ότι τα κράτη αυτά είναι πα- 
ιαδειγματικά πρότυπα του μοντέλου «του κράτους για το κράτος» έ- 
;ει αρκετά  διαδοθεί σε μερικά τμήματα της αριστεράς και της δεξιάς. 

Σύμφωνα μ’ αυτή την άποψη, εκείνοι οι οποίοι ελέγχουν και καθοδη- 
ούν το κράτος, το κάνουν για το δικό-τους συμφέρον, για να είναι ι- 
ανοί να διατηρούν και να επαυξάνουν τη δική-τους δύναμη και τα 
ρονόμιά-του, πράγμα το οποίο, επίσης, σημαίνει ότι πρέπει να ενδυ- 
αμώνουν περισσότερο το κράτος, αφού η δική-τους δύναμη και τα 
ρονόμιά-τους στηρίζονται σ’ αυτό.
Αυτό επίσης φαίνεται να δίνει αδικαιολόγητα μεγάλη έμφαση στον 

κοπό και αδικαιολόγητα μικρή στο αποτέλεσμα. Χωρίς αμφιβολία, 
σκοπός είναι σπουδαίος. Αλλά ακόμη κι αν υποστηριχθεί η άποψη 
τι τα πρόσωπα που ασκούν την εξουσία στα Σοβιετικού τύπου συστή- 
ατα εν δ ια φ έρ ο ν τα ι μόνο για τη δική-τους δύναμη και προνόμια και 
α την ενδυνάμωση της κρατικής δύναμης (νομίζω ότι αυτή είναι μια 

• ολύ α π λ ο υ σ τε υ τ ικ ή  και ανεπαρκής επεξήγηση της δυναμικής, η ο- 
οία υπάρχει στις κοινωνίες Σοβιετικού τύπου), το πρόβλημα παραμέ- 
η, όσον αφορά ποιά άλλα συμφέροντα — εκτός από τα δικά-τους και 
ä) κράτους — έχουν υπηρετηθεί από τις γιγαντιαίες μεταρυθμίσεις, οι 
τοίες έχουν γίνει στην οικονομική, κοινωνική, πολιτική και πολιτι- 
ακή ζωή αυτών των κοινωνιών. Μπορεί κάποιος να ισχυρισθεί ότι ο- 
σμένα χαρακτηριστικά των συστημάτων αυτών (για παράδειγμα ο 

' ινοπωλιακός ρόλος του κόμματος) παρέχουν πλεονεκτήματα μόνον 
α τα μέλη ή τους ηγέτες του Κράτους και του Κόμματος’ και εγώ θα 
ιορούσα, βέβαια, να ισχυριστώ ότι οι μορφές τις οποίες η κολεκτιβο- 
ιίηση πήρε από τον Στάλιν και τις Σταλινικές πολιτικές διώξεις, ή- 
ιν βλαβερές για τον καθένα στη Σοβιετική κοινωνία (και επίσης σε έ -  
μεγάλο αριθμό ανθρώπων στην ίδια την κρατική μηχανή). Αν και ό-

- αυτά έχουν ληφθεί υπόψη και εκτιμηθεί, το γεγονός παραμένει ότι 
λλές από τις μεταρυθμίσεις που συνέβησαν στην ΕΣΣΔ και σε άλ- 
; κολεκτιβίστικες κοινωνίες, παρέσχαν πλεονεκτήματα σε ανθρώ-

- υς άλλους από αυτούς που ήτανε στην εξουσία και έτσι η αντίληψη 
J «κράτους για το κράτος» στο κολεκτιβιστικό πλαίσιο,στο οποίο

, : κράτος λειτουργεί, είναι τόσο απαράδεκτη εδώ, όσο είναι στην πε- 
τωση των καπιταλιστικών κοινωνιών.
ίόγω αυτού του πλαισίου το αποτέλεσμα της κρατικής ενέργειας εί- 
εδώ δ ια φ ο ρ ετ ικ ό  από το αποτέλεσμά-της στις καπιταλιστικές κοι- 

„ /ίες: δεν υπάρχει εκτός από το κράτος κυρίαρχη ιδιοκτήτρια τάξη, 
ποια να έλκει τα πλεονεκτήματά-της από μια δομή δύναμης και 
»νομίων ασχέτων προς το κράτος. Τα διαφορετικά πλεονεκτήματα 

V  ; κολεκτιβιστικές κοινωνίες, τα οποία παραχωρούνται στην μια η 
ν άλλη τάξη ή γκρούπ ή άλλη κοινωνική υποδιαίρεση, εξαρτώνται 
κληρωτικά από την πολιτική και τις αποφάσεις του κράτους και 

. ιυτή την έννοια είναι πρωταρχικά «πολιτικά» αντίθετα με το ό,τι 
βαίνει στις καπιταλιστικές κοινωνίες, όπου τα σπουδαιότερα πλε- 

: (τήματα είναι κατ’ εξοχήν οικονομικά, και μόνον επικυρώνονται

και προστατεύονται από το κράτος.
Οι επιλογές τις οποίες οι άνθρωποι της εξουσίας κάνουν στις κολε- 

κτιβιστικές κοινωνίες, σε σχέση με την παραχώρηση διαφορετικών 
πλεονεκτημάτων και σε σχέση με ο,τιδήποτε άλλο, καθορίζονται από 
την άποψη που αυτοί οι άνθρωποι έχουν για το τί είναι καλό γι’ αυτούς 
ή για το κράτος’ αλλά αυτό δεν κάνει το κράτος που αυτοί ελέγχουν έ
να «κράτος για το κράτος». Όσο παράγεται αρκετό πλεόνασμα ένα 
αρκετά μεγάλο μέρος του οποίου — χωρίς αμφιβολία — πηγαίνει 
στους ανθρώπους που ασκούν την εξουσία, αυτοί είναι ικανοί να απο
λαμβάνουν προνόμια και να τα επεκτείνουν. Αλλά, όσο καλή κι αν εί
ναι η Οικονομική κατάσταση των ανθρώπων που βρίσκονται στην κο
ρυφή, το τμήμα του πλεονάσματος το οποίο οικειοποιούνται δεν μπο
ρεί να αποτελεί παρά ένα πολύ μικρό μέρος του συνολικού (πλεονά
σματος). Ένα άλλο τμήμα αφιερώνεται σε σκοπούς οι οποίοι μπορεί 
να είναι ή όχι ευεργετικοί στους ανθρώπους εκτός του κράτους — συσ
σώρευση σε ορισμένους τομείς αντί για άλλους, εξοπλισμός, διαστη
μικά σχέδια, βαριά βιομηχανία κλπ.

Αλλά ένα τρίτο τμήμα (του πλεονάσματος) θα ξοδευτεί επίσης για 
την παραγωγή αγαθών και υπηρεσιών, οι οποίες είναι οπωσδήποτε ευ
εργετικές στις τάξεις και τις ομάδες εκτός του κράτους. Μπορεί ο
πωσδήποτε να υποστηριχθεί ότι αυτή η διανομή του πλεονάσματος θα 
μπορούσε να γίνει περισσότερο δημοκρατικά, αποτελεσματικά και με 
μεγαλύτερη ισότητα, το ίδιο θα μπορούσε επίσης να λεχθεί για τις κα
πιταλιστικές κοινωνίες. Αλλά αυτό δημιουργεί διάφορες σκέψεις, οι ο
ποίες δεν είναι απόλυτα σχετικές με το παρόν θέμα.

7. Υπάρχει ένα είδος κοινωνικού πλαισίου, στο οποίο η έννοια «το 
κράτος για το κράτος» είναι περισσότερο κατάλληλη από άλλες περι
πτώσεις: στις «νέες» πρώην - αποικιακές χώρες, όπου η κοινωνική δο
μή είναι ρευστή (όχι επαρκώς αρθρωμένη) δεν υπάρχει σχηματισμένη 
κυρίαρχη οικονομική τάξη, είναι δυνατόν για εκείνους οι οποίοι ανα
λαμβάνουν την κρατική εξουσία, να την χρησιμοποιούν περισσότερο ή 
λιγότερο αποκλειστικά για το δικό-τους συμφέρον και για το συμφέ
ρον των οικογενειών-τους, των οπαδών και των πελατών-τους. Οι μό
νοι άλλοι που ωφελούνται από την κρατική ενέργεια είναι εκείνες οι 
ξένες εταιρείες που είναι εγκατεστημένες στη χώρα, και σ’ ένα πολύ 
μικρότερο βαθμό ένας μικρός αριθμός ανθρώπων — μεταξύ του ντό
πιου πληθυσμού — ο οποίος εργάζεται γι’ αυτές τις εταιρείες. Σ’ αυτήν 
την περίπτωση, καθένας — εκτός από τους ανθρώπους-που συνεργά
ζονται με το Κράτος — χάνει και το κράτος είναι σχεδόν ολοκληρωτι
κά παρασιτικό.

Δυνατόν επίσης να υπάρχουν συνθετότερες περιπτώσεις στις οποίες 
το κράτος στρέφεται προς τον «κολεκτιβισμό», εθνικοποιεί ένα μεγά
λο τμήμα των πηγών και της παραγωγικής δύναμης της χώρας, και 
χρησιμοποιεί την οικονομική δύναμη που έτσι απόκτησε, πρωταρχικά 
για τον πλουτισμό μιας νέας «Κρατικής αστικής τάξης». Οι πλούσιοι 
αυτής της «νέας τάξης» είναι πιθανόν να ξαναρχίσουν την ιδιωτική 
συσσώρευση και την ανάπτυξη των ιδιωτικών επιχειρήσεων και τελι
κά να δημιουργήσουν μια αυθεντικά καπιταλιστική τάξη εκτός τον 
Κράτους. Σ’ αυτή την περίπτωση, είναι η πολιτική δύναμη η οποία πα
ράγει την οικονομική δύναμη. Το «προτσές» είναι διαφορετικό από 
αυτό των κοινωνιών Σοβιετικού τύπου, αφού η ιδιωτική συσσώρευση 
και η ιδιωτική επιχείρηση δεν επιτρέπονται στους «κρατούντες». Το 
καπιταλιστικό κίνητρο μπλοκάρεται ή περιορίζεται τόσο πολύ, ώστε 
να μην έχει μεγάλες συνέπειες επί του κράτους.

□

ΤΟΝ Α' ΣΤΟΝ Ι Γ  ΤΟΜΟ
Από τον Α ' ώς τον ΙΓ ' τόμο, π ιστοί στην υπόσχεσή- 

μας για αποκαλυπτική πληροφόρηση, ενημέρωση γύ
ρω απ’ τα  σύγχρονα ελλην ικά  κ α ι διεθνή προβλήματα, 
την κα λλ ιτεχν ική  κα ι π ολιτισ τική  ζωή, την ιστορία 
κ α ι τη λογοτεχνία του τόπου-μας.

Σε δεκατρείς τόμους που έχουν ήδη καταγράψει το 
σφυγμό των γεγονότων της τελευτα ίας επταετίας κα ι 
που τόλμησαν την «άλλη» πληροφόρηση.

Πέρα από εξαρτήσεις, πολιτικές δεσμεύσεις κα ι 
κομμα τικές  εντάξεις, το Α Ν Τ Ι, σταθερά το αδέσμευ
το π ολιτικό  περιοδικό της Αριστεράς.
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εηισημβινοΜίιε
Θάνατος «υπό τας φιλύρας»

Στο Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο συζητιέται η κατάργηση της 
θανατικής ποινής. Μα στην Ελλάδα, αν και πολιτογραφηθή- 
καμε πλέον Ευρωπαίοι, μια τέτοια συζήτηση γίνεται μόνο για 
να εκφράσουμε τη βαθιά μας πίστη σε όποιον συντηρητικό θε
σμό διαθέτουμε.

Αυτό, άλλωστε, είναι φυσικό να συμβαίνει, αφού το εκτρο
φείο της ελληνικής δεξιάς, που ασκεί την εξουσία, δεν έχει αν- 
τιληφθεί πως έχει την ευθύνη της διαπαιδαγώγησης, αλλά αρ- 
κείται στη διεκπεραίωση των κοινωνικών προβλημάτων που 
προκύπτουν «διά του σωφρονισμού». Και όταν.... χρειάζεται, 
γιατί όχι, και δια της ακραίας μορφής-του, της θανατικής ποι
νής. Ο κ. Λ. Μπουρνιάς, Ευρωβουλευτής της «Ν .Δ .», πολυμα
θέστατος, όπως εμφανίστηκε, και γνώστης της γαλλικής 
κουλτούρας, άντλησε τα επιχειρήματά-του από τον Αλφόνσο 
Κάρ, αναφερόμενος στα όσα εκείνος λέει σχετικά: Ό ταν θα 
πάψουν να υπάρχουν δολοφόνοι, τότε θα μπορεί να καταργη- 
θεί και η θανατική ποινή.

Ό μως, δεν κάνει κάν τον κόπο να αναφερθεί στον Βίκτωρα 
Ουγκώ και στις πρωτοποριακές για την εποχή-του — αλλά και 
για την δική-μας ακόμη — απόψεις-του γύρω από το θέμα. Ας 
ψάξει λίγο και θα βρει από τότε έναν ένθερμο υποστηρικτή της 
κατάργησης της θανατικής ποινής. Ποινή που προσβάλλει την 
ανθρώπινη ύπαρξη και καταλύει το σεβασμό που πρέπει όλοι 
να νιώθουμε για τη ζωή.

«Υπό τας φιλύρας» Καρ, δια στόματος, όμως, Μπουρνιά, 
φανερώνεται η αυθεντική αιτιολόγηση της διατήρησης της θα
νατικής ποινής με μια αναφορά του Ευρωβουλευτή στην «τρο
μοκρατία» και τους τρομοκράτες.

Τρομοκρατείστε, ίνα μη τρομοκρατηθείτε.... η ιδεολογία 
του σύγχρονου ελληνικού κράτους της τρομοκρατόρισσας δε
ξιάς, παρά τις διακηρύξεις και τα ευχολόγια.

• Στα περιοδικά που 
συμβάλλουν στην ανάπτυξη των 
Ηπειρωτικών μελετών πρέπει να 
κατατάξουμε την «Ηπειρωτική 
Εστία» που εκδίδεται ανελλιπώς 
από το 1952. Εκδότης της 
«Εστίας» (που έχει βραβευθεϊ 
για το έργο-της απ’ την 
Ακαδημία Αθηνών) είναι ο κ. 
Δημοσθένης Κόκκινος. Πέρα 
από ειδικές μελέτες, ιστορικού 
ή λαογραφικού χαρακτήρα, που 
συνδέονται με την Ηπειρο, ή 
«Ηπειρωτική Εστία», προσπαθεί 
να καλύψει και τη λογοτεχνική 
παραγωγή, ηπειρωτών κυρίως, 
που στεγάζονται στις στήλες- 
της.

• Πρόσφατη έκδοση στα 
Γιάννενα, επίσης, είναι εκείνη 
της «Διώνης», περιοδικό που 
διευθύνει ο Νίκος Μούλιας. Η 
«Διώνη» φιλοδοξεί να 
παρουσιάζει τις πνευματικές 
εκδηλώσεις και αναζητήσεις 
Γιαννιωτών δημιουργών σε 
όλους τους τομείς της 
πνευματικής παραγωγής.

• Τα εκατό χρόνια από την 
ίδρυσή-της γιορτάζει η 
Αμερικανική Σχολή Κλασικών 
Σπουδών. Εκατό χρόνια 
δημιουργικής δουλειάς στην 
υπηρεσία της αρχαιολογίας, με 
διδακτική, ερευνητικό και 
ανασκαφικό έργο. Το συμπόσιο 
που οργανώνεται με την 
ευκαιρία στη Γεννάδειο 
βιβλιοθήκη, άρχισε ήδη τις 
εργασίες-του, που τελειώνουν 
στις 20 Ιουνίου 1981.

Ο θάνατος 
σε «απ’ευθείας» 
μετάδοση ή 
η πανταχού 
παρουσία της 
εικόνας

Απόπειρα δολοφονίας κατά 
Ρήγκαν. Μια κάμερα είναι εκεί 
και φιλμάρει όλη τη σκηνή en di
rect. Στην πραγματικότητα, 
πρόκειται για περισσότερες κά
μερες που διασταυρώνονται, για 
να εγγράψουν η μια στη φιλμική 
ταινία της άλλης, αυτό που μ’ ά
φησε άναυδη σ ’ αυτή τη μικρο- 
ταινία: την πανταχού παρουσία  
της εικόνας.

Το φαινόμενο δεν είναι καινού
ριο. Δολοφονία του Κένεντυ στο 
Ντάλας: κάποιος είναι εκεί και 
φιλμάρει en direct. Φόνος του 
Όσβαλντ στο δικαστήριο: κά
ποιος είναι εκεί και φιλμάρει en

direct. Ακόμα και το Houston 
Texas συμμετέχει σ ’ αυτό το 
βλέμμα, που μια κοινωνία ρίχνει 
πάνω-της, μέσα από τη μηχανή 
και μέσω της μηχανής.

Η εικόνα του θανάτου γοητεύει 
περισσότερο από τον ίδιο το θά
νατο. Και πρόκειται για ΑΛΗΘΙ
ΝΗ εικόνα (η απόδειξη: είναι τό
σο κακο-γυρισμένη).

Το μυαλό-μου πάει σ ’ εκείνη τη 
σκηνή από τις «Μπανάνες» του 
Γούντυ Ά λλεν, όπου ο φόνος ε
νός αντάρτη επαναλαμβάνεται, 
ξαναρχίζει πολλές φορές για την 
αμερικάνικη τηλεόραση. Ή  σ ’ ε
κείνη την εβραϊκή νεοϋρκέζικη ι

στορία: Δυο γυναίκες συνα- 
ντιώνται σε μια πλατεία, η μια 
σπρώχνει ένα καροτσάκι μ’ ένα 
μωρό.

— «Τί χαριτωμένο που είναι» 
αναφωνεί η δεύτερη γυναίκα.

— «Και πού να δείτε τις φωτο- 
γραφίες-του!» απαντά η πρώτη.

Οι αμερικάνοι και η κοινωνία- 
τους είναι το κατ’ εξοχή παρά
δειγμα των σημείων των καιρών- 
μας. Οι άνθρωποι δεν κοιτάζο
νται πια, αλληλοαγνοούνται. Οι 
γείτονες δε μιλάνε μεταξύ-τους, 
οι φίλοι δεν αγκαλιάζονται στους 
δρόμους, οι άνθρώπινες επαφές 
μειώνονται στο ελάχιστο. Η δια-

• Στο προηγούμενο τεύχος, 
στο κείμενο για την ιστορία τουj 
φοιτητικού κινήματος στα 
Γιάννενα, παραλείφθηκαν η 
προσπάθεια για συναυλία του 
Γιάννη Μαρκόπουλου, με 
διοργανωτή τον Πανηπειρωτικόί 
Σύλλογο φοιτητών, τον Μάρτη Β 
του 1973, η οποία απαγορεύθηκ# 
από την Αστυνομία και 
συνελήφθησαν οι φοιτητές τότε | 
Στεφ. Τζουμάκας και Βασ. 
Σιουμάλας.

Επίσης στο «κίνημα των 
υπογραφών»  πρωτοστάτησαν οι 
φοιτητές: Οθωναίος Στέλιος, 
Ρετούλη Α., Μελλίδη Στέλλα, 3 
Καραγιάννης Χρ., Βουτσινά Π., 1 
Κουρεμένος, Ράπτης Ν., 
Κυσόγλου Σήφης, Κοντακίδης ' 
Γ. κ.ά.

. I#
• Η Ένωση Συντακτών 

Περιοδικού Τύπου οργάνωσε 
μια ενδιαφέρουσα έκθεση, που # 
αξίζει να δούμε όλοι: «100 ί»'
χρόνια Ελληνικού Περιοδικού». «υ 
«Έ σπερος», «Παναθήναια», μ 
«Εστία», «Πανδώρα», «Το ·») 
Ά στυ», «Εβδομάς», «Κλειώ», in| 
«Ελληνικά Γράμματα», 150 j  
συνολικά τίτλοι σπάνιων 
εντύπων, που καταγράψουν την :ιρ 
ιστορία του τόπου-μας από το »u 
1850 ώς το 1950.

Η έκθεση πραγματοποιείται 
στο εκθετήριο της Ένωσης, \  
Λυκούργου 1, 2ος όροφος, και 4 J  
θα διαρκέσει ώς τις 26 Ιούνιο»#'

• Το σπίτι της Ισιδώρας 
Ντάνγκαν στον Αγ. Αρτέμιο 
(Κοπανά), μετατρέπεται σε 
θέατρο, που θα εγκαινιαστεί σ 
τέλος Ιουνίου από το θίασο 
«Μάσκες», με το έργο του 
Βυζάντιου, «Σινάνης»’ έργο 
άπαιχτο στον καιρό-του. Μία
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πίστωση αποτελεί κοινοτυ:.. f 
Δεν «επικοινωνούμε» πια, το ^  
τι έχασε τη θερμή-του εγκαρ ^  
τη τα.

Φιλμάρουμε όμως, φωτογρι , 3,j.
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ζουμε και βλέπουμε σαν το ι 
να μην ήξερε πια να βλέπει 
πραγματικότητα, παρά μόνο 
σα από την εικονογραφική-τη:;ι, pV 
ναπαράσταση. c

Η εικόνα ξεπερνάει το αντί , 
μενο. Ο θάνατος δεν είναι κ 
πτώμα. Είναι η κίνησή του L 
ματος κάτω από το σοκ, τη 
μή της πτώσης.

Καταγραμμένο από την ι 
ση, απομνημονευμένο στη σ, 
χεια, αυτό που είδαμε υποχι fJ 
νει — αν θέλουμε να το «επι.. 
συντάξουμε» — , να χρήσιμο 
ήσουμε το λόγο, τις λέξεις, 
μέσο επικοινωνίας άπειρα
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κωδικοποιημένο από την εικ
iODvj.Αυτή η διαδικασία όμως δε 

νόταν να αποτελεί πρόβλημΙ:»,^ 
χρι τον 2 0 ό αιώνα. . | ^

Ακόμα κι οι πρώτες θεαήλ)ο ̂  
σκηνές (αρχαίες ελληνικές lu.

------ „r n i n i-
1'(Tpγωδίες) στηρίζονταν σε up 

τοια διαδικασία. Διηγούντφ-̂ ρ 
λαδή ο χορός ή τα πρόσωπα \  c 
που έγινε, μάχη ή φόνος. 2 ·: :ι,

πο-
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ενδιαφέρουσα πρωτοβουλία, που 
στήνει συγχρόνως ένα θέατρο 
και μια παράσταση που 
πραγματοποιείται με την 
πρωτοβουλία του θιάσου 
«Μάσκες»: Έρση Βασιλικιώτη, 
(σκηνοθεσία), Ν. Λύτρας, Τ. 
Μποκαλάς, Γ. Συλιγνάκης, Γ. 
Μελισσάρης, Στ. Γερομήτσου,
Ελ. Γερασιμίδου, Αν. 
Χριστοφιλάκη.

• Μικρές βιβλιοθήκες που
ξεπηδούν από πρωτοβουλίες 
των τοπικών συλλόγων, με 
λιγοστά οικονομικά μέσα, 
αξίζουν την ενίσχυσή-μας σε 
ΐιβλία, μια υλική υποστήριξη 
ιης σημαντικής προσπάθειας 
του καταβάλλεται από τους 
εγκεκριμένους φορείς για την 
τολιτιστική ανάπτυξη της

εριοχής-τους. Αυτή τη φορά
ας δίνουμε δύο
ιευθύνσεις,όπου μπορείτε να 
τείλετε «έστω  κι ένα βιβλίο, σ ε  

,; ύσμα της πνευματικής 
; :φαΐλας, που έχει κατακ λ ύσει 

. w πολλού την ελληνική

επαρχία», όπως οι ίδιοι μας 
γράφουν.
— Εκπολιτιστικός 
Επιμορφωτικός Σύλλογος 
Αγ. Ανδρέα, Αγ. Βαρβάρας,
Αγ. Γερασίμου.
Βασίλης Κόλλιας,
Γ. Ολυμπίου 51, Πάτρα.
— Εκπολιτιστική και 
Μορφωτική Κίνηση 
Δαφνιώτισσας, Ηλεία.

• Οι παλιότεροι θυμόμαστε 
την «Λέσχη του Βιβλίου», το 
βιβλιοπωλείο στη στοά της 
Όπερας, που είχε γίνει το στέκι 
της γενιάς των Λαμπράκηδων. 
Η χούντα το έκλεισε, το 
δήμευσε. Για χρόνια η βιτρίνα 
αυτή, όπου τόσες και τόσες 
ώρες είχαμε περάσει, μας 
πρόβαλε με τη θέα των 
αραδιασμένων παπουτσιών που 
στοιβάζονταν, χωρίς φυσικά να 
φταίνε σε τίποτα. Και νά που το 
«Θεμέλιο» ήταν γερό. 
Δεκατέσσερα χρόνια πέρασαν, 
και νάτο ξαναστήνει τη Λέσχη- 
μας, στη Σόλωνος 84. Με 
σχέδια για εκδηλώσεις, 
διαλέξεις και συναντήσεις, 
όπως παλιά.

Η Λέσχη, κάνει τα επίσημα 
εγκαίνιά-της την Τετάρτη 24 
Ιουνίου, στις 8 το βράδυ.

• Στη Gallerie του Pub 
«Κούκκος», οδός Νικοπόλεως 
και Δουσμάνη 5, πλατεία 
Κολιάτσου, εκθέτει δουλειά-του 
ο ζωγράφος Χρήστος Πικριδάς 
μέχρι τις 17 Ιουλίου.

• Αν και δε μπορούμε να 
διαβάσουμε δανέζικα, με 
ιδιαίτερη χαρά φυλλομετρήσαμε 
το βιβλίο «Περιμένοντας. 
Μελέτες για τη νεοελληνική 
ιστορία». Η έκδοση

πραγματοποιήθηκε στην 
Κοπεγχάγη το 1980, με σκοπό 
να παρουσιάσει στο δανέζικο 
κοινό μερικές πλευρές της 
νεότερης ελληνικής ιστορίας. 
Απευθύνεται στους Δανούς 
ιστορικούς, αλλά και σε μή 
ειδικούς αναγνώστες, 
προσπαθώντας να δώσει μια 
συγκεκριμένη ιδέα για τις πηγές 
και τα προβλήματα που 
υπάρχουν στο χώρο της 
σύγχρονης ελληνικής 
ιστοριογραφίας.

Περιλαμβάνει τρεις μελέτες 
που καλύπτουν τρεις, 
αντίστοιχα, κρίσιμες φάσεις της 
νεοελληνικής-μας ιστορίας.

1. Εργατικό κίνημα στην 
Ελλάδα, του L. Norgard.

2. Εθνική αντίσταση και 
απελευθέρωση, του L. 
Baerentjen.

3. Πολιτική του ΚΚΕ μετά τη 
Βάρκιζα και στάση των 
κομμουνιστών, όπως την 
παρουσιάζουν τα επίσημα 
ντοκουμέντα του κόμματος, 
μπροστά στο μονόπλευρο 
εμφύλιο της ελληνικής δεξιάς, 
του O.L. Smith.

Ένα ενδιαφέρον για τη 
νεοελληνική ιστορία, που δεν 
μπορεί παρά να προκύπτει από 
ένα γενικότερο ενδιαφέρον για 
τον τόπο-μας και τα 
προβλήματά-του, όταν μάλιστα 
προέρχεται απ’ τους 
Σκανδιναβούς μακρινούς 
φίλους, είναι πραγματικά ένα 
ερέθισμα ευαίσθητο στις 
συνειδήσεις-μας. Το βιβλίο 
ξεκινά με τη μετάφραση του 
«Περιμένοντας τους 
βαρβάρους» και κλείνει με ένα 
ενδιαφέρον εικονογραφικό 
υλικό.

ιαχναν έτσι, μέσα από το λό- 
, αυτό που είδανε σε εικόνες.
H διαφορά με τη φιλμαρισμένη 
όνα, άμεση ή συντηρημένη, 
ισκεται στη δύναμή-της να ου- 
εροποιεί την απομνημόνευση 
:ού που ειδώθηκε.
) θάνατος του Ρολάνδου γεν- 
ται από ένα ποίημα. Ο θάνα- 
του Κένεντυ από ένα φιλμ. Ο 

ιικός θάνατος και στις δυο πε- 
: ιώσεις αποφεύγεται, «είναι ε- 
ς». Παράδοξα όμως το φιλμ 

. μυθοποιεί με πιο σίγουρο τρό-

’ ταινία για την επίθεση ενα- 
του Ρήγκαν προσφέρει πε- 

ιότερα επίπεδα ανάλυσης:
IΌ ̂  '
3 0  ίδιος ο Ρήγκαν, σύμβολο
“ ^  Αμερικής, στόχος δολοφονι- 
 ̂  ̂ - ενέργειας: Γιατί; Πώς; Ποιές 

- 1"Λ # αι οι πολιτικές συνέπειες.
£l" (̂|Η, ο νεαρός σκοπευτής των 

-o f χρόνων που τραβάει την προ- 
1 ||Λ περισσότερο κι απ’ τον Ρή
νο . Σα νά’ταν αυτός το σύμβο- 
1 -ι1ί ,,νίς Αμερικής, η «τρέλα»-του, 
μβ^ψική-του ενέργεια, το άπλο
ι  νιάτα-του.

■ Η, ακόμα, αυτό το πλήθος 
jî 'f  ̂ ιΐστυνομικών που κατακλύ

ζει την εικόνα, απ’ τις πρώτες 
κιόλας σφαίρες, εκτοπίζοντας 
απ’ αυτή και τον Ρήγκαν και τον 
σκοπευτή. Αυτή η μάζα που κι
νείται, πανικοβάλλεται, δρά: Νά 
το αληθινό σύμβολο της Αμερι
κής.

Έ , λοιπόν, όχι. Το σύμβολο, 
αν υπάρχει σύμβολο, είναι ο άν
θρωπος που κρατά την κάμερα. 
Είναι αυτό το βλέμμα που τίποτα 
δεν το τρομάζει, αυτό το μάτι 
που ενσωματώνει την πραγματι
κότητα μέσω του φιλμ, αυτή η 
ψυχρότητα μπροστά στη βία, αυ
τή η δύναμη που κάνει την κάμε
ρα όργανο του ανθρώπινου σώ

ματος. Προέκταση των αισθή- 
σεών-του.

Είναι η φιλμαρισμένη πραγμα
τικότητα, η κάμερα κολλημένη 
στο μάτι, ο θάνατος en direct.

Απόπειρα δολοφονίας κατά 
Ρήγκαν. Μια κάμερα είναι εκεί 
και φιλμάρει όλη τη σκηνή en di
rect. Περισσότερο από οποιαδή
ποτε άλλη ταινία, αυτή η ταινία 
με κάνει να σκέφτομαι τις ται
νίες. Αυτή η πανταχού παρουσία 
της εικόνας είναι συμβολική κά
ποιου πράγματος. Και ο λόγος 
πάνω στην εικόνα παραδοξολο
γία ή αναγκαιότητα.

Αλέκα Κορωναίου

Ε Κ Δ Η Λ Ω Σ Η  
Τ Ο Υ  «Α Ν Τ Ι»  
Σ Τ Α
ΓΙΑ Ν Ν Ε Ν Α :

Περιφερειακή 
ανάπτυξη 
και διαφύλαξη 
του πολιτιστικού 
προσώπου

Μεγάλη επιτυχία σημείωσε η 
εκδήλωση που οργάνωσε το ΑΝ
ΤΙ στα Γιάννενα, με την ευκαιρία 
της έκδοσης του ειδικού τεύχους- 
αφιερώματος για την πόλη. Το 
Σάββατο, 6  Ιούνη, στην κατάμε
στη αίθουσα του ΤΕΕ, συγκε
ντρώθηκαν άνθρωποι από όλες 
τις ηλικίες και κοινωνικές κατη
γορίες της πόλης, για να συζητή
σουν με τους εισηγητές το θέμα: 
«Περιφερειακή ανάπτυξη και 
διαφύλαξη του πολιτιστικού προ
σώπου».

Απο τους εισηγητές που είχαν 
προσκληθεί παραβρέθηκαν και 
μίλησαν τελικά ο κ. Θύμιος Πα- 
παγιάννης, αρχιτέκτων πολεοδό
μος, η κ. Αλκή Κυρίακίδου - Νέ- 
στορος, καθηγήτρια Λαογραφίας 
στο Πανεπιστήμιο της Θεσσαλο
νίκης, ο κ. Στ. Παπαβρανούσης, 
Πρόεδρος του ΤΕΕ Ηπείρου. Τη 
συζήτηση συντόνισε ο Χρήστος 
Παπουτσάκης, εκδότης του ΑΝ
ΤΙ.

Το θέμα παρουσίαζε ειδικότε
ρο ενδιαφέρον, απ’ τη στιγμή που 
τα Γιάννενα βρίσκονται σε ένα 
«σημείο χωρίς επιστροφή» ώς 
προς τις σχετικές επιλογές. Αν 
δηλαδή δεν ληφθούν σύντομα οι 
κατάλληλες αποφάσεις και δεν 
συντονιστεί μια δέσμη αντίλογων 
μέτρων, η πολυποίκιλη κληρονο
μιά της πόλης θα έχει οριστικά 
χαθεί, εκτός από ό,τι θα έχει πε- 
ρισωθεί από την ιδιωτική φροντί
δα ή την τύχη.

Τη συζήτηση άνοιξε ο εκδότης 
του ΑΝΤΙ επισημαίνοντας ότι με 
την εκδήλωση αυτή το ΑΝΤΙ δεν% 
αποσκοπεί να . αναπαράγει το 
κλασικό μοντέλο σχέσεων που 
συνήθως ευθύνεται και για τα πε
ρισσότερα προβλήματα της περι
φέρειας, ότι δηλαδή έρχονται οι 
«ειδικοί» από το «κέντρο» για να 
«φωτίσουν» ή και να «λύσουν» 
το πρόβλημα. Τόνισε ότι φιλοδο-
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ξία του ΑΝΤΙ είναι να συμβάλει 
στη γενίκευση ενός διαλόγου με 
στόχο την ενεργοποίηση των ί
διων των τοπικών φορέων γύρω 
από τα γενικά και ειδικά προβλή
ματα, που συνδέονται με τον αμ
φιλεγόμενο όρο της «ανάπτυ
ξης».

Κατόπιν έλαβε το λόγο ο αρχι
τέκτονας πολεοδόμος κ. Θ. Πα- 
παγιάννης, ο οποίος ανάμεσα σε 
άλλα τόνισε:

Η ανάπτυξη δεν πρέπει να ει- 
δωθεί με τα στενά πλαίσια της 
μεγιστοποίησης του παραγωγι
κού δυναμικού κάθε περιοχής. 
Πρέπει να κοιταχθεί ως μία ευ- 
ρεία διαδικασία ωρίμανσης του 
ανθρώπινου στοιχείου, αξιοποίη
σης όλων των πόρων του συγκε
κριμένου χώρου (γεωγραφικών, 
πολιτιστικών, παραδοσιακών, 
δημογραφικών, οικονομικών) 
και σύμμετρης εξέλιξης των δια
φόρων τομέων της ανθρώπινης 
δραστηριότητας (κοινωνική σχέ
ση και εξυπηρέτηση, παραγωγή, 
τέχνη, ψυχαγωγία και τόσες άλ
λες).

Στη θεωρία, η στενή οικονομι
κή ανάπτυξη μπορέί να προγραμ
ματιστεί κεντρικά και να υλοποι
ηθεί μέσα από αναλυτικά προ
γράμματα μιας συγκεντρωτικής 
εξουσίας. Η ευρεία όμως και γε
νική ανάπτυξη ενός τόπου, μιας 
περιοχής, πώς είναι δυνατό να 
προγραμματιστεί και να εφαρμο
στεί από κάποιο κέντρο; Ασχε
τα με θεωρητικές τοποθετήσεις 
είναι προφανές ότι σύμμετρη α
νάπτυξη χωρίς αποκέντρωση δεν 
μπορεί να υπάρξει. Γιατί μόνο οι 
κάτοικοι της κάθε περιοχής, εκ- 
φραζόμενοι είτε άμεσα, είτε μέσα 
από τους συλλογικούς-τους φο
ρείς, (τοπική αυτοδιοίκηση, κοι
νωνικοί φορείς, εκπρόσωποι πα
ραγωγικών τάξεων, σύλλογοι και 
σωματεία) μπορούν να κατευθύ
νουν τις διαδικασίες ανάπτυξης, 
να τις επανελέγχουν και να τις 
διορθώνουν σε συνεχή βάση, να 
τις προσαρμόζουν στις μεταβαλ
λόμενες συνθήκες, αλλά και στις 
λαϊκές προσδοκίες.

Πέρα από την αποφασιστική ό
μως σημασία στην επίτευξη των 
στόχων ανάπτυξης, η αποκέν
τρωση — με την ουσιαστική με
τάθεση των μηχανισμών λήψης 
αποφάσεων προς τους κατοίκους 
κάθε περιοχής και στους τοπι
κούς φορείς-τους — έχει και άλ
λες σημαντικές επιπτώσεις. 
Πρώτο, μεταβάλλει τον πολίτη 
από αδρανή υφιστάμενο των δια
δικασιών ανάπτυξης σε ενεργό 
πρωταγωνιστή-τους. Δεύτερο, με 
την ενθάρρυνση της λαϊκής συμ
μετοχής στα κοινά και σε συνεχή 
και άμεση τοπική βάση, καλλιερ
γεί μια παιδεία δημοκρατικής 
συμπεριφοράς και δράσης. Και 
τρίτο, με την ανοικτή σύγκρουση 
των συμφερόντων στον τοπικό 
χώρο, ξεκαθαρίζεται η δημόσια 
ζωή, εκτονώνονται μέσα από τις 
δημοκρατικές διαδικασίες οι αν
τιθέσεις.

Στη χώρα-μας η μονοπώληση 
των σημείων λήψης αποφάσεων 
για όλους τους τομείς από την 
πρωτεύουσα είναι το χαρακτηρι
στικό. Μόλις το 1979, η πολιτεία 
αντιμετώπισε για πρώτη φορά τα 
προβλήματα δομής του Ελληνι
κού χώρου και χάραξε κάποιες 
γραμμές χωροταξικής πολιτικής 
με το πρόγραμμα των ΚΕΠΑ. Α
πό εκεί και έπειτα όμως, αρχί
ζουν οι παρεξηγήσεις, οι συγχύ
σεις, τα σφάλματα. Γιατί ανά
πτυξη δεν σημαίνει αναγκαστικά 
αύξηση των ποσοτικών μεγεθών 
ενός οικισμού. Δεν σημαίνει ανά
πτυξη μιας μεμονωμένης πόλης 
και δημιουργία «μικρών Αθη
νών». Έ τσι, αν μεν τα προγράμ
ματα των ΚΕΠΑ τείνουν στη βελ
τίωση των συνθηκών διαβίωσης 
στην περιφέρεια, ξεκινώντας από 
κάποιες δυναμικές περιοχές του 
ελληνικού χώρου, πρέπει να τύ- 
χουν γενικής υποστήριξης. Αν ό
μως τα προγράμματα αυτά κα
ταλήγουν στην υπερσυγκέντρω- 
ση πληθυσμού και δραστηριοτή
των και σε κάποια άλλα αστικά 
κέντρα, πέρα από την Αθήνα και 
τη Θεσσαλονίκη, με αποψίλωση 
των υπολοίπων περιοχών της ε
παρχίας,τότε πρέπει επίσης από 
όλους να καταδικαστούν.

Μόνο η συσπείρωση, κατέληξε 
ο κ. Θ. Παπαγιάννης, όλων των 
τοπικών δυνάμεων, της τοπικής 
αυτοδιοίκησης και των κοινωνι
κών φορέων, των συλλόγων και 
των πολιτών, μπορεί να δημιουρ
γήσει τις δυνατότητες για τον έ
λεγχο του μοντέλου ανάπτυξης 
από τους κατοίκους, μιας και η 
εξουσία βρίσκεται στην Αθήνα. 
Το Πανεπιστήμιο της πόλης μπο
ρεί να παίξει ένα σοβαρό και ι
διαίτερο ρόλο στη μελέτη των 
προβλημάτων της πόλης και 
στην εδραιωμένη προβολή των 
κοινών λύσεων. Φτάνει να απο
κατασταθεί κλίμα εμπιστοσύνης 
και στενής συνεργασίας μεταξύ 
πόλης και Πανεπιστημίου, που 
είναι απαραίτητη και για τα δύο 
μέρη.

Αμέσως μετά ανάπτυξε τις θέ
σεις της η κ. Αλκή Κυριακίδου - 
Νέστορος, η οποία, ανάμεσα σε 
άλλα τόνισε:

Πριν 10-15 χρόνια η λύση σε 
όλα-μας τα προβλήματα ήταν η 
μαγική λέξη «ανάπτυξη». Πρό
σφατα όμως η ανάπτυξη δεν εμ
φανίζεται πια ποτέ μοναχή-της' η 
τρέχουσα έκφραση είναι: «ανά
πτυξη και περιβάλλον». Υπάρχει 
δηλαδή πρόβλημα, με δύο μάλι
στα σκέλη: Έχει γίνει φανερό ότι 
η ανάπτυξη καταστρέφει τόσο το 
φυσικό, όσο και το πολιτιστικό 
περιβάλλον. Με άλλα λόγια, θέ
τει σε κίνδυνο την ίδια τη ζωή και 
τον τρόπο της ζωής-μας.

Πολύ πρόσφατα είδα να αντι
καθίσταται ο όρος περιβάλλον με 
τον όρο κληρονομιά. Το πρόβλη
μα τίθεται τώρα ω ς «ανάπτυξη 
και κληρονομιά» — φυσική και 
πολιτιστική. Ο όρος κληρονομιά 
δηλώνει μια καινούργια διάστα

ση του προβλήματος, την αλλη- 
λεγύη που μόνη αυτή μπορεί να ε
ξασφαλίζει την επιβίωση του 
πλανήτη-μας- «αλληλεγύη των 
γενεών» και «αλληλεγγύη των ει
δών» (με την έννοια των «ειδών» 
του Δαρβίνου).

Ο όρος «κληρονομιά» παρα
πέμπει στην έννοια ενός καινού
ργιου ανθρώπισμού, που δεν προ
βάλλει πια τον άνθρωπο σαν άτο
μο, ασύδοτο στην επιδίωξη του 
συμφέροντός-του, αλλά τον ε
ντάσσει στην κοινωνία, και την 
κοινωνία την εντάσσει στη φύση 
και αυτή στο σύμπαν.

Το πρόβλημα είναι βέβαια η 
διατήρηση της κληρονομιάς και 
αν αυτή συμβιβάζεται με την πο
ρεία της ανάπτυξης. Οι οικολό- 
γοι απαντούν με τον τρόπο-τους, 
όσον αφορά την φυσική κληρο
νομιά.

Το πρόβλημα όμως της πολιτι
στικής κληρονομιάς είναι πιο πο
λύπλοκο. Και πρώτα, τί αξίζει να 
διατηρήσουμε; Στην ιστορική 
διαδικασία συνέχεια και αλλαγή 
συμβαδίζουν' άρα διατήρηση 
της κληρονομιάς δεν σημαίνει α- 
σφαλφς να μεταβάλουμε το πολι- 
τιστικό-μας περιβάλλον (απτό ή 
ιδεατό) σε μουσείο. Ο όρος παρά
δοση, που μας καταδυναστεύει, 
χρειάζεται προσεκτική ανάλυση. 
Ισως ο όρος «ιστορικές μνήμες» 

να είναι προτιμότερος, γιατί μας 
ξεκαθαρίζει από την αρχή δύο 
πράγματα:

Πρώτα, την επιταχτική ανάγ
κη της διατήρησης της μνήμης — 
εφόσον η μνήμη είναι εξ ίσου α
παραίτητη για την επιβίωση μιας 
κοινωνίας, όσο το ένστικτο για 
την επιβίωση ενός ζωικού είδους.

Δεύτερο, μας ξεκαθαρίζει τη 
φύση αυτής της μνήμης: «ιστορι
κή» μνήμη, σημαίνει ότι ενσωμα
τώνει συνεχώς την αλλαγή.

Ο κ. Παπαβρανούσης, πρόε
δρος του ΤΕΕ Ηπείρου, που πήρε 
το λόγο αμέσως μετά, επισήμανε 
την ανάγκη ώ στε το πρόβλημα 
της «ανάπτυξης» να αντιμετωπι
στεί με ποσοτικά και ποιοτικά 
κριτήρια και να συναρτάται στε
νά με τις τοπικές ιδιαιτερότητες. 
Τόνισε πως για την Ήπειρο εξα
κολουθούν να εκκρεμούν ορισμέ
να βασικά προβλήματα υποδο
μής, όπως είναι οι οδικές αρτη
ρίες που θα υπερβούν τα «φράγ
ματα» του Πατραϊκού και της 
Πίνδου, που αποκλείουν, κατά 
κάποιο τρόπο την Ήπειρο απ’ 
την υπόλοιπη χώρα. Τόνισε επί
σης τον κίνδυνο που αντιπροσω
πεύει η έννοια της «αντίπαλης 
πόλης», στο βαθμό που τα Γιάν
νενα των 150.000 κατοίκων θα εί
ναι μια πόλη που θα αναπτυχθεί 
ασύμμετρα και χωρίς αντίληψη 
για τη μορφή αυτής της ανάπτυ
ξης·

Ο κ. Παπαβρανούσης έθιξε ε
πίσης το θέμα της ερήμωσης της 
υπαίθρου και της δημιουργίας κι
νήτρων, ώστε μικρότερα οικιστι
κά σύνολα από την πόλη των Ιω- 
αννίνων να καταστούν πόλος έλ

ξης όσων εξαναγκάστηκαν σ ε ε Τ 
ξωτερική ή εσωτερική μετανά
στευση.

Μετά το τέλος των εισηγήσεω ν 
ακολούθησε ένας πλούσιος και 
γόνιμος διάλογος με παρεμβά
σεις από το ακροατήριο. Αν και 
με κανένα τρόπο δεν υπήρξε μια 
κατάληξη σε «λύσεις» κοινά α 
ποδεκτές, γνώρισμα της συζήτη 
σης ήταν η προσέγγιση στη δια- i 
μόρφωση των κριτηρίων για την 
αντιμετώπιση του τόσο σημαντι- , 
κού και εν πολλοίς αδιερεύνητου ; 
ακόμα θέματος. Και ίσως αυτό υ- - 
πήρξε το πιό πολύτιμο και ση 
μαντικό:

Σημειώνουμε τις π α ρ εμ β ά σ εις^  
του καθηγητή κ. Σωτήρη Δάκα- 
ρη, που έθεσε το πρόβλημα της 
παιδείας ως παράγοντα διαμόρ-ί,Ι 
φωσης μιας νέου τύπου πολιτ«; 
στικής συνείδησης, του κ. Α ^ ; 
ναστ. Παπαδοπούλου, της κ. Α- ,) (( 
ρετής Κοκκίνου, του καθηγητή 
κ. Αντώνη Ζώη, που επισήμανε . 
το γεγονός ότι έχουν καταστρα-  ̂
φεί οι λειτουργίες που παράγουι 
τον πολιτισμό, των κ. Μ. MflWW 
τσα, Π. Ευθυμίου, Μ. Σαντορι’ώ  
νιού, Ε. Ευαγγελίδη, της κ. Σαν#« 
τορινιού, του κ. Λούλη, της κΛ,οη 
Ελ. Παγκρατίου, του κ. Ζυγοί' :μ; 
ρη, του δημοτικού συμβούλου Αμ μο 
λέκου Σόφη, του κ. Τόλη, της κ 1 J  
Μαρίας Ηλιού. >■ putijm,μτ

Μέσα από τις αναπόφευκτε:ιιοοιο 
διαφορές, οξύτητες καμιά (pop uiife; 
και αποκλίσεις των διάφορων τι impoini 
ποθετήσεων, μπορούσε κανείς ifconmιαι 
διακρίνει, ότι τα προβλήματα, ® 
της ανάπτυξης έχουν πια συνδ: 
θεί με το νόημα του τύπου πολυ̂ βιο > 
σμού και της ποιότητας ζωής κγ ^  
θέλουμε να διαμορφώσουμε 
που επιχειρείται να μας επιβί^ο^,
θεί. Λο loin

Και είναι ενδιαφέρον να é t in ^  
μειωθεί πως στα Γιάννενα, au 
η συζήτηση τείνει ήδη να λ ά (^ ,ί  
πλατύ κοινωνικό χαρακτήρα l0|)jg 
καθώς δ ιά φ ο ρ ο ι κοινωνικοί «pimw 
ρείς της πόλης έχουν δραστηρ  ̂/  
ποιηθεί προς αυτή την κα τευθ^ ^
ση, που μικρή συμβολή στήνει «
δωσή-της πρέπει να θεωρηθεί > :|%Β
η εκδήλωση του ΑΝΤΙ. 1111 Um I

ΡΕΠΟΡΤ)
%  i p j -

Π α  α * ακ ^ . ώ σ Τ ε ςτου «ΑΝΤΙ» >·ι--
στα Γιάννενα

K TΕπειδή πολλοί φίλοι·μ#,θΓ ^ 
Γιαννιώτες ζητούν επίμον :#ιδιΚ(Ξ 
αε τηλεφωνήματα και YP ijH iô it 
αατα στο περιοδικό-μας, 
ιεύχος το αφιερωμένο 
"ιάννενα, τους πληροφορώ,, 
ιε ότι θα το βρούν στο βι·#  ̂  <= 
τωλείο «Δωδώνη» (28ης #τ1κ̂ ' 
ιτωβρίου 25) και στο βιβΜ,ειρ1̂  
τωλείο Θ. Κουμπλομμό# 
28ης Οκτωβρίου 8). ί>Ηώ—

1'Ί(>οΙακ==
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ΒιΒλιο •κριτική

) Φίλιππος Δ . 
φακονταειδής γράφει για 
ην ποιητική συλλογή του 
ώννη Κοντού «Στη 
ιάλεκτο της ερήμου» 
κδόσεις «Κέδρος» Αθήνα 
)80

. Για τον αναγνώστη, η τελευ- 
ιία ποιητική συλλογή του Γιάν- 

i I Κοντού κομίζει κάτι σπάνιο,
. /όχι μοναδικό, στην πρόσφατη 

)ίηση, έτσι τουλάχιστον που 
, ιτή μας δίνεται από τη λεγόμε- 
, «γενιά του ’70». Κομίζει την 
τικειμενικότητα, με την έννοια 

. ι τα βιώματα του ποιητή, οι ό- 
ιες σκέψεις και ιδέες-του, δια- 
ρώντας το απαραίτητα αναγ- 
m διογκώνονται και αγκαλιά- 

,. >ν, περικλείουν τον καθένα
ς. Δεν είναι ο αναγνώστης που 
ανάει να βρει στο πρόσωπο 

- ι ποιητή όποια χαρακτηριστι- 
:': |ου δικού-του προσώπου μπο- 

ιει, αλλά είναι ο ποιητής που 
£” νει το πρόσωπο του αναγνώ- 

I, το ανθρώπινο σημερινό πρό- 
το, το κοινό στοιχείο όλων- 

ν-'ΐ-Ο ποιητής, λοιπόν, μοιάζει 
·-, μή λέει εκείνα που θέλει να 
.λ αλλά εκείνα που πρέπει του- 

Βΐ)\ ιστόν να πει, εφ’ όσον η 
0·,; γματικότητα τα επιβάλλει.

ν αυτή είναι μια αντικειμενι- 
.1', ιτα, υπάρχει και μια άλλη, 
.'^5 θα την χαρακτηρίζαμε λογι- 

Πάει να πει ότι ο ποιητής δεν 
ινίζει σωρηδόν την πραγμα- 
τητα, αλλά με μια απόλυτη 
«ή σειρά, έτσι που να την κά- 

^^ναγκαστικά ορατή, μή αμφι- 
/ύμενη, και, τελικά αντικεί- 

σκέψης. Στην πορεία, οι 
φάσεις και όλες οι αποφατι- 
κουβέντες, δεν αποτελούν 
κόμπους, συμπεράσματα 

:ά, για να βγάλει ο αναγνώ- 
το δικό-του τελεσίδικο συμ- 

—■ fti 7μα. Σε ποιο βαθμό βοηθιέ- 
— πό την τεχνική του στίχου, 

ο̂ικονομία των ποιημάτων 
' είναι ένα άλλο ζήτημα, που 

' ' ιθυμούσα ν’ αφήσω στην ά- 
,ο οί κυρίως επειδή πιστεύω πως 

_  φ  ναι υποχρεωτικό ν’ αναλυ- 
α ρρ:τή τη στιγμή, εφ’ όσον πρω- 

^ %7 άλλα σημεία.
\  , υλλογή «Στη διάλεκτο της 

— ü ‘ „ ί» απαρτίζεται α π ό  τρεις ε- 
0 !ς (« Α π ο ξ η ρ α ν τ ικ ά  έργα»,

- # r

«Το ρήγμα», «Στη διάλεκτο της 
ερήμου»). Η πρώτη ενότητα είναι 
η περιγραφή του περιβάλλοντος, 
αποξηραμένου, στεγνού κι έτοι
μου να καταστραφεί. Εδώ ο ποιη
τής μοιάζει απών. Οι εμπειρίες- 
του, αφορμές μάλλον παρά πα
ραδείγματα, στέκουν σε κάποιο 
παρασκήνιο κι είναι προφάσεις 
για τη χαρτογράφηση του περι
βάλλοντος χώρου. Δεν έχουμε, 
συνεπώς, μια απ’ ευθείας ποίηση, 
αλλά μιαν αποστακτική ποίηση, 
σα συνέπεια της επιβολής του πε
ριβάλλοντος πάνω στον ποιητή.

Μέσα σ’ αυτή την αποξήρανση 
(κι όχι ξήρανση, πράγμα που ση
μαίνει ότι κατά τρόπο τεχνητό α- 
φαιρέθηκε το νερό, το κύριο στοι
χείο της ζωής) έρχεται και ξα
νάρχεται ό,τι μπορεί να θυμίσει 
τη ζωή: θάλασσα, βροχή, κυματι- 
σμός, κύματα, αλλά και πνιγμός 
(πνιγμονή), εξαέρωση, πολτός, 
υγροποίηση. Σαν ο ποιητής ν’ α
φήνει κάποιο περιθώριο, σαν μέ
σα στις διαπιστώσεις-του, σκο
τεινές και δίχως σωτηρία, να υ
πάρχει κόκκος αισιοδοξίας. Η 
καταστροφή, μοιάζει να λέει, εί
ναι παρούσα, συντελείται μέρα 
με τη μέρα και στιγμή με στιγμή, 
αλλά υπάρχει η αγάπη για τη 
ζωή, ο πόθος της ζωής, η κραυγή 
του ανθρώπου να ζήσει (κι όχι να 
επιζήσει). Οι τελευταίοι στίχοι 
του τελευταίου ποιήματος αυτής 
της ενότητας είναι:
Το παρόν εξαερούται.
Ο κόσμος υγροποιείται.
Το ποίημα είναι η μόνη πραγματι
κότητα
κι οι λύκοι τρέχουν στους δρό
μους 
για κρέας

Πιστεύω πως η λέξη ποίημα ε
δώ είναι το έργο (σαν απόδειξη 
ζωής), η αντίσταση (σαν τελευ
ταία πράξη ζωής, αλλά σαν πρώ
τη απόδειξη αυτοσεβασμού), η 
θέση (μπροστά στην τεχνητή α
ποξήρανση, που είναι η αντίθεση) 
και στο τέλος-τέλος η δικαίωση 
της ύπαρξης ενός ανθρώπου, που 
λέγεται ποιητής.

Στάθηκα σ’ αυτή τη λέξη, γιατί 
η δεύτερη ενότητα αφορά τον ί
διο τον ποιητή, αυτόν δηλαδή 
που κατέγραψε και προσδιόρισε 
το περιβάλλον. Ο Γιάννης Κον
τός την τιτλοφορεί «Το ρήγμα», 
σωστά κατά τη γνώμη-μου, γιατί 
η θέση του ποιητή δεν είναι να 
βρίσκεται σε ρήξη με το περι- 
βάλλον-του, θέση ολότελα αρνη
τική και κατά συνέπεια μή αντι
κειμενική, αλλά να τον χωρίζει 
από το περιβάλλον κάποιο αντι
κειμενικό ρήγμα, που το περιβάλ
λον δε μπορεί να δρασκελίσει, 
αλλά και που δίνει την απαιτού- 
μενη απόσταση στον ποιητή για 
να εξετάσει το περιβάλλον, όσο 
και για να παρουσιάσει τον ε- 
αυτό-του, κρατώντας-τον εκεί- 
θεν. Έτσι, ο ποιητής θα πει τις 
εμπειρίες-του, τις εξηγήσεις-του, 
τις αναλύσεις-του, τις επιδιώξεις-

του. Το κυριότερο, θα πει τα κυο
φορούμενα εντός-του:
Αγκαλιάζω το σώμα-σου 
και περιμένω να γεννήσεις 
τη μεγάλη πέτρα (σελ.30).

Σπάει την πέτρα και βγαίνει 
το μάτι του ποιητή (σελ.39)

Φράζοντας τη μύτη 
καταδύομαι στη ζωή (σελ.41)

Παρατηρώ πως αυτές οι θέ
σεις, που αποτελούν συνέπειες 
της αποξήρανσης, οδηγούν πάλι 
στη ζωή. Όποια κι αν είναι αυτή 
η ζωή, όσο βρωμερή κι αν είναι 
συνεπεία της αποξήρανσης, υ
πάρχει βάθος και νερό για να κα
ταδοθεί κανείς και να τη βρει και 
να την απολαύσει. Μπορεί η πέ
τρα να είναι μια νεκρή κύηση, 
αλλά είναι σαν ο Κρόνος να έχει 
αφήσει ελεύθερες όλες τις δυνα
τότητες γέννησης θεών. Το ρήγ
μα, εκείθεν του οποίου στέκει ο 
ποιητής, έχει όλες τις πιθανότη
τες μιας άλλης, νέας θεογονίας. 
Δε δίνω σε αυτή τη λέξη υπερβα
τικό χαρακτήρα, αλλά την έν
νοια ότι ο άνθρωπος, σαν άλλος 
τιμωρός θεός, θα έρθει να διαλύ
σει και να καταστρέψει αυτό το 
κρόνειο, στεγνό περιβάλλον. Κι η 
ενότητα αυτή καταλήγει:
Μόνο ένα άλογο αλαφιασμένο 
πετιέται αχνίζοντας από τα μάτια- 
σου.

Ερμηνεύω ότι στην αναμονή 
(τη φυσιολογική) μιας γέννησης 
που (φυσιολογικά) είναι πέτρα, 
πετιέται ξαφνικά (κι εξίσου φυ
σιολογικά), ένα άλογο αλαφια
σμένο. Το αλάφιασμα είναι ξεχεί- 
λισμα ζωτικότητας, είναι νεότη
τα, είναι μέλλον, είναι βεβαιότη
τα ότι το ποίημα (σαν έργο, αντί
σταση, θέση) φτιάχνεται κι ότι 
μέσα σε "αυτούς τους δύο κό
σμους υπάρχει, φρέσκος - φρέ
σκος («αχνίζοντας») ένας λόγος. 
Μπορεί να είναι διάλεκτος της ε
ρήμου, αλλά είναι τελικά γόνιμος 
λόγος.

Η τρίτη ενότητα είναι αυτός α
κριβώς ο γόνιμος λόγος: ο έρω
τας, σαν ανταλλαγή, σα μίλημα 
της σάρκας. Στην έρημο «περι
βάλλον / ρήγμα», υπάρχει βέ
βαιη αυτή η διάλεκτος και τα 
πράγματα εκφράζονται σε αυτή 
τη διάλεκτο. Ισως δεν είναι λέ
ξεις:
Η λαστιχένια-σου φωνή 
χτυπάει από τοίχο σε τοίχο, 
ίσως δεν είναι παρά κώδικες, σή
ματα:
Τα δόντια-σου με τα τραγουδάκια 
του συρμού που λέγαμε αγκαλιά. 
Είναι, όμως, κυρίως μια απαντο
χή, μια χρεωπίστωση, μια ενί
σχυση της βεβαιότητας, μια επι
κοινωνία.
Με περιμένουν μεγάλοι έρωτες 
πλατύφυλλοι
με περιμένουν μεγάλες σιωπές. 
Είναι, οπωσδήποτε, μια γονιμό
τητα:
Κοιμάσαι με στόμα γεμάτο 
μυστικά και βροχές.

Ο έρωτας έρχεται να βρέξει τ’ α
ποξηραμένα μέρη και να τα γονι- 
μοποιήσει με τα μυστικά-του. Ο 
ποιητής δεν αφήνεται στην απελ
πισία, δεν πνίγεται από τις 
ανησυχίες-του. Ανάβει τα φώτα 
κι ενώνει τα κορμιά (δε θεωρώ, 
λοιπόν, τυχαία ή «αισθητική» 
την εικονογράφηση του Δ. Μυτα
ρά γι’ αυτή τη συλλογή). Και για 
να μην υπάρχει αμφιβολία για το 
μήνυμα του ποιητή, το τελευταίο 
ποίημα της ενότητας και της 
συλλογής έχει τίτλο: «Η ΜΑΡΙΑ 
ΜΟΥ ΛΕΕΙ: όλο για καταστροφές 
μιλάς».

Κι εδώ πρέπει να τονίσουμε 
πως σ’ ετούτη τη συλλογή του 
Γιάννη Κοντού, υπάρχουν δύο 
λογιών ποιήματα: τα ποιήματα 
καθαυτά και οι τίτλοι των ποιη
μάτων, που είναι ξεχωριστά ποι
ήματα, συγκλίνουσες γραμμές με 
τη δική-τους χάρη.

Μη νομίσει ο αναγνώστης πως 
αυτά είναι τερτίπια, παιχνίδια, 
αιωρήσεις και φαντασμαγορίες. 
Κρίνω πως η ποίηση αυτή είναι 
κοσμοπολίτικη (με την έννοια 
του καθολικού, του παγκόσμι
ου), αλλά και καίρια ρεαλιστικά 
ελληνική. Το περιβάλλον, ο ποιη
τής. η γονιμότητα σαν τάση και 
σα σωτηρία, δεν είναι το όποιο 
περιβάλλον, ο όποιος ποιητής, η 
όποια γονιμότητα. Για να μην υ
πάρχει παρεξήγηση και για να μη 
φανεί αυτή η ποίηση σαν κοσμο
πολίτικη (με την έννοια του δί
χως ρίζες κατασκευάσματος), ο 
Γιάννης Κοντός έχει στερεώσει 
πέντε ποιήματα σα σημαδούρες, 
κάτω από τον ίδιο τίτλο (Ιστορι
κό, I, II, III, IV και στη σελ. 66), 
που συνδέονται με τη σειρά-τους 
με άλλα (π.χ. Παραμονές πολέ
μου, Το λήμμα «αντάρτης» 
κλπ.). Η Ιστορία του τόπου-μας, 
από το .1940 μέχρι σήμερα, είναι 
λοιπόν παρούσα. Γύρω απ’ αυτήν 
πλέκεται το έργο, όχι σαν αποκύ
ημα φαντασίας, αλλά σα συμπύ
κνωση της δικής-μας πραγματι
κότητας.

Όλ’ αυτά αποτελούν μια συνο
πτική παρουσίαση μάλλον, παρά 
μια ανάλυση, όχι για να πιαστεί ο 
αναγνώστης από εδώ και ν’ αφε- 
θεί, αλλά για να έρθει στο φως η 
πολυσημαντότητα του έργου, η 
δομή κι η λογική-της και να στη- 
ριχθεί η κατάφαση πως αποτελεί 
κλειδί, αιχμή στη σημερινή-μας 
ποίηση. Η κριτική θα έρθει αργό
τερα, και δε θα περάσει απαρα
τήρητη η αξία στίχων σαν αυ
τούς, που νομίζω ότι ρίχνουν φω
τιά στο καμίνι ενός νέου ανθρω
πιστικού πιστεύω, με τον άνθρω
πο στοιχείο του περιβάλλοντος ι
σότιμο, διόλου κυρίαρχο κι αρ- 
πακτικό:
- Χρειάζονται απαλές κινήσεις 
όταν αποφασίσεις να ξεχωρίσεις 
τη ζωή-σου από τους άλλους - 
στη μέση περίπου του έργου, 
κέντρο του «ρήγματος», αλλά 
και διέξοδος. Ο Γιάννης Κοντός 
έγραψε στην ουσία ένα έργο ηθι
κό.
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Ο παράνομος Τύπος στην Πολωνία

Μέχρι το 1972, χρονιά που τα
ξίδεψα για πρώτη φορά στην Ιτα
λία, δεν είχα καθόλου ασχοληθεί 
με την πολιτική, όπως άλλωστε 
όλοι οι νέοι στην Πολωνία. Είχα
με μια μοναδική πηγή πληροφό
ρησης κι αυτό δημιουργούσε 
προβλήματα. Το ’68 η συμμετοχή 
-μου στους φοιτητικούς αγώνες 
ήταν καθαρά παρορμητική. Το 
’70 οι διανοούμενοι δεν κινήθη
καν, η καταπίεση ήταν πολύ ι
σχυρή. Για την πολιτική άρχισα 
να ενδιαφέρομαι στην Ιταλία, ό
ταν βρέθηκα ανάμεσα σε κόσμο 
της αριστεράς. Στην Πολωνία ή
ταν σαν να βρισκόμουν μέσα σ’ 
ένα κλειστό κουτί. Φτάνουμε έ
τσι στα 1976, στις 25 Ιουνίου αρ
χίζουν τα γεγονότα του Ράντομ 
και του θύρσους κι εγώ ξαναβρί
σκομαι στην Ιταλία, γεμάτος ορ
γή για όσα συνέβαιναν στην Πο
λωνία. Την ίδια χρονιά ήρθαν 
στην Πολωνία μερικοί ιταλοί φί
λοι και με ρώτησαν τί ήταν το 
KOR. Απαντώ μια ανοησία, χω
ρίς καμιά σημασία. Λίγο καιρό 
αργότερα φτάνει στα χέρια-μου 
το πρώτο βιβλίο που είχε τυπώρει 
η NOWA, το βιβλίο του Καζίμιερ 
Μπράντυς «Μη πραγματικότη
τα». Μετά δυο μέρες δούλευα για 
τη NOWA. Ξανάρχιζα να σκέ
φτομαι. Μαζί με τη γυναίκα-μου 
μπαίνουμε λοιπόν σ’ αυτή την ο
μάδα, που γνώριζε κάποια πράγ
ματα και ήθελε ν’ αλλάξει την 
κατάσταση.

Στο Πανεπιστήμιό-μου άρχι
σαν μερικά μαθήματα Ιστορίας, 
για την περίοδο ’45 - ’56, κάπως 
έβγαινε η αλήθεια, η πραγματική 
ιστορία.

Μέχρι τότε δεν ήξερα τίποτε 
για τα γκούλακ, δεν ήξερα τίποτε 
για τις αστυνομικές διώξεις κατά 
των πολωνών παρτιζάνων στον 
πόλεμο (τριακόσιες χιλιάδες ά
τομα). Έμαθα τα πραγματικά γε
γονότα της πολωνικής ιστορίας

tou Ν. Βάλντεμαρ

σε ηλικία 26 ετών. Και δεν ήμου
να ανόητος, είχα διαβάσει εκα
τοντάδες βιβλία, αλλά δεν ήξερα 
την ιστορία της χώρας-μου. Για
τί; Ο κόσμος που ήξερε είτε είχε 
εξοντωθεί είτε δεν μιλούσε από 
φόβο, μπορούσαν με το τίποτε να 
σε χώσου ν στη φυλακή ή να χά
σεις τη δουλειά-σου. Όπου κυ
βερνά ο φόβος, οι άνθρωποι δεν 
μπορούν να θέτουν στους ε- 
αυτούς-τους σκοπό. Αλλά όταν 
καταφέρουν να μάθουν, κάτι αλ
λάζει σίγουρα.

Έτσι προσπάθησα να είμαι 
πληροφορημένος με όλους τους 
δυνατούς τρόπους, κάτι που με
τά το ’76 ήταν πιο εύκολο. Όχι 
γιατί έλειπε ο φόβος, αλλά γιατί η 
οργή ήταν πιο ισχυρή, κυρίως α
νάμεσα στους διανοούμενους. 
Άρχισα λοιπόν να διαβάζω και 
προσπάθησα να κάνω κάτι. Την 
ίδια περίοδο έπιασα σαν δημο
σιογράφος δουλειά σε μια φοιτη
τική εφημερίδα. Μέσα σ’ ένα 
χρόνο είχα κάνει αυτό που λένε 
λαμπρή καριέρα, αλλά κατάλα
βα ταυτόχρονα πως αν θέλεις να 
κάνεις κάτι άλλο, ν’ αλλάξεις α
κόμη και δευτερεύοντα πράγμα
τα, τις αρπάζεις. Έμαθα πως α
παγορευόταν να γράψω ότι η έλ
λειψη σιδηροδρομικών βαγονιών 
οφειλόταν στο γεγονός πως η πα
ραγωγή βαγονιών των εργοστα- 
σίων-μας πήγαινε κατά 99*% 
στην ΕΣΣΔ. Έπρεπε να γράφω 
πως μας έλειπαν τα ανταλλακτι
κά. Μια φορά έκανα ένα ρεπορ
τάζ για ένα εργοστάσιο, έγραψα 
για την κακή ποιότητα των 
προϊόντων, αλλά μου το λογόκρι- 
ναν. Τότε αποφάσισα να πάψω 
να κάνω το δημοσιογράφο. Τα ί
δια συνέβησαν και σε πολλούς 
άλλους, είναι μιά πορεία κοινή 
για αρκετούς απ’ αυτούς που έ
φτασαν στην αντιπολίτευση.

Ήμουν διανοούμενος κι έτσι 
άρχισα να δουλεύω στη NOWA.

Μέσω του Χογιέτσκι άρχισα να 
διαβάζω τον παράνομο Τύπο. 
Αυτό σημαίνει βέβαια ότι υπο
βάλλεται κανείς σε έρευνες, κλπ. 
Στη NOWA υπάρχουν μερικοί 
που δουλεύουν ανοιχτά, με όνο
μα, διεύθυνση, κλπ., αλλά η υπό
λοιπη είναι παράνομη δουλειά. 
Για να μπορούμε να προχωρή
σουμε, ένα μέρος από μας πρέπει 
να είναι άγνωστο στην αστυνο
μία. Για να επιζήσουμε σαν έθνος 
πρέπει να εγγυηθούμε τη δυνατό
τητα της γνώσης. Μετά το διαμε- 
λισμό της Πολωνίας, αυτό που 
μας επέτρεψε να επιζήσουμε ή
ταν η κουλτούρα, το θέατρο και 
η λογοτεχνία. Δεν υπήρχε σχο
λείο, αλλά υπήρχε το θέατρο, η 
κουλτούρα της εμιγκράτσιας.

Δεν μπορούσαμε να χρησιμο
ποιούμε τη γλώσσα-μας, αλλά υ
πήρχε πάντα ένα πολωνικό θέα
τρο στη Βαρσοβία. Η λογοτεχνία 
φιμώθηκε, οι μεγάλοι δεν μπο
ρούσαν να δημοσιεύσουν. Πα
ντού λογοκρισία. Υπήρχαν κατά
λογοι με απαγορευμένα έργα και 
συγγραφείς.

ΓΓ αυτό ο ρόλος του KOR και 
της NOWA στάθηκε πολύ ση
μαντικός. Η παράνομη εκδοτική 
δουλειά στην Πολωνία είναι δια
φορετική από της Ρωσίας ή της 
Τσεχοσλοβακίας. Στη Ρωσία 
βγάζουν πέντε - δέκα αντίγραφα 
ενός κειμένου και το γυρνάνε α
πό χέρι σε χέρι, μέχρι που να μη 
διαβάζεται, ή οργανώνουν συναν
τήσεις και τα διαβάζουν. Στην 
Τσεχοσλοβακία, πάλι, φτάνουν 
στα 100 αντίγραφα. Η δική μας, 
αντίθετα, είναι μια μαζική παρά
νομη δουλειά, μια μοναδική εμ
πειρία στον κόσμο. Η NOWA 
κάνει τις εκδόσεις για την πολω
νική κοινωνία, όχι για την αντι
πολίτευση. Μετά την εμφάνιση 
των πρώτων εκδόσεων ξέσπασε 
ένα γιγάντιο κύμα ερευνών, προ
κλήσεων, κλπ. Η αστυνομία εξα
πολύθηκε, κάθε δύο μέρες έρευ
να, δεν έβρισκαν τίποτε, αλλά 
στα κάνανε όλα άνω κάτω. Συλ- 
λαμβάνανε για 48 ώρες εκατον
τάδες άτομα σ’ όλη την Πολω
νία. Περιορισμός υπήρχε μόνο α
πό την έλλειψη χώρου στα κελιά. 
Πλήθυναν οι προκλήσεις, όπως 
λχ. η απόπειρα κατά του μνη
μείου του Λένιν στη Νόβα Χούτα, 
που βρήκε την άλλη μέρα ολό
κληρη την πολωνική αντιπολί
τευση στη φυλακή. Φαντάσου ότι 
στις προκατασκευασμένες ψευ
δομαρτυρίες, από λάθος βάλανε 
ημερομηνία μια μέρα πριν την έ
κρηξη. Αλλά κι όποιος έστελνε 
γράμματα υπέρ των συλληφθέν- 
των μπορούσε να χάσει τη δου
λειά του.

Το περιοδικό Ζάπις (2.000 αν
τίτυπα) δημιουργήθηκε για να δη
μοσιεύει όσα έκοβε η λογοκρι
σία.(Ζάπις σημαίνει χωρίς λογο
κρισία). Μετά δύο μήνες η 
NOWA είχε αρχίσει να λειτουργεί 
σαν κανονικός εκδοτικός οίκος, 
οι συγγραφείς έστελναν απευ
θείας τα κείμενά-τους, άρχισαν

να γράφουν για λογαρνασμό-της. 
Αλλά ο ολοκληρωτισμός είναι 
πιο σύνθετος, οι επεμβάσεις-του 
δεν αφορούν μόνο την υλική ζωή, 
σημαδεύει βαθιά και την πνευμα
τική ζωή. Από δώ γεννιέται η αυ
τολογοκρισία. Όλοι ήταν συνη
θισμένοι να γράφουν αυτολογο- 
κρινόμενοι. Όταν ιδρύθηκε η 
NOWA υπήρχε η σκέψη να 
μπούν οι βάσεις για την μελλοντι
κή ανάπτυξη της διανόησης στην 
Πολωνία, αλλά σε λιγότερο από 
ένα χρόνο είχαμε μια πραγματι
κή έκρηξη καλών συγγραφέων. 
Ισως βοήθησε και το γεγονός ότι 

υπάρχει ακόμη η γενιά που θυμά
ται τη ζωή χωρίς τους φραγμούς 
που γνωρίσαμε εμείς. ΓΓ αυτό 
καταφέραμε να ξαναρχίσουμε 
γρήγορα μια ελεύθερη διανοητι
κ ή  ζωή. (Στη Σοβιετική Ένωση ; 
θα πρέπει να γυρίσουν στον περα 
σμένο αιώνα, γι’ αυτούς είναι πιε 
δύσκολο). Η επαφή με το πάρε 
λθόν-μας δεν διακόπηκε επίση: 
χάρη στη λογοτεχνία της εμιγ 5 
κράτσιας, των πολωνών του εξω 
τερικού. Ο Γκομπρόβιτς και ο·’Γ
άλλοι μεγάλοι έχουν συνεχιστεί m 
που εκδίδονται από τη NOWA. I 
NOWA αποτελεί επίσης και τ . 
γέφυρα ανάμεσα στην Πολωνί 
και την παγκόσμια λογοτεχνίο "ι  
που απογορεύεται από την επίστ 
μη λογοκρισία: Σίνγκερ, Κούντι η 
ρα, Μπρόντσκι, Γκράς.

Στη NOWA δουλεύουν κυρία 
άνθρωποι γύρω στα τριάντα, 
γενιά του ’68, πσυ έχει γεννηθ 
στη σοσιαλιστική Πολωνία. 1 
πάρχουν, ανάμεσα στους ιδρ 
τές, πολλοί επιστήμονες: ο X , 
γιέτσκι είναι χημικός κι ο Λιτί " 10 
σκι μαθηματικός. Στην πολω' 
κή ιντελιγκέντσια οι επιστήμονι;11™;», 
κι οι λογοτέχνες συμβαδίζου « 
Όλοι σχεδόν μπορούσαν να κ % 
νουν καριέρα, αλλά διάλεξαν τ '" -^  
πιο δύσκολο δρόμο. Ο Χογιέτο  ̂̂  
έχει συλληφθεί πάνω από π εν ^  1 
ντα φορές, έχει υποστεί τριάν °Ρ 
έρευνες μέσα -σε δύο χρόνια Κ  * 
έχει δεχτεί απειλές εκατοντάί - Λ?
φορές· - 5 ; *

Στη φυλακή κατέβηκε σε

m
•Λ

■ εΐ'ΐιι
περγια πείνας ενάμισι μήνα, 
αναγνώστες της NOWA είναι ι 
το πλείστον διανοούμενοι, εκι 
απ’ όσους διαβάζουν το Ρομπ 
νικ (το προηγούμενο καλοκο 
κυκλοφόρησε σε εφτακόσιες ‘
λιάδες φύλλα), που όμως δεν 1
ναι NOWA. Τώρα η NOWA εν. 
μάζει μια μεγάλη πρωτοβου) ’“3|):
Μεγάλο μέρος της παραγωγ -ι 
της θα πάει στους εργάτες, με ^  ^  
κυρίως της «Α λληλεγγύης», : .  J|0to 
οργανώνει βιβλιοθήκες στα μ ε . 1 ? ü\
λα εργοστάσια. Η σύνδεση 
νοουμένων και εργα τώ ν είναΙ^' °Ζά: 
λύ πρόσφατη, ανάγεται μ( 
στο ’76. Κι αυτό γιατί το κό| /!oitp0o 
τους χώριζε πάντοτε. Το ’6ί 
εργατικά συνθήματα ήταν «ϊ;%α, 
γραφείς στην πένα-σας», «Φο äv η · 
τές στη μελέτη-σας», «EM %ια̂  
στο Ισραήλ» και «Εργάτες 
δουλειά-σας». Α ντίθετα το 
περάσαμε σε μια κατάστασή τΐον ^  
νωνικής ολοκλήρωσης. ; -Ροκ̂

ιν
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Σ Υ Μ Π Α Ρ Α Σ Τ Α Σ Η  Ε Λ Λ Η Ν Ω Ν  Ε Κ Δ Ο Τ Ω Ν  
ΣΤΟ ΥΣ Π Ο Λ Ω Ν Ο Υ Σ  Σ Υ Ν Α Δ Ε Λ Φ Ο Υ Σ -Τ Ο Υ Σ

Η μετάφραση και δημοσίευση του κειμένου του πολωνού διανοού
μενον Ν. Βάλντεμαρ  « Ο  παράνομος Τύπος στην Πολωνία», δεν απο
τελεί για μας μια τυπική πράξη συμπαράστασης σ'αυτούς που πασχί
ζουν σήμερα στην Πολωνία να «εγγυηθούν τη δυνατότητα της γνώ
σης».

Είναι μια ενεργητική διαμαρτυρία ενάντια σαυτούς που ποτέ-τους 
δεν αγωνίστηκαν για το δικαίωμα του να σκέφτεται και να δρά ο άλ
λος διαφορετικά. Δικαίωμα για το οποίο οι πολιτικοποιημένοι έλλη- 
νες εκδότες και συγγραφείς πάλεψαν, κυνηγήθηκαν και σε σημαντι
κό βαθμό κατάχτησαν, στα χρόνια της δικτατορίας και για το οποίο 
παλεύουν και σήμερα ενάντια στην εκ των υστέρων κατασταλτική 
λογοκρισία.

Μας πιάνει πραγματική απελπισία να σκεφτόμαστε ότι αυτοί που 
πάλεψαν για την έξοδο από τον «ελεύθερο καπιταλιστικό παράδεισο»

! βρίσκονται σ' ένα αφόρητο αδιέξοδο, οπισθοδρομικότερο στον τομέα 
της κυκλοφορίας των ιδεών, από αυτό που οι ίδιοι ανάτρεψαν.

,. Και η απελπισία-μας γίνεται οργή, όταν σκεφτόμαστε ότι στις κοι
νωνίες της επαγγελλόμενης λαϊκής κυριαρχίας πολλά βιβλία αρκε
τών από εμάς θα ήταν παράνομα ή δεν θα κυκλοφορούσαν καθόλου. 

. · ;  Είναι αυτή η πραγματικότητα που μας κάνει σκεφτικούς και δυνα- 
V  μώνει την αποφασιστικότητα-μας να πυκνώσουμε τις διαμαρτυρίες- 

μας και έμπρακτα να εκδηλώσουμε την αλληλεγγύη-μας στους ανα- 
*  τ ολικοευρωπαίους συναδέλφους-μας, μελετώντας, εκδίδοντας και 

διαδίδοντας αυτά που η προληπτική λογοκρισία στην πατρίδα-τους α- 
'  '  παγορεύει.
[: Κατανοούμε ότι τέτοιες καταθλιπτικές πραγματικότητες  ( 5 ε ν  ανα- 

τρέπονται με ενέργειες σαν αυτή. «Μα οι διάφοροι δυνάστες θα πάτα- 
, ,  γαν πιο στερεά δίχως τέτοιες πράξεις». Σε αυτό ελπίζουμε.

'X t Αθήνα 18 Μάη 1981

,, Ακολουθούν οι υπογραφές των εκδοτικών οίκων: 
ν .'.ιΑιγόκερως», «Αίολος», «Ανδρομέδα»,  « Βέγας», «Γράμματα»,
;  Διάλογος», «Δωδώνη», «Εκδοτική Ομάδα Εργασία», «Ελεύθερος 
; / λ : :  Γύπος», «Εξάντας», «Επικαιρότητα», «Επίκουρος», «Θεμέλιο», «I- 

πορικές Εκδόσεις», «Κάλβος», «Νεφέλη», «Οδυσσέας», «Πορεία», 
Στοχαστής», «Τεκμήριο», « Τολίδη», «Υποδομή», « Ύψιλον » .

6ο·----------- ---------------- -—■—  ------------------------------------------- ——
$ 4 τυπογραφική δουλειά είναι 

τη NOW A μια διαρκής προ- 
άθεια. Δεν υπάρχει χαρτί, δεν 

ί  ορεί ν’ αγοράσει κανείς πολύ-
_ fi ιφο, δεν υπάρχει μελάνι. Ως

·>· 70 οι γραφομηχανές ήταν ό- 
δηλωμένες στην αστυνομία, 
σήμερα ακόμη είναι η προτί- 

__ τή-τους, τις κατάσχουν κατά 
έρευνες.

— είπουν τα αναγκαία και είναι 
κόλες οι μεταφορές. Πάντως

, φάζ φτάνει από 1.000 μέχρι 
* 00 αντίτυπα. Ο μέσος όρος 

.. ■ ■■■■ ισυνήθιυς 3.000. Κάθε βιβλίο 
- άζεται από περισσότερα ά- 
ίί11 ι, περνάει τουλάχιστον από

— #  ι χέρια. Το κόστος είναι βέ- 
. υψηλό, αν συγκριθεί με τις 
% 'ικές εκδόσεις. Το Ζάπις λχ.

(ίζει 200 ζλότι.
από τα πιο πρόσφατα βι- 

ίου δημοσιεύσαμε είναι μια 
, >γή από άρθρα της Πράβ- 

’3̂ , όταν η ναζιστική 
'φ , ινία και η Ρωσία του Στάλιν 
à ο1'* ζαν στα δύο την Πολωνία. 
Ulf, ι μέρα μοιράσαμε στους 
. . ές όλων των Γυμνασίων 

οι!*"  ̂αρσοβίας προκηρύξεις και

£06

βιβλιαράκια της NOWA.

7.1

Το χαρτί που χρησιμοποιούμε εί
ναι το χειρότερο και οι τεχνικές- 
μας τρεις: πολύγραφος, πιεστή
ριο, όφσετ. Βέβαια στην Πολω
νία δεν πουλιώνται στην αγορά 
πολύγραφοι. Αυτοί που έχουμε εί
ναι αγορασμένοι στη Δύση, ακό
μη και τ’ ανταλλακτικά και τα 
μελάνια. Φυσικά όλα με δολά
ρια, πράγμα που σημαίνει ότι κο
στίζουν πολύ και κανείς δεν μας 
εγγυάται ότι δεν θα μας τους κα
τάσχουν στα σύνορα. Κάθε κα
τάσχεση είναι για μας χτύπημα, 
γιατί τινάζονται στον αέρα τα 
σχέδιά-μας, πράγμα που ισχύει 
κι όταν μας λείπει κάποιο ανταλ
λακτικό. Οι καλύτεροι πολύγρα
φοι τυπώνουν συνήθως εκατό χι
λιάδες κόπιες το χρόνο, κι εμείς 
φτάνουμε αυτό τον αριθμό μέσα 
σε δυο μέρες. Μ’ αυτή την παρα
γωγή χαλάνε γρήγορα. Για να 
τους κάνουμε να λειτουργήσουν 
καταφέρνουμε τα αδύνατα. Επί
σης έχουμε ανάγκη από άλλα υ
λικά, που τα παίρνουμε στη Δύ
ση, όπως λχ. φωτογραφικά υγρά 
κλπ. Τα χρώματα τα φτιάχνουμε 
με σαπούνι και μια στάλα χρώ
μα, δίκή-μας εφεύρεση. Αλλά 
χρειαζόμαστε χρήματα, δεν έ

χουμε όσα δολάρια χρειάζονται.
Ολόκληρη η πολωνική κοινω

νία μας υποστηρίζει, αλλά έχου
με ανάγκη από υλικά που βρί
σκονται μόνο στη Δύση. Έπειτα 
το πρόβλημα της μεταφοράς του 
χαρτιού, μας απασχολεί διαρ
κώς. Πρέπει κάθε μήνα να μετα
φέρουμε τόνους χαρτιού, να το 
εισάγουμε, και είναι δύσκολο να 
βρίσκουμε αυτοκίνητα για να κά
νουν αυτές τις μεταφορές από τη 
Δύση στην Πολωνία. Κάθε πρα
κτική βοήθεια είναι για μας πολύ
τιμη. Είμαστε υποχρεωμένοι να 
επινοούμε καθημερινά τα πάντα, 
από τις γραφίδες μέχρι τα διορ
θωτικά υγρά του πολυγράφου.

Ο ΕΚΔΟΤΙΚΟΣ ΟΙΚΟΣ NOWA

Μεταφράζουμε εδώ μια προκή
ρυξη της NOWA σχετικά με τους 
στόχους-της, που τυπώθηκε πριν 
τις απεργίες του Αυγούστου ’80 
αλλά συνεχίζεται να μοιράζεται 
χωρίς τροποποιήσεις. Και μετά 
το καλοκαίρι του Γκντάνσκ στην 
Πολωνία συνεχίζουν να τυπώ
νουν παράνομα. Μοναδική εξαί
ρεση η «Αλληλεγγύη», εβδομα
διαίο περιοδικό του συνδικάτου, 
του οποίου το πρώτο τεύχος κυ
κλοφόρησε πριν δυο εβδομάδες.

Ο ανεξάρτητος εκδοτικός οί
κος NOWA είναι ο παλιότερος 
και μεγαλύτερος των πολωνικών 
εκδόσεων, που τυπώνουν χωρίς 
προληπτική λογοκρισία. Ιδρύθη
κε το φθινόπωρο του ’77, ένα 
χρόνο μετά τη δημιουργία του 
KOR (Επιτροπή εργατικής αυτο
άμυνας, τώρα Επιτροπή κοινωνι
κής αυτοάμυνας) με την πρωτο
βουλία μιας ομάδας ηγετών-του. 
Ανάμεσά-τους ο Μίροσουαφ Χο- 
γιέτσκι, που είχε από την αρχή 
την ευθύνη του παράνομου εκδο
τικού οίκου. Οι δεσμοί KOR και 
NOWA δεν συνεπάγονται καθό
λου την υπαγωγή των εκδοτών 
στο KOR. Η NOWA είναι μια α
πό τις πρωτοβουλίες που πάρθη- 
καν τα τελευταία χρόνια για να 
βγει η κοινωνία-μας από την κα
τάσταση απάθειας στην οποία εί
χε περιέλθει με την πανταχού πα
ρουσία του κομμουνιστικού κόμ
ματος και το μονοπώλιο της ε
ξουσίας. Στη χώρα-μας κάθε πε
δίο της δημόσιας δραστηριότη
τας υπόκειται στο στενότατο έ
λεγχο του κόμματος. Ο Τύπος 
και όλα τα άλλα μέσα μαζικής ε
πικοινωνίας υπόκεινται σε προ
ληπτική λογοκρισία από το ανά
λογο γραφείο, το «κεντρικό γρα
φείο για τον έλεγχο των εφημερί
δων, των εκδόσεων και των δη
μοσίων θεαμάτων», που εξαρτά- 
ται άμεσα από το κόμμα. Οι δρα
στηριότητες της λογοκρισίας εί
ναι μυστικές, οι αποφάσεις-της 
αμετάκλητες και το πεδίο-της α
περιόριστο. Μ’ άλλα λόγια, η λο
γοκρισία είναι η αστυνομία της 
σκέψης. Η NOWA ιδρύθηκε για 
να διαμαρτυρηθεί κατά της πα
ρανομίας της λογοκρισίας. Οι 
εκδόσεις-μας είναι πολύ λίγες σε

σύγκριση με τις επίσημες και τε
χνικά υπολειπόμαστε. Δεν είναι 
όμως η ποσότητα και η τεχνική 
που μετρούν, αλλά η εμφάνιση 
του ελεύθερου Τύπου σαν πρό
κληση στο ολοκληρωτικό κρά
τος, όπου δεν υπάρχει θέση για 
την κριτική ή για τις εκφράσεις ε
κείνες, που θα μπορούσαν να έρ
μη νευθούν σαν κριτική. Η δημο
σίευση της ποιητικής δουλειάς 
του Τσέσουαφ Μίουος, ενός από 
τους μεγαλύτερους σύγχρονους 
ποιητές, είναι αδύνατη και κανέ
να έργο του Γκομπρόβιτς, του 
καλύτερου ίσως από τους σύγ
χρονους Πολωνούς συγγραφείς, 
δεν έχει ποτέ δημοσιευτεί. Η α
παγόρευση επεκτείνεται στο με
γαλύτερο μέρος των πολωνών 
διανοουμένων που βρίσκονται 
στη Δύση, όπως των Μπάτσκο, 
Πόμιαν, Κολακόφσκι. Επίσης α
παγορεύεται να εκδοθούν ξένοι 
συγγραφείς, όπως οι Όργουελ (ό
λα τα έργα), Γιόζιφ Μπρόντσκι 
(όλα τα έργα), Μάντελσταμ (τα 
τελευταία ποιήματα), Γκράς (Το 
ταμπούρλο). Στόχος της NOWA 
είναι να φτάσουν αυτοί οι απαγο
ρευμένοι συγγραφείς στον πολω- 
νό αναγνώστη.

Η NOWA εκδίδει βιβλία και 
περιοδικά. Μέχρι τα τέλη του Α
πρίλη ’80 τύπωσε πάνω από 80 βι
βλία, σε τιράζ από χίλιες ώς τέσ
σερεις χιλιάδες, δυο λογοτεχνικά 
περιοδικά, το Ζάπις και το 
Πούλς (σε δυο χιλιάδες αντίτυπα 
το καθένα). Επίσης συνεργάστη
κε στην έκδοση της Κριτικά (τε
τράμηνο), Μπιουλέτιν Ιμφόρμα- 
τσίινι (μηνιαίο, έξι χιλιάδες αντί
τυπα) και Πλατσόφκα (δέκα χι
λιάδες αντίτυπα). Στη NOWA εκ
δίδουν συγγραφείς όπως οι Αν- 
τζεϊγιέφσκι, Βοροσίλσκι, Κουβί- 
τσκι, Μπράντυς, Κιγιόφσι, Μίου
ος, Φιτσόφσκι, Μπαράντζακ, 
Βίρπσα, Νόβακ - Γεριοράνσκι.

Μια από τις μεγαλύτερες επι
τυχίες ήταν και η δημοσίευση ξέ
νων απαγορευμένων συγγραφέ
ων, όπως Όργουελ, Γκράς και 
Μάντελσταμ. Επίσης δημοσιεύ
τηκαν ντοκουμέντα και επιστη
μονικές εργασίες, ανάμεσα στα 
οποία τα «Ντοκουμέντα για τη 
σφαγή του Κατίν», «Η πολωνική 
λογοκρισία» και η περίφημη «Α
ναφορά στην κατάσταση της δη- 
μοκρατίας-μας» που περιείχε τις 
απαντήσεις σ’ ένα ερωτηματολό
γιο που στάλθηκε σε 200 διανοού
μενους, πολλοί από τους οποίους 
ήταν μέλη του κομμουνιστικού 
κόμματος. Ανάμεσα στις επιστη
μονικές εκδόσεις, οι πιο σημαν
τικές είναι του ΤΚΝ, πρακτικά 
συναντήσεων και διαλέξεων, ό
πως «Η γλώσσα της προπαγά
νδας» και «Μετά το μεγάλο άλ
μα» του Βάλντεμαρ Κουτζύνσκι, 
πάνω στην πολωνική οικονομική 
κατάσταση.
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ΕΡΕΥΝΑ:

του Λευτέρη 
Ξανθόπουλου ΚΟΙΝΟΤΗΤΕΣ

ΜΕΡΟΣ Δ '
ΕΡΓΑΣΤΗΡΙ ΤΕΧΝΗΣ 

«ΔΙΑΔΡΟΜΟΣ» ΚΟΡΙΝΘΟΥ

Κόρινθος, στρατιώτες στους 
δρομους. Το Κέντρο Εκπαιδεύ- 
σεως Νεοσυλλέκτων, δηλωτικό 
της πόλης. Μνήμες από συρμα
τοπλέγματα εγκλεισμού: κατα
καλόκαιρο, λιγοστό νερό, πο
ρείες στα Εξαμίλλια και τον Α- 
κροκόρινθο, ο Λόχος...

Πολιτιστικός Σύλλογος «Διά
δρομος» και προβολή της ται
νίας ο Γιώργος από τα Σωτηριάνι- 
κα.Στη διπλανή πολυκατοικία η 
Διεύθυνση Ασφαλείας. Περιπολι
κά της χωροφυλακής σταματη- 
μενα στην είσοδο. Οι φίλοι και τα 
μέλη του Συλλόγου καταφθάνουν 
με αγροτικά αυτοκίνητα, μηχα
νάκια και ποδήλατα. Ανάμεσά- 
τους, δυο τρεις φοιτητές που γύ
ρισαν το Σαββατοκύριακο στα 
σπίτια τους. Ένα τσούρμο παι
διά φωνάζουν στην πόρτα: «Ή ρ
θαν τα σινεμά, πάμε να δούμε τα 
σινεμά». Στο χειροποίητο θεα- 
τράκι με τις κερκίδες από μεταλ
λικά ελάσματα και ξύλο, γύρω 
στα σαράντα άτομα.
Ο Γιώργος από τα Σωτηριάνικα 
γυρίστηκε το 1978 στην Γερμανία 
και την Ελλάδα. Μέσα από την 
ατομική πορεία και τις μετακινή
σεις του ήρωα (χωριό - πρωτεύου
σα νομού - Αθήνα - μετανάστευ
ση στην Γερμανία) επιχειρείται 
μια έρευνα των συνθηκών που 
γεννούν και συντηρούν τη μετα
νάστευση και διερευνάται ο μύ
θος του επιτυχημένου Έλληνα 
της διασποράς. Το παρελθόν και 
το παρόν του του Γιώργου μας α
ποκαλύπτονται έμμεσα: μιλούν 
οι γονείς και οι συγγενείς-του στο 
χωριό που άφησε πίσω του και οι 
φίλοι και συνεργάτες-του στην 
Γερμανία που ζει τώρα.

Η Κόρινθος δε μπορεί να θεω
ρηθεί τυπική επαρχιακή πόλη. Η 
πρόσβαση στο κέντρο είναι εύκο
λη και η απόσταση μικρή. Η πε
ριοχή είναι εύφορη- παράγει ε
σπεριδοειδή και οπωροκηπευτι
κά. Ο δείκτης εξαγωγής μετανα- 
στιυν είναι χαμηλός. Ο λόγος των 
ανθρωπιάν που είδαν την ταινία 
διασπαστηκε σε παράπλευρα της 
μετανάστευσης ζητήματα.

Δ Ρ Ο Μ Ο Σ
Δ Ρ Ο Μ Ο Ι 2 Κ Ο Ρ ΙΝ Ο Ο Ι -  ΙΕ Π Τ Ε Μ Β Ρ Η Σ  -  Ο Κ Τ Ο Β Ρ Η Ι 79 

Δ ΙΜ ^Ν Ο  Π Ε Ρ ΙΟ Δ ΙΚ Ο  Κ Ο ΙΝ Ω Ν ΙΚ Η Σ Κ Α Ι Π Ο Λ ΙΤ ΙΣ Τ ΙΚ Η Σ  ΠΑΡΟΥΣΙΑΣ

Μ ΙΑ  ΑΠΟΘΗΚΗ Ε Γ ΙΝ Ε  Θ ΕΑΤΡΟ

Κο< t y iw  Mid ΑηοΘη«η θ ία τρ ο · < ·

Tô Ερνοοτηρι T txvn c  -Διάδρομος- ί» ο  χρά»ο μ«τά τήν 
i&puorv tou κοί όφου Ckqvc npvuj άπά 25 t«6i)Au>0CiC ot n6AciC 
„□I ju ip iû τώρα μέ Ογώνα ·α ι «ôno 6lwc· Κόρινθο fvo  θ£·
ατρο 140 βίσχων

Τά θ(ατμό αυτό tô έφτιοΣέ μέ τη- δοΔβίΐο φίλων «οι μέ 6Λ 
vtK> ιχκ» πήρι; άηά TpàneZo

Ο -Διάδρομος- im pie pcyàAsC lupnovetpouoiec 4φ ΐιά<  τήν 
n ροοφα pa nig οτήν Κόρινθό p ile  29 I e /ιτίμβρη

Iuy«c«p»ptvo 29 30 τού Ιιπ τ έμ β ρ η  «ol o rlc  1 too 0 « tuj 
6ρη. napouoiAZci οτά θέατρά too tô θαυμάσιο tpyo ττχι NcotA- 
Αηνα ουγγροφέα Δημ Κ ιιο ίδ η  τό - Π Α Ν Η Π Ρ Ι-

Σ τ ίς  npujTcc nopoo»6otic 6 -Δ ιάδρομοί- θά àvonoivioati 
ίνα  τρίμηνο πρόγραμμα οοΑιτιοτι*ών έ«δηλώσ£<ν·

Φίλο· της Τέχνης «ΟΙ τής προοπάβιιας τό -Π Α Ν Η ΓΥ Ρ Ι-  άρ 
x t it i στις 29 τού Σ ίπτέμβρη 0€θτά ·η  17 

ΤηΑ θεάτρου 22 711

Ο -Διάδρομος- *«o vt μιά οωοτή προσπάθεια 

Η Αποθη«η ίγ ιν *  θ έο ιρο

Ενωση Κατοίκων Παλαιού 
Φαλήρου, Πολιτιστική Ομάδα 
Κουκακίου, Εκπολιτιστικός Σύλ
λογος Νέων Αγίου Δημητρίου, 
Τεχνικές Σχολές Νέας Ιωνίας, ο 
Όμηρος, Ορειβατικός - Φυσιο
λατρικός Όμιλος Νίκαιας... Η 
μια προβολή ακολουθούσε την 
άλλη. Ο Γιώργος που πάει παν
τού!

Ο «Διάδρομος» στρογγύλεψε 
τον αριθμό: ο τεσσαρακοστός 
πολιτιστικός φορέας. Από μια 
δεκαεξάρα μηχανή προβολής η 
ταινία διηγείται ταξίδια και κα
τορθώματα σε μακρινές γειτο
νιές.

Στη συζήτηση που ακολούθησε 
έμειναν γύρω στους τριάντα. Τα 
ερεθίσματα από το ξετύλιγμα της 
εικόνας στην έγχρωμη οθόνη 
προκάλεσαν την αγωνία, τις α
ντιφάσεις και τις αντιρρήσεις του 
θεατή. Ο καθένας-τους είδε και 
κάτι διαφορετικό. Ο καθένας δέ
χτηκε αλλιώς το λόγο της ται
νίας. Η τάξη, ο ψυχισμός, η παι
δεία και τα ατομικά τους βιώμα
τα καθόρισαν τις αντιδράσεις- 
τ(τιic.

Η συζήτηση, δείγμα του πώς 
λειτουργεί (ή δε λειτουργεί) μια 
ταινία, κινήθηκε ανάμεσα στους 
επιμέρους μονολόγους και το 
διάλογο και δεν υπήρξε περισσό
τερο ή λιγότερο πρωτότυπη από 
ανάλογες που είχαν προηγηθεί ή 
ακολούθησαν.

Όταν προχώρησα στην απο- 
μαγνητοφώνηση, οι φωνές που 
ακούστηκαν ξαφνικά, πήραν μια 
άλλη διάσταση μέσα μου. Το κεί
μενο που πάγωσε στο χαρτί-μου 
φάνηκε σα μια σελίδα από εικο
νογραφημένο ανάγνωσμα επι
στημονικής φαντασίας ή θεατρι
κό μονόπρακτο χωρίς κίνηση ή 
πατριωτικό σκετς σε σχολική 
γιορτή. Δεν πρόσθεσα τίποτα 
δικό-μου. Περιόρισα μόνο το ρό
λο του σκηνοθέτη, ως το λιγότε
ρο ουσιώδη, συμπύκνωσα το υλι
κό και το μοντάρησα. Έ τσι ό
πως διαμορφώθηκε, μπορεί να 
διαβαστεί στο ημίφως από θίασο 
μυστικό, ως άσκηση ύφους ή α
ναπνοής.

Ο διάλογος, η εκφορά του λαϊ
κού εμπειρικού λόγου, λειτουργεί 
ανεξάρτητα από το αν έχει δει το 
φιλμ ο αναγνώστης ή όχι και πα
ρακαλώ να αντιμετωπιστεί με 
σοβαρότητα. Τα άτομα εκφρά
στηκαν δημόσια και οι προσωπι
κές επιλογές-τους λειτούργησαν 
αυστηρά εκπέμποντας το από
σταγμα της πείρας τους. Το επεί
γον μήνυμα που κομίζει ο παρών 
λόγος μεταφέρεται πολύ πιο μα
κριά από την ίδια την ταινία.

ΤΑ ΠΡΟΣΩΠΑ

Καλλιρόη: ιδιωτική υπάλληλος, 
γύρω στα 2 0 .
Γιαννάκος: αγρότης, 26 χρονών, 
μεγαλόσωμος με μαύρα γένια. 
Ευθύμης:οικοδόμος, 28 χρονών, 
ξανθά γένια, μικροκαμωμένος 
και νευρώδης.
Αλέκος: σιδεράς, 24 χρονών. 
Φρόσω, οδοντίατρος, γύρω στα 
30, μεγαλόσωμη.
Παντελής: 38 χρονών, παντρεμέ
νος με παιδιά, ερασιτέχνης φω
τογράφος.
Μιχάλης: πρωτοετής φοιτητής 
Νομικής.
Δημήτρης: σπουδαστής κινημα
τογραφικής σχολής.
Γιάννης: τεχνικός, γύρω στα 28, 
ξανθός μέ μουστάκι.
Φωνή Γυναικεία: μεσόκοπη γυ
ναίκα στο ημίφως.
Σκηνοθέτης: φοράει γυαλιά.

Σκηνοθέτης: Ζητώ συγνώμη για 
την ποιότητα της κόπιας, κάπου 
έγινε μια προβολή και η μηχανή 
τη γρατζούνισε, δεν το ήξερα. 
Λοιπόν, αυτή είναι η ταινία και 
θα ήθελα ν’ αρχίσουμε τη συζήτη
ση με απορίες που τυχόν σας δη- 
μιουργήθηκαν.
Καλλιρόη: Να πω εγώ' η σκηνή 
με τους χωροφύλακες πότε έγινε 
και γιατί;
Σκηνοθέτης: Αυτή είναι μια δια
δήλωση που έγινε το ’76. Η α
γριότητα που φάνηκε στην οθόνη 
δεν είναι κάτι το ασυνήθιστο για 
τα γερμανικά δεδομένα. Ο λόγος 
που μπήκε αυτή η σκηνή είναι ό
τι, ρωτάμε αυτόν που κάθεται 
στο σαλονάκι-του, αν πιστεύει ό
τι μπορεί να γίνει μια επανάστα
ση στην Γερμανία και αυτός λέει 
«όχι δεν το πιστεύω  - δυστυχώ ς ή

ευτυχώς δε νομίζω ότι μτιορεί να 
γίνει μια επ ανάσταση »  και βγοί* 
νουμε έξω στο δρόμο και βλέπου
με ότι τέτοιες μικρές εξεγέρσεις 
αποτελούν μια πραγματικότητα. 
Μπάρμπα - Βασίλης: Δηλαδή, ε
δώ θέλετε να δείξετε την αντίθε
ση των ανθρώπων, ο μεν ένας ο 
καλοπερασάκιας επίστευε αυτά 
τα πράγματα, ενώ έξω συνέβαι 
ναν τα αντίθετα, διότι από αυτήν 
τη σκηνή βγαίνει ότι α υ τό ς ήταν 
ο καλοπερασάκιας, ο ω ραίος. 
Σκηνοθέτης: Ηθελα να δείξω 
την αντίθεση..
Γιαννάκος: Έδειξες τη μάνα ποι 
έλεγε ότι είχε πολλά παιδιά κι 
να απ’ αυτά πήγε στη Γερμανία 
τί ακριβώς ήθελες να πεις; He 
μένα μπαίνει αλλιώς το θέμα, κα 
τά πόσον ήταν υπεύθυνη η μάνι 
που έκανε αυτά τα παιδιά. Η a 
φέλεια της μάνας πίστευε ότι θ< 
κάνει την ευτυχία-της καλύτερι ; 
με πολλά παιδιά και φάνηκε κα 
θαρά ότι ήταν υπερήφανη για τι 
παιδιά-της.
Σκηνοθέτης: Αυτό δεν είναι χο 
ρακτηριστικό της ελληνικής ι ·\\ 
παρχίας; Τουλάχιστον σ’ αυτή τ 
γενιά των ανθρώπων να έχουν c 0,0 
λοι πολλά παιδιά; '(1<
Ευθύμης: Δεν πρόκειται για χι^'Ι 
ρακτηριστικό της ελληνικής jwt 
παρχίας, είναι παγκόσμιο το ιρο “ 
νόμενο «οικογένεια», εντάξει; Ε’ μ  
ναι ο θεσμός της οικογένειας πι 1 «ί 
γεννάει παιδιά. Σου απ α ντώ Ρ ί^  
αυτό που σε ρώτησε το παιδί, δ 
λαδή τί ευθύνη έχει η μάνα an" y;αι·:ι 
ναντι στα παιδιά της κι απέναν 
στην κοινωνία κι εσύ του λές p it  μ 
είναι φαινόμενο της ελληνικής ber 
παρχίας' αυτό δεν είναι απάντοικριι 
ση, δεν είναι φαινόμενο της ελ) ;ο Λ 
νικής επαρχίας, είναι φαινόμε £1Ι 
του θεσμού της οικογένειας. 
Γιαννάκος: Μιας και μιλάμε1 
επαρχία, τουλάχιστον αυτό π 
ζώ εγώ και το ακούω συχνά μέ 
στο σπίτι μου είναι: «σας κά 
με», « σ ας  μεγαλώσαμε», «δε ι 
κάναμε κλέφτες»  και τέτοια. I . 
μαρώνουν, νομίζουν ότι έχ< 
κάνει κατόρθωμα.
Αλέκος: Εγώ λέω το εξής χαι 
κτηριστικό: αν κάποιο μέλος 
οικογένειας είναι αστυνομικό 
στο στρατό, βρίσκουν ότι η 
κογένειά-τους ανεβαίνει πιο 
λά από τις άλλες έχοντας αί 
μα.
Φρόσω: Εν μέρει συμβαίνει a 
διότι αντιλαμβάνονται, παρ 
ληλα, ότι είναι αναγκαιότητα 
την οικογένεια ή να ξενιτε 
κάποιος ή να γίνει στρατιωτιι ενα-. 
Δε νομίζω ότι η ελληνική ko '£pa U]— 

via με περηφάνεια φέρνει το ο ΐροεκ— 
μα του αστυνομικού και από q̂;q — 
εμπειρίες-μου καταλαβαίνω , Ι ! · μ 0 .  
αργότερα οι γονείς αντιλαι 
νονται τις δυσκολίες που περ
το παιδί-τους και ότι αν δεν τ (Ĵ_
ιρτωχοί δε θα έκανε αυτί %ρί0 ^  
πράγμα ο γιός-τους. h "Η ρ^ 
Γιαννάκος: Δηλαδή, εσύ me 
εις ότι είναι αναπτυγμένη η ε !,ι -
νική επαρχία; Η%\
Φρόσω: Ξέρω ότι στεροϋ ·;. Τ 
αλλά νομίζω ότι δουλεύε ^ __
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: μυαλό-τους και ξέρουν ότι από 
. φτώχια το παιδί-τους ξενιτεύτη-
>· κε.
■ Γιαννάκος: Εγώ το τοποθέτησα 
αλλιώς, εγώ είπα ότι όταν κά- 
ποιος παντρευτεί και κάνει παι-

\· 5ια λέει «αυτό είναι δικό-μου παι 
5ί» και «είμαι ο πατέρας-του» 
<αι πιστεύω καθαρά ξεκάθαρα ό- 

. :ι η οικογένεια είναι η θεωρία του 
ιασισμού στην πράξη.
1>ρόσω: Ανεξάρτητα με το αν 

. ίυμφωνώ ή διαφωνώ, ο σκηνοθέ- 
’ .. ,ης δεν ήθελε να καταπιαστεί με 

ο θέμα της οικογένειας. Το 
... έμα-του είναι η μετανάστευση 
ν αι ο αγώνας του Έλληνα να 
; ' ιαστεί.

ιαννάκος:Μα γι αυτό τον ρώτη-
'.. α.

υθύμης: Είμαστε μες το θέμα 
ατί η επαρχία δεν είναι ξεκομ- 

- ;νη από την οικογένεια, έτσι δεν
■ ναι; Αυτό είναι το κύριο χαρα- 

ηριστικό, δηλαδή είναι καθο-
■ στικός παράγοντας για μας η 

ωγένεια, είμαστε μες το ζήτη- 
ο;Λ ■ . Μέσα στην ταινία βρίσκεται 
'’,;'Ίΐ το θέμα «οικογένεια», ανε- 

ρτητα αν το προωθεί ο σκηνο- 
•. :ης ή όχι' απαντάω σε σένα κο- 

λιά γιατί είπες ότι δε δίνει η 
,V. via τέτοια χαρακτηριστικά. 

>όσω: Αμεσα; Μόνο έμμεσα, 
ιεσο είναι αυτό που θίγεται ευ- 

. -. )ς, έμμεσο αυτό που θίγεται 
: πλαγίας οδού.

Ιύμης: Εγώ δεν την παρακο- 
θησα όλη την ταινία, αλλά 
περισσότερη την είδα' είναι 
κύριο χαρακτηριστικό της 
άας η οικογένεια.
>σω: Δεν είναι αυτό το βασι- 
πρόβλημα του σκηνοθέτη, 
ν ταινία υπάρχει ένας πυρή-

ι:Κ

νι ί"" απ εκεί και πέρα μπορούμε
t ςνα δώσουμε προεκτάσεις.

I iûÇy 'ή γυναικεία: Κατά τη γνώμη- 
θ χωρα-μας είναι 

ίσια,αλλά δεν υπάρχουν κυ- 
z y ■' ρήσεις να τη στηρίξουν. ΜαςrW ,ε η ταινία στην αρχή για το
—tpof, ί για τον Γιώργο που μεγά- 

:ι; μέσα σ’ έναν παράδεισο και 
.ιπορούσε, αν είχε υποστήρι- 

— ÿ πό μια καλή κυβέρνηση να 
ο ι στη χώρα-του να προσφέ-

give10 ικηζωή, κατάντησε να πίνει 
—uff' οχασίσι στο τέλος, ποια ή- 

. 0  η ωραία ζωή που έκανε, μή

ι όχι να ξενιτευτεί, να ζει μια

ύ>

πως οι πέντε δραχμές που έβγα
λε; Το σύστημα μσς κάνει να 
ζούμε σ’ αυτή την κατάσταση, να 
χάνουμε τα παιδιά-μας, τους 
άντρες-μας, τ’ αδέλφια-μας, να 
μεταναστεύουνε. Τώρα θά’ ρθει 
και η ΕΟΚ να μας φτιάξει τις 
καμινάδες-της να μην έχουμε το 
οξυγόνο-μας, τον καθαρό-μας α
έρα, ακόμα και την ωραία-μας 
την θάλασσα θα μας την περιορί
σουν, σε λίγο και τα σπίτια-μας 
θα τα καταπατήσουν, τώρα θά’ 
ρθουν οι ξένοι και θα εκμεταλ
λεύονται τα παιδιά-μας, να πάνε 
μέσα να πλένουν πιάτα. Πολλά 
είπα, συγνώμη, αλλά είμαι αγα- 
νακτισμένη, μέρα νύχτα κλει
σμένη, συζητώντας τα προβλή
ματα με τον εαυτό-μου. 
Γιαννάκος: Όμως δεν είναι τυ
χαία η μιζέρια και η κακομοιριά 
που δέρνει τον πατέρα στην ται
νία' «το έστειλα το παιδi-μου στην 
Γερμανία» λέει. Με ποιο δικαίω
μα το έστειλε; Ti ήταν εκείνος τε
λικά; Αυτή η μιζέρια και η κακο
μοιριά που δέρνει όλους τους γο
νείς, δηλαδή ο πατέρας ήτανε το 
αφεντικό κι έλεγε στο γιό του «θα 
πας εκεί που σε στέλνω εγώ!». 
Αλέκος: Την ευθύνη τη ρίχνεις 
στον πατέρα;
Γιαννάκος: Ο γιός-του σπούδαζε 
κι ίσως να είχε και μιαν οικονομι
κή ανάγκη από τον πατέρα-του. 
Είδες; Τόπε και καμάρωνε σα γύ
φτικο σκεπάρνι.
Μπάρμπα-Βασίλης: Εγώ νομίζω 
ότι η ταινία στηρίζεται σε μια λέ
ξη που είπε κάποιος μέσα: «Αν 
δέν έχεις λεφτά δεν είσαι τίποτα». 
Αυτή η λέξη μιλάει για πολλά 
πράγματα. Ο,τι γίνεται ο καθέ
νας σήμερα, γίνεται για νά’ χει 
λεφτά και νά’ ναι κάποιος, γιατί 
ότι άλλο νά’ σαι, νά’ σαι καλός, 
νά' σαι αγαπητός στην κοινωνία, 
αν δεν έχεις λεφτά δεν είσαι τίπο
τα. Οι γονείς στέλνουν τα παιδιά- 
τους στην Γερμανία και τα παι
διά ξενιτεύονται για ν’ αποκτή
σουν λεφτά, να γίνουν κάτι στην 
κοινωνία. Δυστυχώς ή ευτυχώς 
αυτή είναι η κοινωνία-μας. 
Γιαννάκος: Βασίλη, να σε ρωτή
σω κάτι' αν είχες παιδί εσύ σήμε
ρα για το καλό-του θα τό’ στελ- 
νες στην Γερμανία; 
Μπάρμπα-Βασίλης: Οπωσδήποτε 
όχι για το καλό-του.

s -

Παντελής (προς τον Γιαννάκο): 
Θα σου κάνω εγώ μια ερώτηση: 
Πιστεύεις ότι ο γονιός, λογικά 
φερόμενος, μπορεί να επιζητήσει 
ποτέ το κακό των παιδιών-του; 
Γιαννάκος: Βέβαια, είναι αδύνα
το να ξέρει ο πατέρας ποιο είναι 
το καλό του παιδιού-του.
Παντελής: Ίσως να μην είναι σε 
θέση να προβλέψει ποιο θα ήταν 
το καλύτερο, αλλά όχι, όμως, να 
του ρίξεις την ευθύνη ότι δεν 
φροντίζει για το καλό-του. Έχει 
το δικαίωμα να ενδιαφερθεί για 
το καλό του παιδιού-του. 
Γιαννάκος (τον κόβει): Ο πατέ
ρας και η μάνα-του λοιπόν το κά
νουν για το καλό-του, έτσι; Το 
δημοτικό σχολείο που πηγαίνει 
για το καλό-του είναι; Η εκκλη
σία που το πηγαίνουν για το 
καλό-του είναι;
Παντελής (τον κόβει): Όταν λές 
ότι το στέλνουν στην εκκλησία, 
ανοίγεις ένα τελείως ξεχωριστό 
κεφάλαιο: τί σημαίνει θρησκεία 
και τί σημαίνει η επιβολή της 
θρησκείας.
Γιαννάκος: Να συνεχίσουμε. Με
τά πηγαίνει στο γυμνάσιο, για το 
καλό-του πηγαίνει;
Παντελής: Πιστεύω, ναι. 
Γιαννάκος: Είναι ένας μικρός 
στρατός το γυμνάσιο, έτσι; Με
τά, το παιδί δεν έχει οικονομική 
ευχέρεια και έχει οικονομική ε
ξάρτηση από τον πατέρα του' για 
το καλό-του το κάνει;
Παντελής: Εκεί πάμε πλέον στο 
σημείο του πολιτικού-μας συστή
ματος. Τί θα μπορούσε να κάνει 
ο πατέρας-του;
Γιαννάκος: Να μην έχει κάνει 
παιδί.
(Ακούγονται ψίθυροι στην αίθου
σα, δικατυπώνοντάι φωναχτά 
αντιρρήσεις).
Σκηνοθέτης: Νομίζω ότι πρέπει 
να επέμβω εδώ, γιατί ξεφύγαμε 
από την ταινία. Θα ήθελα μιαν 
άλλη ερώτηση από κάποιον που 
δεν έχει μιλήσει ακόμα.
Μιχάλης: Στις σκηνές του χω
ριού φάνηκε μια επαναστατική 
δυναμική, δηλαδή οι άνθρωποι 
παρά την κακομοιριά και την α
νέχεια καταλαβαίνουν ότι έχουν 
μερικά προβλήματα, εντάξει; Α
πό κεί και πέρα εγώ νομίζω ότι 
αυτή η αντίθεση ανάμεσα στη 
νοοτροπία-τους και την κατα
νόηση από μεριά-σου αυτών των 
προβλημάτων, είναι αδύνατο να 
λυθεί, όπως γίνεται στην ταινία- 
σου με τον ύμνο του Καραμανλή, 
δε νομίζω ότι δίνει μια προοπτική 
στην υπόθεση.
Σκηνοθέτης: Τί προτείνεις σα λύ
ση στη συγκεκριμένη σκηνή; 
Μιχάλης: Εφ’ όσον υπάρχουν αυ
τά τα προβλήματα, δε θα υπάρ
χει και μια ανάλογη αντιιιετώπι- 
ση; Διαλεκτικά, με τον διαλεκτι
κό τρόπο.
Σκηνοθέτης:Μα εκεί, σ’ αυτό α
κριβώς το σημείο, νομίζω ότι λει
τουργεί διαλεκτικά, αλλά η ται
νία οπωσδήποτε δεν προτείνει 
λύσεις, δεν πιστεύω σ’ αυτό το εί
δος του κινηματογράφου με τις έ
τοιμες λύσεις. Τις λύσεις θα τις

βρει ο καθένας απ’ αυτούς που θα 
δούν την ταινίαμέσα-του. 
Μιχάλης: Η ταινία δίνει λύσεις κι 
εννοώ τη λύση της αντίθεσης εν
τάξει; Η αντίθεση αυτή βγαίνει με 
τον ύμνο του Καραμανλή, επομέ
νως δεν ισχύει αυτό που λες ότι 
δε δίνει λύσεις η ταινία. 
Σκηνοθέτης: Αυτό δεν είναι λύση 
που προτείνω, είναι μια θέση. 
Γιαννάκος (διακόπτει): επειδή έ
χω γεννηθεί και ζω στο χωριό, 
ξέρω πως και στο χωριό το δικό- 
μου έχουν τις ίδιες αντιδράσεις' 
μόλις έρθει το βράδυ πίνουν ένα 
κιλό κρασί και πέφτουν για ύπνο 
και το πρωί ξυπνούν και έχουν 
πάλι τα ίδια προβλήματα και το 
βράδυ πηγαίνουν και πίνουν πάλι 
κρασί και ξανακοιμούνται. Νομί
ζω ότι αυτό που έδειξες είναι η 
πραγματικότητα στο ελληνικό 
χωριό.
Δημήτρης: Όταν γινόταν αυτή η 
παρέλαση στην Καλαμάτα γιατί 
η κάμερά-σου δεν πήρε έναν που 
μούτζωνε;
Σκηνοθέτης: Να μούντζωνε; Δε 
βρήκα κανέναν.
Δημήτρης: Θέλω να πώ ότι είναι 
φοβερά φριχτό να λέμε ότι ο κι
νηματογράφος δεν κάνει τίποτε 
άλλο, παρά να δείχνει όψεις της 
πραγματικότητας.
Σκηνοθέτης: Δεν κατάλαβα, για 
πές-το ξανά.
Δημήτρης: Είναι θανάσιμο σφάλ
μα για τον κινηματογραφιστή να 
μη δείχνει ποτέ ότι ο κινηματο
γράφος, σαν έκφραση, δείχνει 
μόνο όψεις υποκειμενικές του 
δημιουργού-του. Αυτό το στυλ 
του ντοκιμαντέρ είναι φοβερά ε
πικίνδυνο για τους ανθρώπους 
που ψάχνουν να βρούν τις άλλες 
όψεις της πραγματικότητας, δεν 
πιστεύω στο ντοκιμαντέρ, είναι 
επικίνδυνος κινηματογράφος. 
Σκηνοθέτης: Εγώ, παίρνοντας α
φορμή απ’ αυτά που λές θ’ αντι
στρέφω τα λόγια-σου και θα πω 
ότι, δυστυχώς, ο κινηματογρά
φος σε καμιά περίπτωση δεν εί
ναι πολυβόλο, σε καμιά περίπτω
ση δεν είναι όπλο, κατάλαβες; 
Έχουμε βομβαρδιστεί τόσο πολύ 
από τα μαζικά μέσα ενημέρω
σης, ώστε δε μας λειτουργούν τα 
πράγματα πιά, η εικόνα έχει εκ
φυλιστεί, δε μας ερεθίζει! 
Δημήτρης: Εγώ θα έλεγα και τί 
μορφές, τί στιλ προτείνουμε. 
Σκηνοθέτης: Αυτό που λες εσύ, 
κάπου πολύ βαθιά-μου είναι και 
δικό-μου πρόβλημα, δηλαδή αι
σθάνομαι την αδυναμία-μου να 
χειριστώ ένα θέμα με απόλυτο 
τρόπο, γιατί δεν υπάρχει αυτός ο 
τρόπος, δεν ξέρω πια, τί μπορεί 
να είναι αυτό το πράγμα... 
Ευθύμης: Κι, όμως, εγώ πιστεύω, 
ότι είναι πολυβόλο ο κινηματο
γράφος μόνο που στρέφεται ε- 
ναντίον-μας γιατί όλοι σήμερα 
καθοριζόμαστε από το χαζοκούτι 
και τον κινηματογράφο. Μας κα
θορίζουν καθημερινά την πραγ
ματικότητα.
Δημήτρης: Μ’ αυτό τί θες να 
πεις;
Ευθύμης: Ε, τί να πω, δεν καθορί
ζει κάτι ο κινηματογράφος;
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Σκηνοθέτης: Καθορίζει την κυ
ρίαρχη ιδεολογία.
Ευθύμης: Σαφώς' από κει και πέ
ρα πιστεύω ότι για να διαχωρίσει 
κάποιος τη θέση-του από την κυ
ρίαρχη ιδεολογία πρέπει να προ
τείνει και ορισμένες λύσεις, μια 
διέξοδο, δεν είναι καθόλου κακό 
αυτό.
Σκηνοθέτης: Εσύ νομίζεις ότι 
προτείνεται κάτι μέσα στην ται
νία;
Ευθύμης: Δε νομίζω τίποτα απο
λύτως. Εγώ, αν τό’ φτιαχνα το 
ζήτημα, τουλάχιστον απ' ότι έχω 
διαβάσει για την Γερμανία, θα έ
δειχνα ξεκάθαρα το τί γίνεται μέ
σα στα εργοστάσια, για το σα- 
μποτάζ, για τις μπόμπες και τις 
διάφορες καταστάσεις. Λοιπόν, 
το συμπέρασμά-μου είναι ότι δε 
μου δίνει προοπτικές, δε μου δί
νει καμιά διέξοδο η ταινία. 
Γιαννάκος: Έγινε μια κριτική 
προς τον Λευτέρη που για μένα 
δεν είναι καθόλου σωστή. Έχει 
κάνει μια δουλειά ο άνθρωπος, ε
μένα μου άρεσε και νομίζω ότι 
λείπουνε αρκετές δουλειές και υ
πάρχουν σκηνοθέτες που δεν 
τους έχουμε δει ή δεν έχουν έρθει 
ποτέ στην επαρχία. Εδώ, κάθε 
Κυριακή βγαίνουν 30.000 άτομα 
και πάνε στο γήπεδο και δεν έ
χουμε να τους αντιπαραθέσουμε 
τίποτα εμείς.
Ευθύμης: Δεν τα έβαλα εγώ με τρ 
έργο που κάνει ο άνθρωπος, λέω 
για τον χαρακτήρα της ταινίας, 
να βγαίνει κάποιο μήνυμα, από 
κει και πέρα να το συζητήσουμε. 
Δημήτρης: Συμβαίνει κάθε φορά 
που έρχεται ένας άνθρωπος και.

κάθεται απέναντί-μας, όλοι πέ
φτουμε πάνω-του να τον φάμε. Ε
γώ νομίζω ότι το πιο σημαντικό 
είναι ότι έφερε σήμερα την 
ταινία-του να την προβάλει και 
να συζητήσει μαζί-μας κι αυτό εί
ναι μια ρήξη στα σημερινά κινη
ματογραφικά δεδομένα, αλλά ο 
κινηματογράφος δε μπορεί να 
καταδείξει την πραγματικότητα, 
δε μπορεί ποτέ να δείξει τί κά
νουν οι μετανάστες στην Γερμα
νία. Αυτό που είδαμε σήμερα παι
διά, είναι όλες οι πίκρες του Λευ
τέρη, όλες οι απόψεις-του, όλες 
οι αναζητήσεις-του!
Γιαννάκος: (μονολογώντας σχε
δόν): Ήτανε στη σκηνή της ανα
παράστασης ένα σωρό κοπέλες 
σκυμμένες κάτω. Έχω πάει συ
γκεκριμένα στην αναπαράσταση 
όταν υπηρετούσα στην Καλαμά
τα — αυτές οι κοπέλες είναι υπο
χρεωμένες από το σχολείο να 
σκύψουν το κεφάλι σαν τα κριά
ρια. Εδώ στα χωριά παίρνουνε τα 
μικρά παιδιά και τα βαράνε με 
τις λουρίδες, τα δένουν έξω στις 
πορτοκαλλιές και τα βαράνε, 
για το καλό-τους το κάνουν; 
Μπάρμπα Βασίλης: Για τις ευθύ
νες που έχουμε εμείς, θέλω να 
ρωτήσω κάτι: εμείς τί κάνουμε; 
Βλέπουμε νά’ χουμε σκορπιστεί 
σε 15, 20 παρατάξεις για ν’ αλλη- 
λοσπαραχτούμε και σαμποτά
ρουμε, γενικώς, αυτό που πάει να 
κάνει ένας άλλος. Έχω απογοη- 
τευθεί από πολλές πλευρές κι έ
χω προτείνει πολλές φορές να ξε
κινήσουμε να κάνουμε κάτι, υ
πάρχουν αντιδράσεις, τώρα ξεκί
νησε να γίνει κάτι... αλλά αν

μπαίνουν εμπόδια, από τους 
δικούς-μας μπαίνουν.
Γιάννης: Νομίζω ότι ο καθένας 
είναι όπως τη βρίσκει και να του 
καθορίσουμε εμείς τον τρόπο 
διασκεδάσεως ή οτιδήποτε άλλο, 
αυτό είναι κουτό, εξάλλου από το 
κράτος δεν υπάρχει καμία ενί
σχυση.
Γιαννάκος: Μα εσύ πιστεύσεις ό
τι η εξουσία ή το κράτος, οποιο- 
δήποτε κι αν είναι αυτό, κάνουν 
κάτι καλό για να το δώσουν στο 
λαό;
Ευθύμης: Οποιοδήποτε κράτος 
είναι αντιδραστικό από τη φύση- 
του γιατί οργανώνεται... (τον 
διακόπτουν γέλια).
Φρόσω: Εδώ δε θα συζητήσουμε 
ευσεβείς πόθους περί καταλύσε- 
ως οικογένειας, κράτους κλπ. 
γιατί πάμε στο χώρο του ιδεατού 
και κουράζεται ο κόσμος και α
ποχωρεί...
Παντελής: Τέλος πάντων, εγώ 
κατ’ αρχήν να ζητήσω συγνώμη 
γιατί ήρθα αργά και δε μπόρεσα 
να παρακολουθήσω την ταινία, 
πιστεύω ένα ντοκιμαντέρ έχει 
πολλά θετικά και πιστεύω ότι αυ
τή η αίθουσα θα έπρεπε να χωρά
ει κι άλλους, δυστυχώς, όμως, σε 
κάθε κοινό εδώ στην Ελλάδα 
συμβαίνει αυτό το πράγμα, διότι 
ο κόσμος τρέχει στο μπουζούκι, 
τρέχει στο ποδόσφαιρο, πάνε ό
λοι να μπούνε στριμωχτά μέσα. 
Σκηνοθέτης: Μα οτιδήποτε βάζει 
το μέσο άνθρωπο να σκεφτεί, το 
απωθεί αυτός. Είναι δύσκολο 
πράγμα, είναι οδυνηρό να σκέ
φτεσαι.
Παντελής: Κι πιστεύω ότι το

ΤΑΚΗΣ ΣΙΝΟΠΟΥΛΟΣ
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πνευματικό επίπεδο του Ελληνο 
είναι πολύ χαμηλότερο απ ότι έ
πρεπε να είναι.
Σκηνοθέτης: Δε φταίει και τόσο 
ο Έλληνας.
Παντελής: Τώρα ποιος φταίει και 
ποιος δε φταίει, καθένας έχει 
μάτια να δει και αυτιά ν’ ακού
σει..
Μπάρμπα-Βασίλης (διακόπτον- 
τας): Θα θέλαμε να μας πείτε το 
μήνυμα της ταινίας, γιατί θα πρέ-| 
πει να έχει κάποιο μήνυμα μέσα. 
Φωνή αντρική: Καθένας-μας έχει 
προσωπική γνώμη, παιδιά. 
Μπάρμπα-Βασίλης: Μα πρέπε 
νά’ χει κάποιο μήνυμα... 
Παντελής: Για να καταλάβει κά 
ποιος την ταινία πρέπει να έχε Λ 
την ίδια ευαισθησία με το σκηνο s 
θέτη, να μπορεί να πιάσει το σκη 
νοθέτη. Αυτό είναι αδύνατο111 
Μπορεί μόνο να τον πλησιάσει α ΐ 
νάλογα με τις γνώσεις που έχΑ®/ 
με τον τρόπο που αντέχει τον κ ä 
νηματογράφο ή με τη ζωή που Γ  
κάνε στην Γερμανία. Αλλά απο 71 
κλείεται, είναι θέμα γνώσεων K C fiffi  

κρίσεως. .·
Σκηνοθέτης: Κάποιος που δεν 
χει μιλήσει ακόμα, ίσως θέλει ι  ̂
ρωτήσει κάτι; Ά
Ευθύμης: Εδώ, ο φίλος έχει μ 
παράξενη ερώτηση και ντρέπετ Πώ 
να την κάνει' θέλει να ρωτήίρίΜ 
γιατί ο κόκκορας στην ταινία « ιβ 
χε κόκκινο λειρί... (τρανταχ μ 
γέλια ξαναφέρνουν τον κόσ .«?' 
στην καθημερινή-του ισορροπ.;’ m 
συμφιλιώνουν τις αντίθετες a fij «y t< 
ψεις και διαλύουν τη φορτισμέ^οιται», 
ατμόσφαιρα).

(Προβολή και συζήτηση: 15.3
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Να βρεθούμε καμιά φορά, 
να πάμε πουθενά, 
να φάμε τίποτα.

Τής "Αννυς Κολτσιδοπούλου Προς
« Υψηλές» είναι ο ι τιμές κ α ι στη  ρύπ ανση  της... θεατρόσφ αι- 

ρας-μας. Π ολύ  π άνω  α π ό  τα όρ ια  τον συναγερμού. Μ όνιμη σ χ ε 
δόν κι εδώ  η « θ ερ μ οκ ρ ασ ιακ ή  αναστροφ ή». Π εριμένουμε σ α ί  τϊ 
κανέναν ανατολ ικ ό  ή β ο ρ ε ιο α ν α το λ ικ ό  άνεμο, απ ' την Κ ύπρο, 
την Τυφλίδα ή το Β ερολ ίνο , που  όταν  όμ ω ς  φθάνει, αντί να μ ας  
ηάρει την ομίχλη, μ α ς  παίρνει τα μ υαλά  κι άλ λ οτε  αντί να π άρου 
με εμείς αέρα, παίρνουν τα μυαλά-μ ας. Ο πω ς κ α ι να το κ άν ου 
με, ο άνεμος, λύση δεν  είναι. Β έβα ια , κ αν έν ας  δεν  πέθανε  — που  
λέει κι ο κ. Σ τεφ ανόπ ου λ ος  — απ ' το νέφος της αιθαλομίχλης. 
Πόσο μ άλλον .απ ' τα νέφη της θεατρομ ίχλης. Α π' αυτά τα νέφη, 
που τυλίγουν χρόν ια  τώ ρα  έναν  π α ρ ά δ ο ξ ο  αθάν ατο  - ετο ιμ οθά
νατο, που «πεθαίνει»  ευημ ερώ ντας κι «ευημερεί» πεθαίνοντας.

Υπουργοί Πολιτισμού έρχο- 
<ιΓνται, υπουργοί Πολιτισμού φεύ- 
,’γουν, νομοσχέδια ψηφίζονται, 

ώμοι θεσπίζονται, μα πώς συμ- 
" Ιαίνει πάντα, ύστερ’ από λίγο, ό- 

λο τα φιρμάνια, καλά ή στραβά, 
... >λα τα σχέδια και τα νομοσχέ

δια, να «χωνεύονται» μ’ έναν πε- 
1 ιίεργο τρόπο από τους άγραφους 

όμους του θεατρικού-μας συ
στήματος, να συγχωνεύονται μ’ 

υτούς και, τέλος, να προσαρμο
στώ ήσυχα - ήσυχα, μ’ όλες- 

βνΚις τις πανηγυρικές εξαγγελίες, 
J I ' όλα-τους τα ένσημα, τις σφρα- 

;ς, τις υπογραφές και τα βου- 
έρια; Αλλοι, ονομάζουν την 
δικασία αυτή ουδετεροποίη- 
άλλοι... εξουδετέρωση. Άλ- 
πάλι εκπαραθύρωση του ίδιου 
νόμου, απ’... τα πολλά παρά- 

που άφησε ανοιχτά, 
σάφεια στο θέμα της άδειας, 

συνδικαλισμού, της παι- 
ς. Ο πρόσφατος νόμος - 

αίσιο, μοιάζει ήδη νά ’χει μεί- 
μόνο... πλαίσιο.

Κι έτσι φτάσαμε στο τέλος της 
μωνιάτικης σαιζόν, που γίνο- 
ιι οι αποτιμήσεις. Ν’ αποτιμή- 
όμως κανείς τί; Την αλλοπρό- 
ίλη ρεπερτοριακή ευημερία 
) ελεύθερο θέατρο; Την απρο- 
ιμμάτιστη και μηχανική σχε- 
1 εναλλασσόμενη μετριότητα 
; κρατικές σκηνές; Την αγω- 
ή την καπηλεία του νεοελλη- 
>ύ έργου στις επιχορηγούμε- 
— που αν δεν παρουσιάσουν 
ελληνικό ρεπερτόριο δεν παί- 
DV επιχορήγηση;
’ αποτιμήσει κανείς τον άνι- 
αγώνα ενός - δύο θεάτρων, 
επιμένουν σε μια δική-τους 
ιμή πλεύσης, πέρα απ’ τις ε- 
γές του κράτους ή της θεά

ς ι ̂  ής αγοράς; Ή τέλος ν’ απο- 
αει κανείς την δραστηριότη- 

^^■ονημικρατικών θεάτρων της

επαρχίας και νήσων, που οι κα- 
ρποί-τους ώς τώρα έδειξαν προ
θέσεις και διαθέσεις κυμαινόμε
νες απ’ τη παγίωση του θεσμού 
και τη δικαίωσή-του ώς την ευ
καιριακή προβολή ή βολή προ
σώπων και σχημάτων, κι ακόμα 
ώς την κατασπατάληση των 
6 ι/ 2  ή 7 εκατομμυρίων δρχ, που 
παίρνουν συνήθως για ένα χρόνο 
και για πολλές υποχρεώσεις;

Μεγάλη «ευτυχο-δυστυχία» κι 
οι επιχορηγήσεις του Υπουργείου 
Πολιτισμού κάθε χρόνο. Το ελά
χιστο αυτό «κεχρί», διόλου τυ
χαία μοιραζόμενο και διόλου τυ
χαία κάθε χρόνο αλλού αυξανό
μενο κι αλλού μειωνόμενο, φτά
νει για να διαμορφώσει μιά συ
γκεκριμένη κατάσταση στα θεα- 
τρικά-μας πράγματα. Έχοντας, 
οι επιχορηγήσεις αυτές, κάποιες 
προϋποθέσεις όχι οπωσδήποτε 
ουσίας αλλά τύπων, τυποποίη
σαν μοιραία και τους στόχους 
των περισσότερων θεάτρων στη 
χώρα. Αυτοί, λίγο - πολύ, είναι 
μια σύσταση οργανισμού ή εται- 
ρειούλας — μη κερδοσκοπικής, 
πλάι στην προϋπάρχουσα κερδο
σκοπική επιχείρηση — και βέ
βαια, «η προώθηση και διερεύνη- 
ση του νεοελληνικού έργου και 
των γηγενών εκφραστικών μέ
σων, σε σχέση με τα παγκόσμια 
θεατρικά ρεύματα κ.λ.π. κ.λ.π... 
Στο πρόγραμμα των στόχων εί
ναι βέβαια κι η σχετική αίτηση 
στον τουρισμό για συμμετοχή σε 
κάποιο φεστιβάλ του καλοκαι
ριού ή στο μόνιμο φεστιβάλ του 
Υπουργείου, «Έκφραση». Ακό
μα, η εξασφάλιση καμιάς πρό
σκλησης από ξένο φεστιβάλ και 
πάει λέγοντας. Δεν πάει όμως 
παίζοντας. Το Θέατρό-μας σιγά - 
σιγά περιέρχεται σε μια κατά
σταση θνησιγενούς πολυπραγμο- 
σύνης, που κάθε χρόνο αυτοσκη-

νοθετείται, αυτοερμηνεύεται κι 
... αυτοϊκανοποιείται. Χωρίς 
ξαφνιάσματα, χωρίς καλλιτεχνι
κό ενδιαφέρον·, χωρίς ανταγωνι
σμό, μα με μπόλικο κανιβαλλι- 
σμό και... ωμοφαγία παρασκη
νίων, έφτασε ο καθείς, να βρίσκει 
τον τρόπο-του για να πορεύεται 
από σαιζόν σε σαιζόν. Πού και
ροί τώρα, για μακροπρόθεσμα 
σχέδια και καλλιτεχνικούς προ
γραμματισμούς, πού καιροί για 
γραμμές πλεύσης και για αισθη
τικές συνέπειες;...

Έτσι λοιπόν που οι καλλιτε
χνικές δυνάμεις του τόπου 
ξοδεύονται περισσότερο στους υ
πουργικούς και κρατικούς προ- 
θαλάμους, παρά στα θεατρικά 
προσκήνια, έτσι που αντί να μα
ζεύουν γνώσεις και πείρα μαζεύ
ουν υπογραφές για την σύσταση 
κάποιας μικρομεσαίας εταιρείας 
μη κερδοσκοπικής, έτσι που λίγο 
- λίγο εξαντλούνται κι οι μέθοδοι 
κατασκευής θεατρικών «μπάμ», 
οι θεατρικές σαιζόν προβάλλουν 
ολοένα πιο μονότονες, πιο ανια
ρές, πιο αγνώμονες για τους λί
γους υπέρμαχους της θεατρικής 
ουσίας. Στην διάχυτη μόλυνση 
της θεατρόσφαιρας, τί να σου 
κάνει ακόμα κι ένας πλάτανος 
σαν το Θέατρο Τέχνης (με τις 
δύο σκηνές του), ένα ζηλευτό ρε
περτόριο και παραστάσεις σαν 
την «Προδοσία» του Πίντερ ή 
τους «Εμιγκρέδες» του Μρό- 
ζεκ;). Τί να σου κάνει το καινού
ριο «Θέτρο - Αποθήκη» (Αλίκη 
Γεωργούλη, Εύα Κοταμανίδου), η 
Λαμπέτη με τον Βογιατζή στη 
«Σάρα», τρία - τέσσερα Νεοελ
ληνικά έργα - διαμάντια στη 
Στοά, στο Λ.Π.Θ. στο Θέατρο 
Πειραιά; Τί να σου κάνουν μέσα 
σ’ αυτή τη γενική θεατρική ατμό
σφαιρα; Το πολύ - πολύ να σου 
πούν «χαιρέτα-μας τον πλάτα
νο», που λέει και το αξιόλογο 
Θεσσαλικό Θέατρο.

Αλλοι επιμένουν να ελπίζουν. 
Χρειάζονται κι αυτοί. Χρειάζο
νται, για να ελπίζουμε κι εμείς 
πως κάποτε θα δικαιωθούν. Για 
την ώρα, το νεοελληνικό θέατρο 
μου θυμίζει το νεοελληνικό εκεί
νο: «Να βρεθούμε καμιά φορά, 
να πάμε πουθενά, να φάμε τίπο
τα»... Και για το θέατρό-μας, ό
λοι ελπίζουμε να βρει καμιά φορά 
τον εαυτό-του, να βαδίσει πουθε
νά, να γίνει τίποτα... Κι εδώ που 
τα λέμε, αυτό κάνει.

□

τους φίλους 
του «ΑΝΤΙ»

I
: Σχετικά με τη βιβιλιοδεσία 
των τευχών 
του περιοδικού·μας, 
σας πληροφορούμε ότι:

• Τα παραδιδόμενα για βι
βλιοδεσία τεύχη θα πρέπει ν’ 
αντιστοιχούν προς τους ζη
τούμενους τόμους, δηλαδή ο 
αναγνώστης-μας που θέλει ν’ 
ανταλλάξει τα τεύχη-του με 
τον Α' τόμο π.χ., θα πρέπει να 
μας φέρει τα τεύχη από το No 
1-9.

Για τον Β' τόμο τεύχη από 10- 22
Γ  ...........................23-35,
Δ' ..............................36-48
Ε' ...........................49-61;

ΣΤ' ............................. 62-74
Ζ' ............................75-89
Η ' ............................90-102
Θ '.......................... 103-115
I ' .......................... 116-128

ΙΑ '.......................... 129-141
ΙΒ '.......................... 142-154
ΙΓ' .....................155-167

• Εξυπακούεται ότι τα τεύχη 
που θα μας παραδίδονται θα 
πρέπει να είναι σε πολύ καλή 
κατάσταση (χωρίς γραψίματα, 
σχισίματα, κλπ.), όπως άψο
γοι είναι οι παραδιδόμενοι τό
μοι. Θεωρήσαμε απαραίτητη 
αυτή την ενημέρωση των ανα- 
γνωστών-μας, ελπίζοντας 
στην κατανόηση και την άγά- 
πη-τους για το «ΑΝΤΙ», γιατί 
ήδη αντιμετωπίζουμε πρό
βλημα επάρκειας των παλαι
ών τευχών και, ιδιαίτερα, ε
κείνων που αφορούν τους τό
μους Α' μέχρι και Ζ'.

•  ΤΙΜΗ ΚΑΘΕ ΤΟΜΟΥ:
500 δρχ.

•  ΤΙΜΗ ΒΙΒΛΙΟΔΕΣΙΑΣ:
(με παράδοση των 
αντίστοιχων τευχών):

240 δρχ.

ΜΕΜΟΝΩΜΕΝΑ 
ΠΑΛΑΙΑ ΤΕΥΧΗ: 50 δρχ.
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βιβλίο· παρουσίαση
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ ΤΣΟΥΚΑΛΑ I μορφές της κοινωνικής κινητικό-
Κοινωνική ανάπτυξη και κράτος  
Η συγκρότηση του δημόσιου 
χώρου στην Ελλάδα.
F kô: Θειιέλιο, Αθήνα 1981

Στη μελέτη-του αυτή ο συγγρα
φέας θέτει το πρόβλημα της σχέ
σης κράτους και οικονομικο-κοι- 
νωνικής υποδομής στη νεότερη 
Ελλάδα και αναλύει τις επιπτώ
σεις της σχέσης αυτής στη συνο
λική διαδικασία δόμησης των 
κοινωνικών σχέσεων. Επισημαί- 
νοντας τη χαρακτηριστική «υ
περτροφία» των ελληνικών κρα
τικών μηχανισμών ήδη από τα 
πρώτα χρόνια της ζωής του ελεύ
θερου κράτους και αντιπαραθέ- 
τοντας τη γοργή ανάπτυξη του 
δημόσιου χώρου στην υποανά- 
πτυξη των ιδιωτικών τομέων οι
κονομικής δραστηριότητας και 
στη βραδύτητα της κεφαλαιακής 
συσσώρευσης, ανιχνεύει τα κοι
νωνικά αίτια και τη σημασία του 
ιδιαίτερου «ειδικού βάρους» του 
Κράτους σε όλα τα επίπεδα του 
κοινωνικού γίγνεσθαι.

Έτσι, εξετάζεται από τη μια 
μεριά η εντελώς ιδιαίτερη δόμη
ση των παραδοσιακών κυρίαρ
χων στρωμάτων, που τα οδήγησε 
ήδη από την αρχή, στη συστημα
τική προσπάθεια «επαγγελματι
κής» μονοπώλησης του κρατι
κού μηχανισμού και της πολιτι
κής εξουσίας' και από την άλλη, 
αναλύεται η πρώιμη και χαρα
κτηριστικά «εύκολη» θέσπιση ε
νός αμιγούς κοινοβουλευτικού 
συστήματος και της καθολικής 
ψηφοφορίας.

Στα πλαίσια αυτά, ακριβώς, 
ερμηνεύονται μια σειρά συγκε
κριμένες κοινωνικές και ιδεολο
γικές προεκτάσεις του νεοελλη
νικού «κρατισμού», όπως η δό
μηση ενός ιδιότυπου συστήματος 
πολιτικών «τεχνολογιών», η ανά
δυση μιας εντελώς χαρακτηρι
στικής κοινωνικο-επαγγελματι- 
κής σύνθεσης και οι ιδιαίτερες |

I τητας. Μέσα από τη σκοπιά, αυ- 
I τή, προτείνονται ερμηνείες των 
I παροιμιωδών εκφράσεων της νε- 
I οελληνικής υπερ-πολιτικοποίη- 
I σης — που, στην πραγματικότη

τα, κρύβει μιαν «απο-ουσιαστι- 
κοποίηση» του πολιτικού φαινο
μένου — της δόμησης των πελα
τειακών πλεγμάτων και της χα
ρακτηριστικής αδυναμίας του 
πολιτικού συστήματος να εξελι
χθεί με βάση τα δυτικοευρω- 
παϊκά-του πρότυπα.

ΜΑΝΟΛΗ ΤΡΙΑΝΤΑ Φ Y ΛΑ ΙΔΗ  
Νεοελληνική γραμματική,
Ιστορική Εισαγωγή. Τομ. I,
Ε κδ: Ινστιτούτο Ν εοελληνικών  
Σπουδώ ν (Ίδρυμ α Μ ανόλη  
Τριανταφυλλΐδη), Α νατύπω ση  
στη σειρά « Α π αν τα  Μ ανόλη  
Τριανταφυλλΐδη», τομ. 3ος. 
Θ εσσαλονίκη 1981

Η επανέκδοση της κλασικής 
πλέον Ιστορικής Εισαγωγής του 
Μανόλη Τριανταφυλλΐδη (που α
ποτελεί τον πρώτο τόμο της Νεο
ελληνικής Γραμματικής του) 
μπορεί χωρίς υπερβολή να χαρα
κτηριστεί σαν ένα ιδιαίτερα ση
μαντικό εκδοτικό γεγονός. Γιατί 
η πρώτη έκδοση (1938) του έργου 
είχε από καιρό ολοκληρωτικά ε
ξαντληθεί — όχι μόνο από τα βι
βλιοπωλεία αλλά και από τα πα
λαιοπωλεία — σε μια εποχή που 
η επικαιρότητά-του γινόταν όλο 
και πιο αισθητή και το κοινό που 
το αναζητούσε συνεχώς διευρυ- 
νόταν.

Το έργο χωρίζεται σε δύο μεγά
λες ενότητες' στην καθαυτό ιστο
ρική εισαγωγή, όπου διαγράφο
νται οι κύριοι σταθμοί της ιστο
ρίας της αρχαίας, της μεσαιωνι
κής και της νέας ελληνικής 
γλώσσας και σε ένα εκτεταμένο 
επίμετρο, όπου παρατίθενται:

α. κείμενα με γλωσσικά δείγ
ματα από τις διαδοχικές εποχές 
της ελληνικής γλώσσας και από

τα διάφορα σύγχρονα νεοελληνι
κά ιδιώματα'

β. μαρτυρίες και γνώμες σχετι
κές με τη γλωσσική εξέλιξη και 
τη διαμόρφωση της γραπτής 
γλώσσας"

γ. συμπληρώματα για ζητήμα
τα που θίγονται στο κείμενο της 
καθαυτό ιστορικής εισαγωγής, 
καθώς και εκτεταμένη βιβλιο
γραφία.

Μια ιστορική ανασκόπη ση  της 
νέας ελληνικής «γλώ σσας» , γρά
φει στον πρόλογό-του ο Μ .Τ., 
«είναι απαραίτητο συμπλήρωμα, 
αλλά  κα ι προϋπόθεση  της Γραμ- 
ματικής-της κα ι η πρώτη-μου 
σκέψ η ήταν να προτάξω  στη  
Γραμματική μια σύντομη ιστορική  
εισαγωγή. Γοήγορα όμω ς είδα  
πω ς αυτή έπ ρεπε να είναι πολύ 
δ ιεξοδικότερη  κα ι να απαρτίσει 
χ ω ριστό  τόμο. A υτό όχι μ όνο για
τί λείπει μ ια τέτοια ιστορία της 
γλώ σσας-μ ας αλλά κα ι γιατί με 
αυτή θα φω τιστεί καλύτερα η 
γραμματική-μας υπ όσταση  κα ι 
σύνθεση, θα κατανοηθεί η ανά- 
γκη-της κα ι έτσ ι θα στηριχτεί κ α 
λύτερα στην κοινή συνείδηση». 
Και παρόλο που ο τελευταίος αυ
τός στόχος μπορεί να θεωρηθεί ό
τι έχει σήμερα πραγματοποιηθεί, 
η «Ιστορική Εισγωγή» του Μ.Τ. 
διατηρεί στο ακέραιο την επικαι- 
ρότητά-της, γιατί στα 43 χρόνια 
που πέρασαν, κανένα άλλο έργο 
δεν μπόρεσε να την υποκαταστή- 
σει. Ένα βιβλίο κυριολεκτικά α
παραίτητο για όποιον ενδιαφέρε- 
ται να γνωρίσει τη μητρική-του 
γλώσσα.

ΤΑΣΟΥ ΒΟΥΡΝΑ 
Ισ τορ ικά  κα ι φ ιλολογικά  
πορτραίτα  I
Ε κ δ : Αφών Τολίδη, Αθήνα 1981 

Ένα χρηστικό βοήθημα προ
σέγγισης λογοτεχνών, αλλά και 
ιστορικών προσωπικοτήτων που 
έχει κατά καιρούς δημοσιευτεί σε 
εφημερίδες και περιοδικά. Το δο
κίμιο «Προδρομτκές μορφές της 
Λογοτεχνίας», είναι ανακοίνωση 
του συγγραφέα στο συνέδριο Νε
οελληνικών Σπουδών του Βερο
λίνου και το άρθρο «Η δημοσιο
γραφική σάτιρα στο Ι9ο νεοελλη-

κυκλοφορει
Β Α Σ ΙΛ Η  Ρ Ω ΤΑ  

ΘΕΑΤΡΟ ΚΑΙ ΓΛΩΣΣΑ
ο  αγώ νας μου μ ’ εναν τιτανα (σαιξπη ρ)  
θέατρο  κ α ι δη μ οκρατία  
ο  προφ ορικός μ α ς  λογος  
τα τραγούδια του ελληνικού λ αού  
η α ρ χ α ία  τρα γ ω δ ία ‘
(γέννηση - αναγέννηση - εξευτελισμος) 
δελφ ικές εορτες  
π α ιδ ικ ό  - σχολ ικο θ έατρο  
θέατρο  στην αντίσταση

ξάγναντο εκδόσεις .
αγ.ισιόωρου 6, τηλ. 3630869, 3631622

νικό αιώνα», η ομιλία-του στην 
«Εταιρεία Σπουδών Νεοελληνι
κού Πολιτισμού και Γενικής Παι
δείας».

Έ τσ ι συγκεντρωμένα βοηθούν 
και ενημερώνουν τον αναγνώστη 
για ένα πλήθος θέματα της ιστο- 
ρίας-μας, κεντραρισμένα περισ
σότερο στα λογοτεχνικά θέματα.

Μ  Π  ΟΧ Ο Y Μ Ι Λ ΧΡΑΜΠΑΛ 
Ο κ όσ μ ος  το αυτόματο  
Ε κ δ : Α ίολος, Αθήνα 1981

Συλλογή διηγημάτων με κεν-.,, 
τρικό άξονα την αλλοτριωμένη 
ζωή των λαϊκών στρωμάτων. 0 
συγγραφέας, ήδη γνωστός στο ( 
ελληνικό αναγνωστικό κοινό με 1, 
το βιβλίο-του « Τ α  τραίνα», γοη-,Γ 
τεύει με το χ α ρ α κ τη ρ ισ τικ ό -το ι 
χιούμορ' λαϊκό, γνήσια τσ έχ ικ ο ^ , 
γεμάτο καυστικότητα. Η μετά 
φράση έχει γίνει απ’ τη Ρενέ Ψυ· . , 
ρούκη και η έκδοση είναι ιδιαίτε ' 
ρα επιμελημένη. 51:,Μ
ΛΟ ΥΚΑ Σ ΑΞΕΛΟΣ  
Γ. Σ κληρός. Σταθμοί και όρ ια  αν 1 
διαμόρφ ω ση της κοινωνικής 
συνείδησης στην Ελλάδα  Μ
Ε κ δ : Σ τοχαστής, Αθήνα

■ ·. 'Μ
Μέρος μιας α ν έκ δ ο τη ς  έργο faste 

σίας του συγγραφέα με το ίδιο θι 
μα, η μελέτη αυτή κυκλοφορεί ο ^· 
β' έκδοση και έχει σκοπό να μα·· ;  ̂
δώσει μια — έστω συνοπτική - 
περιγραφή του οικονομικού, κο 'Ν  
νωνικού, ιδεολογικού και πολιτ ae 
κού πλαίσιου, μέσα στο οποίο f "ΐη δ( 
ναπτύχθηκε και έδρασε ο 1 :ε ,:ο 
Σκληρός. Τ : Μ ,
Μ ΑΚΗ  ΣΥΝΟΔΙΝΟY 'E*f
Τ έσσερα δείπνα στον καθρέφτη f ^ 11
Ε κ δ : Εξάντας, Αθήνα 1980 1

'  J i i ! ,T W n i o j
Στη σειρά «Ελληνική Λογοτίκ  ̂

χνία», ο Μάκης Συνοδινός μυΐα·» 
δίνει ένα πρώτο δείγμα γραφή ^  
του. Η αφήγηση για τις περιπλ 
νήσεις του Αντώνη στο μικρό 
στικό αδιέξοδο έχει έντονα αιπ 
βιογραφικό χαρακτήρα. Με μ. 
διαίτερη γνησιότητα και με κ 
ποια νοσταλγία, μας δίνει τα βι, 
ματα της γενιάς που απόκτη^ 
συνείδηση του κόσμου στο τέλ 
της κατοχής, όσων σήμερα π) 
σιάζουν ή μόλις ξεπέρασαν . 
σαράντα:

«Μια χορω δία  τραγούδαγε κ 
λαντα με λυπητερό σκοπό κ α ιώ  
ταλλικοί ήχοι συνόδευαν
σβησμένες φωνές. Έ φ τασ ε  ι a
ντα-τους. Π αιδιά σ χ ο λ ικ ή ς  ^  
προσχολικής ηλικίας μ ε  έ φ κ  
αδενοπάθεια  στο χ ρ ώ μ α  και ι '' 
βλέμμα-τους με κύπελλα α η ό ε  
γιέ ή απ ό  αλουμίνιο σ τ α  χέρια : 
χον τρά κουτάλια που τα χτυπ^ 
σαν  ρυθμικά, χ α ιρ ε τ ίζ ο ν τ α ς  ^ 
άφιξή-του(...)Ναι, δεν υ π ή ρχ ε ,™ 
φιβολία. Βρισκόταν μ π ρ ο σ τά  Λ  
γενιά του κίτρινου βούτυρου  \ 
του πορτοκαλ ί τυριού, του ■^ι 
τος σ ε  σκόνη  και τ ο υ  μουροά^ 
λαδου σ ε  μ αλακές π αστίλ ιες . ju Ί  ,—  

Και μέσα από την διαπίστβ λΜ  _ 
της σημερινής αποσύνθεο 
φτάνει στην κραυγή απελπιο 
που κλείνει το βιβλίο: Άγρ$\
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Θ ω ς/ ’Α ΥΡΐος κι ισχυρός /  Ά 
γριος κ ι αθάνατος /  θ α ν ά τω σ εν
ημάς.

ΓΙΑΝΝΗ Δ. ΒΛΡΔΑΚΟΎΛΑ  
Κοινωνική πολιτική στον  καπ ιτα 
λισμό, σ το  σοσ ιαλ ισμ ό , στη χ ώ 
ρα-μας
Εκδ: Π άπαζήση, Α θήνα 1981

Γ  αυτή την εργασία του Γ. 
Βαρδακουλά, εξετάζονται η θεω
ρία της κοινωνικοπολιτικής 
δραστηριότητας, η ιστορική-της ε
ξέλιξη, τα θεμελιώδη σημερινά 
προβλήματά-της και η πρακτι- 
κή-τους όψη τόσο υπό το κεφα
λαιοκρατικό, όσο και υπό το σο- 
οιαλιστικό σύστημα, με ειδική α
ναφορά στα συμβαίνοντα στη 

γχώρα-μας.
- Η οπτική της όλης εργασίας 
r στη θεωρία και την πρακτική της
- κοινωνικής πολιτικής δεν εξα- 

/τλείται στα πλαίσια της αντιμε- 
:ώπισης των οικονομικής φύσε- 
ος προβλημάτων των ασθενέστε- 
ιων κοινωνικών ομάδων, αλλά 
ιονίζει και τον ανθρωπιστικό-της

■ χαρακτήρα σαν πολιτικής.

■IRA POUND
• Ίοιήματα: R ipostes  — Lustra 
μ -  Cathay 

4ετ: Τάσος Κορφής 
: ίκδ: Π ρόσπερος, Αθήνα 1981

Στη σειρά «Μεταφράσεις», έ- 
ουμε μια εξαιρετικά προσεγμέ- 
I) μεταφραστική δουλειά του 

' άσου Κόρφη σε ποίηση Ezra 
‘ ound. Είναι μια σημαντική 

3οσφορά που ήδη έχει προσελ- 
ίσει το ενδιαφέρον-μας από πα- 
ότερες επί μέρους παρουσιά- 

, ιις-της. Η αντιφατική προσωπι- 
ιτητα του Ezra Pound, εμπνευ- 

ja ική όσο και απωθητική, πα- 
'υσίασε ένα έργο ιδιαίτερα ση- 

•X ντικό που αξίζει να τύχει μιας 
ούτερης προσέγγισης απ’ το α- 

J. \ γνωστικό κοινό.
ΝΑ ΠΡΑΓΜΑ: Α υτό το πράγ- 

Λ που έχει κ ώ δικα  κι όχι καρδιά ,

/  A νέπτυξε γνωριμίες εκ εί που θα 
μ π ορούσε νά 'χει αγάπες /  Κ αι τώ
ρ α  τίποτα /  δεν  ενοχλεί τις σ κ έ 
ψεις του».

GIANNI ΤΟΤΙ
Ο Σύγχρονος ελληνικός
κινηματογράφος
Ε κ δ : Δ ιάλογος, Αθήνα 1981

Το 1975 διοργανώθηκε απ’ τη 
Biennale της Βενετίας και τη 
Mostra del cinema libero στη 
Μπολώνια και την Πορέτα η 
πρώτη μεγάλη παρουσίαση του 
Νέου Ελληνικού Κινηματογρά
φου, με ταινίες της ίδιας χρονιάς 
και δυο ακόμα προγενέστερες.

Ο Τότι πραγματεύεται βασικά 
τις ταινίες που παρουσιάστηκαν 
σ ’ αυτή την εκδήλωση, αλλά ταυ
τόχρονα κάνει ένα πλήθος ανα
φορών τόσο στο σύνολο της ελ
ληνικής κινηματογραφίας, όσο 
και στο κοινωνικό και πολιτιστι
κό υπόστρωμα της σύγχρονης 
Ελλάδας και των μυθοίδεολογι- 
κών επιβιώσεων.

Ε Ρ ΙΧ  ΚΑ ΙΣΤΝ ΕΡ  
Η  τάξη που πετάει 
Ε κ δ : Μ ετόπη, Αθήνα 1981

Η ιστορία μιας παρέας αγο- 
ριών που ζουν εσωτερικά σ ’ ένα 
σχολείο, περνούν περιπέτειες, 
κάνουν φάρσες, τσακώνονται, 
φιλιώνουν κι ανακαλύπτουν με
γαλώνοντας τις πίκρες και τις 
χαρές της ζωής. Είναι το καινού
ριο βιβλίο της σειράς: παιδικό βι
βλίο, σε μετάφραση Κύρας Σί- 
νου, απόδοση στίχων Ρένας Καρ- 
θαίου και εικονογράφηση Βάλτερ 
Τρίερ.

ΣΤΕΛ ΙΟ Σ ΞΕΦΛΟΥΔΑΣ  
Μ έρες μ έσα  σ το  σ κ οτά δ ι  
Ε κ δ : Φιλιππότη, Αθήνα 1981

Ένα ενδιαφέρον πεζογράφημα 
του γνωστού από «Τα τετράδια 
του Παύλου Φωτεινού» συγγρα
φέα. Με το οικείο ύφος του εσω
τερικού μονόλογου, καταγράφει

την εμπειρία του «έκλειστου» αν
θρώπου στη φυλακή ή στην προ
σωπική, καθενός, φυλακή. Κεί
μενο πυκνό, γοητευτικό- για το 
χρόνο, το θάνατο και την αγωνία 
στη βίωσή-τους.

ΚΙΜΩΝΑ Φ Ρ Α ΊΈ Ρ  
Τα πέτρινα μάτια της μέδουσας  
Ε κ δ : Κ έδρος, Αθήνα 1981

Μια ζωή αφιερωμένη στη μετά
φραση ελληνικής ποίησης στα 
αγγλικά, αλλά και μεστής προ
σέγγισης της ελληνικής, αγγλι
κής και αμερικάνικης λογοτε
χνίας, είναι αυτή του Κ. Φράιερ. 
Στο βιβλίο αυτό περιλαμβάνο
νται δοκίμια που έχουν γραφτεί 
σε διαφορετικά χρονικά διαστή
ματα, με γενικά θέματα όπως: 
Αλληγορίες και σύμβολα, Αγ
γλοι και Αμερικάνοι συγγραφείς, 
Ars poetica. Ένα βιβλίο που αξί
ζει να διαβαστεί από όσους απα
σχολεί η λογοτεχνία και οι τρό
ποι προσέγγισής-της. Οι σκέψεις 
και απόψεις του Κ. Φράιερ, ακό
μα και όταν δεν σε βρίσκουν 
σύμφωνο, έχουν το αυτόνομο εν
διαφέρον του στοχασμού-του.

ΗΓΗΣΩ
(Φωτογραφική αναπαραγωγή απ ό  
το Ελληνικό Λ ογοτεχνικό και 
Ιστορ ικό  Α ρχείο)
Αθήνα 1980

Στα πλαίσια της προσπάθειας 
του Ε.Λ .Ι.Α . να ανατυπώσει φω
τογραφικά τα σημαντικότερα 
βραχύβια όσο και σπάνια σήμερα 
περιοδικά, εντάσσεται και η α
νατύπωση της «Ηγησώς». Ενός 
περιοδικού που κυκλοφόρησε α
πό τον Μάιο του 1907 ώς τον Φε
βρουάριο του 1908 και που η 
πρωτοτυπία-του βρισκόταν στο 
ότι η ύλη-του ήταν αποκλειστικά 
ποιητική. «Με την ασφάλεια της 
προοπτικής που διαθέτουμε σή
μερα — τονίζεται εισαγωγικά — 
μπορούμε να πούμε ότι τα ιδρυτι
κά μέλη του περιοδικού διακρί- 
θηκαν, όχι μόνο στην ποίηση,

αλλά και σε άλλους τομείς- ας 
θυμηθούμε τα ονόματά-τους: Κώ
στας Βάρναλης, Μήτσης Καλα- 
μάς, Γ.Ν. Πολίτης, Φώτος Πολί
της, Ρώμος Φιλύρας και Νίκος 
Χαντζάρας (...)».

ΓΙΩΡΓΟ Y ΒΕΛ ΤΣΟ Υ:
Οι απροσδιόριστοι παράγοντες 
— Δοκίμιο δομικής κοινωνικής 
ψυχολογίας
Εκδ. Παπαζήση, Αθήνα 1981

Στο νέο-του βιβλίο ο Γ.Β. στο
χεύει πάλι στο χώρο της γενικό
τερης θεωρίας για την ιδεολογία.

Διατυπώνει για πρώτη φορά 
μια νέα δομική κοινωνιοψυχολο- 
γική θεωρία, που διαστέλλεται με 
σαφήνεια τόσο απ’ τη λειτουργια- 
κή αμερικάνικη κοινωνική ψυχο
λογία, όσο και απ’ τη λεγάμενη 
πειραματική κοινωνική ψυχολο
γία. Στο βιβλίο επιχειρείται ταυ
τόχρονα μια δομική ανάγνωση 
του μαρξισμού και της ψυχανά
λυσης, καταδείχνοντας τα πλεο
νεκτήματα που αποκτά η κοινω
νική ψυχολογία θεωρώντας τα 
ειδικά-της αντικείμενα μέσα από 
το δύο έγκυρα αυτά πεδία εφαρ
μογής του στρουκτουραλισμού.

Βασικός στόχος αυτού του δο
κιμίου, που προσαρτάται στη γε
νικότερη προβληματική για τη 
θέσμιση, την ιδεολογία και την ε
ξουσία, είναι η μελέτη των α
προσδιορίστων παραγόντων, δη
λαδή των κοινωνιολογικών εκεί
νων αιτιών, όπως το ύφος και το 
βλέμμα, που παρά την ονομαστι- 
κή-τους απροσδιοριστία, υπα- 
κούουν σε δυναμικούς νόμους 
και διέπονται από μια ειδική 
μορφή δομικής αιτιότητας.

Πρόκεται για μια πολύ ενδια
φέρουσα μελέτη, που μάλιστα θέ
τει με συγκροτημένο και έγκυρο 
τρόπο νέες προτάσεις «επί της 
μεθόδου», έχοντας βέβαια επί
γνωση ότι τα δεδομένα του προ
βλήματος των απροσδιόριστων 
παραγόντων «ανήκουν όλα στο 
πρόβλημα κι όχι στη λύση-του».
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• Σχετικά με σχόλιό·μας για το 
συνέδριο που οργάνω σε το Κ έ
ντρο Πολιτικής Έρεύνης και Επι· 
μορφώσεως (ΚΠΕΕ), με θέμα τον 
Νεοφιλελευθερισμό (Ξενοδοχείο 
«Μεγάλη Βρετανία», 4-8 Μαΐου), 
πήραμε από  τον Υπουργό Πολιτι
σμού κ. Α. Ανδριανόπουλο τη'ν α 
κόλουθη επιστολή:

Φίλε κ. Διευθυντά,

Σε σχόλιό-σου για το Συνέδριο 
του Νεοφιλελευθερισμού, στο 
τεύχος-σου της 8-5-81, σημειώ
νεις σαν «σκάνδαλο» το γεγονός 
ότι το Υπουργείο ενίσχυσε κι έθε
σε κάτω από την αιγίδα-του την 
εκδήλωση αυτή. Ομολογώ ότι η 
τοποθέτηση-σου αυτή με ξένισε 
και με προβλημάτισε. Δεν αντι
λαμβάνομαι λοιπόν πού κατά την 
κρίση-σου βρίσκεται το κριτήριο 
μιας «σωστής» ανάμιξης του Υ
πουργείου Πολιτισμού; Εάν υπο
θέσουμε ότι η αρχή του πλουρα
λισμού και της ελεύθερης διακί
νησης των ιδεών γίνεται αποδε
κτή απ’ όλους που πραγματικά 
πιστεύουν στην δημοκρατία, δεν 
καταλαβαίνω γιατί από την προ
βολή των ιδεών αυτών θα πρέπει 
να εξαιρεθούν αυτές που δεν είναι 
ενάντιες στις κυβερνητικές τοπο
θετήσεις. Εκτός πια κι αν θεωρεί
ται ότι κάθε φορέας που δεν αντι
μάχεται ανοιχτά και πολιτικά 
την Ν. Δημοκρατία είναι κομμα- 
τικό-της όργανο, ενώ εκείνοι που 
την εχθρεύονται και την υπονο
μεύουν είναι γνήσια όργανα των 
λαϊκών επιδιώξεων...

Δεν χρειάζεται ν’ αναφέρω 
συγκεκριμένες περιπτώσεις αλλά 
είναι γνωστοί οι φορείς αλλά και 
οι εκδηλώσεις που ενίσχυσε το Υ
πουργείο και που κάθε άλλο πα
ρά συντάσσονται ιδεολογικά με 
την Ν. Δημοκρατία. Δεν βλέπω 
λοιπόν γιατί το Υπουργείο θα 
πρέπει να διστάσει για να προ
σφέρει την βοήθειά-του και στις 
εκδηλώσεις που ιδεολογικά συμ
βαδίζουν με τις απόψεις του κόμ
ματος που κυβερνά.

Ό σο για την ποιότητα των 
συμμετασχόντων και για το επί
πεδο των συζητήσεων δεν είμαι ε
γώ ο αρμόδιος για να απαντήσω. 
Εν τούτοις, θά ’θελα να σημειώ

σω ότι η νεοφιλελεύθερη διανόη
ση έχει απέναντι στις διάφορες 
ρηχές και αυτο-αμφισβητούμενες 
«προοδευτικές» θεωρίες το πλεο
νέκτημα ότι επιζητεί και δεν φο
βάται τον διάλογο. Κι εντυπω
σιάζομαι που εκπλήσσεσθε με 
την συμμετοχή αντιφρονούντων. 
Ή  μάλλον, δεν εντυπωσιάζομαι, 
απλώς καταλαβαίνω την έκπλη-
ξή-σας......

Για κάθε περίπτωση η ευκαιρία 
υπάρχει και η πρόκληση είναι δε
δομένη. Το περιοδικό-σας θα 
μπορούσε ν’ αποπειραθεί να ξεκι
νήσει ένα διάλογο για το σοσιαλι
σμό και τον νεοφιλελευθερισμό.

Φιλικά,
Ανδρέας I. Ανδριανόπουλος 

Υπουργός Πολιτισμού και 
Επιστημών

• Στο ίδιο θέμα αναφέρεται και 
η επιστολή του κ. Γιάννη Δούλη, 
επ ιστη μ ον ικού  διευθυντή του 
ΚΠΕΕ, που ακολουθεί:

Αξιότιμε κ. Διευθυντά,
Θα περίμενε κανείς από ένα 

περιοδικό σαν το «ΑΝΤΙ» (με ση
μαντική συμβολή στην ανανέωση 
της παραδοσιακής αριστερός 
στον τόπο-μας) να συζητήσει σο
βαρά (και προφανώς κριτικά από 
την σκοπιά-του) το συμπόσιο πε
ρί «νεοφιλελευθερισμού» που ορ
γάνωσε το ΚΠΕΕ.... αντί να κα
ταφεύγει σε ρηχά και οξύτατα 
σχόλια, γραμμένα «στο πόδι» α
πό συντάκτες που μοιάζουν πα
ντελώς να αγνοούν το θέμα με το 
οποίο «ασχολούνται».

Γιατί μόνο σε πλήρη άγνοια θα 
πρέπει να αποδοθεί (και ελπίζου
με όχι σε κακοπιστία) ο χαρα
κτηρισμός του καθηγητή Πα- 
σκάλ Σαλέν σαν «ασημαντότη- 
τας», καθώς και η ειρωνική ρη
τορική ερώτηση: «ποιος να είναι, 
άραγε, αυτός ο Πασκάλ Σαλέν, 
παντελώς άγνωστος». Προφα
νώς ο συντάκτης θα πρέπει να α
γνοεί και την κίνηση των Γάλλων 
«νέων οικονομολόγων» (nouve
aux économ istes) (!) που τράν-

:υξε τα νερά της Γαλλικής οικο
νομικής σκέψης, οι πρωτεργάτες 
της οποίας είναι οι καθηγητές 
Ανρύ Λεπάζ και Πασκάλ Σαλέν, 
Ό σο για την «εκτεταμένη συγ
γραφική δραστηριότητα» του 
Πασκάλ Σαλέν που ο συντάκτης- 
σας φαίνεται να αμφισβητεί, σας 
εσωκλείω κατάλογο τόσο των α
καδημαϊκών δημοσιευμάτων-του 
(38 δημοσιεύματα — βιβλία και 
άρθρα — και δύο νέα βιβλία υπό 
έκδοσιν) όσο και δημοσιογραφι
κών (40 άρθρα σε εφημερίδες ό
πως την Le Monde, Le Figaro, 
κ.λ.π.). Τα «περιοδικά κύρους» 
στα οποία έχει αρθρογραφήσει 
(κάτι που ο συντάκτης-σας επί
σης το αμφισβητεί) είναι ανάμε
σα στα άλλα, τα: Revue d ’ é c o 
nom ie Politique, Econom ie ap 
pliqué, Foreign Policy, Com 
mentaire, Banque, Vie et Scien
c e s  E conom iques κ.λ.π. Επι
πρόσθετα ο συντάκτης-σας θα 
πρέπει να αποφασίσει εάν οι τελι
κά προσκληθέντες στο συμπόσιο 
του ΚΠΕΕ ήσαν «ασημαντότη- 
τες» ή αντίθετα «γνω στοί ακρο
δεξιού) (όπως γράφει αλλού). Ε
πειδή δε φαίνεται να.... αναγνω
ρίζει τον καθηγητή Μπαρμπόσα 
σαν «γνωστό ακροδεξιό» θα του 
ήμασταν υπόχρεοι εάν μας έδινε 
συγκεκριμένα στοιχεία που να 
θεμελιώνουν τον ισχυρισμό-του 
αυτό.

• Κ ατανοούμ ε τη δυ σ φ ο ρ ία  
των επιστολογράφων-μας, κ α ι ι
διαίτερα του κ. Δούλη, γιατί κ  
ΑΝΤΙ, όπ ω ς εξάλλου και η μεγά
λη πλειοψηφία του δ η μ ο κ ρ α τ ικ ο ί  
χώρου, αρνήθηκε να α ν τ ιμ ετω η ί  
σει και «να συζητήσει σ ο β α ρ ά  « 
συμ πόσιο  περί "νεοφιλελεύθερέ 
σμού" που οργάνω σε το ΚΠΕΕ»^

Έχουμε, βλέπετε κι εμείς ο ρ ι  
σμένα «δογματικά και αυ ταρ χ ικ   ̂
κατάλοιπα» , που μας εμ π ο δ ίζο υ  
να πάρουμε στα  σοβαρά τις πρι 
απ άθειες  των ιδεολόγων της Ν .Ι  
να κατασκευάσουν  (ή να εισι g 
γουν) ένα ευπρεπές και νεαν ικ ό  * 
δεολ ογ ικό  ένδυμα — (Α λήθεια , 
απέγινε ο  «ριζοσπαστικός φιλ ! 
λευθερισμός», που είχε λ αν σ άρ  * 1 
ο Καραμανλής και ερμ ή ν ευ αν , 
σελ ίδες  σελίδων, οι επ ιστη μ ον  
κ ο ί συνεργάτες του ΚΠΕΕ;)

Θα μ ας επιτρέψει ό μ ω ς  ο  1 
Δ ούλης να θεωρούμε ότι το εύρη
μα του «νεοφιλελευθερισμού» K:m  
η πομπώ δης προβολή-του αηό  ’ m 
Κ Π ΕΕ συνιστούν, στην πραγμα 
κότητα, μια επιχείρηση πολιτικ  
εξαπάτησης.

Η  εξαπάτηση αυτή δεν προι 
χεται φυσικά από το γεγονός  ι 
μια αντιδραστική πολιτική πα/ 
τάξη — η ΝΔ μέσω  του ΚΠΕΕ 
υιοθετεί μια αντιδραστική ιδεο, 
για — τον νεοφιλελεύθερη 
Α υτό είναι απόλυτα φυσιολογ, 
και θεμιτό. Η  απάτη συνίστα

tnt

Ν Ε Ο Φ ΙΛ Ε Λ Ε  Y  Θ Ε Ρ ΙΣ Μ Ο Σ

Είναι όντως λυπηρό που δογ
ματικά και αυταρχικά κατάλοι
πα επιζούν ακόμη στους κόλπους 
της λεγόμενης ανανεωτικής αρι
στερός, τα οποία την εμποδίζουν 
να αντιμεπωπίσει με ευπρεπή και 
σοβαρό διάλογο την «άλλη πλευ
ρά» και τις ιδέες-της. Ακόμη δε 
χειρότερο την οδηγούν τελικά σε 
ένα επίπεδο σχολιασμού το οποίο 
ταιριάζει απόλυτα με τον αφορι- 
σμό που εκτοξεύει ο συντάκτης- 
σας — και που παραθέτουμε λίγο 
παραφρασμένο εδώ: «έξεστιν α- 
ριστεροίς «διανοουμένου;» άσχη
μο νείν».

Με εκτίμηση 
Γιάννης Κ. Λούλης

into λ
___  , 1 % *

σ το  γεγονός ότι ο  νεοφ ιλελευθι »  ^  
σμ ός αναπτύχθηκε ως κ ύριο ιό  
λογικό όπλο  των συντηρητικ ^  
και αντιδραστικών δυνάμ εω ν  - ^  
Δυτικής Ευρώπης και των HI jU(r 
εναντίον του « Κ ρ ά τ ο υ ς  Π 
νοίας». Ό μως σ τ η ν  -Ελλάδα  
υπάρχει «κράτος π ρονο ίας»  
πάρχει το ρ ο υ σ φ ε τ ο λ ο γ ικ ό  
κομπιναδόρικο κράτος ηου ο .. 
δόμησε η δεξιά. Κ α ι  έρχονται 
μέρα οι νεοπαγείς ιδ εολ όγ ο ι ^  fc  
παράταξης που δη μ ιούργη σε  
διαχειρίζεται επί 30 χ ρόν ια  τη ; 
θλιότητα του σ ύ γ χ ρ ο ν ο υ  νεο£'Η α| 
νικού κράτους να μας εξηγήε 
τα αμαρτήματα του κ ρ ά το υ ς  -  :
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Ηταν βέβαια γνωστή η αντίθε
ση των ιδεολόγων του ΚΠΕΕ σε 
οποιοδήποτε σχεδόν μέτρο κρατι
κού παρεμβατισμού, ακόμα και σ' 
aura που είχε πάρει η κυβέρνηση 
Καραμανλή, τα πρώτα χρόνια με
τά τη μεταπολίτευση (βλ. ΑΝΤΙ, 
τευ*. 58). Ομως η αντίθεση αυτή 
διατυπωνόταν σε ήσσονα τόνο 
και ήταν άμεσα συναρτημένη με 
Ίζ εσωκομματικές διαμάχες της 
VA (το ΚΠΕΕ αποτέλεσε, από 
ψ  αρχή, το ιδεολογικό όργανο 
■ης ομάδας Ράλλη). Αλλού βρί
σκεται επομένως η εξήγηση των 
σημερινών επιλογών του ΚΠΕΕ 
αι, ιδιαίτερα, της τεράστιας προ- 
'ολής που δόθηκε στο σύνθημα 
ου «νεοφιλελευθερισμού» — ο ο- 
οίος φαίνεται ότι αντικατέστησε 
ριστικά το «ριζοσπαστικό φιλε- 
ευ θερ ισμ ό» . Η ηγεσία της ΝΔ 
αι το ΚΠΕΕ είναι πλέον απόλυτα 
επ εισμ έν ο ι ότι πολύ σύντομα θα 
aρ α δ ω σ ο υ ν  τη διαχείριση του 
οάτους σε άλλα χέρια και προε- 
ημάζονν, επομένως, τα ιδεολο- 
κά ό π λ α  της αντιπολιτευτικής- 
ιυς ε π ίθ ε σ η ς .

ισός
ϋ
ΐτσόβου

^ Α π ό  το ν  κ. Αγραπίδη, που φαί- 
αι ότι θαυμάζει το ΑΝΤΙ αλλά 
ρεύει τον κ .  Αβέρωφ, πήραμε 

^ ε π ι σ τ ο λ ή  που ακολουθεί' δεν 
τηθήκαμε στον πειρασμό — 
π ρ ο τ ά ξ α μ ε  από άλλες και τη 

οσ ιεύ ου μ ε αυτούσια, χωρίς 
λια. Ας ακουστεί και ένας κα- 
λόγος για τον «κατασυκοφα- 
ιένο» πασά!

Ανδραβίδα 9/6/81

πμε κύριε Διευθυντά, 
νηθισμένο πεδίο βολής εναν- 

' του Υπουργού Εθνικής Αμύ- 
' <αι σ υ γγ ρ α φ έω ς εξόχων λογο- 

<ής και ιστορικής αξίας βι- 
; τα οποία καλλιεργούν κα

ις χαρακτήρες, σοβαρούς - 
, · δικούς πατριώτες και δυναμι- 

ολιτικές προσωπικότητες) κ.

ΕΥΑΓΓΕΛΟΥ ΑΒΕΡΩΦ - ΤΟΣΙ- 
ΤΣΑ.

Πάνω από την δημοσιογραφική 
- διερευνητική - εξερευνητική πε
ριοχή του πεδίου βολής ΑΝΤΙ, 
πριν από ένα μήνα πέρασε ένα αε
ροπλάνο... Το καταρρίψατε, και 
μας αποκαλύψατε την υπόθεη ΑΕ
ΡΟΔΡΟΜΙΟ ΛΗΜΝΟΥ, που είχε 
μέσα-του. Μεγάλη, αληθινά, η 
επιτυχία-σας, η οποία κατασυγ
κλόνισε το Πανελλήνιο. Και σας 
αξίζουν πολλά μπράβο.

Πολύ λυπούμαι γιατί το εξώ- 
φυλλό-σας, του 179 τεύχους της 
5ης Ιουνίου, αποτελεί μια αποτυ
χία μεγάλη.

Δεν μπόρεσα να φαντασθώ ότι η 
επιβαλλόμενη σοβαρότητα και 
διακριτικότητα του αφιερώματος 
για την Ηπειρωτική πρωτεύουσα, 
τα ΙΩΑΝΝΙΝΑ, θα δηλητηριαζό
ταν από την απαράδεκτη απρέπεια 
ενός κακόγουστου και τόσο άδι
κου τρυκ, εμφανίσαντος ως «πα- 
σάν» την Α.Ε. τον Υπουργόν Εθνι
κής Αμύνης της πατρίδος-μας, και 
Τ ΙΜ ΙΟ Ν  Μ Ο Ν Ο Π ΡΟ ΣΩΠ Ο Ν  
ΘΑΡΡΑΛΕΩΝ ΚΑΙ ΕΙΛΙΚΡΙΝΗ 
ΠΟΛΙΤΙΚΟΝ ΑΝΔΡΑ κ. Ε. ΑΒΕ
ΡΩΦ - ΤΟΣΙΤΣΑΝ. Σαν τακτικός 
αναγνώστης απευθύνω έντονο διά
βημα διαμαρτυρίας διά την έλλει- 
ψιν ευπρεπείας και σεβασμού προς 
μίαν εκλεκτήν εθνικήν και πνευμα
τικήν μορφήν της χώρας-μας.

Με το περιεχόμενο του ειρωνι
κού, δυσφημιστικού, επιθετικού 
κειμένου-σας κατά του κ. Αβέ
ρωφ, δεν θα ασχοληθώ. Δεν είσθε, 
άλλωστε, μόνον εσείς οι οποίοι έ
χετε ως πρώτον στοχον συντριβής 
τον κ. Αβέρωφ.... ΟΛΟΚΛΗΡΟΥ 
ΤΗΣ ΚΕΝΤΡΟΑΡΙΣΤΕΡΑΣ ΚΑΙ 
ΤΗΣ ΚΕΝΤΡΟΑΡΙΣΤΕΡΟΦΙΛΟΥ 
ΔΕΞΙΑΣ ΥΠ’ AP. 1 ΑΝΕΚΤΕΛΕ
ΣΤΟΣ ΠΟΛΙΤΙΚΑ ΘΑΝΑΤΟΠΟΙ
ΝΙΤΗΣ ΕΙΝΑΙ ο κ. ΑΒΕΩΡΦ. Και 
είναι φυσικόν... Γιατί ο κ. Αβέρωφ 
δεν είναι ο δειλός ή ευγενικός, φι
λήσυχος, μετριοπαθής φύλακας 
της (με την αγνήν έννοιαν) εθνικο- 
φρόνου παρατάξεως, αλλά ο υπεύ
θυνος, επιβλητικός, ευσυνείδητος, 
ευθύς και ευθαρσής μαχητής, εμ- 
πνευστής και ακοίμητος φρουρός, 
ο διορατικός και εθνοφελώς πολύ
μορφα δραστήριος, που γνωρίζει 
να εμποδίζει και το παραμικρό 
πλησίασμα οποιουδήποτε μαύρου

ή κόκκινου κουνουπιού στον χώρο 
της ελεύθερης — 7 χρόνια τώρα 
μανιωδώς στόχος πληθώρας επιθέ
σεων ο κ. Αβέρωφ, και όμως τα 7 
αυτά χρόνια ούτε η Δημοκρατία έ- 
παθε τίποτα, και οι Ένοπλοι Δυ
νάμεις θριαμβεύουν εσωτερικά ψυ
χικά και υλικά, χάρις στις υπεράν
θρωπες αγωνιστικές προσπάθειες 
του κ. Αβέρωφ, βασικώς. Για την 
τεράστια, την ανεκτίμητη εθνική 
προσφορά του κ. Υπουργού, δεν 
θα σας γράψω λεπτομέρειες συν
ταρακτικά τιμητικές δια τον κ. Α
βέρωφ, ΘΑ ΤΟ ΚΑΝΕΙ Ο ΙΔΙΟΣ 
ΣΤΗΝ ΚΑΤΑΛΛΗΛΗ ΣΤΙΓΜΗ.

Και τότε, όσοι έχουν συνείδηση 
θα γονυπετήσουν στην μορφή-του, 
όπως έκαναν και άλλοι διαβάσαν- 
τες σελίδες εγκώμια στα βιβλία 
του αειμνήστου Πρέσβεως X. 
ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΥ - ΠΑΛΑΜΑ 
και του Πρέσβεως κ. Κ. ΠΑΝΑ- 
ΓΙΩΤΑΚΟΥ, για τον αείμνηστο 
Πρωθυπουργό ΓΕΩ ΡΓΙΟ  ΠΑ- 
ΠΑΝΔΡΕΟΥ, ο οποίος ΠΑΤΡΙΩ- 
ΤΙΚΟΤΑΤΑ ΕΠΟΛΙΤΕΥΘΗ ΓΙΑ 
ΤΗΝ ΤΡΑΓΙΚΗ ΚΥΠΡΟ.

Ούτε σεις, ούτε και άλλοι, βρή
καν να γράψουν κάτι, ν’ αναγνωρί
σουν χάριν της αλήθειας, την θετι
κή προσφορά του κ. Αβέρωφ υπέρ 
της Δημοκρατίας και υπέρ της Ε
θνικής Αμύνης. Η απάντηση είναι 
απλή: Ο ΑΒΕΡΩΦ ΕΙΝΑΙ ΤΟ ΜΟ
ΝΑΔΙΚΟ ΥΠΟΛΟΓΙΣΙΜΟ ΚΑ
ΣΤΡΟ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ ΚΑΤΑ 
ΤΩΝ ΕΧΘΡΩΝ ΤΗΣ ΕΛΕΥΘΕ
ΡΙΑΣ, γι’ αυτό και δέχεται τόσα 
πυρά.

Τελειώνω υπενθυμίζων το έγγρα
φον του Υπουργείου Εθνικής Αμύ
νης προς το ΝΑΤΟ, για το θέμα A 
/ ΛΗΜΝΟΥ. Σεις .το απεκαλύψα- 
τε. Και αποκαλύπτει το περιεχόμε- 
νόν-του τον υψηλόν και γενναιό- 
φρονα πατριώτην κ. ΑΒΕΡΩΦ.

Με τιμή 
Α. ΑΓΡΑΠΙΔΗΣ

• Ο αναγνώστης-μας Χρήστος 
Αλεξανδρής, 40 χρόνια πολιτικός 
πρόσφυγας, μας γράφει:

Αγαπητή Σύνταξη του ΑΝΤΙ, 
Αν και από καιρό ήθελα να 

σας γράψω, και δεν σας έγραψα, 
νά, σήμερα το αποφάσισα, μια 
και έχω τα γενέθλιά-μου. Κλείνω 
τα 56-μου χρόνια και πάω στα 57. 

Αγωνιστής από μικρό παιδί, α

φού δοκίμασα στο πετσί-μου κα
τοχή κι εμφύλιο, γύρισα κατόπιν 
πρόσφυγας σ ’ Ανατολή και Δύση 
και, εδώ και έντεκα χρόνια, εγ
καταστάθηκα στην Αμέρικα. Α
πό τα νιάτα-μου, όταν ήμουν 17 
χρονών, έχω να δω πατρίδα. Τα 
40 χρόνια-μου τά’φαγε η Δεξιά 
και ώς σήμερα παραμένω άνθρω
πος δευτέρας κατηγορίας, χωρίς 
πατρίδα — άπατρις — και χωρίς 
ιθαγένεια. Και όλα αυτά τα χρω
στώ στη βασιλική δυναστεία της 
Φρειδερίκης. Αυτήν, τελοσπά- 
ντων, τη θάψανε στην Ελλάδα, ε
νώ για μένα ακόμα είναι άγνω
στο το πού θ’ αφήσω τα κόκκα- 
λά-μου. Και τούτο το οφείλω στις 
νομοθεσίες της δυναστείας, που 
τόσο απόλυτα την κατάργησε ο 
λαός-μας κι όμως οι νόμοι-της 
παραμένουν σε ισχύ.

Από τότε που μένω στην Αμε
ρική, έχουν αλλάξει πρεσβευτές 
και πρόξενοι κι εγώ δεν ξέρω πό
σοι. Σε όλους έχω πάει προσωπι
κά — από τη χούντα ώς τη 
«Ν.Δ» — σ’ όλους τους εκπρο
σώπους του ελληνικού κατεστη
μένου και όλοι-τους μου έχουν 
φερθεί με τον ίδιο τρόπο. Μου λέ
νε, δηλαδή, να υποβάλω αίτηση 
για να αποκτήσω την ιθαγένειά- 
μου. Εμένα, όμως, την ιθαγένεια 
δεν μου την αφαίρεσαν με αίτη
ση. Ό πως μου την πήραν, έτσι 
να μου την δώσουν. Να καταργή
σει η «Ν.Δ» τους βασιλικούς νό
μους και να αποκατασταθούν οι 
πολιτικοί πρόσφυγες και η Εθνι
κή Αντίσταση. Και να πάψουν να 
μας κοροϊδεύουν οι προξενικές 
αρχές, ότι τάχα, στην Ελλάδα εί
ναι αναγνωρισμένη. Ακόμα και ο 
καινούριος πρόξενος Βλαυτής, 
στη δεξίωση για την 25 του Μάρ
τη, το ισχυρίστηκε. Και έτσι κο
ροϊδεύουν την κοινή γνώμη με 
ψέματα.

Στη δεξίωση του προξενείου, 
που είχε αναγγελθεί στο ραδιό
φωνο και την TV, ο πρόξενος α
ναφέρθηκε στους Έλληνες, όσοι 
είναι χριστιανοί και ορθόδοξοι. 
Και τον ρωτώ, εμείς που δεν εί
μαστε χριστιανοί, τί θα γίνουμε; 
Δε μας θέλουν, θα μας διώχνουν 
πάντα, ώς πότε αυτός ο χωρι
σμός; Τον ρώτησα ακόμη γιατί 
τόση τσιγγουνιά στη δεξίωση, 
και μου είπε πως είμαστε μικρή 
και φτωχή χώρα κι έχουμε τώρα
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Β ΙΒ Λ ΙΑ · Β ΙΒ Λ ΙΑ · ΒΙΒΛΙΑ
Όλων των εκδοτικών οί

κων στέλνονται με «αντικατα
βολή» στην Ελλάδα και στο Ε
ξωτερικό. Απαραίτητο στις 
παραγγελίες-σας να αναφέ- 
ρεται ο τίτλος του βιβλίου και 
ο εκδοτικός οίκος. Η τιμή κά
θε βιβλίου είναι αυτή που κα
θορίζουν οι εκδοτικοί οίκοι. Η 
επιβάρυνση στα έξοδα απο
στολής είναι μόνο 65 δραχμ. 
κατά παραγγελία. Γράψτε- 
μας ή τηλεφωνήστε-μας.

ΟΡΓΑΝΙΣΜΟΣ 
ΠΡΟΩΘΗΣΗΣ ΒΙΒΛΙΟΥ 
ΓΙΩΡΓΟΣ ΒΕΡΒΑΤΗΣ 

ΑΡΙΣΤΕΙΔΟΥ 8 · ΑΘΗΝΑ 122 
ΤΗΛ. 32.29.303 (6-8 μ.μ.)

και τους σεισμούς... Του λέω, ά- 
στα αυτά, δεν φταίει που είμαστε 
μικροί και φτωχοί και βρήκαμε 
τώρα να τα ρίχνουμε και στους 
σεισμούς, η ξενοκρατία φταίει. 
Και επέμεινε πως η Εθνική Αντί
σταση είναι αναγνωρισμένη. Κι έ
νας φίλος-μου, που ύστερα από 
σαράντα χρόνια θέλησε να έρθει 
στην Ελλάδα, ένα χρόνο έκανε 
αναφορές, αιτήσεις και άλλες 
διατυπώσεις και στο τέλος του α
πάντησαν πως μπορεί να πάει 
στην Ελλάδα μόνο για επίσκεψη 
τριών μηνών. Ti σχέδια, λοιπόν, 
έχει η «Ν.Δ» για μας; Ρωτώ και 
σας, της σύνταξης του ΑΝΤΙ, να 
μου πείτε αν είναι αναγνωρισμέ
νη η Εθνική Αντίσταση στην Ελ
λάδα, ή όλα όσα λενε είναι ψέμα
τα;

Γειά-σας 
Χρήστος Αλεξανδρής 

Σικάγο

ΓΡΑΜΜΑ ΑΠΟ ΤΗΝ 
ΓΙΟΥΓΚΟΣΛΑΒΙΑ

Αγαπητό «ΑΝΤΙ»
Με ιδιαίτερη προσοχή διάβασα 

το δημοσίευμά-σας με τίτλο 
«ΠΟΛΙΤΙΚΟΙ ΠΡΟΣΦΥΓΕΣ» 
στο τεύχος 177.

Είναι κάτι που συγκινεί κάθε α
γωνιστή της πατρίδας-μας για 
τον οποίο τα τείχη των συνόρων 
της Ελληνικής Δημοκρατίας της 
ελληνικής δεξιάς, εξακολουθούν 
να ορθώνονται ασάλευτα απαγο
ρευτικά όχι μόνο για μόνιμο επα
ναπατρισμό αλλά, για μια απλή 
επίσκεψη.

Πολύ με λυπεί, πάρα πολύ που 
και το «ΑΝΤΙ», ένα τόσο σοβαρό

I
ί

περιοδικό, μα ιδιαίτερα η «Επι
τροπή των Πολιτικών Προσφύ
γων Ελλάδας», η «Πανελλήνια 
Ενωση εκπατρισθέντων Ελλή

νων Πολιτικών Προσφύγων» και 
ο «Ανεξάρτητος Σύλλογος Επα- 
ναπατρισθέντων προσφύγων Α
θηνών και Αττικής», έχουν δια
γράψει από τα κατάστιχά-τους έ
να κομάτι Ελλήνων Πολιτικών 
Προσφύγων, που για τους ίδιους 
λόγους βρέθηκαν στην Γιουγκο
σλαβία, με τους οποίους στο ίδιο 
χαράκωμα, αδελφωμένοι χύναν 
το αίμα-τους στα βουνά τής Αλ
βανίας στην περίοδο του Ελλη- 
νοϊταλικού πολέμου, στον μεγά
λο αγώνα της Εθνικής Αντίστα
σης στις γραμμές του ΕΛΑΣ και 
τελευταία στις γραμμές του ΔΣΕ 
κατά τον εμφύλιο πόλεμο.

Δεν νομίζετε πως πάνω σ ’ αυτό 
οι πιο πάνω σύλλογοι, αποτελού- 
μενοι από συναγωνιστές των 
σκληρών εκείνων αγώνων, παν 
να συνταυτιστούν με την γνώμη 
και την στάση των Ελληνικών 
Κυβερνήσεων Καραμανλή και 
τώρα Ράλλη για τους αγωνιστές 
πολιτικούς πρόσφυγες της Γιουγ
κοσλαβίας;

Με ποιό δικαίωμα διαγράφουν 
έτσι με μια μονοκονδυλιά τους 
Έλληνες και Σλαβομακεδόνες 
της πατρίδας-μας, που όπως και 
αυτοί, αγωνιστές, έδωσαν ό,τι 
μπορούσαν να δώσουν γιά τη 
λευτεριά της ωραίας-μας πατρί
δας;

Πού το παν οι κύριοι αυτοί; 
Γιατί παν έτσι να μας αφαιρέ- 
σουν και κείνοι την γενέτειρα πα
τρίδα; Γιατί παν να μας διαγρά
ψουν από τον τόπο που μας γέν
νησε, μας μεγάλωσε, μας άντρω- 
σε, για να δοθούμε με αυταπάρ
νηση στον αγώνα για ανεξαρτη
σία, λευτεριά, δημοκρατία και 
προκοπή της πατρίδας-μας;

Το γράμμα αυτό είναι προσω
πικό δικό-μου γιατί μόνον εγώ ί
σως διαβάζω τακτικά το «ΑΝΤΙ» 
εδώ στην Γιουγκοσλαβία και ήθε
λα στους συντάκτες του «ΑΝΤΙ» 
να εκφράσω την λύπη-μου για 
μια εσκεμμένη ή τυχαία παράλει
ψη των Πολιτικών προσφύγων 
της Γιουγκοσλαβίας, στους δε 
κυρίους Μήτσο Παπαδημητρίου, 
Αλέκο Παπαγεωργίου και άλ
λους, όχι την λύπη-μου, αλλά και 
την δίκαια αγανάκτησή-μου.

Ήθελα να θυμίσω ακόμα μια 
φορά και σε σας αγαπητό «ΑΝ
ΤΙ», μα και στους πιο πάνω κυ
ρίους, ότι εμείς εδώ δεν γεννηθή
καμε στην Γιουγκοσλαβία, ούτε 
αγωνιστήκαμε εδώ, αλλά στην 
Ελλάδα γεννηθήκαμε, εκεί αγω
νιστήκαμε, για μια πατρίδα λεύ
τερη και ωραία, και η πατρίδα 
αυτή μας ανήκει. Και όπως πολύ 
καλά ξέρουν από "κεί εκπατρι
στήκαμε κάτω από τις ίδιες συν
θήκες μ’ αυτούς. Ο νους και η 
καρδιά-μας είναι εκεί στα ιερά 
χώματα του πάτριου εδάφους,

, στο χωριό-μας, στο πατρικό σπί

τι, στους δικούς-μας, τους συγγε
νείς, φίλους και συναγωνιστές.

Θέλουμε και ζητάμε κι εμείς να 
μας σκεπάσει το ιερό χώμα που 
ποτίσαμε με άφθονο ιδρώτα και 
αγωνιστικό αίμα.

Θέλω να τονίσω τελειώνοντας 
πως η χώρα που μας φιλοξενεί, η 
αδέσμευτη αυτοδιαχειριστική 
Σ οσιαλιστική Γιουγκοσλαβία 
μας περιέβαλε και περιβάλλει με 
ιδιαίτερη προσοχή και θά ’λεγα 
στοργική διεθνιστική αγάπη, που 
σε καμιά άλλη σοσιαλιστική χώ
ρα δεν συμβαίνει. Μας δέχθηκε 
γυμνούς χωρίς τίποτε, χωρίς τις 
οικονομίες-μας πούχαμε κάνει 
στις χώρες που ζούσαμε προη
γούμενα, μας παραχώρησε από 
όλα, χρηματικό βοήθημα, συντά
ξεις, κατοικίες κλπ., όλα ό,τι 
χρειάζεται. Ό λα καλά, όμως 
μας λείπει το πιο αγαπητό που έ
χει ο άνθρωπος στον κόσμο, η 
πατρίδα.

Ευχαριστώντας την ηγεσία της 
Γιουγκοσλαβίας που μας περι
βάλλει με ιδιαίτερη προσοχή και 
αγάπη, προσφέροντας το παν για 
την καλή-μας και ανθρώπινη δια
βίωση, χωρίς να μας ξεχωρίσει α
πό τους δικούς-της λαούς σε τί
ποτε, αγανακτούμε ενάντια σ ’ 
αυτούς που διευθύνουν τους συλ
λόγους των πολιτικών προσφύ
γων στην Ελλάδα για την τέτοια 
συμπεριφορά απέναντί-μας. Γι’ 
αυτούς όπως φαίνεται δεν υπάρ
χουμε σαν ένα κομμάτι του αδού
λωτου λαού της Ελλάδας, σαν α
γωνιστές της πατρίδας-μας.

Για να με θυμηθούν οι κύριοι 
αυτοί που διευθύνουν τους συλλό
γους των πολιτικών προσφύγων, 
γιατί μπορεί να τους άφησε η 
μνήμη, στέλνω στο «ΑΝΤΙ» μια 
φωτογραφία-μου να με δούν τέ-

1 τοιον που με ήξεραν στην Τα- 
I σκέντη, που για ένα τέταρτο του 

αιώνα συζήσαμε εκεί μαζί στις 
περίφημες πολιτείες, με τηψ πα
ράκληση να καταχωρηθεί το 
γράμμα-μου στις σελίδες-του μα
ζί με την φωτογραφία.

Με πολλή εκτίμηση 
Αχιλλέας Παπαίώάννου

αντί
ΔΕΚΑΠΕΝΘΗΜΕΡΗ 

ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΕΠΙΘΕΩΡΗΣΗ 
Δημοχάρους 60 

Αθήνα 601 
Τηλ: 732.713-732.819

Εκδότης:
ΧΡΗΣΤΟΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗΣ 
Δεινοκράτους 131 
Αθήνα 601

•  Υπεύθυνος Τυπογραφείου: 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΒΟΥΛΓΑΡΗ! 
Δημοσθένους 153 - Καλλιθέα

•  Μοντάζ:
Γ. ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΑΚΟΣ

•  Υπεύθυνος Διαφημίσεων: 
ΤΑΚΗΣ ΜΩΡΑΙΤΗΣ

•  Φωτοστοιχειοθεσία: 
«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» ΕΠΕ 
Δεινοκράτους 131 
Τηλ. 729.237

* · » 1
•  Αναπαραγωγή φίλμς 

«ΠΟΛΥΤΥΠΟ» ΕΠΕ 
Δεινοκράτους 131 
Τηλ. 729.237

•  Εκτύπωση:
Εργοστ. Γ ραφικών Τεχνών 
Γ. ΑΝΕΜΟΔΟΥΡΑΣ 
Ιάσιου 5, Περιστέρι 
Τηλ. 57.22.201

lui

•  Κάθε ενυπόγραφο άρθρ 
εκφράζει την π ρ ο σ ω π ικ ή  άπ 
ψη του συγγραφέα-του.
•  Χειρόγραφα δεν επιστρ  
φονται.

ΣΥΝΔΡΟΜΕΣ

Εσωτερικού
Εξάμ. 390 δρχ. · Ετήσια 780 
Ετήσια Οργανισμών, 
Τραπεζών, κλπ: 2.000 δρχ. 
Για φοιτητές έκπτωση 15%

Εξωτερικού 
Ευρώπη · Μεσογ. χώρες:
εξάμηνή:............... απλή δολ.

»  αεροπ. δολ,
ετήσια:...................απλή δολ.

»  αεροπ. δολ
Η.Π.Α. · Καναδάς · Αν. Ασία:
εξάμηνη:............... απλή δολ.

»  αεροπ. δολ
ετήσια:...................απλή δολ

»  αεροπ. δολ
Αυστραλία · Ωκεανία:
εξάμηνη:............... απλή δολ

»  αεροπ. δολ
ετήσια:...................απλή δολ

»  αεροπ. δολ

•  Εμβάσματα, επιταγές: 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΠΑΠΟΥΤΣΑΚΗ 
Δημοχάρους 60, ΑΘΗΝΑ

•  ΤΙΜΗ ΤΕΥΧΟΥΣ: δρχ
•  ΠΑΛΙΑ ΤΕΥΧΗ: δρχ
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ΚΕΝΤΡΙΚΗ ΔΙΑΘΕΣΗ >
•  για τα βιβλιοπωλεία

της Αθήνας
Στα γραφεία του «ΑΝΤΙ»

Δημοχαρους 60. τηλ. 732.713
•  για τα βιβλιοπωλεία

Β. Ελλάδας: 
Βιβλιοπωλείο 

Μ Κοτζιά και Σία Ο.Ε 
Τσιμισκή 78, τηλ. 279.720 

Θεσσαλονίκη
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η Εθνική Τράπεζα παρουσιάζει τήν

(ΕΨΙΛΟΝ)

Ti είναι ή υπέρ Κάρτα Ε;
Έγγυάται τις επιταγές που εκδί

δετε Καί οί επιταγές σας γίνονται 
δεκτές άπ’ όλους

"Ετσι, μπορείτε τώρα νά πληρώ
νετε μέ έπιταγές (εγγυημένες πιά 
από τήν 'Εθνική Τράπεζα της Ελλά
δος) τά πάντα Τά ψώνια σας Τό 
νοίκι σας Τά δίδακτρα τών παιδιών 
σας Τή βενζίνη τού αυτοκινήτου 
σας Ακόμα καί τό φαγητό σας στό 
εστιατόριο .

Ή Κάρτα Ε τής ’Εθνικής εγγυαται 
κάθε επιταγή σας έως 5 000 δρχ 1 Αν 
χρειάζεσθε κι άλλα, απλώς έκδίδετε 
περισσότερες άπό μία επιταγές, άρκεί 
νά υπάρχει τό άνάλογο υπόλοιπο στό 
λογαριασμό σας

Ή Κάρτα Ε τής Εθνικής είναι μιά 
• μαγική·· Κάρτα. Μιά υπέρ Κάρτα Ε!

Εκτός άπό εγγύηση τών έπιταγών 
σας. η Κάρτα Ε τής Εθνικής μπορεί νά 
σάς προσφέρει κι άλλα Λογου χάρη 
μετρητά όλο τό 24ωρο'

:- Γν&ί;
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σμό τού τηλεφώνου σας 
Πάντοτε έμπρόθεσμα1 Τό 

μόνο πού χρειάζεται είναι νά 
δώσετε μιά άπλή εντολή 

στήν 'Εθνική
Έτσι, γλυτώνετε άπό τρεχάματα 
Καί σέ λίγο καιρό θά μπορείτε, 
μέσω τής Κάρτας Ε καί τού 
Τρεχούμενου Λογαριασμού σας. 
νά πληρώνετε καί τό νερό καί 
τό ήλεκτρικό ρεύμα ’Ή καί άλλες 

ύποχρεώσεις σας.
Όποιαδήποτε στιγμή κι άν χρεια- 

σθείτε μετρητά (άκόμα καί στις 3 ή ώρα 
τή νύχτα), μπορείτε νά πάρετε άπό τά 
ταμεία - ρομπότ τής Εθνικής. Κι άκό
μα. μπορείτε νά κάνετε καταθέσεις 
μέρα-νύχτα. κάθε μέρα — άκόμα και 
Κυριακή

Τά έξυπνα αυτά μηχανήματα βρί
σκονται έξω από πολλά ύποκαταστή- 
ματα τής Εθνικής Καί λειτουργούν 
όλο το 24ωρο Ή διαδικασία αναλήψε- 
ως καί καταθέσεως είναι έξαιρετικά 
απλή Πατάτε μόνο μερικά κουμπιά, 
αφού τοποθετήσετε στήν ύποδοχή τήν 
Κάρτα Ε

Άκόμα κΓάν χάσετε τήν Κάρτα σας. 
τά χρήματά σας είναι ασφαλή. Γιατί 
μονο εσείς γνωρίζετε τό μυστικό άρι- 
θμό τού λογαριασμού σας. .
Αυτόματη εξόφληση τών λογαριασμών 
σας

Άν κατοικεϊτ.ε στήν 
περιοχή Αθήνας - Πειραιά, ό 
Τρεχούμενος Λογαριασμός 
τής υπέρ Κάρτας Ε τής Εθνικής 
θά σάς φανεί κι άλλού χρήσιμος:
Θά εξοφλεί αυτόματα τό λογαρια

Ό  νέος σίγουρος τρόπος συναλ
λαγών

Άνοίγοντας έναν Τρεχούμενο 
Λογαριασμό στήν Εθνική Τράπεζα, 
παίρνετε ένα μπλοκ έπιταγών καί τήν 
ύπέρ Κάρτα Ε.

Σάς προσφέρει πολλά Σέ λίγο 
καιρό θά σάς προσφέρει περισσότε
ρα. Αποκτήστε την -  ίί®*
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ΕΘΝΙΚΗ ΤΡΑΠΕΖΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ
π Μεγάλη οαο Φίλη
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ΑΓΡΟΤΙΚΗ ΤΡΑΠΕΖΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ
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ΤΟΚΟΣ ΚΑΤΑΘΕΣΕΩΝ ΜΕΧΡΙ

στους καταθέτες ταμιευτήριου
και κοινών προθεσμιακών καταθέσεων
δίνουμε πάλι

το μεγαλύτερο τοκο
άνετη εξυπηρέτηση
σε 200 Υποκαταστήματα και 100 Θυρίδες 
σε πόλεις και χωρία όλης της χωράς

ΑΓΡΟΤΙΚΗ ΤΡΑΠΕΖΑ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ
Η ΤΡΑΠΕΖΑ ΠΟΥ ΦΡΟΝΤΙΖΕΙ ΓΙΑ ΤΟ ΣΥΜΦΕΡΟΝ ΣΑΣ
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