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ΠΕΡΙΛΗΨΗ ΤΗΣ ΔΙΠΛΩΜΑΤΙΚΗΣ 

Ξεκινώντας από την διερεύνηση του εγκληματικού φαινόμενου μέσα σε μία 

κοινωνία και στην προσπάθεια να εξεταστεί ένα από τα πιο δύσκολα «μονοπάτια» της 

εγκληματολογίας αναζητούνται τρόποι προσέγγισης του λεγόμενου «σκοτεινού 

αριθμού της εγκληματικότητας» ή όπως αλλιώς λέγεται της αφανούς 

εγκληματικότητας. Έχοντας ως αφετηριακή σκέψη ότι η ίδια η μεθοδολογία της 

εγκληματολογίας αποτελεί τρόπο του προσδιορισμού του σκοτεινού αριθμού της 

εγκληματικότητας, το βασικό ερώτημα είναι αν τελικά ο σύγχρονος εγκληματολόγος 

μπορεί να καταλήξει με τα μεθοδολογικά εργαλεία που διαθέτει, σε έναν ακριβή και 

ασφαλή προσδιορισμό του λεγόμενου σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας που 

θα έχει ως αποτέλεσμα να «ελεγχθεί» — ως έναν βαθμό — η εγκληματικότητα σε μία 

δεδομένη χρονική στιγμή σε έναν τόπο, να διαφανεί η πραγματική διάσταση αυτής 

και εν τέλει να δοθούν ουσιαστικές απαντήσεις στην ανάλυση του εν γένει 

εγκληματικού φαινομένου, ήτοι του εγκληματία– δράστη, του θύματος, των 

κοινωνικών δομών, των βιολογικών– ψυχολογικών παραγόντων, των τρόπων 

αντιμετώπισής του, καθώς και της αντεγκληματικής προληπτικής ή κατασταλτικής 

λειτουργίας και των μέσων σωφρονισμού. 

Η όλη διαδικασία διερεύνησης των τρόπων προσέγγισης και ανάλυσης του 

σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας μέσα από τις μεθόδους έρευνας απαιτεί 

επίπονη προσπάθεια. Στη βάση των διαθέσιμων ποσοτικών και κυρίως εμπειρικών 

ποιοτικών δεδομένων, ο εγκληματολόγος καλείται να προσεγγίσει μεθοδολογικά το 

συγκεκριμένο ζήτημα που αναφύεται από την ίδια την μεθοδολογία της 

εγκληματολογίας, είναι συνεπώς εγγενές αυτής πρόβλημα. Είναι δεδομένο ότι το 

πρόβλημα του προσδιορισμού του συνόλου της εγκληματικότητας απασχολεί χρόνια 

τώρα τους εγκληματολόγους. Κάθε κοινωνία και κάθε πολίτης θα ήθελε να γνωρίζει 

αν αυξάνεται ή μειώνεται η εγκληματικότητα, ποια εγκλήματα τελούνται και από 

ποιους τύπους εγκληματιών1. Οι εγκληματολόγοι αυτό ακριβώς προσπαθούν να 

διερευνήσουν και να προσδιορίσουν. Η επιστημονική διερεύνηση του εγκληματικού 

φαινομένου προϋποθέτει εμπεριστατωμένη έρευνα, βασισμένη σε πνευματικές 

1 Γιάννης Πανούσης, ΣΤΑΤΙΣΤΙΚΗ Ή ΕΚ-ΣΤΑΤΙΚΗ ΕΓΚΛΗΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑ,Ποινικές Επιστήμες 

Θεωρία και Πράξη, Τιμητικός Τόμος Άννα Ψαρούδα – Μπενάκη, Εκδόσεις Αντ. Σάκκουλα, Αθήνα-

Κομοτηνή, 2008 
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διαδικασίες ικανές να οδηγήσουν στη διατύπωση έγκυρων και επαληθεύσιμων 

πορισμάτων. Προϋποθέτει άρα επιστημονική μέθοδο. Μέσα από τις μεθόδους που 

ακολουθεί η επιστήμη της εγκληματολογίας επιχειρείται ο προσδιορισμός της 

αφανούς εγκληματικότητας και εν τέλει η πραγματική διάσταση της 

εγκληματικότητας. 
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Summary of the thesis 

Starting from exploring the criminal phenomenon within a certain society and in an 

endeavour to examine one of the hardest “paths” of criminology, we have to seek 

ways for approaching and perceiving the so-called “dark figure of crime” , in other 

words “the hidden figure of crime”.   

Having as a starting-point in our thinking that the methodology in crime research is a 

way for defining the “dark figure of crime”, the essential question has been whether 

modern criminologists are able to come to a precise and reliable definition of the so-

called dark figure of crime by means of the methodological instruments they possess. 

To a certain point, this will result to the control of crime at a certain time-period and 

at a specific place and to the revealing of the real dimensions of criminality. Thus, in 

this way, we may come to substantial answers to the analysis of the criminal 

phenomenon in general, including the profile of the criminal/offender and of the 

victim, the social structures, the biological/psychological factors, the ways for dealing 

with the phenomenon in question, the counter-crime policy, the prevention and 

suppression methods, and the correctional means/measures.  

The process and the methods for exploring the ways, which will help us to approach 

and analyze the dark figure of crime, are quite difficult.  On the basis of available 

quantitative and mostly empirical qualitative data, the criminologist is called to 

methodologically approach the specific issue that arises from the methodology of 

criminality itself, thus being an inherent problem therein.  

It is well known that the problem related to the determination of criminality as a 

whole has preoccupied criminologists for many years now. Every society and every 

citizen would like to know whether criminality grows or falls, what the crimes 

committed are and what the profile of criminals is. That is exactly what criminologists 

have been trying to explore, specify and determine.   
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The scientific exploration of the crime phenomenon presupposes a thorough scientific 

research based upon mental functions, which may lead to the formulation of reliable 

and verified findings / conclusions. 

 So, the whole process presupposes the implementation of scientific methods;                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                          

by means of those methods applied to the science of criminology, scientists have been 

trying to determine inconspicuous criminality and, eventually, its real dimensions as 

well. 
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ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

Η παρούσα εργασία έχει ως αντικείμενο την σημασία του σκοτεινού αριθμού 

της εγκληματικότητας στη μελέτη του αντικειμένου της εγκληματολογίας. 

Πραγματεύεται την διερεύνηση της αθέατης πλευράς της εγκληματικότητας και 

ειδικότερα τους τρόπους προσέγγισης των μεθοδολογικών δυσχερειών στις οποίες 

«σκοντάφτει» ο εγκληματολόγος στην προσπάθειά του να την αναλύσει και εν τέλει 

να την διελευκάνει. Πιο συγκεκριμένα ασχολείται με τη φαινομενολογία του 

λεγόμενου σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας, όπως αυτός παρουσιάζεται στις 

επίσημες στατιστικές και τις θυματολογικές έρευνες και ειδικότερα όπως αυτός 

αποτυπώνεται στο έγκλημα της ενδοοικογενειακής βίας (σωματικές βλάβες, 

σεξουαλική βία, κ.ά.).   

Ειδικότερα, στο πρώτο κεφάλαιο γίνεται προσπάθεια να προσδιορισθεί η 

εγκληματολογία ως επιστήμη. Αναλύεται ο ορισμός της εγκληματολογίας και 

ακολούθως η μεθοδολογία της. Στο δεύτερο κεφάλαιο, παρουσιάζεται το πρόβλημα 

της αθέατης περιοχής της εγκληματικότητας, άλλως του σκοτεινού αριθμού, τα 

επιμέρους ζητήματα της φαινομενολογίας του σκοτεινού αριθμού της 

εγκληματικότητας, η σημασία του στο αντικείμενο διερεύνησης της εγκληματολογίας 

και οι μεθοδολογικές δυσχέρειες. Στο τρίτο κεφάλαιο αναλύεται η φαινομενολογία 

του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας στο έγκλημα της ενδοοικογενειακής 

βίας.  

 Εν κατακλείδι, ακολουθούν τα συμπεράσματα και οι επισημάνσεις για το 

ζήτημα που πραγματεύεται η παρούσα εργασία. 

 

 

 

 

 

 

 

8 
 



ΜΕΡΟΣ Α΄  

ΟΡΙΟΘΕΤΗΣΗ ΤΗΣ ΕΓΚΛΗΜΑΤΟΛΟΓΙΑΣ – ΜΕΘΟΔΟΛΟΓΙΑ 
 

1. Εννοιολογικός προσδιορισμός της εγκληματολογίας 

Εκκινώντας από το γεγονός ότι υπάρχει ανομοιογένεια στον προσδιορισμό του 

αντικειμένου της εγκληματολογίας2, θα μπορούσε κανείς να πει ότι η 

εγκληματολογία ερευνά το έγκλημα σε βάθος ως ψυχικό και ως φυσικό-κοινωνικό 

γεγονός. Έχουν διατυπωθεί διάφορες απόψεις για τον ορισμό της εγκληματολογίας 

και αυτό οδηγεί στο συμπέρασμα ότι αυτή επιδέχεται τουλάχιστον δύο ερμηνείες3: η 

πρώτη συμβαδίζει με την άποψη ότι η εγκληματολογία αποτελεί τον κλάδο εκείνο της 

επιστήμης που είναι η συνισταμένη ορισμένων τμημάτων που πραγματεύονται άλλοι 

κλάδοι, όπως η ψυχολογία, η κοινωνιολογία, η ανθρωπολογία, κ.ά. οι οποίοι 

περιλαμβάνουν στο αντικείμενό τους και  την μελέτη του εγκληματικού φαινομένου, 

σε κάποιο βαθμό (δηλ. τη μελέτη των διαφόρων τύπων εγκληματία, τα αίτια του 

εγκλήματος, τους τρόπους αντιμετώπισής του, κ.λπ.), προκειμένου να εξάγουν τα 

πορίσματα και τις παρατηρήσεις τους. Η δεύτερη4 εκδοχή υποστηρίζει την ύπαρξη 

όχι μίας, αλλά πολλών εγκληματολογιών, υπό την έννοια ότι οι ποινικοί και 

εγκληματολογικοί κλάδοι είναι εκείνοι που έχουν μεν ως αντικείμενό τους το 

έγκλημα και την αντίδραση της πολιτείας σ’ αυτό5. Οι ποινικοί κλάδοι γενικά 

διακρίνονται σε νομικούς και εξω-νομικούς6. Στους νομικούς κλάδους ανήκει το 

ποινικό δίκαιο, το ποινικό δικονομικό δίκαιο, το σωφρονιστικό δίκαιο ή το δίκαιο 

εκτέλεσης ποινών και το αστυνομικό δίκαιο7. Τον κορμό των εξω-νομικών κλάδων, 

δηλαδή αυτών που ερευνούν κυρίως την πραγματικότητα του εγκλήματος, αποτελεί η 

εγκληματολογία με ευρεία έννοια. Τι ακριβώς σημαίνει αυτό θα εξηγηθεί αμέσως 

παρακάτω. 

2Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

Παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις, Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 13 
3Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

Παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις, Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 13 
4Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

Παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις, Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 14 
5 Κ.Δ. Σπινέλλη, ό.π. σελ. 14. 
6 Κ.Δ. Σπινέλλη όπ.π. σελ. 14 
7 Κ.Δ. Σπινέλλη όπ.π. σελ. 14 
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Ουσιαστικά, η εγκληματολογία είναι η επιστήμη που ασχολείται με τη 

συστηματική ερμηνεία του εγκληματικού φαινομένου ως κοινωνικό φαινόμενο. Η 

εγκληματολογία ερευνά το έγκλημα όχι ως μία πράξη νομικώς διαφέρουσα, αλλά ως 

πράξη ανθρώπου, ο οποίος ζει και κινείται μέσα σε μία κοινωνία, δηλ. ως ψυχικώς 

και φυσικώς διαφέρουσα8. Έχει ως βάση τον ανθρώπινο παράγοντα. Εκκινεί από τον 

ανθρώπινο παράγοντα, ψάχνει να βρει τι οδηγεί έναν άνθρωπο στο έγκλημα. Τα αίτια 

του εγκλήματος είναι δυνατόν να εδράζονται είτε σε βιολογικούς-ψυχολογικούς 

παράγοντες, π.χ. Ο Lombroso θεωρεί ότι ο άνθρωπος γεννιέται εγκληματίας, με την 

έννοια ότι υπάρχουν κάποια γενετικά χαρακτηριστικά που οδηγούν το άτομο που τα 

«κληρονομεί» στο έγκλημα, είτε σε παράγοντες που εδράζονται στις δομές της 

εκάστοτε κοινωνίας, στις ηθικές αξίες και στα ήθη που επικρατούν σ’ αυτήν, στους 

οικονομικούς, πολιτικούς, πολιτιστικούς και κοινωνικούς παράγοντες.  

Συμπερασματικά, η εγκληματολογία έχει διττό αντικείμενο και διακρίνεται σε 

εγκληματολογία του περάσματος σε εγκληματική πράξη και σε εγκληματολογία της 

κοινωνικής αντίδρασης9. Αντικείμενο της εγκληματολογίας στην πρώτη περίπτωση, 

αποτελεί ο εγκληματίας άνθρωπος και οι παράγοντες που μπορεί να ωθήσουν έναν 

άνθρωπο στο έγκλημα. Μελετά δηλαδή το έγκλημα ως ατομικό φαινόμενο.10 

Αντικείμενο της εγκληματολογίας της κοινωνικής αντίδρασης αποτελούν τα νομικά 

μέσα με τα οποία μία κοινωνία προσπαθεί να αντιδράσει απέναντι στο έγκλημα, 

δηλαδή οι κανόνες δικαίου που έχουν ως άμεσο ή έμμεσο αντικείμενο την 

αντιμετώπιση της εγκληματικότητας11 και οι θεσμικές ή μη πρακτικές που στοχεύουν 

στην εφαρμογή των κανόνων δικαίου.12 Βέβαια η διάκριση είναι καθαρά φαινομενική 

με την έννοια ότι και τα δύο αντικείμενα αποτελούν όψεις του ίδιου νομίσματος, ήτοι 

του εγκληματικού φαινομένου και επομένως διατηρούν μεταξύ τους στενούς 

δεσμούς.13 

 

8Κ.Δ. Σπινέλλη, όπ.π. σελ.14. 
9 Ιακ. Φαρσεδάκη, Στοιχεία Εγκληματολογίας, Εκδόσεις Νομική Βιβλιοθήκη 2005, σελ. 138. 
10 Ιακ. Φαρσεδάκη, όπ.π., σελ. 139. 
11 Ιακ. Φαρσεδάκη, όπ.π., σελ. 139. 
12 Ιακ. Φαρσεδάκη, όπ.π., σελ. 139. 
13 Ιακ. Φαρσεδάκη, όπ. π., σελ. 139. 
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1.1.  Οριοθέτηση και Διακρίσεις της εγκληματολογίας. 

Λόγω ακριβώς της φύσης του εγκληματικού φαινομένου ως συνισταμένη πολλών 

παραγόντων, η εγκληματολογία ως η κατεξοχήν επιστήμη που ασχολείται με τη 

συστηματική μελέτη του εγκληματικού φαινομένου στο σύνολό του οφείλει να 

λαμβάνει υπόψη της όλες τις παραμέτρους του εγκλήματος. Ως εκ τούτου, η 

εγκληματολογία παρουσιάζει ιδιαιτερότητες και για την οριοθέτηση του αντικειμένου 

της έχουν διατυπωθεί διάφορες διακρίσεις και θεωρίες.  

Ως εγκληματολογία με την ευρεία έννοια θεωρούμε τον κλάδο εκείνο που 

αναφέρεται στη συστηματική μελέτη του εγκληματικού φαινομένου σε όλες τις 

εκφάνσεις του και τις διαδικασίες14. Μελετά το έγκλημα από την εμφάνισή του ως 

την αντιμετώπιση του εγκληματία – δράστη, του θύματος, αλλά και κάθε παράγοντα 

που μπορεί να οδηγήσει στο έγκλημα, καθώς και μέσα στο εγκληματο-προληπτικό 

και εγκληματο-κατασταλτικό σύστημα15. Η εγκληματολογία υπό ευρεία έννοια 

περιλαμβάνει όλους τους εξωνομικούς κλάδους που ασχολούνται και ερευνούν 

κυρίως την πραγματικότητα του εγκλήματος.16 

Ουσιαστικά, η εγκληματολογία αποτελεί ένα σύνολο εμπειρικών γνώσεων του 

εγκλήματος, του εγκληματία και των αιτιών που οδηγούν στο έγκλημα. Τα αίτια 

ανάγονται είτε στο βιολογικό και ψυχολογικό –συναισθηματικό υπόβαθρο του 

δράστη, είτε στις διάφορες κοινωνικές δομές που ενδεχομένως να παράγουν ή να 

προκαλούν το έγκλημα. 

Λόγω ακριβώς αυτού του πολυπαραγοντικού φαινομένου του εγκλήματος και των 

διαφόρων εκφάνσεών του, η εγκληματολογία μπορεί να διακριθεί, μεταξύ άλλων 

διακρίσεων, σε εμπειρική και σε θεωρητική εγκληματολογία. Και αυτό γιατί το 

έγκλημα και την εν γένει εγκληματική συμπεριφορά, καθώς και τις γενεσιουργές 

αιτίες επιχείρησαν να αναλύσουν φιλόσοφοι, νομικοί, κοινωνιολόγοι, ανθρωπολόγοι, 

14  ΚΔ Σπινέλλη, Εγκληματολογία, Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Δεύτερη Ανανεωμένη 

Έκδοση, Εκδόσεις Αντ. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 2005, σελ. 5 
15 Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 16. 
16Κ.Δ.  

Σπινέλλη, Εγκληματολογία, Σύγχρονες παλαιότερες κατευθύνσεις, Δεύτερη Ανανεωμένη Έκδοση, 

Εκδόσεις Αντ. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 2005, σελ. 5. 
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βιολόγοι, μαθηματικοί, κοινωνικοί και πολιτικοί επιστήμονες. Ο καθένας 

προσπάθησε με τις γνώσεις της επιστήμης του να ερμηνεύσει το έγκλημα και το 

προφίλ του εγκληματία. Και όπως ήταν αναμενόμενο, όλοι είχαν την δική τους 

εκδοχή, λόγω ακριβώς της σκοπιάς υπό την οποία ο καθένας εξέταζε το έγκλημα και 

επί τη βάσει των ερευνών που τους επέτρεπαν οι κανονικότητες και οι μέθοδοι της 

εκάστοτε επιστήμης που υπηρετούσαν. 

Στο σημείο τούτο, επιχειρείται η συνοπτική ανάλυση της παραπάνω διάκρισης. Η 

θεωρητική εγκληματολογία αφορά στην αναζήτηση και ανάλυση των παραγόντων 

που δημιουργούν την εγκληματική συμπεριφορά και τη γενική εγκληματικότητα ή 

των παραγόντων διακινδύνευσης που συντελούν στη δημιουργία αυτών των 

φαινομένων17. Στη θεωρητική εγκληματολογία συμπεριλαμβάνεται και η δημιουργία 

θεωριών για την ερμηνεία και την κατανόηση του εγκληματικού φαινομένου18.  

Η εμπειρική εγκληματολογία, αναλύει το έγκλημα επί τη βάσει της συστηματικής 

μελέτης της πραγματικότητας, της παρατήρησης και της εμπειρίας19. Αντλεί τις 

πληροφορίες της από όσα αντιλαμβανόμαστε μέσω των αισθήσεων και μέσω της 

νόησης και της λογικής. Για την εξαγωγή των συμπερασμάτων της εμπειρικής 

εγκληματολογίας απαιτούνται πειράματα, μετρήσεις, συγκρίσεις και κατ’ ακολουθία 

αναλύσεις επιστημονικά σχεδιασμένες και τεκμηριωμένες. Επομένως, υπάρχει 

φανερή διασύνδεση της θεωρητικής και της εμπειρικής άλλως εφαρμοσμένης 

εγκληματολογίας, υπάρχει αλληλεξάρτηση μεταξύ της θεωρίας και της έρευνας. Η 

εμπειρική εγκληματολογία διαφέρει ως ένα βαθμό από την εφαρμοσμένη 

εγκληματολογία ή έρευνα. Από την πλευρά της η εφαρμοσμένη εγκληματολογική 

έρευνα, κυρίως έχει ως βασικό αντικείμενο της τη διερεύνηση της λειτουργίας και τις 

συνέπειες του συστήματος κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος.20 Είναι η έρευνα που 

είναι προσανατολισμένη στην πράξη και τα τρέχοντα προβλήματα, όπως για 

17Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 20. 
18 Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 2005, σελ. 17. 
19Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 2005, σελ. 17. 
20Ιακ. Φαρσεδάκης, Στοιχεία Εγκληματολογίας, Νομική Βιβλιοθήκη 2005, σελ. 146. 
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παράδειγμα την τρομοκρατία ή την παραβατικότητα των ανηλίκων.21 Οι κυριότεροι 

τύποι έρευνας είναι: Πρώτον, η εκτιμητική έρευνα που διερευνά την επιστημονική 

αξία και την πρακτική αποτελεσματικότητα, αλλά και τις τυχόν παρενέργειες των 

μέτρων και των διαδικασιών που χρησιμοποιούνται για τον κοινωνικό έλεγχο του 

εγκλήματος. Αναφέρεται, λ.χ. στην αποτίμηση των μέτρων μεταχείρισης των 

καταδίκων, των προγραμμάτων πρόληψης του εγκλήματος, των ποινικών θεσμών, 

κ.λ.π. Δεύτερον, η έρευνα αλλαγής που έχει ως άμεσο στόχο την παροχή 

κατευθύνσεων για δράση, είτε για την ανεύρεση των αναγκαίων ουσιαστικών 

τροποποιήσεων και αλλαγών στο σύστημα και στα μέτρα κοινωνικού ελέγχου του 

εγκλήματος, είτε για τον κριτικό έλεγχο των τεχνικών που χρησιμοποιούνται στην 

εφαρμοσμένη Εγκληματολογία. Τρίτον, η έρευνα παρατήρησης όπου ο ερευνητής 

μελετά την κατάσταση προκειμένου να ανακαλύψει τις αιτίες που την έχουν 

δημιουργήσει και ενδεχομένως να αναζητήσει τρόπους να την αλλάξει και τέταρτον η 

έρευνα δράσης ή ενεργητική έρευνα που είναι αντίθετη της προηγούμενης, μιας και ο 

ερευνητής παρατηρεί την κατάσταση και εμπλέκεται στη δράση.22 

Περαιτέρω, υπάρχει η διάκριση μεταξύ «Παλιάς» ή παραδοσιακής και νέας ή 

κριτικής εγκληματολογίας. Συνοπτικά, η βασική διαφοροποίηση μεταξύ αυτών είναι 

ότι η παραδοσιακή εγκληματολογία περιλαμβάνει το σύνολο των εγκληματικών 

γνώσεων όπως αποτυπώθηκαν στις διάφορες σχολές που δεν συνιστούν την κριτική 

εγκληματολογία23. Το βασικό είναι ότι η παραδοσιακή εγκληματολογία βασίζεται 

στη θεωρία της συναίνεσης (consensus model) και καλύπτει το μεγαλύτερο τμήμα 

των γνώσεων της εγκληματολογίας, των δεδομένων και των μεθόδων έρευνας που 

αυτή χρησιμοποιεί24. Η θεωρία της συναίνεσης βασίζεται στην παραδοχή ότι αυτό 

που αποτελεί το συνδετικό κρίκο μιας κοινωνίας είναι μία κοινή αντίληψη για αρχές 

και αξίες μέσα σε μία κοινωνία που συντελεί στην ευρυθμία, την τάξη και τη συνοχή 

της. Αντίθετα, η κριτική εγκληματολογία δεν βασίζεται στη θεωρία της συναίνεσης, 

καθώς το ποινικό δίκαιο δεν είναι αποτέλεσμα συναίνεσης, αλλά σύγκρουσης 

21 Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία, Σύγχρονες Και Παλαιότερες Κατευθύνσεις, Δεύτερη Ανανεωμένη 

Έκδοση, Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 2005, σελ. 18.  
22 Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 147-148. 
23 Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 22. 
24 ΚΔ Σπινέλλη, ο.π.π. σελ. 23. 
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ανάμεσα σε ομάδες με διαφορετικά και συνεπώς αντιμαχόμενα συμφέροντα. Η 

συνεισφορά της κριτικής εγκληματολογίας ήταν η ανανέωση των μεθόδων έρευνας, 

ανάλυσης και αντιμετώπισης του εγκληματικού φαινομένου με συγκροτημένες 

κοινωνικο-ιστορικές αναλύσεις. Σημειωτέον, απέδωσε πιο έγκυρα αποτελέσματα 

ιδίως στο μείζον ζήτημα του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας25, αφού οι 

έρευνες επεκτάθηκαν πέραν των φυλακισμένων (στις οποίες περιοριζόταν η 

παραδοσιακή εγκληματολογία) και σε αντιπροσωπευτικό δείγμα πολιτών. 

 

 

1.2. Άλλες διακρίσεις 

Η εγκληματολογία διακρίνεται από την θυματολογία. Η τελευταία έχει ως 

αντικείμενο διερεύνησης έναν παράγοντα ένα μέρος του συνόλου του εγκληματικού 

φαινομένου και συγκεκριμένα την μελέτη του θύματος με όσα περιλαμβάνονται σ’ 

αυτήν. Δηλαδή, αποτελεί έναν ειδικότερο κλάδο της εγκληματολογίας, ο οποίος 

συνδυαστικά πάντοτε με την γενικότερη εγκληματική γνώση που περιλαμβάνει το 

σύνολο του εγκληματικού φαινομένου (έγκλημα, εγκληματία, θύμα, περιστάσεις), 

εισφέρει στην εγκληματολογία και την καθιστά πληρέστερη. Βέβαια διατυπώθηκε και 

η αντίθετη άποψη ότι ουσιαστικά η θυματολογία προσέδωσε μία διαφορετική 

κατεύθυνση στην εγκληματολογία και την αποπροσανατόλισε από την βασική 

γραμμή της. Εκείνο όμως που θα ήταν ορθότερο – κατά τη γνώμη της γράφουσας- 

είναι να δεχθεί κανείς το γεγονός ότι η θυματολογία δεν είναι αυτοτελής 

επιστημονική κατεύθυνση, αλλά αποτελεί ειδικότερο κλάδο της εγκληματολογίας με 

την ευρεία έννοια. Αρκεί να σκεφτεί κανείς ότι ο εγκληματολόγος που μελετά το 

προφίλ του θύματος εισφέρει σημαντικές πληροφορίες στον κορμό της 

εγκληματολογίας ως προς τα χαρακτηριστικά των θυμάτων, τις σχέσεις θύτη – 

θύματος και επομένως διεισδύει εμμέσως και στη σφαίρα του εγκληματία, δηλαδή σε 

έναν από τους παράγοντες του εγκληματικού φαινομένου. Από τη συσχέτιση και από 

25Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 28-29. 
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την αλληλεπίδραση των πορισμάτων της μιας και της άλλης μπορούν να εξαχθούν πιο 

ασφαλή συμπεράσματα.  

Περαιτέρω, για να μπορεί να πει κανείς ότι έχει πλήρη γνώση – όση του 

επιτρέπεται και από τις περιστάσεις- του γνωστικού αντικειμένου της 

εγκληματολογίας, ήτοι του εγκληματικού φαινομένου εν συνόλω, θα πρέπει να λάβει 

υπόψη του και τα δεδομένα της διερεύνησης της ποινικής δικαιοσύνης. Δηλαδή θα 

πρέπει να αναλυθεί το σύστημα της ποινικής δικαιοσύνης ως προς όλους τους 

παράγοντες που το καθορίζουν και το προσδιορίζουν, άρα λαμβάνοντας υπόψη και 

τις κοινωνικές δομές στις οποίες εδράζεται. Έχοντας τα πορίσματα αυτής της 

ανάλυσης και έρευνας, η γνώση της εγκληματολογίας καθίσταται πληρέστερη, καθώς 

λαμβάνει υπόψη της όλες τις παραμέτρους του συστήματος της ποινικής δικαιοσύνης 

(αστυνομία, δικαστήρια και σωφρονιστική και ποινική μεταχείριση), καθώς και τον 

τρόπο που εφαρμόζονται οι σχετικές διατάξεις. Μεταξύ όλων αυτών των παραμέτρων 

οι εγκληματολόγοι διακρίνουν ροές και λειτουργίες. Μέσα από τις αναλύσεις της 

αστυνομίας, της ανακριτικής και της σωφρονιστικής, τους θεσμούς, την ιστορία τους 

και την αποτελεσματικότητά τους, και μέσα από την έρευνα των παραπάνω 

υποσυστημάτων τα οποία δρουν δυναμικά ως διαδικασίες, ο εγκληματολόγος 

κατορθώνει να γνωρίσει σε βάθος το εγκληματικό φαινόμενο. 

Μία ακόμα διάκριση είναι και η συγκριτική εγκληματολογία, η οποία δεν αποτελεί 

έναν ξεχωριστό κλάδο της εγκληματολογίας, αλλά μία κατεύθυνση αυτής. Βέβαια θα 

μπορούσε να λεχθεί ότι αποτελεί μία μέθοδο προσέγγισης του εγκληματικού 

φαινομένου και της κοινωνικής αντίδρασης σ’ αυτό26. Στην συγκριτική 

εγκληματολογία αξιοποιούνται τα δεδομένα των στατιστικών, της διεθνούς 

βιβλιογραφίας και της ερευνητικής συνάμα με την διεξαγωγή ad hoc διαπολιτιστικών 

ερευνών27. Η συγκριτική εγκληματολογία εστιάζει τη μελέτη και την έρευνά της στα 

ακόλουθα θέματα28: 

26Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 34. 
27Κ.Δ. Σπινέλλη, όπ. π. σελ. 35. 
28 Κ.Δ. Σπινέλλη, όπ. π. 35-38. 
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1 .  Επαναληπτικές έρευνες, οι οποίες συνίστανται είτε στη δοκιμή σε διάφορες 

χώρες ορισμένων μεθόδων ή ερευνητικών εργαλείων είτε στην επαλήθευση 

μιας θεωρίας ή ερευνητικής υπόθεσης. 

2.  Μελέτες θεσμών, οι οποίες έχουν ως αφετηρία έναν θεσμό π.χ. τη φυλάκιση 

και διερευνώντας όλες τις πτυχές του θεσμού καταλήγουν σε διάφορα 

συμπεράσματα τα οποία εισφέρουν στην γενικότερη γνώση του εγκληματικού 

φαινομένου και το αποδίδουν σε πληρέστερη μορφή. 

3.  Κριτικές έρευνες, οι οποίες συνίστανται στην κριτική μιας πρακτικής, μιας 

μεθόδου και ενός θεσμού κάνοντας σύγκριση σε δύο ή περισσότερες χώρες 

και καταλήγουν σε συμπεράσματα. 

4.  Ιστορικές έρευνες οι οποίες είναι οι πρώτες μορφές έρευνας που 

χρησιμοποιήθηκαν από τους εγκληματολόγους προκειμένου να εξάγουν τα 

πορίσματά τους σχετικά με το γνωστικό αντικείμενο της εγκληματολογίας. Οι 

παραπάνω έρευνες έχουν ως αντικείμενο τις αλληλεπιδράσεις ανάμεσα στο 

έγκλημα, στις κοινωνικές συγκρούσεις και στους θεσμούς που καθορίζουν και 

διατηρούν την κοινωνική ευρυθμία. 

5.  Διερευνήσεις στάσεων κοινού, οι οποίες συνίστανται στην στάση της 

κοινωνίας απέναντι στον εγκληματία, στο έγκλημα και στο σύστημα 

απονομής της ποινικής δικαιοσύνης. Η συγκριτική εγκληματολογία θεωρεί ότι 

η στάση του κοινού, των κοινωνών του δικαίου, είναι αποφασιστικής 

σημασίας τόσο στη διαμόρφωση των ποινικών νόμων όσο και στο προφίλ του 

εγκληματία. 

Όλες οι παραπάνω διακρίσεις οριοθετούν το γνωστικό αντικείμενο της 

εγκληματολογίας και αποτυπώνουν επακριβώς τον ορισμό αυτής ως δέντρο με ρίζες, 

κλαδιά, παρακλάδια και καρπούς.29 

Και αφού επιχειρήθηκε να εξηγηθεί ο όρος εγκληματολογία και ο διαχωρισμός της 

από τις άλλες επιστήμες, θα πρέπει να αναλυθεί η μεθοδολογία της αμέσως 

κατωτέρω. 

29Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία, Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 34. 
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2. Η μεθοδολογία της εγκληματολογίας 

Με τον όρο «μεθοδολογία της εγκληματολογίας» νοούνται οι συστηματικοί τρόποι 

μελέτης και έρευνας του εγκληματικού φαινομένου, δηλαδή οι μέθοδοι και οι 

τεχνικές που έχει στη διάθεσή του ο εγκληματολόγος, από την εμφάνιση του 

εγκλήματος μέχρι και τις κοινωνικές αντιδράσεις σ’ αυτό, με σκοπό την ανεύρεση της 

επιστημονικής αλήθειας, ως οφείλει κάθε επιστήμη.30 Η εγκληματολογική επιστήμη 

χρησιμοποιεί μεθόδους και τεχνικές οι οποίες εντάσσονται στο ευρύτερο πλαίσιο των 

κοινωνικών και ανθρωπιστικών επιστημών.31 Παρόλα αυτά, διαθέτει έναν αυτόνομο 

επιστημονικό χαρακτήρα, ο οποίος καθορίζει και τις μεθοδολογικές της 

ιδιαιτερότητες.32 Άλλωστε, η επιλογή των κατάλληλων μεθόδων από τον εκάστοτε 

επιστήμονα γίνεται επίσης, εκτός από τα υποκειμενικά κριτήρια του ερευνητή, στη 

βάση των εκάστοτε αντικειμενικών δυνατοτήτων, αλλά και ιδιαιτεροτήτων του 

ερευνητικού αντικειμένου33.  

Αναπτύχθηκαν δύο μεθοδολογικές κατευθύνσεις της εγκληματολογίας: η 

φιλοσοφική και η θετικιστική. Η πρώτη προσεγγίζει το εγκληματικό φαινόμενο με το 

νου και όχι με τις αισθήσεις. Επιχειρούν δηλαδή οι εγκληματολόγοι αυτού του 

ρεύματος να εκλάβουν το εγκληματικό φαινόμενο, τις επιπτώσεις και τις προεκτάσεις 

του στην κοινωνία χωρίς υποθέσεις, χωρίς ομάδες ελέγχου. Αντίθετα, η θετικιστική 

κατεύθυνση πρεσβεύει ότι οι πειραματικές επιστήμες μπορούν να προσφέρουν 

βεβαιότητα και ασφάλεια στην εξαγωγή των συμπερασμάτων τους και άρα μόνο οι 

μέθοδοι των φυσικών επιστημών μας βοηθούν να εξάγουμε ασφαλή συμπεράσματα 

για την κατανόηση του εγκληματικού φαινομένου. Αναζητούν επομένως την 

κατεύθυνσή τους σε αιτιώδεις συναρτήσεις και νόμους και επιδιώκουν αξιολογική 

ουδετερότητα. Η μέθοδος αυτή εκκινεί από την επιλογή ενός ήδη υπάρχοντος 

θεωρητικού πλαισίου, προχωρά σε κατασκευή υποθέσεων, ακολουθεί η επιλογή των 

κατάλληλων μεθόδων για τη διερεύνηση των υποθέσεων και τέλος πραγματοποιείται 

η συλλογή στοιχείων. Η συλλογή στοιχείων πραγματοποιείται με τους εξής τρόπους: 

1. Εγκληματολογική στατιστική, 2. Αρχεία, έγγραφα, 3. Μελέτη ατομικής 

30Κ.Δ. Σπινέλλη,Εγκληματολογία, Σύγχρονες και Παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

Παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 40. 
31Χ. Ζαραφωνίτου, Εμπειρική Εγκληματολογία, Νομική Βιβλιοθήκη 1995, σελ. 15. 
32Χ. Ζαραφωνίτου, Εμπειρική Εγκληματολογία, Νομική Βιβλιοθήκη 1995, σελ. 15. 
33 Χ. Ζαραφωνίτου, Εμπειρική Εγκληματολογία, Νομική Βιβλιοθήκη 1995, σελ. 16. 
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περίπτωσης, 4. Μελέτη εγκληματία στο φυσικό του περιβάλλον, 5. Πειραματική και 

οιονεί πειραματική μέθοδο, 6. Μελέτη παρακολούθησης υπόθεσης, 7.Μελέτη με 

ομάδες ελέγχου, 8. Μελέτη αξιολόγησης, 9.Τυπολογική μέθοδος, 10. Μελέτη 

πινάκων πρόβλεψης, 11. Επιχειρησιακή έρευνα, 12. Τεχνική ερωτηματολογίων, 13. 

Τεχνική συνεντεύξεων, 14. Παρατήρηση. 

Στο σημείο τούτο κρίνεται σκόπιμος, να επιχειρηθεί ένας διαχωρισμός μεταξύ των 

εννοιών της μεθόδου και της τεχνικής. Μέθοδος είναι ο τρόπος προσέγγισης της 

πραγματικότητας, η συστηματοποιημένη μορφή οργάνωσης της έρευνας. Η μέθοδος 

αποτελεί καταρχήν φιλοσοφική έννοια και προσδιορίζεται ως το σύνολο των 

πνευματικών εκείνων διαδικασιών, με τη βοήθεια των οποίων ένας επιστημονικός 

κλάδος επιχειρεί να φθάσει στις αλήθειες που αναζητεί, να τις αποδείξει και να τις 

επαληθεύσει.34 Έχει όμως, και την έννοια της μεθόδου, ως «συγκεκριμένης στάσης 

απέναντι στο αντικείμενο» η οποία υπαγορεύει πλήρεις και συστηματοποιημένες 

μορφές οργάνωσης της έρευνας35. Και υπό το πρίσμα αυτό, οι μέθοδοι θα μπορούσαν 

να χαρακτηρισθούν και ως τεχνικές, εφόσον το κύριο χαρακτηριστικό της τεχνικής 

είναι ο περιορισμός της στο επίπεδο του συγκεκριμένου και του πρακτικού36. Η τρίτη 

βασική έννοια της μεθόδου είναι εκείνη της στρατηγικής, όταν ως «ερμηνευτική 

κατηγορία» εντάσσεται σε μία φιλοσοφική θεώρηση και μπορεί να επηρεάσει κάποια 

ερευνητικά στάδια. Αυτής της μορφής είναι η διαλεκτική ή η λειτουργική μέθοδος. Η 

μέθοδος τέλος συνδέεται με το εκάστοτε επιστημονικό αντικείμενο και ως εκ τούτου 

συγχέεται λανθασμένα με τη θεωρία. Για να διακρίνονται οι δύο αυτές έννοιες 

επισημαίνεται ότι το ερώτημα το οποίο απαντάει η θεωρία είναι «τι;» ενώ εκείνο στο 

οποίο απαντάει η μέθοδος είναι το «πώς;». Με βάση όλα τα παραπάνω, γίνεται 

αντιληπτό ότι υπάρχουν πολλές διαφοροποιήσεις για την έννοια της μεθόδου37 και 

έχει υποστηριχθεί38 ότι οι μέθοδοι δεν είναι αποκλειστικά θεωρητικά ουδέτερα 

34Χ. Ζαραφωνίτου, Εμπειρική Εγκληματολογία, Νομική Βιβλιοθήκη 1995, σελ. 15. 
35 Χ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 16 
36 Ι. Λαμπίρη –Δημάκη, Η Κοινωνιολογία και η μεθοδολογία της: Παραδείγματα μεθοδολογίας της 

έρευνας και επιστημολογικών προβλημάτων, Αθήνα, Σάκκουλα  1990, σελ. 28-29. 
37 Όπως έχει υποστηριχθεί η μέθοδος απαντά στην καθαρώς a priori γνώση. Ο όρος μεθοδολογία του 

δικαίου αντιστοιχεί προς την θεματική αυτού που χαρακτηρίζεται ως δικαιϊκή τεχνική στη γαλλική 

νομική σχολή, σελ. 365 -366, Ι. Στράγγα, ΜΝΗΜΗ Ν. ΒΕΡΒΕΣΟΥ, ΑΝΑΤΥΠΟ, ΕΚΔΟΣΕΙΣ ΑΝΤ. 

Ν. ΣΑΚΚΟΥΛΑ, ΑΘΗΝΑ-ΚΟΜΟΤΗΝΗ 1991 
38 Ι. Λαμπίρη- Δημάκη, όπ. π. σελ. 28-29. 
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ερευνητικά εργαλεία, αλλά ως λογικές διαδικασίες για την ανεύρεση της αλήθειας 

μετέχουν λιγότερο ή περισσότερο, κάποιων θεωρητικών παραδοχών.  

Τεχνική είναι τυποποίηση της μεθόδου. Με τον όρο τεχνικές της εγκληματικής 

έρευνας εννοούμε το σύνολο των συγκεκριμένων τρόπων που χρησιμοποιούμε για να 

συλλέξουμε κατά συστηματικό και οργανωμένο τρόπο τα σχετικά με το εγκληματικό 

φαινόμενο δεδομένα.39 Αυτές οι τεχνικές ανάλογα με το ειδικότερο αντικείμενο τους 

ποικίλλουν και διαφοροποιούνται αναλόγως με υπό έρευνα στοιχείο του εγκλήματος 

που εξετάζουν.40 

Έτσι διακρίνουμε τεχνικές προσέγγισης της εγκληματικότητας ως συνολικού 

κοινωνικού φαινομένου, του εγκλήματος ως ατομικού φαινομένου και τεχνικές 

προσέγγισης της κοινωνικής αντίδρασης στο έγκλημα και την εγκληματικότητα.41 

Στο κεφάλαιο αυτό θα αναφερθούμε στις κυριότερες μεθόδους και τεχνικές της 

εγκληματολογικής έρευνας, ενώ στα κατ’ εξοχήν μεθοδολογικά εργαλεία 

(στατιστικές, ερωτηματολόγια, αναλύσεις περιεχομένου, κλπ.) θα γίνει εκτενέστερη 

αναφορά παρακάτω.42 

Η εγκληματολογία αποτελεί έναν επιστημονικό κλάδο που προσεγγίζει την 

πραγματικότητα, μελετά την κοινωνία και τις δομές της με τη λογική της γενίκευσης. 

Επομένως, ευθέως ορίζεται και το αντικείμενο της μεθοδολογίας της 

εγκληματολογίας το οποίο αναλύεται: 

α. στην αναζήτηση κανονικοτήτων και γενικών νόμων, δηλαδή μέσω γενικεύσεων 

κατόπιν ερευνών καταλήγουμε σε αξιώματα, όπως παραδείγματος χάριν «ο θερμικός 

νόμος της εγκληματικότητας». Ο θερμικός νόμος της εγκληματικότητας αναλύεται 

στο ότι στα θερμά κλίματα υπερέχουν τα εγκλήματα αίματος και αυτά κατά της 

ιδιοκτησίας. 

β. στην παρατήρηση και ταξινόμηση γεγονότων τα οποία ανάγονται στην 

συμπεριφορά του εγκληματία, σε αυτή του θύματος και σε εκείνη του εφαρμοστή των 

ποινικών νόμων. Στο πεδίο αυτό της έρευνας γεγονότων, η εγκληματολογία 

39 Ιακ. Φαρσεδάκη, Στοιχεία Εγκληματολογίας, Νομική Βιβλιοθήκη 2005, σελ. 148. 
40Ιακ. Φαρσεδάκη, Στοιχεία Εγκληματολογίας, Νομική Βιβλιοθήκη 2005, σελ. 148. 
41 Ιακ. Φαρσεδάκη, Στοιχεία Εγκληματολογίας, Νομική Βιβλιοθήκη 2005, σελ. 148. 
42 Χ. Ζαραφωνίτου, Εμπειρική Εγκληματολογία, Νομική Βιβλιοθήκη 1995, σελ. 16. 
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προσεγγίζει την πραγματικότητα με τη λογική της εξατομίκευσης, με την έννοια ότι 

ερευνά και μελετά τα γεγονότα σε εξατομικευμένες περιπτώσεις, μελετά την 

εγκληματική πράξη ως ατομικό φαινόμενο. 

γ. στην αξιολόγηση θεσμών, μέτρων ή νέων νομοθετικών ρυθμίσεων, δηλ. 

αξιολογούνται οι θεσμοί και τα μέτρα που κάθε κοινωνία την εκάστοτε χρονική 

στιγμή έχει στη διάθεσή της για να δράσει και να αντιδράσει ενάντια στο έγκλημα. 

Κατά την αξιολόγηση γίνεται μία προσπάθεια κριτικής μεταξύ των υφιστάμενων 

αλλά και νέων θεσμών, αξιολογείται το πώς αυτοί διαμορφώνονται και εξελίσσονται 

και ενδεχομένως μεταλλάσσονται ανάλογα με τις κοινωνικές συνθήκες. Και 

 δ. στην διερεύνηση αντιλήψεων του κοινού σχετικά με το έγκλημα, τις ποινές, το 

σύστημα ποινικής δικαιοσύνης, το φόβο του εγκλήματος ή τη θυματοποίηση των 

πολιτών. Σημαντικός παράγοντας για τη διαμόρφωση του εγκλήματος, του 

εγκληματία, των κοινωνικών αντιδράσεων σ’ αυτό και των ποινικών νόμων και της 

αποτελεσματικότητάς τους αποτελεί η ίδια η κοινωνία.43 

Γίνεται επομένως αντιληπτό, ότι υπό το ανωτέρω πρίσμα το αντικείμενο της 

μεθοδολογίας της εγκληματολογίας ακολουθεί τα μέσα της συγκριτικής 

εγκληματολογίας, όπως αυτά αναλύθηκαν ανωτέρω. Φυσικά, η παραπάνω 

απαρίθμηση των πεδίων που συνιστούν το αντικείμενο της μεθοδολογίας είναι 

ενδεικτική και όχι περιοριστική. Άλλωστε η ίδια η φύση της εγκληματολογίας ως 

άρρηκτα συνδεδεμένη με το τετράπτυχο: έγκλημα, εγκληματίας, θύμα και κοινωνικές 

αντιδράσεις, παράγοντες που συνθέτουν το εγκληματικό φαινόμενο, το οποίο εκ 

φύσεως είναι πολυπαραγοντικό, καθίσταται αυτομάτως πολύπλοκη. Αυτό σημαίνει 

ότι υπάρχει ποικιλία θεμάτων που πρέπει να διερευνηθούν και συνακόλουθα ποικίλες 

μέθοδοι που μπορούν να χρησιμοποιηθούν προκειμένου να οδηγηθεί ο εκάστοτε 

ερευνητής στην αναζήτηση της επιστημονικής αλήθειας. Άλλωστε, η επιλογή των 

ερευνητικών μεθόδων συντελείται στη βάση των υποκειμενικών κριτήριων του 

ερευνητή και στην βάση των εκάστοτε αντικειμενικών δυνατοτήτων, αλλά και 

ιδιαιτεροτήτων του ερευνητικού αντικειμένου. 

43Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 34. 
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2.1. Μέθοδοι της εγκληματολογικής έρευνας 

Με βάση το διττό αντικείμενο της εγκληματολογίας υπό την έννοια ότι η 

εγκληματική πράξη αποτελεί τόσο ατομικό όσο και κοινωνικό φαινόμενο, 

οργανώνεται και η επιστημονική έρευνα στον χώρο της και ακολουθείται η 

κατάλληλη για κάθε περίπτωση μέθοδος44. Οι μέθοδοι της βασικής 

εγκληματολογικής έρευνας διακρίνονται σε πειραματική και κλινική αφ’ ενός και 

ποσοτική και ποιοτική αφετέρου.45  Η πειραματική μέθοδος χρησιμοποιείται για την 

εξέταση του αντικειμένου της Εγκληματολογίας μέσω της προσέγγισης με όρους 

γενικούς ή με γενικές κατηγορίες, ενώ η κλινική μέθοδος επιχειρεί να προσεγγίσει το 

αντικείμενο στην ατομική ιδιαιτερότητά του. Η πρώτη προσπαθεί να ερμηνεύσει, η 

δεύτερη προσπαθεί να κατανοήσει. Αυτό έχει ως συνέπεια να χρησιμοποιούν διάφορα 

μέσα, πράγμα που τις παραλληλίζει αντιστοίχως προς την ποιοτική και ποσοτική 

μέθοδο.46 Η ποσοτική μέθοδος χρησιμοποιεί ως μέσο τη μέτρηση, ενώ η ποιοτική 

μέθοδος χρησιμοποιεί τις ιδιότητες του αντικειμένου της εγκληματολογίας. Η πρώτη 

χρησιμοποιείται, κυρίως, για τη μελέτη του συνολικού φαινομένου της 

εγκληματικότητας, ενώ η δεύτερη, κυρίως, για τη μελέτη του ατομικού φαινομένου 

της εγκληματικής πράξης.47 

 

2.2.  Τεχνικές της εγκληματικής έρευνας 

Όπως αναφέρθηκε ανωτέρω, οι τεχνικές της εγκληματικής έρευνας διακρίνονται 

σε τεχνικές προσεγγίσεις της εγκληματικότητας και σε τεχνικές προσεγγίσεις του 

ατομικού φαινομένου. Οι τεχνικές προσεγγίσεις της εγκληματικότητας αναφέρονται 

στη μέτρηση, στην περιγραφή, στις διακυμάνσεις κατά τόπο και χρόνο και στη δομή 

της εγκληματικότητας. Όμως τα πορίσματά τους χρησιμεύουν ως βάση για τη 

διερεύνηση των παραγόντων εγκληματογένεσης, καθώς και για την πρόβλεψη της 

εξέλιξης της εγκληματικότητας. Η μέτρηση της εγκληματικότητας γίνεται με τη 

χρήση της στατιστικής, κατά βάση. Οι εγκληματολόγοι, προκειμένου να καλυφθούν 

οι ελλείψεις της στατιστικής, καταφεύγουν τα τελευταία χρόνια και σε νέες τακτικές 

44 Ιακ. Φαρσεδάκη, Στοιχεία Εγκληματολογίας, Νομική Βιβλιοθήκη 2005, σελ. 138. 
45Ιακ. Φαρσεδάκη, Στοιχεία Εγκληματολογίας, Νομική Βιβλιοθήκη 2005, σελ. 145.   
46Ιακ. Φαρσεδάκη, όπ. π. σελ. 146.  
47Ιακ. Φαρσεδάκη, όπ.π. σελ. 146.  
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εκτίμησης της εγκληματικότητας στην προσπάθειά τους να προβλέψουν την εξέλιξη 

της εγκληματικότητας, αλλά και για να ερμηνεύσουν την εγκληματικότητα. 

Η στατιστική βοηθά να καταμετρηθούν για μία συγκεκριμένη χρονική περίοδο και 

έναν ορισμένο τόπο, τα διάφορα σχετικά με την εγκληματικότητα γεγονότα: γνωστά 

εγκλήματα, καταδίκες, αριθμό κρατουμένων, κ.λπ. 

Οι τεχνικές προσεγγίσεις του ατομικού φαινομένου, όπως γίνεται αντιληπτό 

διαφέρουν από τις προηγούμενες, καθώς στο πεδίο αυτών των ερευνών η προσέγγιση 

του ατομικού φαινομένου του εγκλήματος επιχειρείται κυρίως με ποιοτικά κριτήρια. 

Ανάλογες επομένως είναι και κατά συνέπεια οι τεχνικές που χρησιμοποιούνται, οι 

οποίες διακρίνονται σε δύο μεγάλες κατηγορίες: σε αυτές που επιχειρούν μια 

εγκάρσια ή μια οριζόντια προσέγγιση του ατομικού φαινομένου. Οι πρώτες 

συνίστανται στη μελέτη των εγκληματιών σε μία καθορισμένη στιγμή της ύπαρξής 

τους, συγκρίνοντάς τους με τους μη εγκληματίες. Δηλαδή στη σύγκριση μεταξύ 

ομάδων εγκληματιών και ομάδων μη εγκληματιών. Βασίζονται στη συγκριτική 

μέθοδο, στη συστηματική παρατήρηση, αλλά και σε σχετικές με τους εγκληματίες 

στατιστικές και σε μελέτες θυματοποίησης και αυτοεξομολόγησης (ή άλλως μελέτες 

αυτό-ομολογούμενης ενοχής). Στο παραπάνω πλαίσιο μπορεί να γίνει χρήση και 

ορισμένων δοκιμασιών με τη μορφή των τεστς καθώς και άλλων εξειδικευμένων 

τεχνικών που προσιδιάζουν στην κλινική εξέταση. Οι δεύτερες τεχνικές δεν 

συνίστανται στη σύγκριση εγκληματιών και μη εγκληματιών ή άλλων κατηγοριών 

εγκληματιών, αλλά στην παρακολούθηση της ίδιας ομάδας εγκληματιών σε διάφορες 

εποχές της ζωής τους. Χρησιμοποιούνται γι’ αυτό το σκοπό έρευνες εγκληματικών 

σταδιοδρομιών ή βιογραφιών των εγκληματιών. Βασίζονται σε προσωπικές 

συνεντεύξεις με τον εγκληματία ή σε μαρτυρίες προσώπων που τον γνωρίζουν. 

Χρησιμοποιούνται, επίσης, τεχνικές παρακολούθησης της εξέλιξης, οι οποίες 

διαρκούν αρκετό χρονικό διάστημα. 
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3. Μεθοδολογικά εργαλεία. Πλεονεκτήματα και μειονεκτήματά τους 

Οι έρευνες μετρήσεων εγκληματικότητας χρησιμοποιούν την τεχνική της έμμεσης 

παρατήρησης μέσα από τη χρήση των τεκμηρίων από τα οποία προκύπτουν τα 

ποσοτικά μεγέθη και τα χαρακτηριστικά της εγκληματικότητας.48 Τέτοια στοιχεία 

αποτελούν κατά κύριο λόγο τα γραπτά τεκμήρια (οι νόμοι, τα ιστορικά στοιχεία, 

κ.ά.), τα ποσοτικά τεκμήρια (επίσημες στατιστικές), τα πολιτιστικά τεκμήρια, τα 

εικονογραφικά τεκμήρια. Η έμμεση παρατήρηση, δηλαδή η χρήση στοιχείων που 

έχουν ήδη αποτυπωθεί τα ίχνη των υπό έρευνα κοινωνικών φαινομένων είναι η 

ευρύτερα διαδεδομένη μέθοδος στην εγκληματολογική έρευνα.49 Η τεχνική της 

άμεσης παρατήρησης στην εγκληματολογία δεν απαντάται, και οι λόγοι είναι κάτι 

παραπάνω από προφανείς, εφόσον δεν υπάρχουν τις περισσότερες φορές μάρτυρες 

κατά την διάπραξη ενός αδικήματος.50 Οι σύγχρονες έρευνες βασίζονται στη χρήση 

των στατιστικών δεδομένων, ενώ οι έρευνες οι οποίες αφορούν σε παλαιότερες 

χρονικές περιόδους χρησιμοποιούν την ιστορική μέθοδο.51 Η ιστορική μέθοδος 

βασισμένη και αυτή στην έμμεση παρατήρηση, εξετάζει το έγκλημα σε μία δεδομένη 

κοινωνία μέσα από μία ιστορική προοπτική, ώστε να καταγραφούν οι 

διαφοροποιήσεις του στις διάφορες χρονικές στιγμές και να αναλυθούν σε σχέση με 

τη γενικότερη εξέλιξη αυτής της κοινωνίας.52 

Βασικά μεθοδολογικά εργαλεία για την μέτρηση της εγκληματικότητας αποτελούν 

οι στατιστικές, οι έρευνες θυματοποίησης και οι έρευνες αυτό-ομολογούμενης 

ενοχής. Με τον όρο «εγκληματολογική στατιστική» εννοούνται στοιχεία που 

αναφέρονται σε τρείς βασικούς τομείς: α) στις χρονικές, τοπικές, ποσοτικές και 

ποιοτικές μεταβολές της εγκληματικότητας, β) στα δημογραφικά χαρακτηριστικά των 

εγκληματιών και γ) στον τρόπο μεταχείρισης των εγκληματιών έξω και μέσα στα 

ιδρύματα. Δεδομένου ότι η εγκληματολογική στατιστική συντάσσεται είτε βάσει 

στατιστικών στοιχείων από την κίνηση των ποινικών δικαστηρίων είτε βάσει των 

αναλόγων στοιχείων από τη δραστηριότητα της αστυνομίας, η εμφανής 

48 Χρ. Ζαραφωνίτου, Εμπειρική Εγκληματολογία, Νομική Βιβλιοθήκη 1995, σελ. 35. 
49 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ.π. σελ. 23.  
50 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 22. 
51Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 35. 
52Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 19.  
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εγκληματικότητα διακρίνεται σε δικαστικά διαπιστούμενη και σε δήλη 

εγκληματικότητα.53 

Οι εγκληματολογικές στατιστικές διακρίνονται σε επίσημες ή μη, σε εθνικές ή 

διεθνείς. Η κυριότερη όμως διάκριση είναι σε αστυνομικές, δικαστικές και 

σωφρονιστικές στατιστικές54. 

Οι αστυνομικές στατιστικές τηρούνται από τις αστυνομικές υπηρεσίες και 

καταγράφουν τα γνωστά σ’ αυτήν εγκλήματα καθώς επίσης και τους 

συλλαμβανόμενους από αυτές υπόπτους.55 

Οι δικαστικές στατιστικές καταγράφουν κατά κύριο λόγο τις καταδίκες που 

επιβλήθηκαν από τα δικαστήρια, αλλά και τις δραστηριότητες κατά την προδικασία, 

ενώπιον εισαγγελικών, Ανακριτικών Αρχών και Δικαστικών Συμβουλίων.56 

Τέλος, οι σωφρονιστικές στατιστικές περιλαμβάνουν αριθμό και κατανομή 

καταδικών στις διάφορες φυλακές, αλλά και στα διάφορα ιδρύματα αγωγής και 

σωφρονιστικά καταστήματα της χώρας, καθώς επίσης και τα μέτρα ασφαλείας, την 

κίνηση των υποδίκων, τις χορηγηθείσες αναστολές ή τις απολύσεις με όρους, κ.ο.κ.57 

Όπως αναφέρθηκε ανωτέρω, η δικαστικά διαπιστούμενη εγκληματικότητα 

προκύπτει βάσει στατιστικών στοιχείων από την κίνηση των ποινικών δικαστηρίων. 

Περιλαμβάνει δηλαδή όλα εκείνα τα εγκλήματα, οι δράστες των οποίων 

παραπέμφθηκαν σε ποινικά δικαστήρια και μετά τη διαπίστωση της διάπραξης του 

εγκλήματος υποβλήθηκαν σε ποινές, μέτρα ασφαλείας, κ.λπ αναλόγως βέβαια του 

συστήματος που επικρατεί σε κάθε χώρα.58 Ειδικότερα, στην Ελλάδα για την 

παρακολούθηση της δικαστικά διαπιστούμενης εγκληματικότητας, εκδίδεται ειδικό 

στατιστικό τεύχος από την Εθνική Στατιστική Υπηρεσία (εφεξής Ε.Σ.Υ.Ε.).59 Το 

σύστημα κατά το οποίο συντάσσεται η ελληνική εγκληματολογική στατιστική και του 

53Στ. Αλεξιάδης, Εγκληματολογία, Εκδ. Σάκκουλα Θεσσαλονίκη, Ε΄ Έκδοση, 2011, σελ. 119  
54 Ιακ. Φαρσεδάκης, Στοιχεία Εγκληματολογίας, Νομική Βιβλιοθήκη, Έκδοση 2005, σελ. 149. 
55Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 150. 
56Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 151.   
57 Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 151.  
58 Στ. Αλεξιάδη, όπ. π. σελ. 119   
59 Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 119   
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οποίου η γνώση είναι απαραίτητη προκειμένου να επιχειρηθεί εγκληματολογική 

έρευνα με βάσει τα στοιχεία της, είναι στα βασικά του σημεία το εξής:60 

Καταχωρούνται κατ’ αρχήν σ’ αυτήν όλες οι περιπτώσεις των ατόμων εκείνων τα 

οποία κατά τη διάρκεια του αντίστοιχου έτους που πραγματοποιείται η στατιστική 

καταδικάστηκαν με τελεσίδικη απόφαση από τα ποινικά δικαστήρια για κακούργημα 

ή πλημμέλημα. Ακολούθως, σε ειδικούς πίνακες δίνονται πληροφορίες για τις 

περιπτώσεις αυτές κατά κατηγορίες εγκλημάτων, κατά είδος ποινής που επιβλήθηκε 

κατά γεωγραφικό διαμέρισμα διάπραξης του εγκλήματος και κατά τα ατομικά 

γνωρίσματα των ατόμων που καταδικάσθηκαν (ηλικία, φύλο, κατοικία, οικογενειακή 

κατάσταση, μόρφωση, επάγγελμα). Ως μονάδα υπολογισμού για τη σύνταξη των 

στατιστικών πινάκων λαμβάνεται η ατομική καταδίκη61. Η μέθοδος με την οποία 

συγκεντρώνονται τα στοιχεία βάσει των οποίων καταρτίζονται οι πίνακες είναι η 

εξής62: 

Οι γραμματείς των ποινικών δικαστηρίων συμπληρώνουν για κάθε άτομο που 

καταδικάζεται τελεσίδικα για κακούργημα ή πλημμέλημα ένα ειδικό έντυπο 

«Στατιστικό Δελτίο καταδικασθέντος». Το δελτίο αυτό, εκτός από τα στοιχεία 

ταυτότητας του ατόμου στο οποίο αναφέρεται, διακρίνεται σε τρία μέρη: στο πρώτο 

μέρος καταχωρούνται τα ατομικά χαρακτηριστικά του ατόμου (τόπος γέννησης, 

κατοικίας, ηλικία, επάγγελμα, οικογενειακή κατάσταση κατά την τέλεση του 

εγκλήματος), το δεύτερο μέρος αναφέρεται στο είδος του εγκλήματος, τον τόπο και 

χρόνο τέλεσής του, το είδος της ποινικής κύρωσης και την τυχόν αναστολή ή 

μετατροπή της και το τρίτο μέρος δίνει πληροφορίες για την ποινική κατάσταση του 

ατόμου μέχρι τον χρόνο τέλεσης της πράξης για την οποία καταδικάσθηκε.63 Από τα 

παραπάνω καθίσταται σαφές ότι η δικαστική στατιστική περιλαμβάνει και δίνει 

στοιχεία για ένα μόνο τμήμα της συνολικής εγκληματικότητας, διότι ένας μεγάλος 

αριθμός εγκλημάτων είτε δεν φέρεται προς εκδίκαση στα ακροατήρια των ποινικών 

δικαστηρίων για διάφορους λόγους, όπως π.χ. λόγω ανάκλησης της έγκλησης από το 

θύμα, λόγω ελλείψεως επαρκών αποδεικτικών στοιχείων είτε το ποινικό δικαστήριο 

60 Στ.Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 119.  
61 Στ. Αλεξιάδης, Εγκληματολογία, εκδ. Σάκκουλα, Θεσσαλονίκη, Ε΄ Έκδοση 2011, σελ. 120, βλ. 

Παράρτημα Γράφημα 1, όπως παρατίθεται από Στ. Αλεξιάδη, όπ. π. στην σελ. 121 
62 Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 122. 
63Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 122.  
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δεν άγεται σε καταδικαστική κρίση για λόγους που αποκλείουν το αξιόποινο ή τον 

καταλογισμό.64 

Από τις στατιστικές μπορεί να προσδιορισθεί και η δήλη εγκληματικότητα, επί τη 

βάσει των στοιχείων που καταγράφονται από την Αστυνομία. Η αστυνομική 

στατιστική περιλαμβάνει όλες τις περιπτώσεις στις οποίες καταγγέλθηκε ή με άλλο 

τρόπο διαπιστώθηκε η «τέλεση» εγκλήματος. Η μέτρησή της γίνεται σε ένα 

προδικαστικό στάδιο, χωρίς να ενδιαφέρει η παραπέρα τύχη και κατάληξη των 

περιπτώσεων.65 Αυτή είναι  δήλη εγκληματικότητα. 

Επομένως, καθίσταται σαφές ότι και η στατιστική της Αστυνομίας δεν μπορεί να 

χαρακτηρισθεί αξιόπιστη για τους εξής λόγους: στην αστυνομία δεν καταγγέλλονται 

όλα τα εγκλήματα που είναι πιθανό να διαπράττονται. Για κάποιες αιτίες τα θύματα 

δεν προβαίνουν στην καταγγελία των σε βάρος τους εγκλημάτων (βλ. βιασμός, 

ενδοοικογενειακή βία, κ.ά.). Και επίσης, οι ίδιοι οι αστυνομικοί δεν προβαίνουν στην 

καταγγελία όλων των υπόπτων και κυρίως εκείνων που έχουν οικονομική κάλυψη. 

Σημειωτέον, ότι η Αστυνομία δεν έχει το ίδιο ενδιαφέρον να καταγράψει όσα 

εγκλήματα περιέρχονται σε γνώση της. 

Συμπερασματικά, η αξία της στατιστικής της εγκληματικότητας έχει προ πολλού 

αμφισβητηθεί. Πολλοί ισχυρίζονται πως οι εγκληματολογικές στατιστικές δεν 

μετρούν την πραγματική εγκληματικότητα, αλλά καταγράφουν τη δραστηριότητα των 

οργάνων του επίσημου κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος.66 Το πρώτο 

μειονέκτημα της μεθόδου αυτής, αποτελεί η γενικότητα του όρου και κρίνονται 

αναγκαίες διευκρινήσεις προκειμένου να γνωρίζουμε σε τι είδους στοιχεία 

αναφερόμαστε. Το δεύτερο μειονέκτημα της μεθόδου, συνδέεται με τις πηγές από τις 

οποίες αντλούνται τα δεδομένα ή με τις διακρίσεις στατιστικών που είναι τεσσάρων 

ειδών: 1. Στατιστική της Αστυνομίας, 2. Στατιστική Συλλήψεων, 3. Στατιστική των 

ποινικών δικαστηρίων, και 4. Στατιστική των φυλακών. Καμία στατιστική όμως δεν 

δίνει τον όγκο της εγκληματικότητας ή την αληθινή φυσιογνωμία των δραστών. 

64 Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 122   
65 Στ.Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 122-123 
66 Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 151.   
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Ειδικότερα, η στατιστική των αδικημάτων ή της αστυνομίας στην Ελλάδα από το 

1985 συλλέγει στοιχεία σχετικά με τα διαπραχθέντα αδικήματα κακουργήματα και 

πλημμελήματα και τους θεωρούμενους ως δράστες τους. Τα δεδομένα αυτά 

περιλαμβάνουν και δράστες που ενδέχεται να μην διωχθούν ή να απαλλαγούν νόμιμα. 

Από την άλλη δεν περιλαμβάνουν στοιχεία για όλα τα εγκλήματα που έχουν περιέλθει 

στη γνώση της αστυνομίας με αποτέλεσμα να υπάρχουν στην Ελλάδα δημοσιευμένες 

στατιστικές σχετικά με το ποσοστό των εγκλημάτων που εξιχνιάζονται. Ανάμεσα στα 

πλεονεκτήματα των δημοσιευμένων στατιστικών τονίζεται ότι πρώτον κάνουν 

διάκριση των εγκλημάτων σε τετελεσμένα και σε απόπειρες και δεύτερον περιέχουν 

υπολογισμό της αναλογίας των διαπραχθέντων αδικημάτων σε 100.000 κατοίκους 7 

ετών και άνω. Παραλλήλως όμως εμφανίζουν και μειονεκτήματα όπως: 1. η 

κατάρτιση των στατιστικών με στοιχεία που περιέχονται δευτερογενώς από τα 

αρχηγεία της αστυνομίας σε συγκεντρωτικούς πίνακες, 2. η ανεπάρκεια των 

παρεχόμενων στοιχείων σε σύγκριση με τα στοιχεία που προέρχονται από τη 

δικαστική στατιστική και 3. η μη καταγραφή των στοιχείων των εγκλημάτων που 

διαπράττονται από τους πολλούς. 

Περαιτέρω, η στατιστική των ποινικών δικαστηρίων λαμβάνει ως μονάδα 

υπολογισμού της την ατομική καταδίκη. Τα πλεονεκτήματα αυτής της μεθόδου είναι 

τα εξής: α. υπολογισμός δείκτη εγκληματικότητας, β. η επεξήγηση του τρόπου 

κατάταξης των αξιόποινων πράξεων στους στατιστικούς πίνακες, γ. η κατάρτιση 

ειδικών πινάκων οι οποίοι αναφέρονται ειδικά στην μεταχείριση των ανηλίκων και δ. 

η δημοσίευση συγκεντρωτικών με τη γενική κίνηση της εγκληματικότητας την 

τελευταία πενταετία. Στα μειονεκτήματα περιλαμβάνονται τα εξής: α. η ελλιπής 

συμπλήρωση των δελτίων από τους γραμματείς, β. η έλλειψη στοιχείων για τη 

μετατροπή των βραχυχρόνιων στερητικών της ελευθερίας ποινές σε χρηματική, γ. η 

έλλειψη στοιχείων σχετικά με την υφ’ όρον αναστολή της ποινής και δ. η μη 

καταχώριση στους καταδικασμένους κατοίκους της αλλοδαπής του αντίστοιχου 

αριθμού των αλλοδαπών από την ίδια χώρα που βρίσκονται το χρόνο αυτό στην 

Ελλάδα. 

Εν κατακλείδι, θα έλεγε κανείς ότι η σωφρονιστική στατιστική σε αντίθεση με 

όλες τις άλλες δεν εμφανίζει μειονεκτήματα. Η σωφρονιστική στατιστική αφορά στην 

καταγραφή στατιστικών δελτίων των καταδικασθέντων ενηλίκων και ανηλίκων και 

στην καταγραφή στατιστικών πινάκων για τους υπόδικους και οφειλέτες χρεών. Τα 
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σωφρονιστικά δελτία, τα οποία είναι ατομικά και συντάσσονται όταν το κάθε άτομο 

εξέρχεται της φυλακής. Τα δελτία αυτά περιλαμβάνουν εκτός των στοιχείων της 

ταυτότητας των εξερχομένων, το επίπεδο εκπαίδευσης, το είδος της εκτιόμενης 

ποινής, το έγκλημα για το οποίο καταδικάσθηκε ο καθένας και την ημερομηνία και το 

λόγο εξόδου από τη φυλακή. 

4. Συμπεράσματα πρώτου μέρους 

Στο κεφάλαιο αυτό επιχειρήθηκε να αναλυθεί συνοπτικά η μεθοδολογία της 

εγκληματολογίας. Πιο συγκεκριμένα, αναλύθηκε το βασικό μεθοδολογικό εργαλείο 

της εγκληματολογικής έρευνας η εγκληματολογική στατιστική, καθώς στο πεδίο αυτό 

επιχειρείται να προσδιορισθεί με ακρίβεια ο όγκος της εγκληματικότητας. 

Αναλύθηκαν τα είδη της εγκληματολογικής στατιστικής και παρουσιάσθηκαν τα 

μειονεκτήματα και τα πλεονεκτήματα τους. Από την επισκόπηση της 

εγκληματολογικής στατιστικής διαπιστώθηκε η ύπαρξη της ακόλουθης δυσκολίας και 

αντίφασης: από τη μία μεριά η εγκληματολογική στατιστική στα επιμέρους είδη που 

αναλύεται μπορεί να εισφέρει σημαντικά πορίσματα για τον κύριο όγκο της 

εγκληματολογίας και την ανάλυση του εγκληματικού φαινομένου, πλην όμως 

αποτελεί την κορυφή ενός παγόβουνου. Και αυτό γιατί αποτυπώνει μόνο την εμφανή 

εγκληματικότητα, αυτή που το ίδιο το θύμα, ή ο εγκληματίας θελήσει να καταγγείλει 

και όχι την εγκληματικότητα που πραγματικά υπάρχει σε μία κοινωνία.  

Οι στατιστικές αποτελούν το βασικό μεθοδολογικό εργαλείο των ερευνών 

μέτρησης της εγκληματικότητας ήδη από τον 19ο αιώνα (πρωτοπόρος η Γαλλία, που 

δημοσιεύει συστηματικά εγκληματολογικά στατιστικά δεδομένα)67 και 

χρησιμοποιούνται ευρύτατα από τους εγκληματολόγους για την προσέγγιση του 

εγκληματικού φαινομένου κύρια σε επίπεδο ανάλυσης, εφόσον αναφέρονται σε 

μεγάλα μεγέθη και όχι σε μικρές ομάδες ή άτομα. Μπορούν έτσι να συναχθούν 

συμπεράσματα σχετικά με τις γενικές τάσεις της εγκληματικότητας, τις διακυμάνσεις 

της σχετικά με τα δημογραφικά, κοινωνικά και πολιτισμικά στοιχεία των φερόμενων 

ως δραστών, των καταδικασθέντων ή κρατουμένων.68 Η εικόνα της 

εγκληματικότητας που απορρέει από κάθε μία από τις αναφερόμενες στο παρόν 

67 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 36   
68 Χρ. Ζαραφωνίτου,  όπ. π. σελ. 36   
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κεφάλαιο στατιστικές είναι αισθητά διαφοροποιημένη από τις υπόλοιπες.69 Και αυτό 

είναι απολύτως λογικό εάν σκεφθεί κανείς ότι έχουν διαφορετικό αντικείμενο 

έρευνας και συλλέγουν τα στοιχεία τους επί τη βάσει διαφορετικών πηγών. Η χρήση 

των στατιστικών στην εγκληματολογική έρευνα στοχεύει σε μία ποσοτική αφενός 

περιγραφή του φαινομένου, αλλά και στην ποιοτική αξιολόγησή του, μέσα από τη 

θεμελίωση αιτιωδών σχέσεων μεταξύ ορισμένων παραγόντων και αντίστοιχων όψεων 

της εγκληματικότητας.70  

Όπως αναλύθηκε ανωτέρω, η θεμελίωση παρόμοιων συσχετισμών προσκρούει 

στην αντιπροσωπευτικότητα των στατιστικών δεδομένων, η οποία εγείρει σοβαρά 

μεθοδολογικά ζητήματα.71 Η εικόνα που προκύπτει από τις εγκληματολογικές 

στατιστικές όχι μόνο δεν είναι αντιπροσωπευτική, αλλά είναι αντίθετα παραποιημένη 

και παραπλανητική, καθώς άλλα αδικήματα καταγράφονται με απόλυτη ακρίβεια, 

άλλα υπερεκτιμώνται, άλλα υποτιμώνται και άλλα απλώς δεν καταγγέλλονται. 

Συνεπώς, η εγκληματολογική στατιστική δεν αποτελεί κατάλληλη πηγή 

πληροφόρησης σχετικά με τις διαστάσεις της εγκληματικότητας.72 

Στο παρόν κεφάλαιο επιχειρήθηκε να προσδιορισθεί το αντικείμενο της 

εγκληματολογίας και οι μέθοδοι που αυτή χρησιμοποιεί για να εξάγει τα 

συμπεράσματα και τα πορίσματα της. Στο αμέσως επόμενο κεφάλαιο θα επιχειρηθεί 

η προσέγγιση της αφανούς περιοχής της εγκληματικότητας και οι δυσχέρειες που 

αντιμετωπίζει ο ερευνητής για να την προσδιορίσει. 

 

 

 

 

 

 

69 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 37  
70 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 37   
71 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 38  
72Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 38.  
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ΜΕΡΟΣ Β΄ 

Η ΦΑΙΝΟΜΕΝΟΛΟΓΙΑ ΤΟΥ ΣΚΟΤΕΙΝΟΥ ΑΡΙΘΜΟΥ ΤΗΣ 

ΕΓΚΛΗΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑΣ 

 1. Ο ορισμός του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας. Λόγοι ύπαρξης 

– Αιτιολογικοί παράγοντες. 

«Είναι σαφές ότι το μεγαλύτερο μέρος των παράνομων πράξεων στις οποίες τα 

θύματα είναι μεμονωμένα άτομα, στις περισσότερες κοινωνίες, δεν αναφέρονται στην 

αστυνομία ή σε οποιαδήποτε άλλη αρχή που ασκεί κοινωνικό έλεγχο».73 

Για να αναλυθεί επαρκώς ο σκοτεινός αριθμός της εγκληματικότητας που 

αποτελεί τον «σταυρό» των εγκληματολόγων, θα πρέπει σε μία πρώτη ανάλυση να 

προσδιορισθεί με ακρίβεια τι εννοούμε με τον όρο εγκληματικότητα. Με τον όρο 

εγκληματικότητα εννοείται το σύνολο των εγκλημάτων που διαπράττονται σε 

ορισμένη τοπικά και χρονικά κοινωνική ομάδα.74 Η εγκληματικότητα συντίθεται από 

ένα σύνολο εγκλημάτων, ωστόσο είναι ένα κοινωνικό φαινόμενο με την έννοια ότι 

εμφανίζεται και επηρεάζει τη δραστηριότητα και τις σχέσεις περισσότερων ατόμων 

που ζουν σε μία κοινωνία. Παρόλα αυτά στερείται ατομικού χαρακτήρα και δεν είναι 

παρά ένα στατιστικό μέγεθος. Ανάλογα με τη δυνατότητα να υπολογισθεί και να 

μετρηθεί ή όχι, η συνολική εγκληματικότητα διακρίνεται σε δύο τμήματα: το τμήμα 

εκείνο που είναι δυνατόν να μετρηθεί και αποτελεί την εμφανή εγκληματικότητα, το 

υπόλοιπο τμήμα της αποτελεί την αποκαλούμενη  αφανή ή λανθάνουσα 

εγκληματικότητα. Εμφανής εγκληματικότητα, όπως έχει ήδη αναφερθεί στο 

προηγούμενο κεφάλαιο, ονομάζεται εκείνο το τμήμα της εγκληματικότητας, η έκταση 

το οποίου υπολογίζεται με την εγκληματολογική στατιστική. Σε κάθε περίπτωση το 

ερώτημα αν ο γνωστός εγκληματικός πληθυσμός είναι πράγματι αντιπροσωπευτικός 

της εγκληματικότητας παραμένει ανοικτό75. Είναι γενικώς παραδεδεγμένο ότι το 

τμήμα αυτό αποτελεί ένα μέρος μόνον της πραγματικής έκτασης της 

εγκληματικότητας, όπως αναλύθηκε παραπάνω. Παράλληλα προς αυτό υπάρχει και 

ένα άλλο τμήμα το οποίο περιλαμβάνει όλα εκείνα τα εγκλήματα που δεν 

73Άγγελος Τσιγκρής, Η φαινομενολογία της σεξουαλικής βίας, θυματολογικές έρευνες και επίσημες 

στατιστικές, Επιθεώρηση Κοινωνικών Ερευνών, 106, 2001, σελ. 67-104. 
74 Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 114-115.  
75 Γιάννης Πανούσης, όπ. π. σελ. 1337 
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αποκαλύπτονται ή δεν καταγγέλλονται και συνεπώς δεν εμφανίζονται σε οποιαδήποτε 

επίσημα αρχεία ή στατιστική.76 Αυτό το τμήμα αποτελεί, όπως ανωτέρω ειπώθηκε, 

την αφανή περιοχή της εγκληματικότητας. 

Με τον όρο «σκοτεινός αριθμός της εγκληματολογίας» νοείται η άγνοια του 

αληθινού μεγέθους της εγκληματικότητας, που αποτελεί ένα από τα θεμελιώδη 

προβλήματα της εγκληματολογίας.77 Το μεγαλύτερο ποσοστό των διαπραττόμενων 

εγκλημάτων δεν έρχεται σε γνώση της αστυνομίας, με αποτέλεσμα να ανακαλύπτεται 

ένα μικρό ποσοστό εγκλημάτων και μεγάλος όγκος να καλύπτεται από τον σκοτεινό 

αριθμό78. Αν και ο σκοτεινός αριθμός της εγκληματικότητας εμφανίσθηκε στο 

προσκήνιο της εγκληματολογικής έρευνας ήδη από την εποχή του Merton στις 

μελέτες του περί ανομίας, οι ιστορικές συνθήκες της εποχής και το κυρίαρχο δόγμα 

της εποχής που παρέμενε εγκλωβισμένο στο θετικιστικό παράδειγμα του Durkheim, 

δεν επέτρεπαν την παραπέτα μελέτη και διερεύνησή του79. Η μετέπειτα όμως 

διαπίστωση της ύπαρξης του ως ορατού προβλήματος της εγκληματολογίας 

επεσήμανε την κρισιμότητά του και τη μετάβαση από τον παραβάτη- εγκληματία ως 

παθογόνο προσωπικότητα, στο έγκλημα ως πράξη80. Έτσι, δόθηκε το έναυσμα για να 

αναζητηθούν τρόποι προσέγγισης του και εξήγησής του, ανατρέποντας 

παραδεδεγμένες αντιλήψεις γύρω από τις οποίες γινόταν αντιληπτή η έννοια του 

εγκλήματος81 και η στροφή αυτή αποτέλεσε το έναυσμα για νέες έρευνες 

προκειμένου να εξηγηθεί η έννοια του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας.  

Ωστόσο, θα πρέπει να ληφθεί υπόψη ότι οι έρευνες που στοχεύουν ακριβώς στον 

προσδιορισμό της αφανούς περιοχής της εγκληματολογίας δεν είναι οι πλέον 

αντιπροσωπευτικές, διότι όπως το θύμα δεν προβαίνει σε καταγγελία ενώπιον της 

Αστυνομίας, δεν το κάνει και στους ερευνητές.  Είναι δεδομένο ότι παρά την έκρηξη 

76Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 126.   
77 Άγγ. Τσιγκρής, Μελέτη: Η εγκληματολογική σημασία της αναφοράς των ποινικών αδικημάτων στην 

Αστυνομία, Υπεράσπιση, 1996, σελ. 737.  
78Άγγελος Τσιγκρής, Η φαινομενολογία της σεξουαλικής βίας, θυματολογικές έρευνες και επίσημες 

στατιστικές, Επιθεώρηση Κοινωνικών Ερευνών, 106, 2001, 68. 
79 Ελένη Ροϊνιώτη, Η Γνώση μας για το έγκλημα στη βάση ποσοτικών δεδομένων,   ΕΕ Επιθεώρηση 

Κοινωνικών Ερευνών, τεύχος 129Β΄, 2009, σελ. 33-59. 
80 Ελένη Ροϊνιώτη, όπ. π. σελ. 33-59. 
81 Ελένη Ροϊνιώτη, όπ. π. σελ. 33-59. 
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των δεδομένων (data explosion) εξακολουθούμε να μην έχουμε επαρκή στοιχεία τόσο 

για τα κρυφά εγκλήματα (π.χ. οικονομικά εγκλήματα) όσο και για τους «κρυφούς 

δράστες» (ελλείψει ερευνών αυτό-ομολογούμενης εγκληματικότητας)82. 

Οι διάφορες κατηγορίες εγκλημάτων διαφέρουν μεταξύ τους σε σχέση με τα 

ποσοστά αναφοράς τους στην αστυνομία. Για το λόγο αυτό ο σκοτεινός αριθμός 

διαφέρει από έγκλημα σε έγκλημα και εξαρτάται από τις ιδιαιτερότητες και από τις 

περιστάσεις του κάθε εγκλήματος83. Οι λόγοι της διαφοροποίησης αυτής που 

οφείλονται στις ιδιαιτερότητες των διαφόρων εγκλημάτων, καθιστούν δυσχερή τη 

δημιουργία ενός κοινού μοντέλου, μίας κανονικότητας, ενός αξιώματος που θα 

καλύπτει όλα τα εγκλήματα και θα μπορεί να εξηγεί και να ερμηνεύει την απόφαση 

του θύματος να αναφέρει το έγκλημα στις διωκτικές αρχές. Από έρευνες που έχουν 

πραγματοποιηθεί, έδειξαν ότι το 50% των θυμάτων των εγκλημάτων που 

διαπράττονται σε βάρος του προσώπου καταγγέλλεται στην αστυνομία. Αυτό το 

ποσοστό όμως είναι μικρό σε σχέση με τα εγκλήματα τις ιδιοκτησίας, τα θύματα των 

οποίων ένα στα τρία προβαίνουν σε καταγγελία. Μικρότερα ποσοστά καταγγελίας 

εμφανίζουν τα λεγόμενα οικονομικά εγκλήματα και το μικρότερο ποσοστό 

καταγράφεται στα σεξουαλικά εγκλήματα (βιασμός, σωματικές βλάβες μεταξύ 

συζύγων, κ.ά.). Στα εγκλήματα αυτά δεν είναι εύκολη η αναφορά-καταγγελία από το 

θύμα ένεκα του φόβου και της απειλής ότι μπορεί να επαναθυματοποηθεί σε 

περίπτωση που το καταγγείλει, καθώς και της ντροπής που μπορεί να νιώσει 

παρουσία των διωκτικών αρχών. Ακολούθως από τα σοβαρά εγκλήματα εκείνα της 

κλοπής, της απάτης, της υπεξαίρεσης που αποτελούν και τον βασικό κορμό της 

εγκληματολογίας, ταυτόχρονα συνθέτουν τον μεγαλύτερο σκοτεινό αριθμό. 

Το γεγονός αυτό έχει ως κυριότερη γενεσιουργό αιτία την απόφαση αναφοράς του 

εγκλήματος από το θύμα στις διωκτικές αρχές. Το κατά πόσο δηλαδή το θύμα του 

εκάστοτε εγκλήματος θα αποφασίσει να αναφέρει την διάπραξη σε βάρος του ενός 

εγκλήματος. Ή ακόμα και στην επιλογή του ίδιου του δράστη να καταγγείλει την 

αξιόποινη πράξη που τέλεσε. Συνεπώς, οι παράγοντες διακρίνονται σε παράγοντες 

που αφορούν: α) στο ίδιο το θύμα, το οποίο τις περισσότερες φορές εξαιτίας είτε του 

82 Γιάννης Πανούσης, όπ. π. σελ. 1338 
83 Αγ. Τσιγκρής, Η εγκληματολογική σημασία της αναφοράς των ποινικών αδικημάτων στην 

αστυνομία, Υπεράσπιση 1996, σελ. 758 
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φόβου είτε της απειλής είτε λόγω άλλων παραγόντων όπως π.χ. η μη εμπιστοσύνη 

στην αστυνομία και στο σύστημα απονομής της ποινικής δικαιοσύνης, η αποφυγή 

δικαστικής ταλαιπωρίας, δεν προβαίνει στην καταγγελία της αξιόποινης πράξης84, β) 

στον ίδιο τον δράστη ο οποίος μπορεί να μην ανευρεθεί ποτέ, γ) στην αστυνομία που 

μπορεί να μην ασχοληθεί με την διερεύνηση του εγκλήματος καθώς δεν 

παρουσιάζουν όλα τα εγκλήματα το ίδιο ενδιαφέρον, ή μπορεί ενδεχομένως οι 

δράστες να είναι οι ίδιοι αστυνομικοί, οπότε να «χαίρουν» ως έναν βαθμό της 

υπηρεσιακής ασυλίας, ή να είναι επιφανή πρόσωπα και να γίνεται προσπάθεια 

συγκάλυψης. 

Επομένως, τα μικρά ποσοστά αναφοράς των εγκλημάτων ευθύνονται σε μεγάλο 

βαθμό για το χάσμα που υπάρχει ανάμεσα στις επίσημες εγκληματολογικές 

στατιστικές και την πραγματική εικόνα της εγκληματικότητας85 και που αποτελεί 

γενεσιουργό αιτία της ύπαρξης του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας.  

Επίσης, στην ύπαρξη του σκοτεινού αριθμού της εγκληματολογίας συντελούν και 

οι δυσχέρειες που συναντά ο ερευνητής του εγκληματικού φαινομένου στην 

προσπάθεια του να το αναλύσει. Ειδικότερα, ο εγκληματολόγος στην προσπάθειά του 

να αναδείξει όλες τις πτυχές του εγκλήματος συναντά δυσχέρειες και αυτό είναι 

συμφυές με το υλικό που καλείται να ερευνήσει, δηλ. με το έγκλημα αυτό καθ’ αυτό, 

με τον εγκληματία, το θύμα και την κοινωνική αντίδραση σ’ αυτό. 

  Με λίγα λόγια, ο εγκληματολόγος έρχεται συχνά αντιμέτωπος με το ίδιο το 

υποκείμενο της έρευνάς του, καθώς καλεί τον άνθρωπο, εγκληματία ή μη, να 

συμμετέχει σε πειράματα με τις μεθόδους των φυσικών επιστημών προκειμένου να 

αναζητηθούν οι γενεσιουργοί – βιολογικοί παράγοντες του εγκλήματος. Από την 

άλλη, οι εγκληματίες δεν προσεγγίζονται εύκολα και τέλος το ίδιο το αντικείμενο της 

έρευνας του εγκληματολόγου, το έγκλημα, είναι από μόνο του δυσχερές στην 

προσέγγιση του. Τέλος, ο εγκληματολόγος - ερευνητής έχει να αντιμετωπίσει και τα 

προβλήματα που ανακύπτουν από τις προσωπικές του αντιλήψεις και από την 

ιδεολογία του οι οποίες εμφιλοχωρούν στην έρευνά του και οδηγούν τα πορίσματα 

της έρευνάς του. Επομένως, διακρίνονται τρείς κατηγορίες δυσκολιών στην 

προσπάθεια του εγκληματολόγου να προσπελάσει το υλικό της έρευνάς του οι οποίες 

84 Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 153. 
85 Αγ. Τσιγκρή όπ. π. σελ. 742 
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είναι δεοντολογίας, τεχνικές και πραγματικές. Οι πρώτες αφορούν τη δυσκολία να 

χρησιμοποιηθεί ο ίδιος ο άνθρωπος εγκληματίας ή μη σε πειράματα, οι δεύτερες 

συνίστανται στο ότι ο εγκληματίας βρίσκεται στη φυλακή, ή παραμένει ασύλληπτος ή 

δεν προσεγγίζεται εύκολα. Η αναζήτηση και μελέτη των προσωπικών φακέλων των 

εγκληματιών παρουσιάζει δυσκολία, καθώς προσκρούει στην παραβίαση των 

προσωπικών δεδομένων, και κυρίως των ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων και 

στην πιθανότητα κοινωνικού στιγματισμού του ερευνώμενου ατόμου. Η τρίτη 

κατηγορία αφορά την ίδια τη φύση του εγκλήματος καθώς εκτός από νομική χροιά 

ό,τι δηλαδή ορίζει ο νόμος, έχει και εγκληματολογική με την έννοια ότι έγκλημα είναι 

και ό,τι οι εγκληματολόγοι προτείνουν. Οι δυσκολίες αυτές ουσιαστικά οδηγούν στην 

μη διερεύνηση των εγκλημάτων και άρα συνθέτουν ως ένα βαθμό και εντάσσονται 

στο πεδίο της αφανούς περιοχής της εγκληματικότητας. Το δημιουργούν και το 

συντηρούν. 

Η ανακρίβεια, λοιπόν των εγκληματολογικών στατιστικών οφείλεται στην ύπαρξη 

του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας, που αποτελεί τη διαφορά πραγματικής 

και εμφανούς εγκληματικότητας.86 Αποδείχθηκε ότι τα εγκλήματα που 

αποκαλύπτονται και παραπέμπονται στην ποινική δικαιοσύνη, δεν αποτελούν παρά  

το 20% του συνόλου της εγκληματικότητας87.  Το κύριο και καίριο συμπέρασμα είναι 

ότι η εμφανής πλευρά του εγκλήματος είναι πολύ μικρή σε σχέση με το σύνολο της 

εγκληματικότητας. Αυτό θα πρέπει να αποτελέσει εφαλτήριο μίας προσπάθειας να 

ενταθεί η έρευνα και να εντατικοποιηθούν οι προσπάθειες μίας πολιτικής που θα 

ενθαρρύνει το κοινό να αναφέρει τα εγκλήματα διευκολύνοντας το έργο των 

διωκτικών αρχών και των άλλων μηχανισμών ελέγχου του εγκλήματος, με 

επακόλουθο τον προσδιορισμό και της αφανούς περιοχής της εγκληματικότητας. 

 

 

 

 

86Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 153.  
87 Αγ. Τσιγκρή, όπ. π. σελ. 737 
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2. Προσπάθειες προσδιορισμού του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας 

Όπως αναλύθηκε ανωτέρω, ο σκοτεινός αριθμός της εγκληματικότητας δημιουργεί 

αρκετές δυσχέρειες στον σχηματισμό της συνολικής εικόνας και θεώρησης του 

εγκληματικού φαινομένου. Οι στατιστικές, ως μέθοδος έρευνας, έχουν ένα σοβαρό 

μειονέκτημα. Δεν αποδίδουν την πραγματική διάσταση της εγκληματικότητας. Και 

συνεπώς, δεν μπορεί να υπολογιστεί ο άγνωστος αριθμός των διαπραττόμενων 

εγκλημάτων από τα γνωστά καταγραφόμενα αδικήματα. Ασφαλώς δεν θα υπήρχε 

πρόβλημα αν υπήρχε μία σταθερή σχέση μεταξύ εμφανούς εγκληματικότητας και 

πραγματικής εγκληματικότητας.88 Κάτι τέτοιο όμως σήμερα δεν γίνεται δεκτό.  

Η εγκληματολογική στατιστική παρόλα τα μειονεκτήματά της που αναφέρθηκαν 

παραπάνω, δεν χάνει την αξία της ως προς τα πορίσματα που παρέχει. Αντίθετα 

καταβάλλεται έντονη προσπάθεια να καλυφθούν τα κενά της ιδιαίτερα αυτά που 

οφείλονται στην ύπαρξη του σκοτεινού αριθμού.89 Για το λόγο αυτό καταφεύγουμε 

σε νέες τεχνικές προσεγγίσεις της εγκληματικότητας και δη της αφανούς 

εγκληματικότητας.90 Άλλωστε, η επινόηση της μεθόδου έρευνας της αφανούς 

εγκληματικότητας συγκέντρωνε το ενδιαφέρον των ερευνητών με αποτέλεσμα να 

διεξαχθούν έρευνες πρώτα στις Η.Π.Α. (δεκαετία 1955-1965), αλλά σύντομα το 

επιστημονικό ενδιαφέρον για την μέθοδο έρευνας του σκοτεινού αριθμού επεκτάθηκε 

και στην Ευρώπη το 196091. Η γενίκευση του ενδιαφέροντος για την έρευνα της 

αφανούς περιοχής της εγκληματικότητας είχε ως συνέπεια το θέμα να αποτελέσει 

αντικείμενο συζήτησης της 6ης Ευρωπαϊκής Διάσκεψης των Διευθυντών Ινστιτούτων 

Εγκληματολογικής Έρευνας, που διοργανώθηκε από το Συμβούλιο της Ευρώπης στο 

Στρασβούργο (19-21 Νοεμβρίου 1968). Ενόψει των πορισμάτων στα οποία κατέληξε 

η συζήτηση εκεί, πάρθηκε η απόφαση (70) 13 της Επιτροπής Υπουργών των χωρών-

μελών του Συμβουλίου, η οποία συνέστησε την προώθηση των μελετών της φύσης 

και του ύψους της αφανούς εγκληματικότητας για να παρθούν τα κατάλληλα μέτρα, 

καθώς και τη μεταξύ τους συνεργασία για το συντονισμό των μελετών92. 

88Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 154.  
89Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 154-155. 
90Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 155.   
91 Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 127 
92 Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 127-128 
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Έχουν επικρατήσει δύο θεωρίες προκειμένου να προσεγγίσει ο ερευνητής το 

πρόβλημα αυτό και τις παραμέτρους του. Η πρώτη αναφέρεται στην προσπάθεια 

προσδιορισμού του σκοτεινού αριθμού και στη συμπλήρωση των στατιστικών 

στοιχείων της εμφανούς εγκληματικότητας, με έρευνες αυτο-ομολογούμενης 

εγκληματικής δραστηριότητας και έρευνες θυμάτων. Ουσιαστικά, η πρώτη θεωρία 

προσπαθεί να προσεγγίσει τον σκοτεινό αριθμό μέσω της συμπλήρωσης της 

εγκληματολογικής στατιστικής με νέες μορφές, νέες τεχνικές προσδιορισμού της 

εμφανούς εγκληματικότητας, ούτως ώστε να προσδιορισθεί με ακρίβεια η τελευταία 

και συνακόλουθα να προσδιορισθεί επαρκώς και η αφανής περιοχή. Η δεύτερη 

αποβλέπει στην αγνόηση του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας και στην 

προσέγγιση των εγκληματολογικών στατιστικών από τη σκοπιά της «παραγωγής 

εγκληματιών» από την αστυνομία, τα ποινικά δικαστήρια και τις φυλακές. 

Παραβλέποντας, από τη μία πλευρά την ύπαρξη του πεδίου της αφανούς 

εγκληματικότητας και από την άλλη την ύπαρξη των υπόλοιπων παραγόντων που 

συνθέτουν το εγκληματικό φαινόμενο και αξιολογώντας τις εγκληματολογικές 

στατιστικές μόνο από την πλευρά των παραγόντων που δημιουργούν εγκληματίες, 

ελλοχεύει ο κίνδυνος από τα πορίσματα της έρευνας, όχι μόνο να μην μπορεί να 

προσδιορισθεί ο σκοτεινός αριθμός –ο οποίος και ηθελημένα αγνοείται- αλλά και να 

μην μπορεί να προσδιορισθεί με ακρίβεια το πεδίο της εμφανούς εγκληματικότητας 

και να εξαχθούν ασφαλή και αξιόπιστα συμπεράσματα για την εγκληματολογική 

γνώση στο σύνολό της. 

Ειδικότερα, οι τεχνικές προσεγγίσεις της εγκληματικότητας που έχουν στόχο να 

ανακαλύψουν την αφανή περιοχή αυτής είναι: α) Οι έρευνες αυτό-εξομολόγησης93, οι 

οποίες στηρίζονται στη συμπλήρωση ερωτηματολογίων ομάδων προσώπων που 

αποτελούν δείγμα του συνολικού πληθυσμού και στηρίζονται στην ομολογία, από την 

πλευρά εκείνων που συμπληρώνουν τα ερωτηματολόγια ότι διέπραξαν κατά το 

παρελθόν ορισμένες αξιόποινες πράξεις. Β) Οι Έρευνες θυματοποίησης94 που 

συνίστανται στη συμπλήρωση ερωτηματολογίου από ομάδες προσώπων που 

μαρτυρούν ότι έπεσαν, κατά το παρελθόν θύματα εγκλημάτων. Η τεχνική αυτή έχει 

σοβαρά πλεονεκτήματα, καθώς παρέχει εχέγγυα αξιοπιστίας, καθώς δεν ελλοχεύει ο 

93 Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 155. 
94 Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 155. 
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κίνδυνος της απόκρυψης της θυματοποίησης από την πλευρά του θύματος ενός 

εγκλήματος όπως συμβαίνει στην τεχνική της αυτό-ομολουγούμενης 

εγκληματικότητας.95 Παρουσιάζουν όμως διαφορές στα συμπεράσματά τους και αυτό 

μπορεί να συμβεί αν ληφθεί υπόψη η φύση και η βαρύτητα των εγκλημάτων, όπως 

για παράδειγμα ο βιασμός, η σωματική βλάβη μεταξύ συζύγων δεν έχουν επισήμως 

καταγραφεί, ή τα εγκλήματα κατά της περιουσίας μπορεί να μην έχουν καταγγελθεί, 

είτε γιατί το θύμα δεν προέβη σε καταγγελία, είτε αδιαφόρησε, είτε δεν πίστευε στους 

θεσμούς της δικαιοσύνης, είτε έχει εκλείψει (ανθρωποκτονίες), είτε δεν έχει τη 

δυνατότητα να αντιληφθεί την διάπραξη εγκλήματος σε βάρος του κ.ά. οπότε και 

αυτές οι μελέτες δεν έχουν καταφέρει να προσδιορίσουν ασφαλώς τον σκοτεινό 

αριθμό της εγκληματολογίας. γ) Οι Έρευνες για το κόστος του εγκλήματος96, οι 

οποίες επιχειρούν να εκτιμήσουν το ύψος της εγκληματικότητας από το οικονομικό 

κόστος που συνεπάγεται για το σύνολο η αντιμετώπισή της και δ) Οι βολιδοσκοπικές 

έρευνες για το φόβο του εγκλήματος, αρκετά διαδεδομένες κατά τα τελευταία 

χρόνια97. Όμως, η μέτρηση της εγκληματικότητας και κυρίως οι τρόποι προσέγγισης 

της αφανούς περιοχής αυτής είναι συνάρτηση και άλλων παραγόντων, όπως της 

επίδρασης των μέσων μαζικής επικοινωνίας. Τέλος οι συγκριτικές και ιστορικές 

έρευνες πάνω στις τάσεις της εγκληματικότητας, που προσπαθούν να εισαγάγουν 

ποιοτικά κριτήρια στις ποσοτικές τεχνικές98. Με τη χρήση και αυτών των τεχνικών, 

αν και δεν εξουδετερώνονται πλήρως τα μειονεκτήματα της στατιστικής, παρέχεται 

πάντως ένα πιο αξιόπιστο εργαλείο στην εγκληματολογική έρευνα και θεωρία, 

πράγμα που είναι άλλωστε απόλυτα αναγκαίο99. 

Πιο συγκεκριμένα, λόγω του ότι οι επίσημες στατιστικές δεν μπορούν να 

αποδώσουν την πραγματική εικόνα της εγκληματικότητας, οι εγκληματολόγοι, 

προκειμένου να αμβλυνθούν τα διάφορα τεχνικά προβλήματα από τη χρήση των 

στατιστικών στην εμπειρική έρευνα, στράφηκαν σε άλλα μεθοδολογικά εργαλεία 

μέτρησης της εγκληματικότητας, ελπίζοντας να προσεγγίσουν τις πραγματικές 

95Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία, Σύγχρονες και Παλαιότερες Κατευθύνσεις, Δεύτερη 

Αναθεωρημένη Έκδοση, Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 2005, σελ. 145 
96 Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 155. 
97Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 155-156.  
98Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 156.   
99Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 156.   
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διαστάσεις της μέσα από τη μείωση του σκοτεινού αριθμού100. Τα μεθοδολογικά 

εργαλεία αυτά είναι οι έρευνες θυματοποίησης και οι έρευνες αυτό-ομολογούμενης 

εγκληματικότητας που αναφέρθηκαν ανωτέρω. Ειδικότερα, οι έρευνες 

θυματοποίησης (victimization surveys) επιδιώκουν την καταγραφή των εγκλημάτων 

μέσα από ερωτηματολόγια, τα οποία καλούν τους ερωτώμενους να απαντήσουν αν οι 

ίδιοι ή μέλη των οικογενειών τους έχουν πέσει θύματα εγκλημάτων101. Η βασική ιδέα 

ξεκινά από το ότι υπάρχουν αδικήματα τα οποία για διάφορους λόγους, που 

εξηγήθηκαν παραπάνω, δεν αναφέρονται, οπότε το πραγματικό ποσοστό 

θυματοποίησης είναι μεγαλύτερο από εκείνο που αποτυπώνεται στις επίσημες 

στατιστικές102. Οι έρευνες αυτές ξεκίνησαν στα μέσα της δεκαετίας του 1960 στις 

ΗΠΑ και έκτοτε οι έρευνες θυματοποίησης καθιερώθηκαν σε εθνικό ή τοπικό 

πλαίσιο, ενώ στα τέλη της δεκαετίας του 1980 άρχισαν να πραγματοποιούνται και σε 

διεθνές επίπεδο103. Παρά τα μειονεκτήματά τους, τα οποία αναφέρθηκαν αμέσως 

παραπάνω, οι έρευνες θυματοποίησης έχουν εισφέρει σημαντικές γνώσεις σχετικά με 

τις διαστάσεις της εγκληματικότητας με βασική  διαπίστωση ότι υπάρχει ένας σχετικά 

μεγάλος σκοτεινός αριθμός, ο οποίος διαφοροποιείται ανάλογα με τα είδη των 

εγκλημάτων, ενώ ιδιαίτερα χρήσιμες έχουν αποδειχθεί στην καταγραφή των 

παραγόντων οι οποίοι συντελούν στην επιλογή ή όχι της ποινικής οδού από την 

πλευρά του θύματος104. Φυσικά δεν μπορούν οι τελευταίες να υποκαταστήσουν τις 

επίσημες στατιστικές γιατί τα δικά τους ποσοτικά μεγέθη επί τη βάσει των οποίων 

εξάγουν τα πορίσματά τους θεωρούνται ότι παράγουν το αντίθετο αποτέλεσμα με την 

έννοια ότι οδηγούν στην υπέρ-καταγραφή της εγκληματικότητας105. Απλώς θα πρέπει 

να αξιολογούνται συνδυαστικά και πάντοτε με κριτική διάθεση.  

Η δεύτερη μέθοδος, με την οποία επιχειρείται να ριχθεί φώς στον σκοτεινό αριθμό 

της εγκληματικότητας αποτελούν οι έρευνες αυτό-ομολογούμενης εγκληματικότητας. 

Οι έρευνες αυτό-ομολογούμενης ενοχής επιδιώκουν την καταγραφή της 

εγκληματικότητας μέσα από τις απαντήσεις ενός πληθυσμιακού δείγματος στο 

100 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 40 
101 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 40 
102 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 40 
103 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 41 
104 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 44. 
105 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 44 
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ερώτημα αν έχουν διαπράξει οι ίδιοι κάποια αξιόποινη πράξη106. Τα συγκεντρωτικά 

στοιχεία σταχυολογούνται και συγκρίνονται με τα αντίστοιχα αστυνομικά στατιστικά 

δεδομένα και γίνονται οι σχετικές ποσοτικές και ποιοτικές συγκρίσεις. Και σ’ αυτές 

τις έρευνες η βασική ιδέα είναι η ίδια με τις έρευνες θυματοποίησης. Δηλαδή και οι 

δύο στοχεύουν στην άμβλυνση του ρόλου του σκοτεινού αριθμού της 

εγκληματικότητας, ο οποίος θεωρείται πολύ σημαντικός στις επίσημες 

εγκληματολογικές στατιστικές107. Ξεκίνησαν τη δεκαετία του 1940 στις ΗΠΑ και 

καθιερώθηκαν στις δεκαετίας 1960 και 1970. Τα πορίσματά τους μπορούν να 

εισφέρουν γνώσεις για το προφίλ του εγκληματία.  

Και οι μέθοδοι αυτές έχουν βέβαια τα μειονεκτήματά τους, όπως σε κάθε 

περίπτωση στην οποία πρόκειται να διεξαχθεί έρευνα με ερωτηματολόγιο (διατύπωση 

των ερωτήσεων, έκτασή τους, δυνατότητα κατανόησής τους, προκατάληψη ερευνητή, 

κ.λ.π).108 Πέρα όμως από αυτά ανακύπτουν και δύο επιπλέον σημαντικά προβλήματα: 

α) Για να μπορεί να υποστηριχθεί ότι η έρευνα της αφανούς εγκληματικότητας 

είναι κάπως ακριβής αναφορικά με την έκταση της τελευταίας, θα έπρεπε να 

περιληφθούν στο ερωτηματολόγιο ερωτήσεις, που να αναφέρονται σε όλα τα 

εγκλήματα που περιγράφονται στον ποινικό κώδικα και στους ειδικούς ποινικούς 

νόμους. Κάτι τέτοιο όμως είναι τεχνικώς αδύνατο, λόγω της έκτασης που θα είχε το 

ερωτηματολόγιο. Έτσι το πρόβλημα που ανακύπτει είναι ποια εγκλήματα θα έπρεπε 

να περιληφθούν στο ερωτηματολόγιο για να αποτυπώσουν με περισσότερη δυνατή 

ακρίβεια την αφανή περιοχή της εγκληματικότητας.  

β) Το δεύτερο σημαντικό πρόβλημα που ανακύπτει αναφέρεται στην αξιοπιστία 

των απαντήσεων, που δίδουν οι ερωτώμενοι. Βέβαια, η ανωνυμία που επιδιώκεται να 

εξασφαλισθεί είναι ένα θετικό στοιχείο για το σκοπό αυτόν. Πλην όμως πολλοί 

ψυχολογικοί παράγοντες εξακολουθούν να επιδρούν στο υποκείμενο (όση ανωνυμία 

και εάν εξασφαλίζεται και όσες εγγυήσεις παρέχονται, υπάρχει πάντοτε ο φόβος από 

τον κίνδυνο της παραβίασής της).109 

106 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 44 
107 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 44 
108Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 128.   
109Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 128.  
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Ενόψει των ανωτέρω, καμία απολύτως έρευνα δεν μπορεί να διεκδικήσει 

αντικειμενικότητα των στοιχείων που αποκαλύπτει και συνεπώς ακρίβεια και 

αντιπροσωπευτικότητα των πορισμάτων της.110 Παρόλα αυτά, η συνεισφορά των 

ερευνών αυτών της αφανούς εγκληματικότητας υπήρξε αναμφισβήτητα θετική, 

καθώς: α) καθιερώθηκε ως μέθοδος εγκληματολογικής έρευνας η χρησιμοποίηση 

ερωτηματολογίων και η προσφυγή σε προσωπική εξέταση με ερωταποκρίσεις 

(interviews). Έτσι ο εξεταζόμενος καλυπτόμενος πίσω από την ανωνυμία εξηγεί ο 

ίδιος τις αιτίες, αφορμές, τον τρόπο ενέργειάς του, κλπ ώστε ο ερευνητής έρχεται σε 

άμεση επαφή με μια καθαρά υποκειμενική πλευρά του εγκληματία και του 

εγκλήματος, Και αυτό είναι λογικό, διότι η έρευνα ενός εγκληματολόγου δεν επιφέρει 

την ποινική καταδίκη του δράστη, υπό την έννοια ότι όταν διεξάγεται έρευνα σε ένα 

δείγμα, οι «δράστες» δεν έχουν το άγχος και το φόβο της κράτησης, της ανάκρισης 

και της ποινικής καταδίκης και δρουν πιο απελευθερωμένα. β) έγινε δυνατή η 

διερεύνηση των αιτίων, για τα οποία, ορισμένα εγκλήματα δεν καταγγέλλονται στις 

αρμόδιες αρχές, είτε από το ίδιο το θύμα είτε από τους τρίτους που είχαν οποιαδήποτε 

ανάμιξη στα σχετικά με το έγκλημα γεγονότα και γ) ανοίχτηκαν νέοι ορίζοντες στην 

εγκληματολογική θεωρία, ειδικότερα πάνω στο πρόβλημα της αιτιολογίας του 

εγκλήματος και της αξίας της εγκληματολογικής στατιστικής.111 

Περαιτέρω, προσπάθειες προσδιορισμού της αφανούς περιοχής της 

εγκληματολογίας, έχουν γίνει με βάση τη συνάρτηση καταγραφόμενων εγκλημάτων 

και μη καταγραφόμενων, καθώς έτσι μπορεί – πάντως όχι με ακρίβεια- να 

υπολογισθεί ο αριθμός των τελούμενων εγκλημάτων. Άλλωστε, σε ορισμένα 

εγκλήματα, όπως αναφέρθηκε ανωτέρω, ο σκοτεινός αριθμός είναι σχετικά μικρός, 

ενώ σε άλλα όπως η υπεξαίρεση, η απάτη, τα οικονομικά εγκλήματα, ο βιασμός, κ.ά. 

είναι μεγάλος.112 Προσπάθεια προσδιορισμού του σκοτεινού αριθμού της 

110 Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 128.   
111Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 128-129  
112Βλ. Παράρτημα Ι, Πίνακες ΙΙ, ΙΙΙ, ΙV και V όπως παρουσιάζονται από Β. Καρύδη, Η Αθέατη 

Εγκληματικότητα, Εθνική Θυματολογική Έρευνα, Σειρά Εγκληματολογικά, αρ. 28, Εκδ. Αντ. 

Σάκκουλα, Αθήνα 2004, σελ. 129, 115-116. Τα ευρήματά τους υποδηλώνουν ότι γενεσιουργός 

παράγοντας του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας αποτελεί και η μη αναφορά τέλεσης του 

εγκλήματος. Η αναφορά τέλεσης του εγκλήματος άγει σε λειτουργία τους μηχανισμούς του 

συστήματος της ποινικής δικαιοσύνης και μπορεί να βοηθήσει στο να κατανοήσουμε το σκοτεινό 

αριθμό.    
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εγκληματολογίας μπορεί να δώσει η διαφορά των θυματολογικών και των 

αστυνομικών στατιστικών και μάλιστα με κάποιες πιθανότητες ακρίβειας113. 

Σύμφωνα με τα ανωτέρω, ενόψει του ότι οι στατιστικές προκαλούν αβεβαιότητα 

λόγω της άγνοιας του πραγματικού αριθμού της εγκληματικότητας, οι 

εγκληματολόγοι, στην προσπάθειά τους να συμπληρωθούν οι εγκληματολογικές 

στατιστικές στις μεθόδους που αναλύθηκαν. Πλην όμως και αυτές δεν μπορούν να 

εξάγουν ασφαλή συμπεράσματα. Και αυτό έστρεψε την εγκληματολογική σκέψη 

στην εξέταση της δεύτερης εκδοχής, δηλαδή στο ενδεχόμενο οι εγκληματολογικές 

στατιστικές να καταγράφουν τη δραστηριότητα των ποινικών νόμων και όχι των 

εγκληματιών. Στο ερώτημα μήπως οι εγκληματολογικές στατιστικές ενδέχεται να 

καταγράφουν τη δραστηριότητα των εφαρμοστών των ποινικών νόμων, η απάντηση 

είναι ότι χρησιμεύουν για να δείξουν την αποδοτικότητα και τη διαδικασία επιλογής 

ορισμένων ατόμων από τα όργανα που είναι επιφορτισμένα με τη δίωξη και την 

τιμώρηση των εγκληματιών. Ουσιαστικά καταγράφουν μόνο πόσα άτομα 

καταγράφηκαν από την αστυνομία, τα ποινικά δικαστήρια και τα διάφορα ιδρύματα. 

Επομένως, η πληροφόρηση που παρέχουν είναι ενδεικτική, για αυτό άλλωστε και οι 

στατιστικές απεικονίζουν μόνο την επίσημη, την εμφανή εγκληματικότητα και 

αποτελούν ενδείκτες. Άλλωστε, ο σκοτεινός αριθμός σχετικοποιείται στη βάση των 

εκάστοτε ποσοτικών μετρήσεων της εκάστοτε εγκληματολογικής στατιστικής που 

χρησιμοποιείται, υπό την έννοια ότι η ανάγνωση των ευρημάτων καθεμιάς 

παραλλήλως και συνδυαστικώς μπορεί να βοηθήσει για να περιορισθεί και να 

προσδιορισθεί ο σκοτεινός αριθμός του εκάστοτε ερευνώμενου εγκλήματος114.   

 

  

 

113 Αγγ. Τσιγκρής, όπ. π. σελ. 742. 
114 Π.χ. ερευνάται το έγκλημα το βιασμού μέσα από τα ευρήματα της στατιστικής της Αστυνομίας και 

της δικαστικής στατιστικής. Για το αυτό έγκλημα υπάρχει σε καθεμία από αυτές κάποιος σκοτεινός 

αριθμός για τους λόγους που έχουν αναφερθεί παραπάνω. Η ανάγνωσή τους συνδυαστικά μπορεί να 

δώσει ακριβέστερα συμπεράσματα για την ύπαρξη του σκοτεινού αριθμού αυτού του εγκλήματος και 

ακολούθως για τη μείωσή του.  
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3. Η σημασία του σκοτεινού αριθμού της εγκληματολογίας στη μελέτη του 

αντικειμένου της 

Η επίσημη καταγραφή της εγκληματικότητας δεν αντανακλά τις πραγματικές 

διαστάσεις του φαινομένου. Οι εγκληματολογικές στατιστικές απεικονίζουν την 

εμφανή εγκληματικότητα, ενώ ανάμεσα σε αυτήν και την πραγματική υπάρχει ο 

σκοτεινός αριθμός της εγκληματικότητας, ο οποίος θα πρέπει να ληφθεί υπόψη, διότι 

χωρίς αυτόν δεν μπορούμε να γνωρίσουμε την πραγματική έκταση του εγκληματικού 

φαινομένου. Η αφανής περιοχή της εγκληματικότητας αποτελεί ένα πρόβλημα για 

τον ερευνητή- εγκληματολόγο, καθώς δημιουργείται αβεβαιότητα και συνακόλουθα 

αναξιοπιστία των πορισμάτων της έρευνάς του λόγω της άγνοιας του αληθινού 

μεγέθους της εγκληματικότητας. Οι εγκληματολογικές στατιστικές δεν μετρούν την 

πραγματική εγκληματικότητα, αλλά τη δραστηριότητα των οργάνων του επίσημου 

κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος115. Κατά κανόνα, οι εγκληματολογικές 

στατιστικές είναι ανακριβείς, εξαιτίας της διακριτικής ευχέρειας των οργάνων του 

επίσημου κοινωνικού ελέγχου του εγκλήματος, των σφαλμάτων αυτών των οργάνων, 

αλλά και αυτών που τηρούν τις στατιστικές, καθώς και εξαιτίας της σκόπιμης 

αλλοίωσής τους για πολιτικούς σκοπούς116. Τα στατιστικά στοιχεία που απεικονίζουν 

την εγκληματικότητα είναι προϊόν της επιλογής της υπηρεσίας που τα δημοσιοποιεί, 

κρίνοντας αυτή τί είναι χρήσιμο να γνωρίζουμε117. 118Το γεγονός αυτό έρχεται σε 

συνδυασμό με την λεγόμενη πολιτικοποίηση του εγκλήματος. Η απεικόνιση του 

εγκλήματος επί τη βάση των ποσοτικών μετρήσεων, χρησιμοποιείται στον επίσημο 

πολιτικό λόγο, προκειμένου να επικυρώσει ή να διαψεύσει συγκεκριμένες πρακτικές. 

Η μία πλευρά αφορά την κινδυνολογία που συναντάται συχνά τόσο στα μέσα μαζικής 

ενημέρωσης όσο και στην πολιτική ηγεσία, σχετικά με τις διαστάσεις της 

εγκληματικότητας. Τα στατιστικά δεδομένα καθίστανται έτσι όργανα είτε για 

προπαγάνδα είτε για άσκηση πολιτικής. Η άλλη πλευρά του φαινομένου αυτού έχει 

να κάνει με τη χρήση των επίσημων στατιστικών δεδομένων προς επικύρωση 

115 Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 151. 
116 Ιακ. Φαρσεδάκης, όπ. π. σελ. 152 
117 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π.σελ.38. 
118 Ελένη Ροϊνιώτη, Η Γνώση μας για το έγκλημα στη βάση ποσοτικών δεδομένων, Επιθεώρηση 

Κοινωνικών Ερευνών, 129Β΄ 2009, 33-59 
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προγενέστερων πολιτικών πρακτικών. Οι ανοδικές και πτωτικές τάσεις της 

εγκληματικότητας έτσι όπως αποτυπώνονται στις επίσημες στατιστικές 

καταδεικνύουν την αποτελεσματικότητα των κατασταλτικών μηχανισμών του 

κράτους, αλλά και την λειτουργικότητα νέων νομοθεσιών κι μέτρων πρόληψης του 

εγκλήματος. Επίσης στη βάση των ευρημάτων των επίσημων στατιστικών δεδομένων 

είναι δυνατόν να στηρίζονται οι νέες πολιτικές προτάσεις για την πρόληψη, 

αντιμετώπιση και καταστολή του εγκλήματος. Η πολιτικοποίηση του εγκλήματος 

ελλοχεύει κινδύνους και μπορεί να ενταχθεί στην κατηγορία των παραγόντων που 

συσκοτίζουν ακόμα περισσότερο τα επιμέρους εγκλήματα και εντείνουν τον σκοτεινό 

αριθμό της εγκληματικότητας. Η χρησιμοποίηση των ευρημάτων των επίσημων 

στατιστικών για πολιτικούς σκοπούς δεν μπορεί να είναι αμερόληπτη και αξιόπιστη, 

καθώς τα ευρήματα είναι δυνατόν να αξιολογούνται προς όφελος κάθε πολιτικής, 

κάθε κομματικού σχηματισμού. Ενδεχομένως, τα ευρήματα να αναλύονται αναλόγως 

με το συμφέρον της πολιτικής που εξυπηρετούν ή ακόμα παραπέρα ενδέχεται η 

διενέργεια της στατιστικής να είναι «στρατευμένη», υπό την έννοια του μεθοδευμένων 

και στοχευμένων πορισμάτων.  

Τα παραπάνω έχουν σοβαρό αντίκτυπο -εκτός από τον μη προσδιορισμό του 

δείκτη εγκληματικότητας και της συνόλης εγκληματικότητας- και στην χάραξη μιας 

ορθολογικής αντεγκληματικής πολιτικής, καθώς αυτή προϋποθέτει την πλήρη 

ποσοτική και ποιοτική γνώση της εγκληματικότητας119. Η αντεγκληματική πολιτική 

που είναι επιβεβλημένη να υπάρχει σε μία ευνομούμενη κοινωνία θα πρέπει, για να 

είναι αποτελεσματική και να επιτελεί την κατασταλτική και προληπτική λειτουργία 

της, να έχει ενώπιον της όλο το φάσμα και το εύρος της πραγματικής 

εγκληματικότητας. Μόνο έχοντας την πλήρη καταγραφή όλων ανεξαιρέτως των 

εγκλημάτων θα έχει την ευκαιρία να προσφέρει στην κοινωνία, αλλά και στην ίδια 

την εγκληματολογία. Εγκληματολογία και αντεγκληματική πολιτική λειτουργούν με 

σχέση αλληλεξάρτησης. Δεδομένου του γεγονότος ότι η εγκληματολογία θα πρέπει 

να ανακαλύψει τρόπους να αντιμετωπίσει τους παράγοντες που συντελούν στην 

δημιουργία του σκοτεινού αριθμού και να αγγίξει όχι την κορυφή του παγόβουνου, 

αλλά την πλατιά του βάση, αυτή που βρίσκεται κάτω από την επιφάνεια της 

θάλασσας, απαιτείται η ποιοτική και ποσοτική γνώση της εγκληματικότητας. 

119 Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία, Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Δεύτερη 

Αναθεωρημένη Έκδοση, Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, σελ. 139. 
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4. Συμπεράσματα δεύτερου μέρους 

Η συσχέτιση των στατιστικών συλλήψεων ή καταδικών με ορισμένους 

κοινωνικούς και φυσικούς παράγοντες, όπως η ανεργία, το κλίμα, το περιβάλλον και 

η οικογένεια, το φύλο, η εκπαίδευση, η θρησκεία, αποτελεί μία γενικώς παραδεκτή 

μέθοδο μελέτης της εγκληματολογίας120. Παρόλα τα πλεονεκτήματα που μπορεί να 

έχουν οι εγκληματολογικές στατιστικές, οι εγκληματολόγοι διατηρούν επιφυλάξεις 

στο κατά πόσο μπορούν να είναι ακριβείς και αξιόπιστες για την καταγραφή της 

συνολικής εγκληματολογικής γνώσης. Και αυτό γιατί η ελλιπής διατήρηση αρχείων, 

η ατελής συλλογή των σχετικών στοιχείων, η διαφορετική εφαρμογή και ερμηνεία 

από τις διωκτικές αρχές στα διάφορα άτομα και σε διάφορες περιοχές δεν επιτρέπουν 

να ακολουθηθούν πιστά και τυφλά τα πορίσματά τους.  

Στις ανωτέρω εγκληματολογικές στατιστικές περιέχεται η εμφανής ή επίσημη 

εγκληματικότητα, δηλαδή αφενός η γνωστή στις αρμόδιες διωκτικές αρχές ή η δήλη 

εγκληματικότητα (στατιστική της αστυνομίας) και αφετέρου η δικαστική 

διαπιστούμενη εγκληματικότητα (στατιστική της ποινικής δικαιοσύνης, η οποία 

περιλαμβάνει την στατιστική των δικαστηρίων και τις σωφρονιστικές)121. Από τις 

στατιστικές της αστυνομίας, των ποινικών δικαστηρίων και τις σωφρονιστικές 

στατιστικές, οι αστυνομικές θεωρούνται ως οι πλέον αντιπροσωπευτικές της 

πραγματικότητας διότι περιλαμβάνουν τα εγκλήματα που τελούν σε γνώση τους. 

Όμως δεν περιλαμβάνουν τα αδικήματα που δεν έφθασαν σε γνώση τους και άρα δεν 

αντιμετωπίζουν επιτυχώς τον σκοτεινό αριθμό της εγκληματολογίας. Ακολούθως, το 

τελικό προϊόν που φθάνει στις άλλες δύο στατιστικές αντιπροσωπεύει ένα μικρό 

μέρος της αρχικής ποσότητας, διότι μέσα από τη διαδοχική διαδικασία 

φιλτραρίσματος ένα μεγάλο μέρος της εγκληματικότητας θα αποχαρακτηρισθεί ή θα 

χαρακτηρισθεί διαφορετικά από τα επόμενα στάδια απονομής της ποινικής 

δικαιοσύνης.122 

Η χρήση των στατιστικών στοιχείων δεν στοχεύει μόνο στην ποσοτική περιγραφή 

του εγκληματικού φαινομένου, αλλά και στην ποιοτική αξιολόγησή του, μέσα από τη 

120 Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία. Σύγχρονες και παλαιότερες κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 65-66. 
121Στ. Αλεξιάδης, όπ. π. σελ. 124   
122Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ. π. σελ. 34 
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θεμελίωση αιτιωδών σχέσεων και συναρτήσεων μεταξύ ορισμένων παραγόντων και 

αντίστοιχων όψεων της εγκληματικότητας. Ωστόσο, υπάρχουν σοβαρά μεθοδολογικά 

προβλήματα που αφορούν την αξιοπιστία και εγκυρότητα των εγκληματολογικών 

στατιστικών, όπως το γεγονός ότι ορισμένα αδικήματα καταγράφονται με ακρίβεια, 

άλλα υπερεκτιμώνται, άλλα υποτιμώνται, ενώ άλλα απουσιάζουν123. Αυτό έχει ως 

συνέπεια η εικόνα που παρουσιάζεται και αποκρυσταλλώνεται να είναι 

παραπλανητική και όχι αντιπροσωπευτική του συνόλου του εγκληματικού 

φαινομένου. Η επίσημη καταγραφή, η εμφανής εγκληματικότητα δεν αντανακλά τις 

πραγματικές διαστάσεις του εγκληματικού φαινομένου και ως εκ τούτου προσφέρει 

ελλιπή εγκληματολογική γνώση. Οι εγκληματολογικές στατιστικές απεικονίζουν την 

εμφανή περιοχή της εγκληματικότητας, ενώ ανάμεσα σ’ αυτήν και την πραγματική 

βρίσκεται ο σκοτεινός αριθμός της εγκληματικότητας, ο οποίος θα πρέπει να ληφθεί 

υπόψη, διότι μόνο με την γνώση του μπορούν να εξαχθούν ασφαλή και αξιόπιστα 

συμπεράσματα για την πραγματική έκταση και το εύρος του εγκληματικού 

φαινομένου που συνίσταται στο τετράπτυχο έγκλημα, εγκληματίας, θύμα, κοινωνική 

αντίδραση124. Κυρίως η ανωτέρω ανακρίβεια, ότι τα στατιστικά στοιχεία που 

απεικονίζουν την εγκληματικότητα είναι προϊόν της υπηρεσίας που τα δημοσιοποιεί,  

οφείλεται ακριβώς στην ύπαρξη του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας ο 

οποίος ποικίλλει ανάλογα με τη θεατότητα, τη βαρύτητα και το είδος του εγκλήματος, 

το βαθμό και τη συχνότητα καταγγελίας του εγκλήματος από τους παθόντες, τις 

διάφορες πράξεις που ποινικοποιούνται από εποχή σε εποχή και από χώρα σε χώρα, 

τις διαφορετικές μεθόδους συλλογής των στατιστικών στοιχείων, κ.λ.π. Επομένως, θα 

πρέπει να είμαστε επιφυλακτικοί για την ακρίβεια της απεικόνισης της 

εγκληματικότητας στις στατιστικές αφενός εξαιτίας του σκοτεινού αριθμού της 

εγκληματικότητας και αφετέρου εξαιτίας της διαφορετικής στάσης του ποινικού 

συστήματος κάθε χώρας και εξαιτίας αντικειμενικών δυσκολιών που αναφέρθηκαν 

παραπάνω. Η επιφύλαξη όμως δεν σημαίνει και απόρριψη, αλλά θα πρέπει να μην 

παραγνωρίζεται το γεγονός ότι αποτελούν απλούς «δείκτες» και όχι θέσφατο125. 

123 Χρ. Ζαραφωνίτου, όπ.π. σελ.38. 
124Η. Δασκαλάκης, Η εγκληματολογική σημασία του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας, 

Επιθεώρηση Κοινωνικών Ερευνών τ. 25, γ΄τετράμηνο, 1975, σελ. 370-371. 
125Κ.Δ. Σπινέλλη, Εγκληματολογία, Σύγχρονες και Παλαιότερες Κατευθύνσεις, Πανεπιστημιακές 

παραδόσεις, Νομικές Εκδόσεις, Αντ. Ν. Σάκκουλα, Αθήνα-Κομοτηνή 1985, σελ. 66-67  
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ΜΕΡΟΣ Γ΄ 

ΕΝΑ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑ: ΤΟ ΕΓΚΛΗΜΑ ΤΗΣ ΕΝΔΟΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑΚΗΣ ΒΙΑΣ ΚΑΙ 

Ο ΣΚΟΤΕΙΝΟΣ ΑΡΙΘΜΟΣ ΤΗΣ ΕΓΚΛΗΜΑΤΙΚΟΤΗΤΑΣ 

 

Στο προηγούμενο κεφάλαιο επιχειρήθηκε συνοπτικά να αποτυπωθεί η έννοια και 

οι παράγοντες του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας και να αναδειχθεί η 

σημασία του και οι δυσχέρειες που ανακύπτουν από την ύπαρξή του. Στο παρόν 

κεφάλαιο θα γίνει μία προσπάθεια να απεικονιστούν τα προβλήματα και οι 

δυσχέρειες που επιφέρει η ύπαρξη του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας 

στην διερεύνηση του εγκλήματος της ενδοοικογενειακής βίας, ενός από τα πλέον 

αντιπροσωπευτικά εγκλήματα που εντάσσονται στο πεδίο της αφανούς περιοχής της 

εγκληματικότητας. 

 

1. Περιγραφή του προβλήματος 

Η ενδοοικογενειακή βία αποτελεί μία δέσμη εγκληματικών ενεργειών, η οποία 

στρέφεται ως επί το πλείστον σε βάρος των γυναικών, συνιστώντας κατάφωρη 

παραβίαση των θεμελιωδών ανθρώπινων δικαιωμάτων. Ως σύνολο αξιόποινων 

πράξεων, υπερβαίνει το ιδιωτικό πλαίσιο και εξελίσσεται σε πράξη διεθνούς 

ενδιαφέροντος. 

Η ενδοοικογενειακή βία περιλαμβάνει πράξεις που συνιστούν σωματική, 

ψυχολογική και σεξουαλική βία, όπως και πράξεις που συνιστούν εκφοβισμό, 

εξαναγκασμό και απειλή χρήσης βίας σε μεγάλο χρονικό διάστημα. Με βάση τα 

γεγονότα και την σύγχρονη πραγματικότητα, η ενδοοικογενειακή βία αποτελεί ένα 

καθολικό φαινόμενο που αφορά όλες τις γυναίκες ανεξαρτήτως κοινωνικών, 

οικονομικών και θρησκευτικών ομάδων. Για το λόγο αυτό έχουν αναληφθεί 

πρωτοβουλίες από θεσμικά όργανα ούτως ώστε να αντιμετωπισθεί το έγκλημα αυτό 

με αποτελεσματικό τρόπο, καθώς ένα minimum κανόνων θεσμικού και διοικητικού 

επιπέδου έχουν θεσπισθεί με την ΕΣΔΑ. Η εφαρμογή αυτών σε ευρωπαϊκό αλλά και 

διεθνές επίπεδο θα μπορούσε να συμβάλει στην προστασία των ατόμων από την 
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ενδοοικογενειακή βία, ούτως ώστε να αντιμετωπισθεί και η παρεπόμενη ατιμώρητη 

αφανής εγκληματικότητα.  

 

2.Εννοιολογικός προσδιορισμός ενδοοικογενειακής βίας. Παράγοντες που οδηγούν 

στην ύπαρξη της ενδοοικογενειακής βίας 

Σε πρώτη φάση θα πρέπει να αποσαφηνισθεί ο όρος ενδοοικογενειακή βία και να 

γίνει μία σύντομη παρουσίαση του εγκλήματος και σε τι συνίσταται αυτό. Άλλωστε 

και ο ερευνητής εγκληματολόγος στην προσπάθειά του να κατανοήσει το 

εγκληματικό φαινόμενο στο σύνολό του θα πρέπει να ξεκινήσει από το αντικείμενο 

της έρευνάς του δηλ. από το ίδιο το έγκλημα. 

Όπως προαναφέρθηκε, η ενδοοικογενειακή βία αποτελεί μία δέσμη ενεργειών, 

εγκληματικών πράξεων και αφορά κάθε βίαιη πράξη, που προκαλεί ή ενδέχεται να 

προκαλεί σωματική, ψυχολογική και σεξουαλική βλάβη και πόνο στο θύμα. Στις 

πράξεις αυτές περιλαμβάνονται απειλή ή χρήση βίας, εξαναγκασμός,  αποστέρηση 

της ελευθερίας είτε στη δημόσια είτε στην ιδιωτική ζωή του θύματος. Η 

ενδοοικογενειακή βία απαντάται κυρίως στις γυναίκες. Οι γυναίκες είναι εκείνες σε 

βάρος των οποίων διαπράττονται κατά κανόνα εγκληματικές πράξεις 

ενδοοικογενειακής βίας και αυτό εκκινεί κυρίως από την ιστορικά καταγεγραμμένη 

ανισότητα των σχέσεων εξουσίας των δύο φύλων και της κυριαρχίας του άνδρα στην 

γυναίκα. 

Η ενδοοικογενειακή βία αποτελεί την πιο συχνή μορφή βίας κατά των γυναικών 

και δύναται, ως δέσμη εγκληματικών ενεργειών, να περιλαμβάνει τρόπους 

καταχρηστικής συμπεριφοράς, οι οποίοι με τη σειρά τους δύνανται να εμπεριέχουν 

την ψυχολογική βία, την λεκτική βία και την σεξουαλική βία. Οι εν λόγω πράξεις, 

ατομικά ελεγχόμενες ή εν συνόλω, συνιστούν πράξεις ψυχολογικής, σωματικής και 

σεξουαλικής κακοποίησης, οι οποίες μετουσιώνονται σε πράξεις ενδοοικογενειακής 

βίας κατά την περίπτωση εκείνη που διαπράττονται από άτομα που ανήκουν στο ίδιο 

οικογενειακό περιβάλλον και συνδέονται με έγγαμη ή συντροφική σχέση.126 

126 Θ. Παπαθεοδώρου , Η ποινικοποίηση της ενδοοικογενειακής βίας. Συγκριτική Προσέγγιση, 

Ποινική Δικαιοσύνη 2007, σελ. 71. 
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Αναφορικά με τα αίτια της ενδοοικογενειακής βίας έχουν διατυπωθεί διάφορες 

θεωρίες. Αρχικά αυτά ανάγονται ως επί το πλείστον στην ιστορικά διαμορφωμένη 

αντίληψη της κοινωνίας ότι οι γυναίκες είναι κατώτερες των ανδρών και στο γεγονός 

ότι είναι οικονομικά αδύναμες. Οι σύγχρονες θεωρητικές προσεγγίσεις έχουν ως 

αφετηρία την γενικότερη κατάρρευση του αξιακού συστήματος, τη φτώχεια, τον 

κοινωνικό αποκλεισμό. 

Όπως έχει αναφερθεί η ενδοοικογενειακή βία περιλαμβάνει ένα πλέγμα ενεργειών 

και εκδηλώσεων, οι οποίες τις περισσότερες φορές συνδυάζονται και ασκούνται σε 

βάρος του θύματος από τον σύζυγο, νυν ή πρώην, ή σύντροφο ή από άλλα μέλη της 

οικογένειας. Οι κυριότερες μορφές της ενδοοικογενειακής βίας μπορούν να 

προσλάβουν την ενδοοικογενειακή σωματική βλάβη, την ενδοοικογενειακή 

παράνομη βία και απειλή, τον βιασμό, την κατάχρηση σε ασέλγεια, όπως και την 

ενδοοικογενειακή προσβολή της γενετήσιας αξιοπρέπειας. 

 

3.Θύτες και θύματα της ενδοοικογενειακής βίας. 

Είναι διεθνώς παραδεδεγμένο ότι το μεγαλύτερο ποσοστό της ενδοοικογενειακής 

βίας διαπράττεται εις βάρος των γυναικών, χωρίς αυτό να σημαίνει ότι δεν υπάρχουν 

και εξαιρέσεις στρεφόμενη προς τον άνδρα, αλλά είναι σπάνιες. Αποτελεί όμως 

αναμφισβήτητο γεγονός ότι σε όλες τις έρευνες και μελέτες ο όρος ενδοοικογενειακή 

βία αναφέρεται σε γυναίκες θύματα παρά σε γυναίκες θύτες. Η πληθώρα ερευνών 

καταδεικνύουν συγκεκριμένα χαρακτηριστικά της κακοποιημένης γυναίκας. 

Συγκεκριμένα αναφέρεται ότι οι γυναίκες που υφίστανται καταχρηστική 

συμπεριφορά χαρακτηρίζονται από ελλιπή αυτοεκτίμηση, η οποία ενδεχομένως να 

απορρέει από την αποδοχή και ενσωμάτωση των αποδομένων σε αυτές από το 

περιβάλλον τους χαρακτηριστικά της ανικανότητας και της ανεπάρκειας127. Εξάλλου 

εμφανίζονται ως άτομα τα οποία δεν μπορούν να έχουν τον έλεγχο της ζωής τους και 

να μην λαμβάνουν πρωτοβουλίες για να την ορίσουν και να την βελτιώσουν. 

Ενδεχομένως να έχουν υποστεί οι ίδιες κακοποίηση ή να έχουν υπάρξει μάρτυρες 

κακοποίησης της μητέρας τους κατά την παιδική τους ηλικία, με αποτέλεσμα να 

127 Πρώτη Επιδημιολογική Έρευνα Κοινωνικών Ερευνών για τη βία κατά των γυναικών στην 

οικογένεια, Παράρτημα ΙΙ, σελ. 36. 
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θεωρούν φυσιολογικό το ρόλο του θύματος και να έχουν ενστερνιστεί τις 

στερεοτυπικές αντιλήψεις των φύλων. Μεταξύ άλλων έχουν ανεπτυγμένο το αίσθημα 

της ντροπής και παράλληλα ενδεχομένως να μην έχουν τα κατάλληλα μορφωτικά, 

ψυχολογικά ακόμα και οικονομικά εφόδια που θα τους επιτρέψουν να φύγουν από 

αυτήν την κατάσταση και να πάψουν να είναι εξαρτημένες από το σύζυγο/σύντροφό 

τους. Τα παραπάνω έχουν ως αποτέλεσμα την απομόνωσή τους σε κοινωνικό 

επίπεδο.  

Η κακοποιημένη γυναίκα έχοντας – όπως ειπώθηκε ανωτέρω- στο παρελθόν της, 

πρόσφατο ή και απώτατο, την ιδιότητα του θύματος καταλήγει να κάνει προληπτική 

χρήση βίας κατά του «τυράννου» συζύγου της/ συντρόφου της και τον σκοτώνει ενώ 

αυτός κοιμάται, προκειμένου να κατορθώσει να ξεφύγει και να γλιτώσει από αυτόν. 

Ο λόγος για τον οποίο η σύζυγος παίρνει μία τέτοια απόφαση εντοπίζεται στην 

επαναλαμβανόμενη κακοποίηση που υφίσταται καθημερινά και στην εξαιτίας αυτής 

πραγματική αντίληψη, ότι εάν δεν δράσει έστω την στιγμή αυτή, δεν θα μπορεί να 

αντιδράσει ποτέ άλλοτε. Βέβαια, όταν μία κακοποιημένη σύζυγος σκοτώνει τον 

άντρα της την ώρα που αυτός κοιμάται, θεωρεί ότι ακόμα και τη στιγμή εκείνη, 

υπάρχει απειλή για την ίδια. Θεωρεί ότι υπάρχει μια απειλή που μπορεί ανά πάσα 

στιγμή να εκδηλωθεί σε βάρος της128. Η θανάτωση εδώ του τυραννικού συζύγου 

128 Στο σημείο τούτο γίνεται μία αναφορά στο «Σύνδρομο της Κακοποιημένης Γυναίκας» (“Battered 

Woman’s Syndrome”)  ως χαρακτηριστικό των γυναικών που κακοποιούνται συστηματικά από τον 

σύντροφό τους. Δίνοντας τον ορισμό της κακοποιημένης γυναίκας ως ακολούθως, «Μία κακοποιημένη 

γυναίκα είναι μια γυναίκα που έχει επανειλημμένα υποστεί οποιαδήποτε βίαιη σωματική ή ψυχολογική 

συμπεριφορά από έναν άντρα με τον σκοπό να εξαναγκαστεί να κάνει κάτι που αυτός θέλει, χωρίς να 

ενδιαφέρεται για τα δικαιώματά της. Για να χαρακτηριστεί μια γυναίκα ως κακοποιημένη, το ζευγάρι θα 

πρέπει να έχει περάσει από τον κύκλο της κακοποίησης τουλάχιστον δύο φορές. Οποιαδήποτε γυναίκα 

μπορεί να βρεθεί σε μια τέτοια σχέση με κάποιον άντρα μια φορά. Αν, όμως, συμβεί και δεύτερη φορά 

και η γυναίκα παραμένει στην ίδια κατάσταση, τότε χαρακτηρίζεται ως κακοποιημένη.» η Walker 

συνέχισε με την εξαγωγή συμπερασμάτων που αφορούν στην ψυχολογία της κακοποιημένης γυναίκας, 

όπως αυτή έχει διαμορφωθεί μέσα από τη χρόνια κακοποίηση, βασιζόμενη στην ψυχοκοινωνική 

θεωρία της επίκτητης αδυναμίας (learned helplessness) η οποία αναλύεται σε τρία στάδια (δημιουργία 

της έντασης, εκδήλωση βίαιης συμπεριφοράς, μήνας του μέλιτος). Η θανάτωση του τυραννικού 

συζύγου αποτελεί μέρος ενός μεγαλύτερου προβλήματος που λέγεται ενδοοικογενειακή βία κι αυτό 

επίσης δεν πρέπει ως στοιχείο να αγνοείται, διότι από θυματολογική σκοπιά η πράξη αυτή εμφανίζεται 

ως ύστατη προσπάθεια της κακοποιημένης γυναίκας απεγκλωβισμού από την κατάσταση αιχμαλωσίας 

της · τοποθετείται στη θέση του θύτη για να μπορέσει να κλείσει τον επαναλαμβανόμενο κύκλο βίας, 
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προβάλλεται ως ο μοναδικός τρόπος εξουδετέρωσης της διαρκούς απειλής και ως 

μοναδικός τρόπος να ανακτήσει ξανά την ελευθερία της.  

Αναφορικά με τα γενικά χαρακτηριστικά των ανδρών που χρησιμοποιούν βία σε 

βάρος των συντρόφων τους , υποστηρίζεται ότι αυτοί αναπτύσσουν υπερβολικά 

εξαρτητικές σχέσεις με τους άλλους. Οι άνδρες που χρησιμοποιούν βία είναι συνήθως 

αγχώδεις απέναντι στην οικειότητα με την σύντροφο και ταυτόχρονα επιθυμούν και 

φοβούνται την συναισθηματική αλληλεγγύη. Η πιεστική συμπεριφορά εκ μέρους του 

συζύγου είναι δυνατόν να εξαλείψει την αίσθηση αυτονομίας της συντρόφου 

περιορίζοντας τα υποστηρικτικά κοινωνικά της δίκτυα και τις εναλλακτικές της 

σχέσεις (φίλους, συνεργάτες, συγγενείς), περιστέλλοντας τις δραστηριότητές της στο 

χώρο του σπιτιού και ελέγχοντάς την  σε οικονομικό, μορφωτικό, εργασιακό και 

κοινωνικό επίπεδο129.  

Επίσης, οι άνδρες που χρησιμοποιούν βία σε βάρος των συντρόφων τους, 

πάσχουν και οι ίδιοι από το σύνδρομο χαμηλής αυτοεκτίμησης, έχουν βιώματα που 

πιθανόν να σχετίζονται με τον τρόπο τον οποίο διαπαιδαγωγήθηκαν κατά την παιδική 

τους ηλικία, τα πρότυπα της οικογένειας και ιδίως της μητέρας τους και προσπαθούν 

να επιβληθούν και να καλύψουν το αίσθημα κατωτερότητάς τους με την βία. Με τον 

τρόπο αυτό θεωρούν ότι επιβεβαιώνονται και μπορούν να επιβάλλονται.  

στη δίνη του οποίου τυχαίνει πολλές φορές να βρίσκονται και παιδιά και κατ’ επέκταση, η πράξη της 

ενέχει και μια ενδόμυχη επιθυμία απόδοσης δικαιοσύνης για όλα όσα έχει υποφέρει (βλ. Γκίνογλου 

Δέσποινα, Ποινική Αξιολόγηση της θανάτωσης του τυραννικού συζύγου, Διπλωματική Εργασία, σελ. 25 

με περαιτέρω παραπομπές της ίδιας). Ωστόσο, το ότι δεν έχουν αχθεί ενώπιον των Δικαστηρίων 

αντίστοιχες υποθέσεις είναι μεν ενθαρρυντικό υπό την έννοια ότι δεν χρησιμοποιείται το έγκλημα ως 

απάντηση σε ένα άλλο έγκλημα που διαπράττεται στους κόλπους της οικογένειας (βλ. Δ. Γκίνογλου). 

Παρόλα αυτά μπορεί ο σκοτεινός αριθμός της ενδοοικογενειακής βίας να είναι μεγάλος, καθώς τα 

θύματά της δεν προβαίνουν σε καταγγελία εξαιτίας του φόβου, αλλά δεν πρέπει να αγνοηθούν καθώς 

αυτά εμφανίζουν τη δυναμική να αντιμετωπιστούν επίσης με βία και εν προκειμένω προληπτική βία 

(βλ. Σ. Χατζηφωτίου, Ενδοοικογενειακή βία κατά των γυναικών και παιδιών, 2005, σελ. 46). 

Παρατηρείται δηλαδή μείωση του σκοτεινού αριθμού των εγκλημάτων προληπτικής βίας (π.χ. 

θανάτωση στον ύπνο του τυραννικού συζύγου).     
129 Πρώτη Επιδημιολογική Έρευνα Κοινωνικών Ερευνών για τη βία κατά των γυναικών στην 

οικογένεια, Παράρτημα ΙΙ, σελ. 37-38. 
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Εν κατακλείδι, αν και τα παραπάνω χαρακτηριστικά δεν συντρέχουν σε κάθε 

περίπτωση, θα μπορούσε κανείς να συμπεράνει ότι θύτες και θύματα της 

ενδοοικογενειακής βίας αποτελούν άτομα τα οποία δεν αποτελούν συγκροτημένες 

προσωπικότητες και έχουν βιώματα που ενδεχομένως δεν μπορούν να ξεπεράσουν. 

Άλλωστε, η ενδοοικογενειακή βία είναι ένα φαινόμενο πολυπαραγοντικό, που για την 

ερμηνεία της και την αντιμετώπισή της θα πρέπει να ληφθεί υπόψη η προσωπικότητα 

τόσο του θύματος όσο και του δράστη, αλλά και οι εξωγενείς παράγοντες που 

συνεπικουρούν την εμφάνισή της, όπως π.χ. οι πολιτιστικές δομές που ακολουθούν 

στο διηνεκές μία κοινωνία, η μάθηση συμπεριφορών, προτύπων και αξιών, η μάθηση 

των ρόλων μέσα σε μία οικογένεια, κ.λπ.. 

4. Παράγοντες που δεν επιτρέπουν την σαφή καταγραφή του εν λόγω εγκλήματος

Η διεθνής βιβλιογραφία έχει επανειλημμένως τονίσει ότι δεν υφίσταται ένας 

αξιόπιστος βαθμός στοιχείων, τα οποία αφορούν το εύρος, την φύση αλλά και τις 

επιπτώσεις των επιθέσεων σε ενδοοικογενειακό επίπεδο. Και αυτό διογκώνει τον 

σκοτεινό αριθμό του εγκλήματος αυτού. 

Πράγματι, στο πεδίο της αφανούς εγκληματικότητας, τα επιμέρους εγκλήματα της 

ενδοοικογενειακής βίας φαίνεται να καταλαμβάνουν μεγάλο χώρο. Έτσι τα 

στατιστικά στοιχεία δεν μπορούν να παρέξουν αξιόπιστα πορίσματα για το εύρος και 

τις επιπτώσεις της ενδοοικογενειακής βίας, που εξακολουθεί να είναι από τα πλέον 

αντιπροσωπευτικά εγκλήματα με τον μεγαλύτερο σκοτεινό αριθμό. Επομένως είναι 

και δύσκολη η εφαρμογή μίας αποτελεσματικής αντεγκληματικής πολιτικής για την 

αντιμετώπιση του ανωτέρω εγκλήματος. 

Οι παράγοντες που οδηγούν στην αθεατότητα αυτού του εγκλήματος, ανάγονται 

κατά  πρώτον στην βούληση του θύματος να δημοσιοποιήσει και άρα να καταγγείλει 

το εν λόγω έγκλημα και κατά δεύτερον , στην ίδια τη φύση του εγκλήματος. Δεν 

πρέπει να παραγνωρίζεται ότι βασικός παράγοντας που δεν αποτυπώνεται η 

πραγματική εικόνα και διάσταση του εγκλήματος αυτού, είναι ότι λαμβάνει χώρα 

μέσα στον ιδιωτικό χώρο της οικίας, μέσα στην οικογένεια μεταξύ των μελών της. Ο 

φόβος και η ντροπή των θυμάτων είναι τα αντικίνητρα στην καταγγελία του εν λόγω 

εγκλήματος. Η ενδοοικογενειακή βία λαμβάνει χώρα μέσα στην οικογένεια. Το θύμα 
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έχει ισχυρούς συναισθηματικούς δεσμούς με το θύτη και ενδεχομένως αυτό να του 

δημιουργεί αναστολές στην καταγγελία ανάλογων περιστατικών. Άλλες πάλι φορές 

τα θύματα δεν προβαίνουν σε καταγγελία καθώς πιστεύουν ότι αυτό δεν πρόκειται να 

ξανασυμβεί και ότι η κατάσταση θα διορθωθεί. 

Επιπλέον, σε κάποιες χώρες μπορεί να είναι κοινωνικά αποδεκτή, η συμπεριφορά 

που συνιστά ενδοοικογενειακή βία και έτσι να μην είναι σε θέση τα θύματα να το 

εκλάβουν ως έγκλημα. Και συνεπώς δεν το καταγγέλλουν. Από την άλλη πλευρά, 

ενδεχομένως τα θύματα στο πλαίσιο εκδήλωσης των επιμέρους ενεργειών της 

ενδοοικογενειακής βίας να εκλείψουν. Επίσης, σε κάποιες χώρες το πλέγμα των 

ενεργειών που συνιστούν την ενδοοικογενειακή βία δεν έχει ποινικοποιηθεί, ή η 

Αστυνομία καλύπτει τους δράστες λόγω οικονομικής και κοινωνικής ασυλίας (μπορεί 

π.χ. ο δράστης να είναι ένα δημόσιο πρόσωπο). 

Σημειωτέον, ότι στις εγκληματολογικές στατιστικές, συνήθως οι πράξεις που 

συνιστούν την ενδοοικογενειακή βία εμπεριέχονται στις πράξεις βίας κατά των 

γυναικών και όχι σε ιδιαίτερες εγκληματολογικές στατιστικές που ασχολούνται με 

την ενδοοικογενειακή βία σαν ξεχωριστό έγκλημα. Έτσι το πρόβλημα της 

αποσιώπησης, αλλά και της μη δημοσιοποίησης των εγκλημάτων της 

ενδοοικογενειακής βίας, θέτει τροχοπέδη στην προσπάθεια για μία ολοκληρωμένη 

και ακριβή εικόνα για την κατάσταση του εν λόγω εγκλήματος και αυξάνει τον 

σκοτεινό αριθμό του εγκλήματος130. 

130Β. Αρτινοπούλου, Ενδοοικογενειακή κακοποίηση γυναικών, 2006 σελ. 33 (με περαιτέρω 

παραπομπή. Στης ίδιας επίσης, σελ. 36-37 παρατίθενται στατιστικά στοιχεία που αφορούν στο 

“σκοτεινό αριθμό ενδοοικογενειακής βίας” σε κράτη της Ευρωπαϊκής Ένωσης, μεταξύ των οποίων η 

Ολλανδία, το Βέλγιο, η Φιλανδία, η Πορτογαλία, η Γαλλία, η Νορβηγία, το Ηνωμένο Βασίλειο, αλλά 

και εκτός ΕΕ η Ρωσία. Σύμφωνα δε με την ίδια, κύριος λόγος της δυσχέρειας συγκέντρωσης στοιχείων 

είναι η έλλειψη επαρκών στοιχείων που παρέχουν διάφορες δομές, στις οποίες απευθύνονται οι 

κακοποιημένες γυναίκες, αλλά και το γεγονός ότι η βία κατά των γυναικών μέσα στην οικογένεια 

πολιτισμικά θεωρείται αποδεκτή ειδικά σε μία κοινωνία, στην οποία κυριαρχούν ισχυρές 

παραδοσιακές αξίες αναφορικά με τη διαφοροποίηση των ρόλων των δύο φύλων και τον καταμερισμό 

εργασίας. Γι αυτό η βία μέσα στην οικογένεια καταγγέλλεται σε πολύ μικρό βαθμό (βλ. όπ. π. σελ. 81).  
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Παρακάτω παρατίθενται τα ευρήματα από Ελληνική Έκθεση για το έγκλημα της 

ενδοοικογενειακής βίας, όπως αυτό καταγράφεται, και σκιαγραφούνται οι παράγοντες 

που το έγκλημα αυτό δεν καταγγέλλεται: 

1. Το 56 % των γυναικών του δείγματος βιώνουν μερικές φορές ή συχνά

καταχρηστικές συμπεριφορές του συζύγου / συντρόφου τους που συνδέονται με την 

λεκτική ή ψυχολογική βία. 

2. Το 61 % των γυναικών που διαμένουν σε ημι-αστικά κέντρα, βιώνει μερικές φορές

ή συχνά καταχρηστικές συμπεριφορές του συζύγου/συντρόφου με λεκτική ή 

ψυχολογική βία. Το αντίστοιχο ποσοστό για τις γυναίκες που διαμένουν στα αστικά 

κέντρα είναι 58,2% και για τις γυναίκες των αγροτικών περιοχών ανέρχεται στο 

48,3%. 

3. Το 6,58 που απάντησε θετικά ότι υφίσταται λεκτική/ψυχολογική βία ανήκει στην

ηλικιακή ομάδα των 18-24 ετών ενώ στις γυναίκες ηλικίας 55-60 ετών,το ποσοστό 

ανέρχεται στο 13,1%. 

4. Όσον αφορά στην σωματική βία το 4,8% είναι γυναίκες 45-54ετών και 4,8%  55-

60ετών. 

5. Μελετώντας τις κατηγορίες της σωματικής, σεξουαλικής και

λεκτικής/ψυχολογικής βίας παρατηρείται ότι η λεκτική/ψυχολογική συγκεντρώνει 

ποσοστό 11,22%, η σωματική 3,6% και η σεξουαλική 3,5%. 

6. Από τις γυναίκες που ανέφεραν ότι έχουν υποστεί σωματική βία από τον

σύζυγο/σύντροφο τους, το υψηλότερο ποσοστό συγκεντρώνεται από εκείνες που 

είχαν στοιχειώδη μερική μόρφωση (11,85%). 

7. Το μεγαλύτερο ποσοστό δε, αυτών των γυναικών δηλώνει συνταξιούχες (17,86%)

ενώ ακολουθούν οι γυναίκες που βρίσκονται σε καθεστώς μερικής απασχόλησης 

(12,38%). 

8. Οι γυναίκες σε διάσταση είναι εκείνες που δέχονται συχνότερα σωματική βία

(37,5%) έναντι των υπολοίπων ενώ ακολουθούν οι διαζευγμένες γυναίκες με ποσοστό 

του 30,5%. 

9. Το 58,66% αναγνωρίζει την συγκεκριμένη καταχρηστική συμπεριφορά του

συζύγου/συντρόφου ως βίαιη. 

10. Από το 3,6% των γυναικών που υφίστανται σωματική βία, μόνο το 37,1% θεωρεί

πως η τελευταία αποτελεί βίαιη συμπεριφορά εις βάρος της και το ίδιο ισχύει και για 

όσες υφίστανται σεξουαλική κακοποίηση (μόνο το 29,5% αναγνωρίζει την 

καταχρηστική συμπεριφορά του τελευταίου ως βίαιη). 
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11. Σχετικά με την παρουσία των παιδιών στα περιστατικά βίας το 49,2% επεσήμανε

ότι τα παιδιά δεν είναι ποτέ μάρτυρες σκηνών βίας, ενώ μερικές φορές ή συχνά 

τυχαίνει να είναι παρόντα (28,4%). 

12. Σχετικά με την καταγραφή της αντίδρασης των παιδιών στα περιστατικά βίας, στα

οποία αυτά είναι παρόντα, το 32,1% δήλωσε ότι προσπαθούν να ηρεμήσουν τον 

σύζυγο/σύντροφο, το 21,9% ανέφερε ότι κλείνονται στο δωμάτιο τους, ενώ το 17,5% 

ότι ξεσπάει σε κλάματα. 

13. Το 61,9% των γυναικών που υφίστανται βία δηλώνουν ότι τα περιστατικά βίας

δεν ακολουθούν ποτέ χρήση/κατάχρηση αλκοόλ/ουσιών. 

14. Το  ποσοστό χρήσης ουσιών κατά την ενδοοικογενειακή βία είναι μικρό 11,40%.

15. Σχετικά με το αν υπήρξε τραυματισμός της γυναίκας-θύματος, τι είδους ήταν ο

τελευταίος και κατά πόσο ζήτησε άμεσα ιατρική βοήθεια και που της παρασχέθηκε, 

το 64,8% ανέφεραν ότι δεν έχουν τραυματιστεί ποτέ. 

16. Από εκείνες που δήλωσαν ότι τραυματίστηκαν από τον δράστη, το 85,3%

απέκτησε μώλωπες και το 41,2% είχε μόνο εκδορές. 

17.Το 90% των γυναικών αυτών αναζήτησε αμέσως ιατρική βοήθεια.

18. Σχετικά με την κλιμάκωση ή αποκλιμάκωση της βίαιης συμπεριφοράς του

συζύγου/συντρόφου σε συνάρτηση με την πάροδο του χρόνου, το 21% απάντησε ότι 

έγινε λιγότερο συχνή και λιγότερο βίαιη, ενώ το 24,8% ανέφερε ότι η τελευταία δεν 

άλλαξε καθόλου. 

19. Το 56,2% από τις γυναίκες που ανέφεραν ότι υφίστανται βία οποιασδήποτε

μορφής, δήλωσε ότι υφίστανται κακομεταχείριση επί 10 έτη και άνω, ενώ το 20% 

προσδιόρισε την βία τα τελευταία 1-5έτη. 

20. Το 13,3% δήλωσε ότι έχει υπάρξει μάρτυρας σκηνών βίας στην οικογένεια που

μεγάλωσε. 

21. Το 28% των γυναικών είχαν υποστεί βία από προηγούμενους

συζύγους/συντρόφους σε σχέσεις τους στο παρελθόν. 

54 



5. Συμπεράσματα τρίτου μέρους

Όπως αναφέρθηκε παραπάνω οι λόγοι μη καταγγελίας της ενδοοικογενειακής βίας 

είναι εν περιλήψει: 1. στιγματισμός, 2. φόβος επανάληψης της βίας, 3.οικονομική 

εξάρτηση, αν και εμφανίζεται σε όλα τα κοινωνικά στρώματα, 4. ελπίδα 

αποκατάστασης σχέσεων, 5. η πεποίθηση ότι η επέμβαση της πολιτείας δεν αλλάζει 

την στάση του δράστη, 6. γραφειοκρατικά και οικονομικά εμπόδια για προσφυγή 

στην δικαιοσύνη και δυσνόητη γλώσσα, 7. η έλλειψη επαρκούς παρέμβασης και 

επαρκούς υποστήριξης για τα θύματα επιτρέπει και ενδυναμώνει την περαιτέρω 

κλιμάκωση της βίας και την πρόκληση σοβαρών ή και θανάσιμων τραυματισμών!”. 

Θυματολογικές έρευνες έχουν δείξει ότι πολλά από τα θύματα δεν αναφέρουν τις 

εμπειρίες τους από την βία που υφίστανται μέσα στην οικογένειά τους, λόγω του 

αισθήματος της ντροπής, αν κοινοποιηθεί η προσωπική τους κατάσταση, αλλά και 

του φόβου που θα βιώσουν από την ενδεχόμενη μεγαλύτερη κακοποίησή τους από 

τον δράστη. Δυστυχώς, είναι πολλές ακόμη οι περιπτώσεις, όπου τα θύματα 

αισθάνονται υπεύθυνα για τη βία που ασκείται σε αυτούς από τους δράστες ή ακόμη 

και αποδέχονται ως φυσιολογικό τον ξυλοδαρμό, γιατί «όλοι κάνουν το ίδιο»! Η 

διαδικασία που ακολουθείται προκειμένου να αποφασίσει το θύμα αν θα καταγγείλει 

την κακοποίησή του συνήθως είναι η εξής: 1) η αντίληψη που έχει το θύμα για το 

έγκλημα. Αυτό σημαίνει ότι πολλά θύματα δεν μπορούν να αναγνωρίσουν την 

κακοποίησή τους και δεν θεωρούν ως εγκληματική την στάση του δράστη και είτε 

από άγνοια είτε από παθητική αποδοχή της κατάστασης δεν προβαίνουν σε 

καταγγελία. 2) Η αντίληψη για το χαρακτηρισμό του ως θύμα. Το θύμα δεν 

αναγνωρίζει δηλαδή ότι χρήζει βοήθειας και υποστήριξης από εξειδικευμένες ομάδες 

και ότι μπορεί να αλλάξει την ζωή του προς το καλύτερο. 3)Το μέγεθος της βλάβης 

που υπέστη, αν απειλείται η σωματική ακεραιότητά του (π.χ ακρωτηριασμός), 4)Το 

σύνδρομο του κακοποιημένου ατόμου είναι να βρει μια ιδιωτική επίλυση του 

περιστατικού (π.χ μέσω ενός φιλικού ή συγγενικού προσώπου), το οποίο είναι 

απογοητευτικό ως επί το πλείστον, διότι κανένας δεν μπορεί να αντιληφθεί εξ’ 

ολοκλήρου την εμπειρία αυτή, αν δεν την έχει βιώσει ο ίδιος. 5) Άλλες αποφάσεις του 

θύματος είναι μόνο ο εκφοβισμός του δράστη χωρίς καταγγελία λέγοντας ότι θα πάει 

στην αστυνομία ή η απόλυτη απραξία (όταν τα θύματα είναι παιδιά) ή δικαστηριακή 

οδός, που ανακουφίζει μόνο προσωρινά την κατάσταση και ενεργοποιεί εκ νέου τον 

δράστη, όταν αντιληφθεί ότι τελικά δεν απειλείται. 
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Έχει παρατηρηθεί ότι στην αίθουσα του δικαστηρίου πολλές φορές τα θύματα δεν 

παρουσιάζονται με αποτέλεσμα να αποδυναμώνεται η υπόθεση και να υποστηρίζεται 

ο δράστης. Είναι αναμενόμενη μια τέτοια αντίδραση, καθώς το θύμα εκτός από την 

πρωτογενή θυματοποίησή του από την καθεαυτό άσκηση της βίας, καλείται να 

αντιμετωπίσει και την δευτερογενή θυματοποίησή του που γεννά η βία που ασκεί ο 

επίσημος κοινωνικός έλεγχος (αρχές επιβολής του νόμου, δικαστήρια, εισαγγελέας) 

μέσω του στιγματισμού, της παραμέλησής του και της διαπόμπευσης, ιδιαίτερα στις 

κλειστές κοινωνίες αλλά και της δραματοποίησης των περιστατικών μέσα στις 

δικαστηριακές αίθουσες. 

Όμως, η κατάσταση έχει αλλάξει, οι αρχές αντιμετωπίζουν με περισσότερη 

κατανόηση και άμεση κινητοποίηση τέτοια περιστατικά και οι φορείς που 

υποστηρίζουν τα θύματα είναι πλέον πολλοί και αρκετά δυναμικοί. Ωστόσο, θέλουμε 

να γίνει κατανοητό ότι ο ρόλος του θύματος είναι το Α και το Ω στην ενεργοποίηση 

του μηχανισμού άσκησης του επίσημου κοινωνικού ελέγχου. Κάθε είδους βία πρέπει 

να καταγγέλλεται χωρίς να υπολογίζεται το κόστος. ΤΑ ΘΥΜΑΤΑ ΠΡΕΠΕΙ ΝΑ 

ΚΑΤΑΓΓΕΛΟΥΝ ΤΗΝ ΒΙΑ και έτσι, όχι μόνο μειώνεται το σκοτεινός αριθμός 

εγκληματικότητας, αλλά σταματά και ο κύκλος της βίας που αναπαράγεται μέσα από 

τις επόμενες γενιές. Σημειώνεται δε, ότι σε κάποιες χώρες προβλέπονται άλλες 

μορφές δικαστηριακής παρέμβασης, π.χ οι δράστες είναι υποχρεωμένοι να 

εργάζονται στα επείγοντα περιστατικά ενός νοσοκομείου για κάποιο διάστημα. 
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ΓΕΝΙΚΑ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 

Από την μελέτη της παρούσας εργασίας, θα μπορούσε κανείς να εξάγει τα 

ακόλουθα συμπεράσματα τόσο ως προς το έγκλημα της ενδοοικογενειακής βίας, όσο 

και ως προς την ύπαρξη του σκοτεινού αριθμού της εγκληματικότητας, τη 

φαινομενολογία του και τις προσπάθειες προσδιορισμού του όχι μόνο στο εν λόγω 

έγκλημα, αλλά εν γένει σαν ένα εγγενές στοιχείο του εγκληματικού στοχασμού131.   

Πιο ειδικά, από όσα εκτέθηκαν στο τελευταίο κεφάλαιο, στο οποίο έγινε 

προσπάθεια να αποτυπωθεί το πρόβλημα του σκοτεινού αριθμού και της προσπάθειας 

να προσδιορισθεί αυτός μέσα από τις θυματολογικές έρευνες, καθίσταται φανερό ότι 

οι στατιστικές που έχουν καταγράψει το δείκτη της εγκληματικότητας ως προς το 

έγκλημα αυτό, δεν αντικατοπτρίζουν την πραγματική διάσταση του φαινομένου. Τα 

ποιοτικά και ποσοτικά στοιχεία που περιλαμβάνουν δεν είναι ικανά ούτως ώστε να 

οδηγήσουν σε ασφαλή συμπεράσματα για την έκταση του εγκληματικού φαινομένου 

της ενδοοικογενειακής βίας. Αυτό βέβαια συμβαίνει στα περισσότερα εγκλήματα και 

οι γενεσιουργές αιτίες ανάγονται στην ίδια τη μεθοδολογία της εγκληματολογίας.  

Όπως κανείς μπορεί να συμπεράνει, οι πληροφορίες που αντλούνται από τις 

στατιστικές οι οποίες βασίζονται κυρίως στα στοιχεία των διωκτικών αρχών και των 

μηχανισμών κοινωνικού ελέγχου, αλλά και οι μελέτες θυματοποίησης ή μελέτες 

εγκληματιών, δεν εξάγουν ακριβή και ασφαλή συμπεράσματα για το εύρος της 

εγκληματικότητας, και εν προκειμένω για την περίπτωση της ενδοοικογενειακής βίας. 

Η μελέτη των επίσημων αστυνομικών, δικαστικών και σωφρονιστικών 

στατιστικών μας οδηγεί σε λανθασμένα και παραπλανητικά συμπεράσματα όσον 

αφορά την πραγματική έκταση του εγκλήματος και τα δημογραφικά χαρακτηριστικά 

των θυμάτων και των δραστών. Τα παραπάνω έχουν ως αποτέλεσμα τη διαμόρφωση 

στερεοτυπικών αντιλήψεων –σε σχέση με το έγκλημα-οι οποίες έχουν διαποτίσει 

τόσο τη στάση του κοινού όσο και των οργάνων δίωξης του εγκλήματος και των 

οργάνων απονομής της δικαιοσύνης.132 Οι στατιστικές του εγκλήματος, συνήθως 

131 Ελένη Ροϊνιώτη, Η Γνώση μας για το έγκλημα στη βάση ποσοτικών δεδομένων, Επιθεώρηση 

Κοινωνικών Ερευνών, 129Β΄ 2009, 33-59 
132Αγ. Τσιγκρής, Η εγκληματολογική σημασία της αναφοράς των ποινικών αδικημάτων στην 

Αστυνομία, Υπεράσπιση 1996,  σελ. 737.   
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αποτελούν το μοναδικό ερευνητικό και θεωρητικό εργαλείο των εγκληματολόγων133. 

Οι όποιες τεχνικές δεν καταλήγουν σε «αξιόπιστα συμπεράσματα αν η προ-έρευνα δεν 

έχει σταθεροποιήσει το εγκληματικό γεγονός»134. Οι εγκληματολογικές έρευνες θα 

πρέπει να συνδυάζονται και με έρευνες στο χώρο του ποινικού δικαίου, αλλά και να 

ενισχύονται από την κοινωνική αποτελεσματικότητα135, καθώς το εγκληματικό 

φαινόμενο αποτελείται από πολλούς παράγοντες, πρόκειται επομένως για ένα 

πολύπλοκο κοινωνικό φαινόμενο136 οι οποίοι πρέπει να συνδυάζονται προκειμένου 

να εξαχθούν ασφαλή συμπεράσματα.  

Παρόλα αυτά δεν πρέπει να παραγνωρίζεται η αξία τους. Τα δεδομένα των 

στατιστικών θα πρέπει να λαμβάνονται υπόψη σαν δείκτες, που καταγράφουν τάσεις. 

Με την κατάλληλη ερμηνεία, αλλά και με τη συνεχή προσπάθεια εξεύρεσης των 

κατάλληλων μεθόδων προς επίλυση των παραγόντων που οδηγούν στον σκοτεινό 

αριθμό της εγκληματολογίας, μπορεί να αντιμετωπιστεί το πρόβλημα αυτό. Να γίνει 

θεατή όσο περισσότερο γίνεται η πλατιά βάση του παγόβουνου και κάτω από την 

επιφάνεια της θάλασσας για όλα τα εγκλήματα και να καταγραφεί το σύνολο της 

εγκληματικότητας. Μόνο έτσι θα μπορέσει ο ερευνητής-εγκληματολόγος να 

προσεγγίσει την αθέατη περιοχή της εγκληματολογίας και να εισφέρει στην γνώση 

του εγκληματικού φαινομένου και στην αποτελεσματική αντεγκληματική πολιτική. 

133 Γιάννης Πανούσης, όπ. π. σελ. 1338. 
134 Γιάννης Πανούσης, όπ. π. σελ. 1339 
135 Γιάννης Πανούσης, όπ. π. σελ. 1354. 
136 Γιάννης Πανούσης, όπ. π. σελ. 1353. 
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Πίνακας ΙΙ

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑΤΑ
Παράρτημα I

Πίνακας Ι



Πίνακας ΙV

Πίνακας V

Πίνακας ΙΙΙ



Παράρτημα II. 

Στο Παράρτημα 2 παρατίθενται αυτούσια μέρη της πρώτης επιδημιολογικής έρευνας 

για τη βία κατά των γυναικών στην οικογένεια και επισυνάπτεται και η Βιβλιογραφία 

της εν λόγω επιδημιολογικής έρευνας. Η επισυναπτόμενη επιδημιολογική έρευνα 

διεξήχθη κατά το χρονικό διάστημα Οκτωβρίου 2002-Απριλίου 2003, με 

πρωτοβουλία του Κέντρου Ερευνών για θέματα ισότητας και στόχος της ήταν η 

καταγραφή των περιστατικών ενδοοικογενειακής βίας στην ελληνική κοινωνία με 

θύμα τη γυναίκα και δράστη το σύζυγο/σύντροφό της.
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