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1. Εισαγωγή 

Δεν εἶναι μακρινή η εποχἡ που το ζεύγος πολιτισμὸς -- τεχνολογία γινόταν 

αντιληπτό απὀ τον κοινό νου -- και όχι µόνο --ως αντιστικτικὁ και οξύμωρο! ενώ δεν 

απέχει πολύ απὀ τη σύγχρονη πραγματικότητα καὶ η παραδοχή ότι οι δύο αυτές 

έννοιες αποτελούν ασυµβίβαστες μεταξύ τους επιλογές, που χωρίζουν, µε αγεφύὑρωτο 

χάσμα, νοοτροπίες καταδικασµένες σε απόλυτη αποµόνωσηβ. Τα τελευταία χρόνια, 

όμως, η αντίληψη αυτή τείνει να εξαλειφθεί, διότι διαρκώς αναθεωρείΐται απὀ 

θεωρητικές απόψεις και πολιτικές ενέργειες, που µας παρακινούν να δεχτούμε ὁτι 

τα, ἑως τώρα, θεωρούμενα ὡς ασυμβίβαστα, μποροῦν να συμβιβαστούν. 

Από τη μία πλευρά η ἆρση των στερεοτύπων και προκαταλήψεων αναφορικά 

µετις παραπάνω απόψεις για τον πολιτισμό, και απὀ την ἄλλη η σηµαντικἡ πρόοδος 

της τεχνολογίαςῦ, ἔχει επιτρέψει σήµερα τις σύγχρονες κοινωνίες να αναγνωρίσουν 

τη δυνατότητα ζεύξης πολιτισμού -- τεχνολογίας Και να παρατηρήσουν τα 

πολυάριθμα αποτελἑσματά της και τις πολλαπλές της συνέργιες. Παράλληλα, τις έχει 

ὠθήσει να την ενθαρρύνουν µε πολιτική βούληση. 

Στην παρούσα µελέτη πρὀκειται να ασχοληθούμε µε την πολιτικἡ βούληση 

που επιδεικνύει η Ε.Β., ὡς σύγχρονο πολιτικὸ μόρφωμα, αναφορικἁ µε την 

αξιοποϊήση της τεχνολογίας των επικοινωνών και τῶν πληροφοριών στον τοµέα του 

: πολιτισμού, και συγκεκριµένα της πολιτιστικής κληρονομιάς. Από το ευρύ φάσμα των 

διαφαινόμενων αποτελεσμάτων της ζεύξης πολιτισμού και τεχνολογίας, στην 

παρούσα µελέτη επικεντρώνουµε το ενδιαφἑρον µας στην ανάλυση και την ερμηνεία 

εκείνων που εντοπίζονται στο στενό πλαΐαιο των στόχων της πολιτιστικής πολιτικής 

και, ακόµη πιο συγκεκριµένα, στο στόχο για διατήρηση, προβολή και περαιτέρω 

ανάδειξη της περιφερειακής πολιτισμικής διαφοροποίησης, στο εσωτερικὀ της Ε.Ε. 

Μέσα απὀ τη µολόπι ορισμένων εργαλείων, µέτρων και προτεραιοτήτων για την 
άσκηση πολιτικής στον τομόα του πολιτισμοὺ, ἐπιδιώκουμε να σκίαγραφήσουμε την 

τάση που παρατηρείται στο πλαίσιο της Ε.Ε., αναφορικἁ µε το ζήτημα που µας 

ενδιαφέρει, και να αξιολογήσουµε τους στόχους, τους τρόπους και τα αποτελέσµατα 

αυτής της πολιτικής. 

  

« Αναφερόμαστε στην ἄποψη που θέλει τον πολιτισμό να ταυτίζεται µε τη φαντασία και τη 
δημιουργικότητα του πνεύματος και την τεχνολογία να αντιστοιχίζεται µε την επιστήμη 

(Παπαγιάννης 19ος:117). 
3 Αναφερόµαστε στην ἀποψη που υποστηρίζει ὁτι πολιτισμός εἶναι η υψηλή κουλτούρα ενώ 
οτιδήποτε πολιτιστικὀ μπορεί να ἔχει σχέση µε την τεχνολογία, χαρακτηρίζεται μαζικό και 
εμπορικό προϊόν (ὁ.π. 1995:117-118). | 
ὃ Εΐναι αλήθεια ὅτι μόλις τα τελευταΐα χρόνια η επιστήμη της πληροφορικής σημείωσε 
αξιόλογη πρὀοδο, ὡστε να προσελκύσει το ενδιαφέἑέρον τῶν ανθρωπιστικὠν επιστημόνων 
(Μεζατίψ 1οο7). Ἐπίσης, μόνο κάτω απὀ αυτή τη συνθήκη δόθηκε η δυνατότητα στις 
ανθρωπιστικές επιστήμες να εξερευνήσουν και άλλα ερευνητικἁἀ πεδία που ὡς τώρα 
θεωρούνταν απρόσιτα, ὁπως για παράδειγµα η µελέτη της γενεαλογίας (ΚεπΏγ 19ο»).  



Σε ἑνα άλλο επἰπεδο, χρησιμοποιούμε το παράδειγµα της Ελλάδας, ὡς μίας 
απὀ τις περιφἑρειες της Ε.Ε. µε έντονη πολιτισμική διαφοροποίηση. Προσπαθούμε 
να ἑντοπίσουμε τον τρόπο µε τον οποίο η πολιτικἠ της Ε.Ε, για την εφαρµογή της 
τεχνολογίας των επικοινωνιών και των πληροφοριών στον τοµέα του πολιτισμού 
διαχέεται και υλοποιείται στην περιφἑρεια καὶ σε ποιο βαθμό συμβάλλει στη 
διατήρηση και προβολή της πολιτισμικής διαφοροποίησης του παραδεἰγματός µας. 
Μέσα απὀ αυτἡ τη διαδικασία, επιχειρούμε να υπογραμµίσουμε τις διαφορές ἡ τις 
ομοιότητες των δύο επιπέδων πολιτικής, αναφορικἀ µε τους αρχικούς τους στόχους 
και σε σχέση µε τους μεταξύ τους όρους, και να σχολιάσουµε τα αποτελἑσματά τους. 

  

Σπεύδουμε να τονίσουμε ὁτι η εξειδίκευση- του- ενδιαφἑροντός-μας-στο------------- 
συγκεκριµένο θέµα δεν αποτελεί μία υπόθεση εργασίας που επιχειρούμε να 
υποστηρἰξουµε, αλλά συνιστά µία απὀ τις πολιτικὲς επιλογές της Ε.Ε., που 
αποτυπώνεται και διακηρύσσεται στα πολιτικά και νομικά της κείµενα. Εκείνο το 
οποίο επιδιώκουμε, εἶναι η θεωρητικἡ ερμηνεία αυτής της επιλογἠς και η περαιτέρω 
µελέτη της υλοποϊησής της στην πράξη. 

Ὡς πρόσθετο περιορισμὀ, αναγνωρίζουμε το μικρό βάθος χρόνου που, εκ των 
πραγμάτων, έχει η µελέτη µας και το οποίο δεν μας επιτρέπει να παρακολουθήσουμε 
και να ελἑγξουµε, σε όλο της το εὗρος, τη δυνατότητα της πολιτικής να επιτύχει τους 
στόχους στους οποίους προαναφερθήκαµε, μέσω της τεχνολογίας, καθώς και τα 
αποτελέσµατα που, αναπόφευκτα, επιφἑρει, Ἡ παραπάνω συνθήκη αποκτά 
μεγαλύτερη σημασία για τον πρὀσθετο λόγο ὁτι η υλοποίηση τῶν πολιτικὠν και 
προγραμμάτων που μελετούμε βρίσκονται στο αρχικό στάδιο της υλοποϊησής τους, 
ενώ παράλληλα η τρέχουσα πολιτική ἐμφανίζει κάποιες διαφοροποιήσεις σε σχέση 
µε την παλαιότερη. Συνεπώς, δεν εἶναι δυνατό να συγκεντρώσουµε πλήρη και 
συγκριτικἀ στοιχεία, για. την υποστήριξη απόλυτων συμπερασμάτων. Ἔτσι, στην 
παρούσα µελέτη ἀρκούμαστε να σχολιάσουµε την τάση πὀυ διαφαΐνεται σε επίπεδο . στόὀχὠν καί προτεραιοτήτων και η οποία αναδεικνύει τον τρὀπο αντἰμετώπισης των 

Ὁ προβλημάτων. 

Ἕνα τελευταίο σχόλιο που θα θέλαμε να προσθέσουμε εἶναι ὅτι, η ανάλυση 
που ακολουθεί, χρησιμοποιεί ως βασική αναλυτική κατηγορία την ἔννοια του 
πολιτισμού, και συγκεκριµένα, ὁτοι όπως αυτή ενσωματώνεται στο περιεχόµενο της 
σύγχρονης πολιτικής. Συνεπώς, τα συμπεράσματα που προκύπτουν, αντιστοιχούν 
στη συγκεκριμένη σκοπιἁ και στα ερωτήματα που αυτή θέτει. Είναι βέβαιο ὁτι εὰν 
εἶχαμε επιλέξει μία ἄλλη αναλυτική σκοπιά, όπως αυτή της τεχνολογίας, θα εἶχαμε 
φωτίσει διαφορετικὲς όψεις του ζητήματος, 

ωσ
τε
 

Τ 

 



2. Μέθοδος και διάταξη της μελέτης 

Για την επίτευξη των ανωτέρω αναλυτικὼν στόχων, στην παρούσα µελέτη 

αξιοποιούμε την αναθεωρητικήἡ ἄποψη που επικρατεἰ στους κόλπους των 

πολιτισμικών σπουδών, αναφορικά µε το ρόλο και τα αποτελέσµατα της πολιτιστικἠς 

πολιτικής στο ευρύτερο πεδίο της πολιτιστικής δραστηριότητας, καθὠς και σε ἄλλα 

πεδία της πολιτικής. Ἡ συγκεκριμένη βασική θεωρητικἡ επιλογή κρίνεται 

επιβεβλημένη τόσο λόγω του αντικειμένου της μελέτης όσο και λόγω της μεθόδου 

που επιχειρούµε να εφαρμόσουμε για την ανάλυση και ερμηνεία τῶν δεδοµένων µας. 

Περαιτέρω, εντάσσουµε τη µελέτη στο σύγχρονο ιστορικό σιυμφραζόμενο της 

παγκοσμιοποιημένης εποχἠς και μελετούμε τους επιµέρους όρους και τις συνθήκες 

που νοηματοδοτούν το περιεχόµενο του πολιτισμού και επηρεάζουν τις σχόσεις που 

συγκροτούν το νόημά του. Στο συγκεκριμένο πλαΐσιο παρατηρούμε ὁτι αναδύεται η 

ανάγκη διατήρησης και ανάδειξης της περιφερειακἠς πολιτισμικής διαφοροποίησης 

ὡς. τρόπος αντιμετώπισης του απορρέοντος κινδύνου της πολιτισμικής 

οµογενοποίησης. Σε ἑνα επόμενο βήμα, εξετάζουμε τις δυνατότητες, κυρἰως, της 
πολιτιστικής πολιτικής προς την επίτευξη του παραπάνω στόχου και εστιάζουµε στα 

Σπιµέρους μέσα της. 

Στη συνέχεια, εξετάζουμε ' την εφαρµογή της τεχνολογίας τῶν επικοϊινώνιών 
και των πληροφοριών στον τοµόα του πολιτισμού, και κυρίως της πολιτιστικής 
Κληρονομιάς, και εντοπίζουμε τις θεωρητικές και πρακτικὲς δυνατότητες, 

Ιδιαιτερότητες και περιορισμούς της. Υποθέτουμε τι η εν λόγω τεχνολογία μπορείΐ να 

συνεισφέρει στην ικανοποίηση στόχων πολιτιστικής πολιτικής, και Ιδιαίτερα του 
στόχου που αναφέραμε, και εξειδικεύουµε τους όρους µε τους οποίους μπορεί αυτό 
να επιτευχθεί, σε θεωρητικὀ επἰπεδο αλλά και µέσα απὀ την αναφορά σε διεθνείς 

βέλτιστες, πρακτικές. Ἐπίσης, επισηµαΐνουμε. τους. διαφαινόµενους περιορισμούς που 
και τους ενδεχόµενους τρόπους αντιμετώπισής τοὺς. 

  

Ἡ ένταξη της μελέτης µας στο πλαίσιο της Ε.Ε. µας δίνει τη δυνατότητα να 
μελετήσουμε ἑνα συγκεκριµένο παράδειγµα και να εντοπίσουµε τους ειδικότερους 

: όρους που υπαγορεύουν την πολιτική και τις προτεραιότητες αυτού του 
παραδείγματος οτον τοµέα του πολιτισμού. Επίσης, μας επιτρέπει να εξετάσουμε 
συγκεκριµένα µέσα υλοποίησης αυτής της πολιτικής, γεγονός που μας οδηγεί ἆμεσα 
στην τεχνολογία τῶν επικοινωνιών και τῶν πληροφοριών, ως ἑνα µέσο για την 
επίτευξη του στόχου της διατήρησης και ανάδειξης της περιφερειακής πολιτισμικής 
διαφοροποίησης. Ἡ µελέτη των επιµέρους στόχων, προτεραιοτήτων, αξόνων δράσης 
και πρακτικής εφαρμογής, µας επιτρέπει να καταλήξουμε σε ορισμένα 

 



συμπεράσματα αναφορικἁ µε αυτή την επιλογή και µε το πλαίσιο, µέσα στο οποίο 

ἑντάσσεται. 

Τέλος, η ενεργοποίηση του παραδείγματος της Ελλάδας, ὡς περιφέρειας της 

Ε.Ε. και ὡς χώρας µε ἕντονη πολιτισμική διαφοροποίηση, λειτουργεί ὡς μία µελέτη 

περἰπτωσης, που παρουσιάζει έντονη συνάφεια στόχων, μεταξὺ των δύο 

διαφορετικών επιπέδων πολιτικἡς. Το γεγονὸς ὅτι η Ελλάδα προωθεὶ µέσα απὀ την 

πολιτιστική της πολιτική την προβολἡ της ταυτότητάς της και την αξιοποίηση της 

πολιτιστικής της κληρονομιάς, µεταφέἑρει τη θεωρητικἠ συζήτηση για την επίτευξη 

του ειδικότερου στόχου της Ἐ.Ε. σε πρακτικὀ επἰπεδο. Ωστόσο, οἱ ιδιαιτερότητες 

αυτοὺ παραδείγματος, και κυρίως σε ὁ,τι αφορά τον τρόπο εφαρμογής της 
  

τεχνολογίας τῶν επικοινωνιών και των πληροφοριών στον τομόα του πολιτισμού, το 

διαφοροποιούν, ενδεχομένως, απὀ το µέσο ὁρο τῶν περιφερειών της Ε.Ε. και 

αναδεικνύουν τα δικἁ του ενδιαφέροντα ζητήματα, ὡς προς τους στόχους της 

πολιτικής του καὶ ὡς προς τον τρὀπο υλοποίησης αυτών των στόχων στην πράξη. 

Στην παρούσα µελέτη ακολουθούμε, σε γενικὲς γραμμές, τη διάταξη που 

μόλις περιγράψαµε στο παραπάνω μεθοδολογικὀ πλαίσιο. Τια την ικανοποίηση των 

στόχων της μελέτης, χρησιμοποιούμε υλικό που περιλαμβάνει τα κείµενα του 
πρωτογενούς και δευτερογενούς δικαἰου, πάνω στα οποία θεμελιώνονται οἱ σχετικός 

Ευρωπαϊκές πολιτικές, ὅπως και τα κείµενα των προγραμμάτων που ανακοινώνονται 
απὀ την Ε.Ε. και αφορούν στο ζήτημα που μελετάμε. Επίσης, ανατρέχουµε στο 
επἰσημο υλικὀ που δημοσιεύεται από την ελληνικἡ κυβέρνηση και άλλους αρμόδιους 

φορείς για την ἑλληνικὴ πολιτιστική πολιτική και τη διαχείριση των σχετικὠν 

προγραμμάτων, καθώς και σε ειδικές μελέτες και σε παρουσιάσεις συγκεκριμένων 

ἐργων. Παράλληλα, χρησιμοποιούμε υλικό απὀ συνεντεύξεις που µας παραχώρησαν 

στελέχη του χώρου τῶν πολιτιστικὠν οργανισμών, των διαχειριστικὠν αρχών των 
Εθνικών ΄ προγραμμάτων καὶ τών υπεύθυνων υλοποίησης ἔργων. Τέλος, 
συμπεριλαμβάνουμε και . την προσωπική µας. ἁποφψη απὀ αυτοψίες που 
πραγµατοποιήσαμε για τις ανάγκες της μελέτης.  



8. θεωρητικό πλαίσιο 

Στο παρόν κεφἁλαιο πρὀκειται να αναφερθούμε στο θεώρητικὀὸ πλαΐσιο της 

µελέτης µας. Θα επιχειρήσουμµε να διευκρινίσουµε τα αναλυτικά ἐργαλεία και τις 

θεωρητικὲς έννοιες που θα χρησιμοποιήσουμε για την ανάλυση του ζητήματος που 

ερευνούμε. Ωστόσο, ἐξαιτίας της πολυπλοκότητας του θέματος που μελετάμε, δεν 

εἶναι δυνατὀ να καλύψουμε κάθε πτυχή του θεωρητικού προβληματισμού που το 

αφορά. Συνεπώς, θα εστιάσουµε σε κάποιες έννοιες -- κλειδιά και θα 

προσπαθήσουμε να τις τοποθετήσουµε στα ὁρια της συζήτησης που µας απασχολεἰ. 

  

  

3.1. Ἑνα θεωρητικό πλαίσιο για τον πολιτισμό 

Μία απὀ τις βασικές έννοιες, που θα επανέρχεται συνεχώς στη συζἠτησή µας, 

εἶναι εκεΐνη του πολιτισμού. Εξάλλου, εἶναι Και η πιο πολυσυζητηµένη”. Στην 

παρούσα µελέτη δεν αποσκοπούµε στην παρουσίαση µιας συνολικής προσέγγισης ἡ 

θεωρίας για τον πολιτισμό. Ἐπίσης, δεν προσβλέπουµε σε έναν ορισμό του 

πολιτισμού. Κάτι τέτοιο θα υπερέβαινε.τους στόχους µας, εκτός του ὅτι δεν θα εἶχε 

καμία αναλυτικἡ χρησιμότητα. 

Εκείνο που µας ενδιαφἑρει εἶναι να αναδείξουμε ορισμένες απὀ τις πολιτικὲς 

εκφάνσεις του πολιτισμού, που τον καθιστούν αντικεἶμενο/ πεδίο και µἐσο/. εργαλείο 

πολιτικἠς. Σκοπεύουµε να τοποθετήσουµε την παραπάνω συζήτηση στη σύγχρονη 

εποχἡ και να ερευνήσουµε την αλληλεξάρτηση μεταξὺ πολιτισμού και πολιτικής στο 

εν λὀγω συμφραζόμενο, µε σκοπὀ να εντοπίσουµε το λὀγο για τον οποίο τα ιστορικά, 

αλλά κυρίως τα σύγχρονα πολιτικά μορφώματα, επιδιώκουν να ασκήσουν επίδραση 

στη συλλογική δράση των υποκειμένων, να διαφοροποιήσουν πολιτισμικἁ νοήματα 

:καὶ αξίες, επιδεικνύοντας πολιτική βούληση στον τοµέα του πολϊτισμοὺ (Ζοβοτ]ιοῖτη 

1994-19). | 

Ἑνα κατάλληλο πλαίσιο για τη διεξαγωγἠ αυτής της συζήτησης θα μπορούσε 

να εἶναι το θεωρητικὀ ρεύμα των πολιτισμικών σπουδών, που παραδοσιακἁ 

  

4 Ἡ θεωρητικἡ συζήτηση για την ἔννοια του πολιτισμού και το περιεχόμενό της εξακολουθεί 
πάντοτε να εἶναι ανοιχτή, γεγονός που καταδεικνύει ὀχι μόνο τη δυσκολία επἰτευξης ταύτισης 
απόψεων αλλά και την πιθανή ἑλλειψη χρησιμότητας µιας τέτοιας ταύτισης (Παπαγιάννης 
1995:110). Ἡ δυσκολία αφορά, αφενός, στο ὅτι πρὀκειται για µία έννοια ιστορικἀ 
προσδιορισµένη, και συνεπώς ιστορικἁ μεταβλητή (για μία επισκόπηση της Ἱστορικἠς 
εξέλιξης της έννοιας βλ. ἨΠΗίαπις 1994:69-81), και, αφετέρου, στο ότι προσεγγίζεται απὀ 
διαφορετικά επιστημονικά πεδία (π.χ. ανθρωπολογία, κοινωνιολογία, πολιτισμικές σπουδές 
φιλοσοφία, επιστήµη της επικοινώνἰας, ιστορία.της τέχνης, κριτική της λογοτεχνίας κλπ) και 
σχολές σκόψης (π.χ. μαρξισμός, δομισμός, κονστρουκτβισμός, μεταδομισμός κλπ) µε 
διαφορετικἀ αποτελέσµατα. Συνεπώς, χρειάζεται να γίνει κατανοητό ότι ἑνας ορισμός του 
πολιτισμού εἶναι πάντοτε μερικός, και προκειµένου να ὄχει αναλυτικἡ αξία, πρέπει να εἶναι 
Εμφανείς οι όροι που τον συγκροτούν (ΟΠΗ οτά 1ο86:6, Βαιπιαῃ 1994:48, 5ο).  



ασχολείται µε τη µελέτη της σχέσης πολιτισμού -- εξουσίας. Ωστόσο, αυτό δεν αρκεί 

διότι, οὗτως ἡ άλλως, στο πλαίσιο αυτού του θεωρητικού ρεύματος απουσιάζει μία 

ολοκληρωμένη και συγκροτημένη ἄποψη αναφορικά µε το θέµα, ενὼ παράλληλα οι 

σύγχρονες ερμηνείες ἔχουν αναδείΐξει επιπλέον πτυχές αυτής της σκέψης. Ἔτσι, 

σκοπεύουµε να αναφερθούμε στις απόψεις του Βοπηεῦ (1995, 1998), ο οποίος 

στηριζόμενος κυρίως στις απόψεις του Εουκασί και προβαϊΐνοντας σε μία 

επανερµηνεία και διεὑρυνσή τους, υποστηρἰζει µία γενικότερη αναθεώρηση του 

προγράµµατος και των στόχων τῶν πολιτισμικών σπουδών. 

Σύμφωνα µε αυτή την ἄποψη, η ανάδυση του ευρύτερου τοµέα του 

πολιτισμού ὡς πεδίο για τη ρύθμιση τῶν κοινωνικὠν σχέσεων στη σύγχρονη ἐποχή, 

δηλαδἡ η συστηματική εμφάνιση του πολιτισμού στις τεχνικές κατ στα προγράµµατα 

διακυβέρνησης για την επίτευξη διαφόρων πολιτικὠν στόχων, εἶναι ἑνα ιστορικὀ 

φαινόμενο, το οποίο οφείλει την ὑπαρξὴ του στο ρόλο που εἶχε η ιστορική αλλαγή της 

σημασίας του πολιτισμού για την οργάνωση των κοινωνικών σχέσεων, ιδιαἱτερα 

μόσα στο συμφραζόμενο τῶν πολιτιστικών ιδρυμάτων. Επεκτεΐνοντας την άποψη του 

Εοιοαῖξ, για τον έλεγχο των κοινώνικών σχέσεων µέσω ταξινομικών συστηµάτων, 

μηχανισμών και τεχνικών γνώσης, που διαχέονται στον πληθυσμό ανεξάρτητα από 

τους κρατικούς θεσμούς (1980), ο Βεπποῖϊ στρέφει το ενδιαφἑρον του στον τρόπο µε 

τον οποίο τα δημόσια μουσεία, και τα παρεμφερή πολιτιστικἁ ιδρύματα στην Αγγλία 

του 190 αιώνα, επἑδρασαν στις συνήθειες, στον τρὀπο σκέψης και συμπεριφοράς 

τῶν επισκεπτὠν τους (Βεηποίί 1992:982). Ὑποστηρίζει ότι η επενέργεια στη 

συμπεριφορά και στη σκέφη των πληθυσμών, δεν οφείλεται στην επαφή τους µε τον 

«πολιτισμὸ» (δεν αναγνωρίζει µία εγγενἠ «εκπολιτιστικἡ» ιδιότητα στην τέχνη, για 

παράδειγµα) αλλά προκύπτει απὀ την επαφἠ τους µε το συγκεκριµένο σχήμα -- 

σημασία του πολιτιστικού αντικειμένου, τσι ὁπωῶς διαμορφώνεται στο συγκεκριµένο 

πλαίσιο κοινωνικών και τεχνολογικών. σχέσεων, εντός των πολιτιστικὠν οργανισ μών 

(ὁςτ:.8). ο. ----υ-- 

Περαιτέρω, το επιχείρημα υποστηρἰζει ότι το ταξινοµικὀ σύστημα που 

οργανώνει τη σημασία των πολιτιστικών αντικειμένων, εντός τῶν πολιτιστικών 

οργανισμών, συνδέεται µε μηχανισμούς και προγράµµατα διακυβέρνησης, όταν η 

οργάνωση τῶν σχέσεων εξουσίας που εκφράζει, αντιστοιχεί σε πολιτικἁ αιτήµατα και 

στόχους (ὁ.τ.:3968). Παρόλα αυτά, δεν σηµαίνει ότι στη βάση των αποτελεσμάτων, 

που προκύπτουν απὀ αυτή την πολιτικἡ δράση, δεν δημιουργούνται άλλες μορφές 

  

6 Εΐναι γνωστὸ ὅτι οἱ πολιτισμικές σπουδὲς δεν συγκροτήθηκαν ποτὸὲ ὡς συµπαγἠς 

θεωρητικός κλάδος οὗτε ἕδωσαν μία ολοκληρωμένη θεωρία για τον πολιτισμό. Επίσης, εἶναι 

γνωστή η διεπιστημονική προσέγγιση την οποία προώθησαν, καθὼς και η τεράστια επιρροή 

που ἄσκησαν σε διάφορα επιστημονικά πεδία (Βεηπείί 1998:27-28). 

 



οργάνωσης τῶν κοινωνικών σχέσεων, κυρίως ως υπο-προϊόντα της πρὠτης, αλλά και 

ὡς μορφές αντίδρασης σε αυτή (ὁ.π.:259). 

Ἱστορικά, παρατηρήθηκε µία αυξανόμενη υπαγωγή συγκεκριμένων 

πολιτιστικὠν μορφών σε προγράµµατα και στρατηγικές διακυβέρνησης, µε σκοπὀ το 

μετασχηματισμό της κοινωνικής συμπεριφοράς και ηθικής στάσης τῶν πληθυσμώνό, 

αλλά και για την υποστήριξη της αντίστοιχης οργάνωσης των κοινωνικών σχέσεων. 

Στη σύγχρονη εποχή, η σύνδεση του πολιτισμού µε την πολιτική διακυβέρνηση, δεν 

περιορίζεται αποκλειστικἁ σε µία συγκεκριμένη πολιτιστική µορφή, γεγονός που 

αναδεικνύει τη διαφορετικἡ οργάνώση των κοινωνικών σχέσεων και τα διαφορετικά 

πολιτικἁ αιτήματα που αναδεικνύονται στο σύγχρονο συμφραζόμενο (ό.π.). 

Αυτό το οποίο γίνεται φανερό, και ενδιαφἑρει την παρούσα µελέτη, εἶναι ὅτι 

η παρέμβαση στο ευρύ πεδίο του πολιτισμού εἶναι στενά συνδεδεμένη µε τη ρύθμιση 

ἄλλων πεδίων πολιτικής. Ωστόσο, εκεϊνο που διαχρονικἁ διαφοροποιείται εἶναι τα 

µέσα που χρησιμοποιούνται κάθε φορά για την επίτευξη συγκεκριμένων στόχων, 

καθώς και η σχετικότητα τῶν στόχων µε τις συνθήκες και τους όρους της 

πραγματικότητας. | 

Τελικά, στο πλαίσιο της άποψης που παρουσιάσαµε, υποστηρίζεται ότι πολλά 

απὀ τα θέµατα που απασχολούν τις πολιτισμικές σπουδὲς σήµερα, συνιστούν το 

αποτέλεσµα του τρὀπου µε τον οποίο διάφοροι πολιτιστικοὶ τοµείς εἶχαν 

διαμορφωθεί στο παρελθὀν απὀ προγράµµατα διακυβέρνησης. Συνεπώς, σύμφωνα 

µε τον Βεηπείί (ὁ.π.:381) το πρὀγραµµα τών πολιτισμικών σπουδών εἶναι έμμεσα 

διαποτισµένο αλλά και επηρεασμένο από πολιτικἁ θέµατα και υποθέσεις, και για το 

λόγο αυτό η ενεργἡ ενασχόληση µε τη διακυβέρνηση του πολιτισμού αποτελείὶ μία 

από τις πολλές δυνατότητες, που αναδύονται στο πλαϊσιό του. 

Αν και η συγκεκριμένη ἁποψη υπήρχε διάχυτη στους θεωρητικούς 

προβληματισμούς των παλαιότερων σιοχαστὠν. τῶν πολιτισμικών σπουδών (βλ. . 
Εουοσ]ε, νΠαπις), ποτὲ δεν διατυπώθηκε ρητὰ ὡς θέση. Παρόλα αυτά, τόσο η . 

ἁποψη που παρουσιἁσαμµε, όσο και άλλες, έθεσαν τα θεμέλία, για τις αναθεωρητικὲς 

τάσεις που ἠδη υπάρχουν στους κόλπους τῶν πολιτισμικὠν σπουδών. Οι 

συγκεκριμένες απόψεις εστιάζουν στο γεγονός ότι η απλἠ παρατήρηση και ανάδειξη 

των πολιτικὠν διαστάσεων του πολιτισμού Και των σχέσεων εξουσίας που τον 

διέπουν, μπορεί να ἑρμηνεύουν αλλά δεν αρκούν για την αλλαγἡ του πολιτισμού ἡ, 

καλύτερα, για τη αλλαγἡ αυτού που κάνει ο πολιτισμός (ὀ.π.:890). 

  

6 Στο 195 αιώνα, η συγκεκριμένη πρακτικἡ συνέδεσε συμβολικά την αοστικἠ τάξη µε την 
«υψηλή» κουλτούρα, και την ακόλουθη αντἰθεσἠ της µε την ἔννοια της «λαϊκής» κουλτούρας. 
Ἡ συγκεκριμένη συμβολική σημασία προέκυψε απὀ τη συγκεκριμένη οργάνωση τῶν 
κοινωνικών σχέσεων που επέδιδαν στον πολιτισμό την παραπάνω σημασία και, κατ 
επέκταση, εξυπηρετούσε τους ευρύτέρους στόχους της διακυβέρνησης µε τους οποίους 
συνδέθηκε (Βεηπείί 199»:488). 

 



Θα λέγαμε ὅτι οἱ απὀψεις στις οποίες αναφερόμαστε αντιδιαστέλλονται προς 

την «κριτική θεωρία» της Σχολής της Φρανκφούρτης, η βασική ενασχόληση τῶν 

στοχαστὼν της οποἰαζ, ἦταν η κριτικἡ -- και όχι η απλἠ αποκάλυψη -- του 

φαινομένου της «μαζικής κουλτούρας» ἡ της «βιομηχανίας της κουλτούρας»δ. 

Ανάμεσα στα ἆλλα, η κριτική θεωρία αντιλαμβάνονταν την κουλτούρα, µέρος της 

οποίας αποτελούσε και η τέχνη, ὡς μία διακριτἡ σφαίρα του κοινωνικού γίγνεσθαι, 

περιβεβληµένη από μία ξεχωριστή αὐρα, στην οποία η έννοια της διακυβέρνησης και 

της διοίκησης δεν εἶχε καμία πρακτική θέση, ἡ τουλάχιστον η θέση της, δεδομένου 

ότι υπήρχε, υπονόµευε την αυτονομία, την αυθεντικότητα και την ανεξαρτησία της 

πρώτης (Βεππεί 1998:196-197). Ο Αάοππο διέβλεπε ως μόνη πιθανἠ ανάμειξη των 

  θεωρητικών στο πεδίο της πολιτιστικής διοίκησης µέσα απὀ την ανάπτυξη μίας 

«διοικητικής πρακτικής» (αἁπηπἰςίταϊίου ργαχίς), εντὀς της πολιτιστικής σφαίρας, 

στην οποία οι πεφωτισμένοι εἰδικοὶ θα μπορούσαν να αποτρέψουν την 

εμπορευµατοποΐηση της κουλτούρας και πάντοτε στη βάση της επίγνωσης τῶν ορίων 

καιτων πολύ συγκεκριμένων σκοπών µιας τέτοιας ανάμιξης (Αάοτπο 1991:98.111). 

Είναι βέβαια γνωστό ὁτι η κριτική θεωρία δεν μπόρεσε να αποπερατώσει ἑνα 

τέτοιο έργο, ὅμως σε αντιδιαστολἡ µε τις δικὲς της απόψεις και σε σχέση µε τις 

κατάλληλες πολιτικές συνθήκες, άρχισε να διαφαίνεται, κυρίὼς στην Αυστραλία στις 

αρχὲς του 90, μία τάση αναθεώρησης των στόχων των πολιτισμικών σπουδών, «απὸ 

τη θεωρία και τη στρατηγική της αντίστασης και της κριτικής προς την έρευνα για 

την ἁσκηση πολιτικής» (Βεηπαίί 1998:189). Αν και αυτή η τάση έχει βρει 

ορισμένους υποστηρικτές στην Αγγλία και στην Αμερική, δεν σηµαΐνει ότι εἶναι 

γενικευμένη ἡ έχει φέρει ἆμεσα ορατά αποτελέσµατα στη διακυβέρνηση του 

πολιτισμού. Περισσότερο, πρὀκειται για μία νέα οπτική που ανοίγεται στο πλαίσιο 

  

7 Στους βασικοὺς εκπροσώπους της Σχολής τὴς Φρανκφούρτης συγκαπαλέγονται ο Λάσσπο, ο 
Ματομςο και ο Πο ήαῖπιεγ. 
8 0 σχετικός προβληματισμός, ανάμεσα στα άλλα, ἔδινε ἔμφαση οτη γένεση της μαζικής 
κουλτούρας, στα ιδιαΐτερα χαρακτηριστικἁ της και στις επιπτώσεις της στο άτομο - δέκτη, 
που την αντιπαρέβαλαν προς την «αυθεντική» τέχνη, η οποία, σύμφωνα µε την ἅποψη του 
Αάοτπο, προήγαγε την αλήθεια, μέσα από την συνειδητοποίηση και τη γνωστοποίηση τῶν 
κοινωνικών αντιφἁσεων. και αντινομιών. Σύμφωνα µε αυτή την ἄποψη, η µαζικἡ κουλτούρα, 
χωρίς απαραΐτητα να εἶχε οδηγήσει στην εξάλειψη της «Υγνήσιας» τέχνης, συνέβαλε στην 
περιθωριοποίηση και στον παραγκὠνισμὸ της τελευταίας, καθώς προσεταιρίστηκε την 
κοινωνική λειτουργία της καὶ υπονόµευσε, στη συνείδηση του ατόμου, την αξία της (βλ. 
Διβιεράτος 1991:1-27, Σαρίκας 1984:9-25). 

9 Ἡ συγκεκριμένη ἀποψη διατυπώθηκε απὀ τον Κεγαη Τοπιαδε]Η 995: 9), με αφορμή την 
αλλαγἡ της πολιτικής κατάστασης στη Νότια Αφρική στις αρχές του ο, ὁμῶς εκφρᾶζει το 
γενικότερο προβληματισμό που άρχισε να επικρατεί στη σύγχρονη εποχἠ αναφορικά µε τη 
διαχείριση τῶν πολιτιστικών δικαιωμάτων μειονοτικών ἡ, μέχρι πρότινος, πολιτικἁ υποτελών 
πολιτισμικὠν μορφωμάτων και κοινοτήτων. Ἡ Αυστραλία διάνυσε τη δική της διαδρομἠ 
μερικά χρόνια πριν την ανάδυση του εν λόγω ζητήματος στη Νότια Αφρική, σχετικἁ µε τους 
δικούς της αυτόχθονες.  



τῶν πολιτισμικών σπουδών, η οποία, αν και δυνητικἁ προὔπάρχουσα, δεν εἶχε 

εκφραστεί ὡς τώρα ρητά (ὁ.π..192). 

Η κριτική που ασκείται στη συγκεκριμένη ἀποψη µας δίνει τη δυνατότητα να 

διευκρινίσουµε τις επιµέρους επιλογές που τη στοιχειοθετούν. Τα κριτικά 

επιχειρήματα επιμένουν, κυρίως, στην διάκριση μεταξύ θεωρίας και πρακτικής, για 

την οποία θεωρούν ότι αναμφίβολα διαφοροποιεί την οπτική αντιμετώπισης τῶν 

πραγμάτων (0 Έερατ 1992:412-413). Ωστόσο, σύμφωνα µε την ἄποψη του Βεπποῖί 

(1οοξ8:194-195), µία τέτοια πόλωση μεταξύ πολιτικής «από τα κάτω», που υποτίθεται 

ότι εκπροσωπούν οι πολιτισμικές σπουδός, και διακυβέρνησης «από τα πάνω», 

δείχνει να εἶναι ανυπόστατη, δεδομένου ὅτι ο πολιτισμός αποκτά την πολιτικἡ του 

  

διάσταση µέσα απὀ τις ποικίλες μορφὲς και ὁραστηριότητες µε τις οποϊῖες 

εκδηλώνεται, αλλά παράλληλα εἶναι και αδιαχώριστος απὀ τις διοικητικές αποφάσεις 

που ιστορικἁ ἐχουν διαμορφώσει συγκεκριμένες κοινωνικός, πολιτισμικές ἡ πολιτικές 

πρακτικές και θεσμούς. Συνεπώς, εκείνο που προτεΐνεται εἶναι η ἄρση της αντίθεσης 

μεταξύ πολιτικής και διακυβέρνησης και η ανάδειξη της μεταξύ τους αµοιβαιότητας 

και αλληλεξάρτησης. Σε αυτό το πλαΐσιο, ο ρόλος των θεωρητικών εἶναι να 

ασχολούνται καὶ µε την αντιμετώπιση πρακτικών ζητημάτων του πολιτισμού, που 

δημιουργούνται και αντιμετωπίζονται εντὸς της διοικητικής διαδικασίας (ὁ.π..195). 

Στην παρούσα µελέτη υιοθετούμε την άποψη που αναλύθηκε παραπάνω, 

προκειµένου να κατανοήσουμε τη λογική που διέπει τις τάσεις στην σύγχρονη 

πολιτιστική πολιτική, και ειδικότερα στο πλαΐσιο της Ε.Ε., των κρατών -- µελών της 

και των επιµέρους ιδιωτικών και δημόσιων πολιτιστικὠν οργανισμών, που συνιστούν 

ενεργούς παράγοντες στην πολιτιστική δραστηριότητα, ὁπῶς και στην λήψη και 

πλοποίηση γενικότερων και ειδικὁτερών πολιτικὼν αποφάσεων. Επίσης, 

αναφερόμαστε σε αυτή για να τονίσουμε τις συνέπειες που κάποια μέτρα 

πολιτιστικής πολιτικής. μπορεί να΄ όχουν στην πολιτιστική δραστηριότητα ἡ ᾖ/σε ἄλλους 

τομείς τῆς πολιτικής, καθώς και για να εστιάσουμε στα αποτελέσµατα: αὐϊὼν των 

πολιτικὠν σε σχέση µε κάποιους αρχικοὺς στὀχους. Τέλος, ανατρέχουµε σε αυτή µε 

την προσδοκία να εξοπλιστούµε µε τα µέσα που θα µας επιτρέψουν να προτείνουμε 

κάποιες καταλληλότερες πολιτικές ενέργειες και δράσει, απὀ αυτές που 

υιοθετούνται στην πράξη, σε σχέση µε την ικανοποίηση τῶν επιθυμητών στόχων. 

Παρακάτω, θα επιχειρήσουµε να αναδείξουµε την οργάνωση τῶν κοινωνικὠν 

σχέσεων και τα πολιτικἀ αιτήµατα που αναδεικνύονται στη σύγχρονη εποχή και να 

προσδιορίσουμε τον τρόπο µε τον οποίο συνδξονται µε το πεδίο του πολιτισμού. Στη 

συνέχεια, θα επιδιώξουµε να ερευνήσουµε πὼς προσδιορἰζεται η έννοια του 

πολιτισμού και πὠς οργανώνεται η παρέμβαση της πολιτικής στο πεδίο που αυτός 

συγκροτεί, για την επίτευξη γενικότερών και ειδικότερων στόχων.  



9.5. Παγκοσμιοποίηση και πολιτισμική διαφοροποίηση 

Με βάση τα παραπάνω, τοποθετούμε την έννοια του πολιτισμού στο ιστορικό 

συμφραζόμενο της σύγχρονης παγκοσμιοποιηµένης εποχἠς'ο, που χαρακτηρίζεται 

απὀ την ὑπαρξη πολλαπλών δυνάµεων µε τεράστια διαμορφωτικἡ επιρροή, σε όλους 

τους τοµεὶς της εμπειρικἠς πραγματικότητας και τις διαστάσεις της αντίληϊνης 

(Βοῦίπς 1997:19). Για να αναφἑρουµε μερικές απὀ αυτὲς τις δυνάμεις, 

παραπέµπουµε στη διεύρυνση των αγορών, στις μεγάλες τεχνολογικές αλλαγές, 

κυρίως στην τεχνολογία των επικοινωνιών Και των πληροφοριών", και στα 

  
συστήµατα των μεταφορών, που οδηγούν στην τλιγγιώδη μετακίνηση ιδεών, 

κεφαλαίου, πληθυσμών και αγαθών" (Εἱμοι 1997:499, Κεαγπε 1995:647). 

Αν και αυτή η διαδικασία δεν εἶναι τετελεσμένη, προδιαγεγραμµένη ἡ χωρὶς 

αντιστάσεις (ΕοΡίης 1997:23), κάποια απὀ τα κυριότερα χαρακτηριστικἁ της θα 

μπορούσαμε να ισχυριστούμε ὁτι εἶναι η κατάλυση, σε πρακτικό και αντιληπτικὁ 

επίπεδο, κάθε εἴδους συνόρων και ορίων (αἰρρίης ὅτ Κείπιος 19990:99-34, Μάτος 

1995:96, 1998:90-97, ΚεαιποΥ 1995:549-550, Ἡαάείοῦ 199/:51), εἶτὲ αναφερόμαστε 

στη διάσταση της αντίληψης του τόπου, του χρόνου ἡ της ύλης, και η ανάδυση 

διάφορων ετερογενών πολιτισμικών μορφωμάτων (Καρία ὃς Εεγρί5οπ 1992:7, Κοβίπς 

1907:14, 28-33). Στη βάση όλων αυτών των ανακατατάξεων, οι πολιτισμοί παύουν να 

εἶναι αλλά και να γίνονται αντιληπτοί ὡς κλειστές, συνεκτικὲς και οριοθετημένες 

οντότητες και ανοίγονται στις υπερεθνικὲς επιρροές. Ἡ παγκόσμια οικονομία και το 

εμπόριο, η παγκόσμια πολιτιστική βιομηχανία και τα διεθνοποιηµένα µέσα μαζικής 

ενημέρωσης, ο τουρισμός και οι άλλες πληθυσμιακές ροές (ὅπως η μετανάστευση και 

η προσφυγιά), η τεχνολογία τῶν επικοινωνιών και των πληροφοριών, δημιουργούν 

πιέσεις στα όρια τῶν ταυτοτήτων (Κοβίτπς 1997:98). Στα πλαίσια της μακροκλίµακας, 

-που μετατρέπει τον πλανήτη σε παγκόσμιο χωριό, οι πολιτισμοί απειλούνται με 

ομογενοποίΐηση (ὁ.π.:24). 

  

1ο Μεγάλη εἶναι η θεωρητική συζήτηση που αφορά στο αν τα χαρακτηριστικἁ της 
παγκοσμιοποιηµένης εποχής μπορούν να χαρακτηριστούν έως και μετανεωτερικἁἀ. Για µία 
αναλυτική προσέγγιση της μετανεωτερικότητας ὡς κοινωνικής πραγματικότητας βλ. Βεεί δχ 
᾿Κεϊϊπετ (1991), Πατνευ (1996), αρρίης ὅς Καΐπησς (1999). 
4 Τια την τεχνολογία των επικοινωνιών και των πληροφοριών θα μιλήσουμε αναλυτικότερα 
παρακάτω. 
2 0 Αρραάυταῖ (1998:33) περιγράφει τις παγκόσμιες ροὲς µε τους όρους “εἴμποσζαρες”, 
πιαάίαδσαρες”, ἴθοπποςοαρθας”, “Ππαποθδζαρας” και “Ἱάδοφεαρες”, όπου το πρὠτο συνθετικό 
αναφέρεται στα διακριτά στοιχεία της παγκοσμιοποίησης και το δεύτερο συνθετικό “-5εαρες” 
περιγράφει τη ρευστότητα της µορφής και του περιεχοµένου αυτὼν τῶν ροών. 
1 Χωρίς να ισχυριζόμαστε ότι υπήρξαν πραγμµατικἁ εποχὲς που οι πολιτισμοί βρίσκονταν σε 
πλήρη απομόνωση, εννοούμε ὁτι οτο παρελθὀν υπήρχαν φυσικά και αντικειμενικά εμπόδια 
που δυσχἑέραιναν την επκοινωνία και την πολιτισμική ανταλλαγή. 

10 

 



Στις παραπάνω συνθήκες, ο ρόλος τῶν κρατών’, ως κύριων εκφραστὠν μίας 

συνεκτικἠς εκδοχής της ταυτότητας, αμφισβητείται και υποβαθμἰζεταισ (ΟἨπιας 

1993:78). Καθώς δύο βασικοί ὁροι συγκρότησης και αναπαράστασης της εθνικής 

ταυτότητας, μία οµοιογενής µπολιτισμικἠ αναφορά και ένας εδαφικά 

προσδιορισµένος χώρος, κλονίζονται, η συγκεκριμένη εκδοχή της ταυτότητας χάνει 

το σχετικό της νόημα, κάτω απὀ το βάρος αυτών των δυνάμεων που την υπερβαΐνουν 

(Αρραάυταί 1991:191, Βοτηειηατ ὃς Εογ]ες 1997:489, Κδατπεγ 1995:547, αἰθρίης δι 

Κείπιετ 1999:94 -- 86, Ματοας 1998:84 -- 85). Απὸ την ἄλλη πλευρά, δίπλα στις 

κυρίαρχες πολιτισμικὲς οντότητες, αναδύονται άλλες ανταγωνιστικός ἠ εναλλακτικές, 

Ἔτσι, εμφανίζεται ο κίνδυνος µίας αποσταθεροποίησης, καθώς τα κράτη 
  
  μετατρέπονται σε πολυπολιτισμικές κοινωνίες χωρίς έναν ισχυρό πυρήνα 

προσδιορισμού (Κορίπς 1997:93). Σε αυτές τις συνθήκες, προβάλλει ἐπιτακτική η 
ανάγκη για αναζήτηση ειρηνικώὠν τρόπων πολιτισμικής διαφοροποίησης και 

αυτοπροσδιορισμού!ό. 

Ὅμως ακριβώς αυτές οι δυνάμεις που ἐχουν δημιουργήσει την 

αποσταθεροποΐηση στην οποία αναφερόμαστε, δείχνουν να δίνουν τη δυνατότητα 
αλλά και τα µέσα για µία νέα σταθεροποΐηση:7 (ὁ.π.:33). Μέσα απὀ τη δημιουργική 

᾿επικοινωνία και αλληλόδραση τῶν πολιτισμών θεωρητικά ανοίγονται νόοι ορίζοντες 
παραγωγής πολιτισμικού νοήματος και συµµετοχής σε αυτό. Ἡ ταυτότητα διατηρεί 

τη διαφορετικότητα της, καθώς επαναξιολογεί και ἐπαναπροσδιορίζει τα στοιχεία 
που τη συγκροτούν. Παράλληλα, προκύπτουν νέοι τόποι για τον προσδιορισμό της, 
που διαφοροποιούνται απὀ τα όρια του εθνικού, και την τοποθετούν σε μία άλλη 
εδαφική αναφορά, όπως για παράδειγµα την περιφἑρεια ἦ την πόλη (ὁὀ.π..28). 

Ἕνα παράδειγµα, που, τηρουµένων τῶν αναλογιών, θα μπορούσε να 
ανταποκριθεί στην εικόνα ενός σύγχρονου πολυπολιτισμικού κράτους, εἶναι η Ε.Ε. 
  

Ἡ Σπο παγκοσμιοποιημένο περιβάλλον, ὁ Ρόλός τῶν κρατὠν δεν υποβαθμίζεται µόνο στην περίπτωση τὴς εθνικἠς ταυτότητας. Ἐξίσου υποβαθμισμἑνος, αν και σε ἆλλο επίπεδο, εἶναι ο 
ρόλος του στο πλαίσιο της παγκοσμιοποιηµένης οικονομίας, η οποία «δεν λειτουργεί πλέον µε 
τους όρους των εθνικών οικονομιών, αλλά διαπερνά τα εθνικἁ σύνορα, ενώ οι εθνικός 
κυβερνήσεις καθἰστανται διαρκώς και πιο ανίσχυρες να ελέγξουν και να ρυθμίσουν τις 
δραστηριότητές της»(Εοῦίης 1οο7:28). 
15 Τια μία εκτενἠ επισκόπηση του θόµατος, ενδιαφέρουσες εἶναι οἱ απόψεις που 
διατυπώνονται στις κλασικές πλέον μελέτες τῶν Βατί]Ἡ (ιο6ο), Ἡοβεραννπι ἃτ Ἐδηῆρετ (1984), ζοπεπ (1985), 6εἶ]πει (1995), ΑΠάΘΙΦΟΠ (997) και 19 6ο8 (1998), και οι οποίοι περιγράφουν τον τρὀπο µε τον οποίο συγκροτούνται οἱ εθνικές ταυτότητες, ως κυρίαρχες μεγάλες αφηγήσεις και ὡς συλλογικές εικόνες του «εαυτού» σε σχέση µε κάποιον αντίθετο «άλλο». 
βλ. επίσης δαῖά (1996). 
Ἡ Φυσικά, υπάρχει και η ἄποψη που δεν ελπίζει σε καμία πολιτική διευθέτηση της ανάγκης για πολιτισμικἡ διαφοροποίηση και διαβλέπει την κλιμάκωση της εχθρότητας και της βίας, στο όνοµα του πολιτισμού (Πιπβηρίοη 1οοβ). 
3Η ΜΩΠοΟΠ (20090:480-/81), προκειµένου να περιγράψει τη διαδικασία μέσα απὀ την οποία διαβλέπει να προκύπτει µία νέα μορφή διαφοροποίησης, χρησιμοποιεἰ τους όρους «μιγαδοποίηση» ἡ «υβριδοποίΐηση» των πολιτισμών. Ἐπίσης, ο Μάο (1998:84) περιγράφει µία διαδικασία παγκόσμιας « µιγαδοποίησης». Το ἶδιο και ο Εοθίπς (α9ο7:93). 
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(ΨΏουπειηση -- Εοννίετ 1997, Κορίης 1οο7:37, Ζαιιετιοῖπι 1994). Από τη µία πλευρά, 

εάν θεωρηθεί ὡς συνεκτική πολιτισμική οντότητα, αποτελεί ἑναν τόπο, όπου τα 

υποκείμενα ἔχουν τη δυνατότητα να συγκροτήσουν µία εκδοχἡ της ταυτότητάς τους. 

Μέσα στο πολιτικό πλαϊσιὀ της και το πρίσμα που αυτό συστήνει, πραγματοποιείται 

η οργάνωση των κοινώνικὠν σχἑσεωὠν και των πολιτισμικὠν νοημάτων (Μαΐοι 

2000:478-485). Όμως, στο εσωτερικό της, η συνάντηση διαφορετικών πολιτισμικών 

υποκειμενικοτήτων και η επιρροή διαφορετικὼν πολιτισμικών δυνάµεων, πιέζει για 

τη δημιουργία νἐών πολιτισμικὠν ισορροπιών µέσα σε αυτὸν τον χώρο. Ἔτσι, 

προκειµένου να επιτευχθεί ενότητα µέσα απὀ τη διαφορετικότητα, χρειάζεται να 

βρεθούν τρόποι που θα οδηγἡσουν σε νἑες πολιτισμικὲς διαφοροποιήσεις (ὀ.π.:470). 
  

  

Σπη βάση όλων όσων αναφέρθηκαν, θα μπορούσαμε να ισχυριστούμε ὅτι η 

Ε.Ε. χρειάζεται να λειτουργήσει όπως τα σύγχρονα πολυπολιτισμικἁ κράτη. Από τη 

μία πλευρά, ὡς πολιτικό μόρφωμα, αντιμετωπίζει διαφόρων ειδὠν πιέσεις και 

προκλήσεις. Καταρχήν, ὡς ενότητα, δεν εἶναι αυταπόδεικτη, αλλά αποκτά την όποια 

ὑπαρξη και σταθερότητἁἆ της σε ἑνα πεδίο σχέσεων δύναμης (ΕΜ οιισαυῖε 1980, 

Ηεάεῖιοᾶ 1994:21-ο4) και σε µία στρατηγική αυτὸ -- αναπαράστασης, που 

αναπόφευκτα υλοποιείται µέσα απὀ διάφορους μηχανισμούς εξουσίας!6 (ΨΠΗαπις 

1994, Ἠεάείοί 1994:37-44). Εἶναι ἕνα ὀραμα αλλά ταυτόχρονα αποτελεί και µια 

διαδικασία (Βοσποπιαη -- Εονήετ 19907:487). Ἡ πιο ἀποτελεσματική διαδικασία 

συγκρότησης του «εαυτού» εἶναι η αντἰστιξἡ του µε ἑναν εξωτερικὀ αντίθετο «ἆλλο» 

(Ραἱά 1ο768). 

Ἔτσι, σε ἑνα ευρύτερο πλαΐσιο, η Β.Ε. λειτουργεί για τα κράτη -- μέλη και 

τους λαούς τους, ὡς ἑνα εξωτερικό προστατευτικὀ ὁριο, που απὀ τη μία προασπίῖζει 

την εσωτερική πολιτισμική της ενότητα ενώ ταὐτόχρονα μάχεται για την πολιτισμική 

κυριαρχία σε σχέση µε το αντϊπαλό της δέος, την Αμερική. Για παράδειγµα, οι 

αιματηρές: διαπραγματεύσεις στο πλαΐσιο της 6ΑΤΤ δεν: "αφορούν 'μόνο. σε : 

περιορισμούς για το διεθνὲς εμπόριο της πολιτιστικής βιομηχανίας στο σὐνολό της, 

αλλά αναφέρονται και σε προστατευτικὲς ρυθµίσεις για την ευρωπαϊκἡ πολιτιστική 

βιομηχανία. Από την άλλη πλευρά, όμως, η Ε.Ε. οφείλει να καταβάλει προσπάθεια να 

συστήσει ἐναν χώρο προάσπισης της ελευθερίας της άκφρασης για τοὺς ευρωπαϊκούς 

λαούς, που, τωόντι, εἶναι τόσο διαφορετικοί σε πολλά στοιχεία της πολιτισμικής τους 
ταυτότητας (ΚοΡίης 1997:946-97). | 

Κατά συνέπεια, η Ε.Ε. έχει να αντιμετωπίσει και στο εσωτερικὀ της εξίσου 
πιεστικὲς δυνάμεις. Ἡ πιο πιεστικἡ θα μπορούσαμε να πούμε ότι εἶναι η γλωσσική 

διαφορετικότητα των λαών της (Ῥομπαπιαπ -- Εονίθς 1907:4857-4858) και η 
  

16 Τα παράδεινμ. -α το ευωρωπαϊκὸ νόμισι μα, η ευρωπαϊκή Ἰθαγένεια, η ευρωπαϊκή σημαία το Πολ αν αω κο. ας ταν Ένα λα τς) 

(οιώνοῖ) ευρωπαϊκό σύνταγμα κλπ, εἶναι μηχανισμοί εξουσίας που ἠδη ὁ έχουν ενεργοποιηθεἰ 
από την πλευρά της Ε.Ε. (Βοτπρπαση -- Έον]ος 1997:487-488). 

 



περιφερειακἠ πολιτισμική διαφοροποίηση, απὀ τις οποίες τα επιµέρους κράτη δεν 

δείχνουν καμία διάθεση παραίτησης (Ηαεἀείοβ:1994:14-16). Μια προσπάθεια 

εξισορρόπησης αυτών τῶν δυνάμεων εἶναι βέβαια απαραἰτητη. 

Ἡ αντιμετώπιση των παραπάνω προκλήσεων, που αποτελούν ιστορικὀ 

φαινόμενο, φαίνεται ότι μπορεί να επιτευχθεί µε τα µέσα που διαθέτει η σύγχρονη 

ἐννοια της πολιτιστικής πολιτικής. Με άλλα λόγια, ο στόχος της ενότητας µέσα απὀ 

τη διαφορετικότητα φαίνεται να μπορεί να επιτευχθεί µέσα απὀ την προώθηση της 

ιδέας της πολιτιστικής αποκέἐντρῶσης και της περιφερειακής πολιτισμικής 

διαφοροποίησης (Κορίης 1997:37). Παρόλο που μέχρι τώρα, σε επίπεδο πολιτικής, οι 

παραπάνω στόχοι δεἰἶχνουν να εμφανίζονται στα προγράµµατα τῶν σύγχρονων 
    

κρατών, θα πρέπει να γίνει φανερό εάν οι νέες αυτές συνθήκες πρακτικἡς και 

αντίληψης ἐχουν ενσωματῶθεί στις προτεραιότητες και στα µέσα της Ε.Β., που 

αποτελεὶ και το θέµα της μελέτης. Με ἄλλα λόγια, ο μόνος τρόπος για 

αποτελεσματικὲς ενέργειες σε επἰπεδο πολιτικής εἶναι η κατανόηση των συνθηκὠν 

που επικρατούν κάθε φορά και η δημιουργική παρέμβαση σε αυτές (Στενού 

9002:965, - 267, ΙΝΕΦΟΟ 50090). 

3.2. Ἡ ἕννοια της σύγχρονης πολιτιστικής πολιτικής 

Μέσα στα πλαἰσια που περιγράφαµε στις παραπάνω ενότητες, ἑνας ορισμός 

του πολιτισμού, που δεν κατανοεί τις προαναφερθείσες αλλαγές και δεν τις 

ενσωματώνει, καθίσταται ανεπαρκἠς και ιστορικά ξεπερασμµένος. Πόσο μάλλον µία 

πολιτική για τον πολιτισμό, η οποία αν δεν μπορεί να παρακολουθήσει τις εξελίξεις 

στο σύγχρονο κοινωνικό και πολιτισμικό γίγνεσθαι, δεν μπορεί να παρέμβει σε αυτὲς 

µε σύγχρονα μέσα καί µε αποτελεσματικότητα. Ως Ιδιαίτερα Ἱστορική κατηγορία, και 

η πολιτιστική. πολιτική Χρειάστηκε πολλές φορές: στο: παρελθόν να. διουρύνει, τοὺς. 

ορἰζοντὲς της, προκειμένου να καταστεΐ αποτελεσματική. Το ἴδιο και τώρα. Ἡ 

ὉΝΕΡΟΟ (2οοο0) καλεί σε ἑναν δη μιουργικό προβληματισμό όλες τις κυβερνήσεις, οι 

οποίες βρἰσκονται αντιµέτωπες µε το «φαινόμενο της πολιτισμικής | 

αποσταθεροποίησης και υβριδοποΐησης, που περιγράψαµε παραπάνω. Χρειάζεται να 

βρεθούν τρόποι ενότητας και κοινωνικής συνοχής σε να πλουραλιστικὁ και 

πολυεθνικό περιβάλλον, ακόµη κι αν αυτό σημαίνει ρήξη µε τις παλαιές πολιτικές, οι 

οποίες, στο Φώς των νέων συνθηκὠν, καθίστανται απαρχαιωµένες και 

αναποτελεσµατικἑς. Στην παρούσα ενότητα θα επιχειρήσουμε να περιγράφουµε τον 

τρόπο µε τον οποίο γίνεται αντιληπτή η έννοια και ο ρόλος της πολιτιστικής 

πολιτικής στη σύγχρονη πραγματικότητα, απὀ τα περισσότερα ευρωπαϊκά κράτη, και 

να αξιολογήσουµε τις προτεραιότητὲς τους. Θα πρέπει εκ των προτὲρὠν να 
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τονίσουμε ότι περιλαμβάνει την ἁπονψη για τον πολιτισμό ὡς αντικείµενο και ὡς µέσο 

πολιτικής, 

Η ἑννοια της πολιτιστικής πολιτικής περιγράφεται, µε αδρέὲς γραμμές, ὡς ο 

τρόπος µε τον οποίο τα κράτη ορίζουν τις ευθύνες και τις αρμοδιότητές τους για τον 

πολιτισμὸ (0ΌΝΕδς0ο 2000). Περιλαμβάνει τις διοικητικές δομές και τους θεσμούς 

που ρυθμίζουν τον τοµέα του πολιτισμού, τα οικονομικά, νομοθετικά και διοικητικἁ 

| µέτρα που υλοποιούν την κρατική παρέμβαση και αποσκοπούν στην επἰτευξη 

συγκεκριμένων στὀχῶν στο πεδἰο που αυτός συγκροτεἰ, καθώς και στα επιµέρους 

πεδία µε τα οποία συνδέεται (Βενιζόλος 1999:11-16, Καναςμίπια 2005:941-9509, 

Παπαγιάννης 1995:29). Ἐιδικότερα, τα εργαλεία παρέμβασης του κράτους 
  

  

συνἰστανται στην κατάλληλη ρύθμιση του νομοθετικού πλαισίου και του διοικητικού 

συστήµατος, στη χορήγηση πιστώσεων καθώς και στην βελτίωση των δεξιοτήτων του 

ανθρώπινου δυναμικού στον τομέα του πολιτισμού. 

Εὰν θέλαμε να αναλύσουμε τον τρὀπο µε τον οποίο τα κράτη 

αντιλαμβάνονται και ρυθμίζουν τις αρμοδιότητές τους στον τοµέα του πολιτισμού, θα 

ἐπρεπε να δούμε πως προσδιορἰζουν τον σχετικὀ τοµέα και, εν συνεχεία, πως 

προβαΐνουν στη ρὐθμισὴ του. Παρακάτω, θα παραθέσουµε ἑναν ορισμό για τον 

πολιτισμὸ που διατυπώθηκε στο πλαΐσιο των εργασιών της Ὁνεβδοο, στην 

Παγκόσμια Διάσκεψη του Μεξικού (26-7/6-8-ι982) για τις πολιτιστικές πολιτικές, 

και έκτοτε έχει επαναληφθεί στο Πρόγραµµα Δράσης της Διάσκεψης της Στοκχόλμης 

του 1998, σχετικἁ µε τις πολιτιστικές πολιτικές για την ανάπτυξη, όπως και στην 

Οικουμενική Διακήρυξη για την πολιτισμική διαφορετικότητα, που υιοθετήθηκε στα 

τέλη του 2001 απὀ τη Γενική Διάσκεψη της ὉΝΕΘΟΟ στην 8411 σὐνοδό της (Βουδούρη 

2003:163-164). 

Σύμφωνα µε τον εν λόγω ορισμό ο πολιτισμὸς γίνεται αντιληπτός ὡς «το 

«σύνολο πῶν. διακριτών. χαρακτηριστικών, Ἀνβυματικών. και υλικών, διανοητικών κάι 

συναισθηματικών, που χαρακτηρίζουν µία κοινωνία ἡ κοινωνική ομάδα. 

Περιλαμβάνει ὄχι µόνο τις τέχνες και τα γράµµατα, αλλά και τρόπους ζωής, τα 

θεμελιώδη δικαιώµατα του ανθρώπου, συστήµατα αξιών, παραδόσεις και 

πεποιθήσεις». 

Το πρὠτο πράγμα που θα μπορούσαμε να διαπιστώσουμε απὀ αυτό τον 

ορισμό και το συμφραζόµενο µέσα στο οποίο έχει διατυπωθεἰ, εἶναι ὅτι η ἔννοια του 

πολιτισμού προσδιορίζεται απὀ την έντονη παρέμβαση του διεθνούς δικαίου και την 

παράλληλη ενσωμάτὠῶση αυτής της παρέμβασης ως στοιχείο του σύγχρονου 
πολιτισμού και της διακυβἑρνησής του (Αναγνωστοπούλου 2009:321). Ἑτσι, εκτός 
απὀ την αναγκαιότητα για πολιτισμική διαφοροποίηση, που υπαγορεύει η σύγχρονη 

εποχή, υπάρχει και η διάσταση της προστασίας της απὀ τους κανόνες του διεθνούς 
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δικαἰου. Το ἰδιο ισχύει και για την πολιτιστική ισοτιμἰία!ῖ». Περαιτέρω, θα μπορούσαμε 

να πούμε ὅτι ο πολιτισμός περιλαμβάνει ὅλους τους τοµεὶς και τα υλικά 

αποτελέσµατα της ατομικής και κοινωνικής δημιουργικής και καλλιτεχνικής 

δραστηριότητας, της έκφρασης και της επικοινωνίας, που αποσκοπούν τόσο στην 

αισθητικἠ απόλαυση, τη μόρφωση και την ψυχαγωγία, και συμβάλλουν εἶτε στην 

ανάπτυξη της προσωπικότητας των ατόμων εἶτε στην ανάπτυξη τῶν κοϊνωνιών”ο. 

Απὸ την ἄλλη πλευρά, αναδεικνύει την όψη του πολιτισμού ὡς µέσο ἁσκησης 

πολιτικής σε επιµέρους τοµείς, γεγονός που στη σύγχρονη εποχή ενσωματώνει και 

άλλες δύο σηµαίνουσες διαστάσεις: αφενός, αναφερόμαστε σε αυτἡ που καθιστά τον 

πολιτισμό αναπόσπαστο συστατικὀ του ανθρώπινου καθημερινού βίου, ως στοιχείο 
  
  που διαπερνά όλες τις εκφάνσεις της ατομικής και κοινωνικἠς ζωής και για αυτό 

συμβάλλει στη συνοχή που αναπτύσσεται μεταξύ των κοινωνικών ομάδων και των 

ευρύτερων κοινωνιών στο παρὀν. Ἡ διάσταση αυτή κινητοποιεί τον πολιτισμό ως 

παράγοντα περαιτέρω ανάπτυξης των κοινωνιών:'. Αφετέρου, αναφερόμαστε σε 

εκείνη που αναδεικνύει τον πολιτισμό ως στοιχείο πάνω στο οποίο οικοδομείται η 

συλλογική ταυτότητα και μνήμη των υποκειµένων”», και η οποία τα εντάσσει όχι ΄ 

µόνο στο παρόν αυτής της κοινότητας αλλά και στο παρελθὀν της. Ἔτσι, ο πολιτισμὸς 

συνδέεται µε την έννοια της πολιτιστικής Κληρονομιάς, και αποτελεί στοιχείο 

διαφοροποίησης, για τις επιµέρους πολιτισμικές οµάδες που συμμετέχουν σε αυτὴ 

την κοϊνἠ κληρονομιά (Βενιζέλος 1999:12, 30, Κόνσολα 1990:30-81, Παπαγιάννης 

1995:28). 

Σύμφωνα µε τα. παραπάνω, και µέσα στο συμφραζόμενο της εποχής της 

παγκοσμιοποίησης, τα κράτη σήµερα αναγνωρίζουν ότι «ο πολιτισμός πηγάζει απὀ 

  

19 Ἡ διάσταση της ισοτιμίας των πολιτισμών εἶχε ἧδη κατοχυρωθεί απὀ το 1966, στο άρθρο 1 
παρ. 1 της Διακήρυξης των. αρχών της διεθνούς πολιτιστικής οὐνοργασίας, ποὺ υιοθἐτήθηκε 
απὀ τη Τενική Αιάσκεψη της ὉΝΕΡΟΟ (Βουδούρη 2063:164). 
5ο Ὑπὸ αυτἡ την ἐννοία, στο περιεχόµενο του πολιτισμού περιλαμβάνονται οι λεγόμενες καλές 
τέχνες, παραστατικές και εικαστικές, Ὁ οπτἰκοακουστικὀς και εκδοτικὸς τομέας, οι μαζικές 
και λαϊκές ψυχαγωγικές εκδηλώσεις, οι επετειακές γιορτές και εκδηλώσεις ιστορικἡς µνήµης, 
η ἔρευνα και η τεχνολογία, οι αρχαιολογικός, Ἱστορικές συλλογές ἡ συλλογές φυσικής 
Ἱστορίας, τα αρχεία κ.ο.κ. (ΚΕΠΕ 2000:289-38). 
Ἀ Στη βάση αυτἡ θεμελιώνεται η προβληματική της περιφερειακής ανάπτυξης, που ανάγει 
τον πολιτισμὀ σε εργαλείο ανάπτυξης τῶν περιφερειακών και τοπικὠν κοινωνιών (Πηγή: 
Ὅναςοο). 
3 Ἕνα διαχρονικὀ παράδειγµα αυτἠς της διαδικασίας εἶναί οἱ θεσμοί µνήµης, όπως τα 
μουσεία, τα οποία παραδοσιακά συνδέθηκαν µε την επίσηµη εκδοχή της ιστορίας, την εθνικἡ 
ταυτότητα και μνήμη (Βεηπείϊ 1995, Ἠαινεγ 1996, Καρία 1994, Κατρ 1902:9-17, Μασάοπα]ά 
199917, Νάκου 9001:117-119, Ῥεατςς 1995). Το ἶδιο ισχύει βέβαια και για τους θεσμούς που 
αναφέρονται σε ἄλλους πολιτιστικούς τοµείς και όχουν τη σφραγίδα του εθνικού. Ανεξάρτητα 
απὀ τα παραπάνω, σε αυτή τη συλλογιστικήὴ βασίζεται σήμερα ὅλη η διεθνής νομική 
φιλολογία και πρακτικἡ που αποσκοπεὶ στην προστασία της πολιτιστικἡς κληρονομιάς και το 
σεβασμὀ της πολιτιστικἡς ταυτότητας, κυρίως ταν δεν ταυτίζεται µε την επίσηµη εκδοχἡ του 
πρότους ος ο ρῃ 2003:167, Κέντρο Διεθνούς και Ευρωπαϊκού Οικονομικού Δικαίου 
2001:28-69). 
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την κοινότητα ὡς σύνολο και πρέπει να επιστρέφεται σε αυτή»28. Πάνω σε αυτή τη 

λογική θεμελιώνεται και όλη η τάση της σύγχρονης πολιτιστικής πολιτικής, στην 

οποία προοδευτικά παρατηρείται μία μεταστροφή απὀ την έννοια του «πολιτιστικού 

εκδημοκρατισμού»”4 στην έννοια της «πολιτιστικής δηµοκρατίας»ῄ5. Οι σύγχρονες 

ευρωπαϊκές πολιτιστικές πολιτικές οικοδομούνται σε βάσεις που αναγνωρίζουν το 

πρόταγµα «πολιτισμός για όλους», και επιδιώκουν µε τον ἑνα ἡ τον ἆλλο τρὀπο να το 

υλοποιήσουν (ΚαγναςΙιίπια 2005:941-957). 

Τοὐτων δοθέντων, ο ρόλος τών ευρωπαϊκών κρατών Και των θεσμικών τους 

παρεμβάσεων συνίστανται αφενός στην εξασφάλιση όλων εκεϊνων των συνθηκὠν 

που επιτρέπουν τη. διατήρηση, την προστασία, την ανάπτυξη και μετάδοση του 
  

πολιτισμοῦ»δό και αφετέρου στην παροχή τών απαραΐτητων υλικών, κοινωνικών και 

οικονοµικών όρων για την ισότιμη και ελεύθερη πρὀσβαση και συμμετοχή των 

πολιτών στα υλικά και πνευματικἀ οφέλη του πολιτισμού-7 (Βουδούρη 5003: 156-157, 

161-162). Ἔτσι, απὀ τη µια, τα κράτη υποχρεούνται να συστήνουν πολιτιστικούς 

θεσμούς και να εκπαιδεύουν τους πολίτες τους στην απόλαυση και παραγώγή του 

πολιτισμού (Χρυσόγονος 9005: 8068), αλλά απὀ την ἄλλη, οφείλουν να καλλιεργούν 

και να εγγυώνται, µε µία σειρἁ απὀ θετικἁ και αρνητικἁ µέτρα που δύναται να 

λαμβάνουν” ὅ, τον πολιτιστικὀ πλουραλισμὀό και φιλελευθερισμό (Βενιζέλος 1999:60). 

| Επίσης, ' νομιμοποιούνται να παρεμβαΐνουν για τον περιορισμό τὼν δυνάμεων 

εκείνων που εμποδίζουν την επίτευξη των παραπάνω στόχων”. Ἡ συγκεκριμένη 

  

3 Με αυτή τη διατύπωση η Παγκόσμια Διάσκεψη για τις πολιτιστικές πολιτικός (Μεξικό 
1982) συμπύκνωσε τον προβληματισμὀ που απασχόλησε τη Διεθνή Κοινότητα σε 
προηγούμενες εργασίες ΄της (Τελικἡ Ἔκθεση της Διακυβερνητικής Διάσκεψης για τις 
πολιτιστικὲς πολιτικός στην Ευρώπη, Ἑλσϊΐνκι 1972, Σύσταση της ὉΝΕΡΟΟ, Ναϊρόμπι 1976), 
(Βουδούρη 2004: 163). 
” Ο «πολιτιστικός εκδημοκρατισμός» αποτέλεσε μέχρι τις αρχὲς της δεκαετίας του 7ο την 
κύρια βασικἡ πολιτιστικἡ πολιτική των κρατών τής Ευρώπης, η οποία όμως δεν απέδωσε τα 

:ὐ αναμενόμενα “αποτελόσµατα (Κόνσολα 1990/29). “Απ σε-οἵην ευρεία και ισότιμη 
ἄδοση της "υψηλής ᾿κουλτούρας, της “θεωρούµενης (απὀ το . κράτος) ότι εκφράζει 

  

      διάδοση της ᾿ὑψηλής “κουλ | 
οικουµενικός και διαχρονικές αξίες (Βουδούρη 59ο03:169). 
35 Ἡ ἑννοια της «πολιτιστικής δημοκρατίας» διατυπώθηκε για πρὠτη φορά στη 
Διακυβερνητικὴ Διάσκεψη για τις πολιτιστικές πολιτικός στην Ευρώπη (Ελοΐνκι, 1972) και 
ἑκτοτε ακολουθείται ὡς βασικἡ πολιτιστική πολιτικἡ απὀ τα περισσότερα ευρωπαϊκά κράτη 
(Κόνσολα 1990:29). Βασίζεται στην ευρύτερη δυνατή συμμετοχή των ατόμων και της 
κοινωνίας στη δημιουργία πολιτιστικὠν αγαθών, στη λήψη αποφἁσεων που αφορούν την 
πολιτιστικἡ ζωή και στη διάδοση και απόλαυση του πολιτισμού (Βουδούρη 50034:169). 
5 Σε αυτή την κατηγορία της κρατικής παρόµβασης δύναται να συμπεριλαμβάνεται η 
δημιουργία θεσµικἡς και υλικής υποδομής, η µελέτη και έρευνα του πολιτισμού, η προστασία 
και ανάδειξη των πολιτιστικών αξιών (ΚΕΠΕ 2000:46, Κόνσολα 1990:36). 
7 Επίσης, η συγκεκριμένη κατηγορία μπορεί να περιλαμβάνει την εκπαίδευση του κοινού και 
τῶν καλλιτεχνών, τη χρηματοδότηση τῶν πολιτιστικὠν φορέων ἡ τῶν καλλιτεχνών, την 
ενίσχυση της κατανάλωσης των πολιτιστικὠν αγαθών, τη βελτίωση της λειτουργίας της 
αγορᾶς, την προβολή του πολιτιστικού έργου, την προστασία καὶ επαγγελματική αναγνώριση 
των καλλιτεχνών και ἄλλων επαγγελματιών του πολιτισμού κλπ (ὁ.π.ο0ΟοΟ: 46-47). 
58 Ἐννοούμε µέτρα ενίσχυσης ἡ µέτρα απαγόρευσης / προστασίας, βλ. Βουδούρη 2008: 159. 
κ Το σχόλιο αφορά στις δυνάμεις της αγοράς, οι οποίες, σύμφωνα µε την εν λόγω ἄποψη, 
δύνανται να στερήσουν τις οικονομικός συνθήκες ὕπαρξης πρὠτοποριακών ἡ περίπλοκων 
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ἁπόφψή αντικατοπτρἰζεἰ την αντίληψή ποὺ επικρατεί γενικότερα ότην Ευρώπη, ὁτὶ ὁ 

πολιτισμός ανήκει στην κατηγορία του κοινωνικού αγαθού, που, ὅπως το καθαρό 

περιβάλλον, εἶναι απαραίτητο για την ποιότητα ζωής των πολιτὠώνόο (ΚΕΠΕ, 5000: 

46). 

Εξίσου σημαντικές, και ἴσως σημάντικότερες, εἶναι οι κρατικὲς παρεμβάσεις 

στον τομέα του πολιτισμού που νομιμοποιούνται για να συμβάλλουν στην κοινωνικἡ 

συνοχή, και μάλιστα φαΐνεται να αποκτούν μεγαλύτερη πολυπλοκότητα και 

συνθέτότητα στή σὐγχρόνή εποχή, πὀῦ ή πὀλυπόθήτή Κκὀϊνώνική δυνοχή ἀπαιτείταὶ 

παράλληλα µε την ανάγκη για διατήρηση της περιφερειακής πολιτισμικής 

διαφοροποίησης (ΚοΡίης 1997:93), το δικαϊώμα στην πολιτισμική ταυτότητα και 
  

πολιτιστικἡ κληρονομιά, ὀχι µόνο διεθνώς αλλά και εντὸς των ἰδιῶν των κρατὠν 

(Βουδούρη 5σοοᾳ:164-166, Κέντρο Διέθνούς και Ευρωπαϊκού Οικονομικού Δικαίου 

2001:47). Ἔτσι, σήμερα τα κράτη οφείλουν να προβαΐνουν σε παρεμβάσεις που 

αφενός εγγυώνται την εξάλειψη των διακρίσεων και την παροχἠ της δυνατότητας 

τὶς μἐἰονοτίἑό κοινότητες ἡ μὀρφώματα γἱὰ ἐλεύθερή πὀολἰτιστικἡ δρἀδη, ἐκφῥαση 

τῆς πολιτισμικής τους ταυτότητας και πρόσβασης στην πολιτιστική τους κληρονομιά, 

αλλά παράλληλα πρέπει να ενισχύουν την πολιτιστική συνεργασία και ανταλλαγή σε 

όλα τα επίπεδα, προσδοκώντας την επἰτευξη της κοινωνικής συνοχἠς, µόσα απὸ την 

πολιτιστική ανάπτυξη και τὴν περιφερειακή πολιτσμική διαφοροποίηση»: 

(Παπαγιάννης 1οος:ρ8). 

Ωστόσο, σχετικἁ µε τα ανωτέρω, θα πρἑπει να σημειωθεί ὁτι υπάρχει μία 

µεγάλη διαφοροποίηση στον τρόπο που τα κράτη προβαϊνουν στην υλοποίηση τών 

πολιτιστικών πολιτικών τους. Ἡ εμπειρία των ευρωπαϊκών κρατών καταδεικνύει ότι 

υπάρχουν έντονες διαφοροποιήσεις στους τομεῖΐς αρμοδιοτήτων που συγκροτούν τη 

  

μο στικἠς έκφρασης, που ἔχουν µικρή ᾽ἀπήχηση στο κοινύ. Επίσης, στις ἴδιες 
δύν ναφἑρεται καὶ η΄ προστασία της πολιτιστικής κλἠρονομιάς, η΄ ὅποία αποτελεί 
ἀποκλεισοτικὴ υποχρἑώδη ποὺ κράτους (ΚΕΠΗ 5060: 38). | ) 
8ο ΑξΙζ5ἱ νὰ ἀνἀάφὲῤθοδύμε ὀυνόπτίκὰ δὲ ὀρὶσμὲνόυς ὀταθμόὺό τῶν πόλλαπλῶν ὀψὲῶν τῆό 
χρησιμότητας, µετις οποίες επενδύθηκε ιστορικἁ, απὀ την ἄποψη της πολιτικής, η ἔννοια της 
παρέμβασης του κράτους στον τομέα του πολιτισμού. Ο 195: αιώνας στην Αγγλία τοποθετούσε 
την μέριμνα του κράτους για τον πολιτισμό και την ἵδρυση δημόσιων μουσείων ἡ βιβλιοθηκών 
πλὰι σε. άλλους κοινωνικούς θεσμούς, απαραϊτητους για τον ἐλεγχο της κοινωνίας, την 
ενσωμάτωση ἡ την καταστολή, παράλληλα µε την χρησιμότητα για εκπολιτισμό των μαζών 
(Βεππεί! 1998:107-119). Στη σηµερινή εποχή, η ἄποψη για την πολιτική στον τομέα του 

πολιτισμού δεν συναρτάται τόσο πολύ µε την ὄννοια της παροχής όσο µε εκεΐνη της 
πρόσβασης και τὴς συµµετοχής της κάθε κοινότητας στον πολιτισμό και στις αξίες της 
(Θουδούρη 5004:161-165), και ἄποτελεί ἁπαραίτητη συνιστώσα {ης ποιότηταξ ζωής πῶν 
πολίτῶν (Βισηγήτική Ἐκθεση γἱὰ τὸν νόμὀ 4058/5005:3). 
δι Σύμφωνα και µε την άποψη που παραθέσαµε παραπάνω, περί πολιτισμικής υβριδοποίησης, 
η πολιτική σήμερα κάνει δεκτό ὅτι οἱ πολιτιστικές ανταλλαγός συμβάλλουν στην τόνωση της 
δημιουργικότητας των κοινωνιών, ενώ αναδεικνύονται σε παράγοντα εμπλουτισμού κάθε 
κοινωνίας και σε στοιχείο περαιτέρω ενίσχυσης της πολιτισμικής διαφοροποίησης, κυρίως σε 
ἕνα παγκοσμιοποιημένο και ἕντονα ανταγωνιστικὀ επίπεδο (Βουδούρη 2003:164, Εοβίτπς 

ο 10907:18.93, ὉΝΕΡΟΟ 5000). 

μορφών. πολιτιστική 
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βασική διοικητικἠ δομή τους για τον πολιτισμό ενώ, παράλληλα, απαντούν και τα 

τρία μοντέλα διακυβέρνησης, δηλαδή το συγκεντρωτικό, το αποκεντρωτικό και το 

σομοσπονδιακὀ, µε επιµέρους διαφοροποιήσειςᾷ. Εξάλλου, τα ὁρια μεταξύ του 

αποκεντρωτικοὺ ἡ συγκεντρωτικούὺ μοντέλου πολιτικής διακυβέρνησης εἶναι 

ασαφήἠδὸ (Ὑαςαπά ὃτ 0ἱομα, 9003). 

Με την εξαἰρεση του ομοσπονδιακού μοντέλου, που ακολουθεί τη δική του 

εσωτερική λογικήδ”, θα πρέπει να έχουμε υπόψη µας ότι ο χαρακτηρισμὸς ενός 

πολιτιστικού μοντέλου ὡς αποκεντρωτικού ἡ συγκεντρωτικού, αφορά εἶτε στο ἶδιο το 

αντικείµενο της πολιτικἠς εἶτε στις πολιτικὲς και διοικητικές δομές που αναφέρονται 

σε αυτόῦ». Επίσης, δεν θα πρέπει να ξεχνάμε ὅτι παρουσιάζονται διαβαθμίσεις ὡς 
  

  

προς το επίπεδο και το χαρακτήρα της αποκέντρωσης ἡ συγκέντρωσης στην οποία 

αναφερόμαστε. | 

Ἀναλυτικότερα, θα λέγαμε ότι η πολιτιστική αποκέντρωση αποτελεί, κατά 

κύριο λόγο, πολιτικό στόχο (Οτατά 1983:179) για όλα τα ευρωπαϊκά κράτη, ο οποίος 

"προωθείται σε συνδυασμό µε τις αρχές της πολιτιστικής δημοκρατίας (Κόνσολα 
  

85Με εξαἰρεση τα ευρωπαϊκά κράτη που ακολουθοὺν ἑνα ομοσπονδιακό σύστημα οργάνωσης 
(Αυστρία, Ῥέλγιο, Ἐλβετία, Γερμανία), τα υπόλοιπα διαθέτουν κεντρικούς διοικητικούς 
θεσμούς, εντὸς τῶν οποίων παρουσιάζονται διαφοροποιήσεις. Για παράδειγμα, στο Ηνωμένο 
Βασίϊλέιο ἀντιστοιχεί το Ὑπουργείο Πολιτισμού, Μέσων και Αθλητισμού, στη Φινλανδία το 
Ὑπουργείο Παιδείας και Πολιτισμού, που διαρθρώνεται εσωτερικἁ σε τμήματα για την 
εκπαίδευση, την ἐπιστήμη, τον πολιτισμό, τον αθλητισμό και τη νεότητα, στη Γαλλία το 
Ὑπουργείο Πολιτισμού και Επικοινωνίας, στην Ιταλία το Ὑπουργείο Κληρονομιάς και 
Πολιτιστικὠν Δραστηριοτήτων (µε Σξεχωριστὸ Ὑπουργείο Παιδείας, Πανεπιστημιακής 
Εκπαίδευσης και Ἔρευνας), στην Πορτογαλία, την Ἑλλάδα, την Ισπανία και τη Σουηδία το 
Ὑπουργείο Πολιτισμού (µε ξεχωριστά Υπουργεία για την Εκπαΐδευση, τον Αθλητισμό, τα 
Μέσα Μαζικής Ἐνημέρωσης) κ.ο.κ. Ἔπσι, σε γενικές γραμμές, στον ευρύτερο τοµέα του 
πολιτισμού φαΐνεται να εντάσσονται οι τοµείς της σύγχρονης πολιτιστικἡς ὁραστηριότητας, 
της πολιτιστικής κληρονομιάς, της εκπαΐδευσης, της ὀρευνας, των µέσων μαζικής 
ενημέρωσης, του αθλητισμού και της νεότητας (Ὑλεδαπά ὅτ Οἱσ]ια, 5003). 
96 Ἔπσι, για να δώσουμε κάποια παραδεΐγµατα, μπορεί το Ηνωμένο Βασίλειο να χαρακτηρίζει 
το σύστημα της πολιτικής του διακυβέρνησης στο τομέα του πολιτισμού ὡς συγκεντρωτικό, 
με τάσεις προς περιφερειακή. αποκέντρωση και αυξανόμενο ῥόλο. τῶν αρχών - 
αυτοδιοίκησης, ὁμῶς᾽ οἵ χρηματοδοτήσεις του πολιτιστικού τοµέα για το ἐτος 1998/1996 
καλύφθηκαν κατὰ 42,7526 απὀ τον κρατικὀ προὔπολογισμό ενώ το ϱ7,ο596 δόθηκαν από τι 
περιφερειακός και τοπικές αρχές. Απὸ την ἄλλη πλευρά, η Γαλλία που χαρακτηρίζει το 
σύστημά της συγκεντρωτικὀ, µε τάσεις ανάπτυξης του ρόλου τῶν περιφερειακὠν και τοπικών 
αρχών, χρηματοδοτεί τον πολιτιστικὀ τοµέα κατά 62,996 απὀ τον κρατικὀ προὔπολογισμὀ, 
ενώ εξασφαλίζει τους υπόλοιπους πόρους απὀ ἄλλες διοικητικός δομές, ὅπως το 38,696 απὀ 
τους δήµους, το 7126 απὀ ἄλλα διοικητικἁ τμήματα και µόνο το 226 απὀ τις περιφἑρειες. 
Τέλος, η Πορτογαλία, που χαρακτηρίζεται απὀ μεγαλύτερο βαθμό αποκέντρωσης, βρίσκεται 
επίσης να καλύπτει το 46,756 των χρηματοδοτικὠν αναγκών τού πολιτισμού απὀ τον κρατικὀ 
προὔπολογισμό και να συγκεντρώνει το υπόλοιπο 53,396 απὀ τις περιφερειακές αρχές (ὁ.π.). 
54 Τια παράδειγµα η Τερµανία, λόγω της οµοσπονδιακἡς της συγκρότησης, υλοποιεί την 
πολιτιστική της πολιτική µε ἑνα καθ’ όλα αποκεντρωτικὁ σύστημα, καθὼς η πολιτιστική 
διαφοροποίηση των κρατιδίων της βρίσκει την ανταπὀκρισή της και στην πολιτιστική της 
διοίκηση. Ἔτσι, στην τοπική κυβέρνηση κάθε κρατιδίου έχει συσταθεί ειδικό Ὑπουργείο 
Πολιτισμού, που έχει αποκλειστικἁ αναλάβει την ευθύνη της πολιτιστικής λειτουργίας, ενώ η 
εξουσία της ομοσπονδιακής κυβέρνησης περιορίζεται σε ορισμένα μόνο θέματα, που 
χρειάζονται ρύθμιση και συντονισμό σε εθνικὀ επἰπεδο (Κόνσολα 1990:109). 
55 Σε όλα τα ευρωπαϊκά κράτη υπάρχουν ενεργοί διοικητικοί θεσμοί για τον πολιτισμό σε 
διάφορα επίπεδα αποκέντρωσης (ὁ.π.). | 
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1990:107). Αφορά κυρίως στην καταπολόµηση της ανισότητας που παρατηρείται 

στην πρόσβαση και συµµετοχή των πολιτὠν και τῶν φορξων δράσης στην 

πολιτιστική δραστηριότητα. Ωστόσο, οἱ εν λόγω πολιτικές εφαρμόζονται µε κάποια 

µέτρα ἡ εισροὲς, που ενδέχεται να χαρακτηρίζονται απὀ μεγαλύτερο ἦ μικρότερο 

βαθµό συγκέντρωσης ἡ αποκέντρωσης. Ἔτσι, ανάλογες συγκεντρωτικὲς ἡ 

αποκεντρωτικὲς δομές µπορεί να χαρακτηρίζουν το σύστημα διανομής τῶν δημόσιων 

πόρων μεταξὺ πολιτιστικὠν φορέων ἡ ἄλλων σχετικὼν αρχὼν ἡ το σύστημα 

κατανομής πολιτικἠς ισχύος μεταξὺ διαφόρων κὀντρων λήψης αποφάσεωνόό 

(ΚανναςΠίπια 2002:9441-943). 

Προς αυτἠ την κατεύθυνση, οι πολιτιστικὲς πολιτικές τείνουν να υλοποιηθούν 
  

  

με µέτρα που αφενός τονώνουν την πολιτιστική δραστηριότητα στις περιφερειακές 

και τοπικὲς κοινῶνίες και αφετέρου αναδεικνύουν τον πολιτισμὀ ὡς παράγοντα 

περαιτέρω ανάπτυξης των περιφερειακὠν και τοπικὠν κοινωνιών. Επίσης, 

προωθείται µέσα απὀ τη λήψη µέτρων για την προστασία και ανάδειξη των τοὐτικὠν 

πολιτισμικών ταυτοτήτων και τη σὐνδεσή τους µε την κοινότητα”. Στο σηµείο αυτό 

αναδεικνύονται οι συνάφειες της πολιτιστικής πολιτικής µε την πολιτική για την 

  

86 Ἡ έννοια της αποκεντρωτικἡς πολιτικἡς δεν αφορά μόνο στο αντικείµενο της πολιτικής, 
αλλά κυρίως αναφἑρεται στους μηχανισμούς και τα µέτρα υλοποίησης των πολιτικὠν στόχων. 
Ἔτσι, ο ΚαγναςΠίπια (2005: 344-946), στη µελέτη του για τις θεωρητικές παραμότρους της 
αποκεντρωτικἡς πολιτιστικής πολιτικής, αναφέρει ότι το εν λόγω σύστημα µπορεί να 
χαρακτηριστεί σὲ μεγαλύτερο ἡ μικρότερο βαθμό ὡς αποκεντρωτικὁ εάν α) συμβάλλει στην 
πολιτιστικἡ αποκέντρωση, δηλαδή επιτρέπει τη δίκαιη πρόσβαση και συμμετοχή στον 
πολιτισμό μεγαλύτερου τμήματος του πληθυσμού, απὀ γεώγραφική, οἰκονομική και 
κοϊνωνικἡ άποψη, β) υλοποιείται µε οικονομική αποκέντρωση, δηλαδή ακολουθεί μία 
αποκεντρωμένη διανοµή του δημόσιου προὔπολογισμού για τον πολιτισμό, σε επίπεδο 
περιφερειακό, σε επίπεδο αρχών τοπικής αυτοδιοίκησης και σε επίπεδο παροχών μεταξύ 
διαφορετικών πολιτιστικών τομέων ἡ οργανισμών και γ) πραγματοποιεΐται µε πολιτική 
αποκέντρωση, δηλαδή µε μεταφορά αρμοδιοτήτων, διοικητικὠν και πολιτικών µέσων σε 
κρατικές κάθετες δομὲς (περιφερειακές και δημοτικός αρχές), σε κρατικές οριζόντιες δομές 
(πουργείο Πολιτισμού, Ὑπουργείο Παϊδείας κλπ) και σε µη κρατικές δομές όπως΄ σε 

Ιδιωτικοὺς φορείς, σε ἐθελοντικούς φορείς, σε φορείς της αγοράς «λατ. (βλ. «επίσης: Ῥομηοίι           

1990: 1, ῬηΜάρείο 1991: 920, Βουδούρη 1991: 70 -76). 
«7 Όπως αναφέρθηκε και παραπάνω, ο πιο γνωστός θεσμὸς συγκρότησης και αναπαράστασης 
των πολιτισμικών ταυτοτήτων εἶναι τα μουσεία. Μέσα στα πλαΐσια της συζήτησης που 
διεξάγεται στη σύγχρονη µουσειολογία, εντάσσεται και η προβληματική της προώθησης 
µουσειακών μορφών και πρακτικών που συμβάλλουν στην πιο ἱκανοποιητικὴ αναπαράσταση 
τῶν τοπικὠν ταυτοτήτων. Τα πολιτικἁ μέτρα που μπορεί να σχετίζονται µε αυτή τη διάσταση - 
προβληματισμού, αφορούν στην κρατική µουσειακή πολιτική και στον τρόπο µε τον οποίο 
αυτή υλοποιείται. Ἑνα χαρακτηριστικό παράδειγµα ἐκφρασης της παραπάνῶ τάσης, εἶναι τα 
οικομουσεία ἡ τα υπαίθρια μουσεία, που στηρίζονται συνήθως απὀ τις αρχές της τοπικἠς 
αυτοδιοίκησης και, φυσικἀ, απὀ τη συμμετοχή των κατοϊκων. Ἡ δηµιουργία τους διασφαλίζει 
την προστασία της κληρονομιάς καὶ των παραγωγικών δραστηριοτήτων τῆς περιοχής, ενώ 
παράλληλα μετατρέπει τους πολιτιστικούς πόρους σε οικονομικούς (Καραβασίλη -- 
Μικελάκης 2001:64-67). Ἔτσι, επιτυγχάνεται κοϊνωνική συνοχἠἡ επἰ της ουσίας. 
Χαρακτηριστικά παραδείγματα οικομουσείων στη χώρα µας εἶναι το υπαΐθριο μουσείο 
Ὑδροκίνησης της Δημητσάνας, το υπαίθριο μουσείο Παλαιάς Δατομικής Τέχνης, στη θέση 
Αλούλα Πεντέλης κλπ. Ἡ σπουδαιότερη συνέπεια των παραπάνω µέτρων πολιτικἠς εἶναι ὅτι 
δίνουν τη δυνατότητα στην τοπικ κοινωνία να εκφράσει την πολιτισμική της ταυτότητα, να 
την προβάλει και να την ενισχύσει, εντάσσοντας ενεργά και δυναμικά τον τοπικὀ πληθυσμὀ 
σε αυτή τη διαδικασία (Βἰνίοτε 1985). 
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ανάπτυξη τῶν πόλεων (Μπιανκίνι - Πάρσονς 1994:17-33) καθώς και για την 

περιφερειακή ανάπτυξη» (ΚοΡίης 1997:26). 

Πριν ολοκληρώσουμε την αναφορὰ µας στην ὀννοια της πολιτιστικής 

πολιτικἡς και στο περιεχὀμενό της, έτσι όπως γίνεται αντιληπτό στη σύγχρονη εποχή, 

θα θέλαµε να αναφερθούμε και σε κάποιες άλλες οριζόντιες πτυχές του πολιτισμού, 

εκτὸς απὀ εκείνες στις οποίες αναφερθήκαµε παραπάνω» (ΚΕΠΕ 5000:34-38). Έτσι 

θα θέλαμε να υπογραμμίσουµε ὅτι στη βάση τῶν πολιτιστικὠν δραστηριοτήτων, 

συγκροτεΐται ἑνας εξαιρετικἀ δυναµικὀς παραγωγικός τομέας, αγαθών και 

υπηρεσιών, µε υπολογίσιµο βάρος για τα εθνικά εισοδήματα (Βενιζέλος 19οο:57-67). 

Ο πολιτισμός ὣς οικονομικός πόρος εἶναι μία διάσταση που συμπεριλαμβάνεται στις 
  

εθνικὲς οικονομικές πολιτικός, τὀσο για την εκμετάλλευση των φόρων που 

προκύπτουν απὀ αυτή τη ὁραστηριότητα, ὁσο και για την αναδιανομή των 

εισοδημάτων µέσω ἔμμεσων ἡ ἆμεσων επιχορηγήσεων του πολιτιστικοὺ τομέα 

(ΚΕΠΕ 2000: 40-41). Εξάλλου, σε ἑνα ἁλλο επἰπεδο, ιδιαΐτερα στη σύγχρονη εποχή, 

που η πολιτισμική διαφοροποίηση δεν εἶναι μόνο πραγματικότητα αλλά και ανάγκη, 

η οικονομική και ἐμπορική αξιοποίησή της, σε ἑνα έντονα παγκοσμιοποιηµένο 

οικονομικό περιβάλλον ὁπῶς το σύγχρονο, μπορεἰ να αποτελέσει στοιχείο 

προστασίας απὀ τον ξένο ανταγώνισμὀ και να αναχθεὶ σε μέγιστο ανταγῶνιστικὸ 

πλεονέκτημα (Βενιζόλος 1999: 59-56). Αυτὲς οι προτεραιότητες αποτυπώνονται 

στους σύγχρονους στόχους που θέτει η πολιτιστικἡ πολιτική του συνόλου των κρατών 

της Ευρώπης (ὙΝΠεραπά ὃς 0Ἠσ]ο, 20098) ενώ οι τάσεις ἐχουν φανεὶ και µέσα απὀ την 

ανάπτυξη της βιομηχανίας του ελεύθερου χρόνου και του πολιτιστικού τουρισμού». 

Αναφορικά µε τα παραπάνω, θα θέλαμε να τονίσουμε ὅτι, ο τομέας του 

πολιτισμού δεν στοιχειοθετεΐται µόνο απὀ το όραμα και τις ενἑργέιες των 

  

55 Ἡ παραπάνω προβληματική προσεγγίζεται συνολικά και εξετάζει τη στενότερη οχέση που. 
αναπτύσσεται μεταξύ των υποκειμένων µε ἀλλες υπο -- Εθνικές περιοχές; όπως οι περιφέρειες 
ἡ οι πόλεις, καθώς καί το ρόλο αυτών των περιοχὼν στο πολιτικὀ και πολιτισμικό γίγνεσθαι 
(Οµπιας 19ο»). Ο Οαεἰε]]ς (199423) παρατηρεί ὁτι όσο ο ρόλος των κρατών υποβαθμίζεται, ο 
ρόλος τῶν περιφερειών Και των πόλεων, ως τόπων αυτονομίας και πολιτικής ισχύος 
"αναβαθμίζεται. 
5 Σύμφωνα µε τη θεωρία που κάναμε δεκτή, η πολιτική για τον πολιτισμό δύναται να 
επιφἑρει αλλαγές και σε άλλους τομείς της πολιτικής. Αυτό φαίνεται να γίνεται αποδεκτό και 
σε κείµενα πολιτικού προσανατολισμού (Ψήφισμα του Συμβουλίου της Ε.Ε. της ο6π Μαΐου 
«για τις οριζόντιες πτυχές του πολιτισμού: ανάπτυξη των συνεργιών µε ὄἄλλους τομεὶς και 
δράσεις της Κοινότητας και ανταλλαγἠς ορθών πρακτικών σε σχέση µε τις κοινωνικές και 
οικονομικές διαστάσεις του πολιτισμού», 9003/ 6196/91). 
40 Τια μεγαλύτερη θεωρητική ανάλυση του θόµατος της βιομηχανίας του ελεύθερου χρόνου 
και του πολιτιστικού τουρισμού βλ. 6τθεηγνοοά 1989, Ἡαπᾶ]ει 1990, «ατνίε -- Μαριήτο 1994. 
γερΙεη 1970. Γενικά, οι δραστηριότητες της βιομηχανίας του ελεύθερου χρόνου αποσκοπούν 
στην αναβάθµιση της ποιότητας ζωής των κατοϊκῶν των πόλεων, µέσω της τόνωσης των 
πολιτιστικὠν δραστηριοτήτων, ενώ επιφέρουν άνοδο στα τοπικά εισοδήματα και αύξηση της 
απασχόλησης. Απὸ την ἄλλη πλευρά, ο πολιτιστικὸς τουρισμός αποσκοπεἰ κυρίως στην 
προσέλκυση Ἑένων εισροών, αλλά έχει ἆμεσα και παράπλευρα αποτελέσµατα και σε όλους 
τους παραπάνω τομείς (Βενιζέλος 199ο:57-60, ΚΕΠΕ, 2000:46,51). 
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πολιτιστικών πολιτικών, που μπορεί να εἶναι εἶτε επιτυχημένες εἶτε αποτυχημένες. 

Εξάλλου, στόχος του κράτους δεν εἶναι να λειτουργήσει οὖτε ως αποκλειστικός 

προστάτης οὗτε ὡς αποκλειστικὀς προμηθευτής για τον πολιτισμό. Αντιθέτως, εἶναι 

γεγονός ὅτι οι ενέργειες των πολιτιστικὠν οργανισμών και ἆλλων θεσμών ἡ 

ιδιωτικών παραγόντων στο χώρο του πολιτισμού, ἔχουν διαδραματίσει πολύ 

σπουδαιότερο ρόλο στην παραγωγἡ και διανοµή των πολιτιστικὼν αγαθών και 

υπηρεσιὼν, ενώ ανάλογα εἶναι τα συμπεράσματα και για τη χρηματοδότηση 

(Καννασ]ήπια 9002:346). Συνεπώς, παράλληλα µε τη βούληση τῶν πολιτικών, ο χώρος 

του πολιτισμού προχωρά και αναπτύσσεται σε σχόση και µε άλλους παράγοντες της 

πολιτιστικής δραστηριότητας, οι οποίοι ενδέχεται να λειτουργούν ὡς παραδείγματα 

  

καλἠς πρακτικής για την αναθεώρηση και τον επαναπροσδιορισµό των οτόχῶωντης σσ 

πολιτικἠς. 

Από την ἄλλη πλευρά, δεν θα πρέπει να αγνοούμε ὅτι οι εξαγγελίες τῶν 

πολιτικών, ακόµη και η πολιτική βούληση, απέχουν πολὺ από την υλοποϊησή τους 

στην πράξη. Μία ρεαλιστική θεώρηση των πραγμάτων, σε επίπεδο πολιτικής του 

πολιτισμού, για ὁλουςτους εμπλεκόμενους φορείς, εἶναι βέβαιο ότι δεν θα ταυτιζόταν 

µε την παραπάνω εικόνα. Μ πραγματικότητα παρουσιάζεται ζοφερή και αυτό, 

βέβαια, δεν εἶναι µόνο συνάρτηση της αναποτελεσµατικότητας της πολιτικἠς ως 

µέσο παρέμβασης εν γένει. Παρόλα αυτά, στο πλαἰσιο της συγκεκριμένης μελέτης, οι 

δυνατότητες για μία συνολικἡ κριτική προσέγγιση και αναθεώρηση του πεδίου της 

πολιτιστικἠς πολιτικής εἶναι απὀ περιορισμένες έως ανύπαρκτες. Ἐκείνο που 

επιδιώκουμε εἶναι η εστίαση σε ορισμένα ζητήματα που ανακύπτουν απὀ τους 

πολιτικούς χειρισμούς της Ε.Ε. σε κάποια πεδία, που θεωρήσαµε σημαίνοντα, και ο 

προβληματισμός αναφορικἀ µε τα αποτελἑσματά τους ὡς προς τους αρχικούς τους 

στόχους και ὡς προς τις υπάρχουσες ανάγκες. 

ο Στο παρακάτω κεφάλαιο. θα. κάνουμε μία «σύντομη: κριτική. αναφορά. στο 

περιεχόµενο, στους στόχους καὶ στα μέσα τῆς πολιτιστικής πολιτικής: της Ε. Ε, και θα. 

προσπαθήσουμε να διερευνήσουµε το πλαΐσιο µέσα στο: οποίο εντάσσει την 

πολιτικής της να προωθήσει την εφαρµογή της τεχνολογίας των επικοινωνιών και 

των πληροφοριών στον τοµέα του πολιτισμούά. Προηγουμένως, θα θέλαμε να 

αναφερθούμε σε ορισμένες θεωρητικές και πρακτικές πτυχές του ζητήματος της 

  

4 Ἑν προκειμένω, αξίζει να σημειώσουμε ὅτι στην Παγκόσμια Διάσκεψη της ὈὉΝΕΡΟΟ για τις 
πολιτιστικές πολιτικές και την Ανάπτυξη, που διεξήχθη στη Στοκχόλμη το 1998, επικυρώθηκε 
ότι η αποτελεσματική συµµετοχή στην κοινωνία της πληροφορίας και η χρήση της 
τεχνολογίας τῶν επικοινωνιών και των πληροφοριών αποτελούν μία σηµαντική διάσταση 
οποιασδήποτε πολιτιστικής πολιτικής. Στους στρατηγικοὺς στόχους της ὉΝΕΦΟΟ για το 
διάστηµα 9000-2007 συμπεριλαμβάνεται και η χρήση αυτής της τεχνολογίας στους τομεῖς 
της εκπαΐδευσης, των επιστημών και του πολιτισμού (Πηγή: Επιχειρησιακό Σχέδιο του ΥΠΠΟ 
για την Κτῇ:5002).   
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εφαρµογής της τεχνολογίας των επικοινωνιὼν και τῶν πληροφοριών στον τοµέα του πολιτισμού. 

5-4. Ἡ τεχνολογία των ἔπικοινωνιών και των πληροφοριών και η κοινωνία της πληροφορίας 

Ἑνας άλλος τρόπος να περιγράψει κανείς τη σύγχρονη πραγματικότητα εἶναι δίνοντας προτεραιότητα στις τεχνολογικές εξελίξεις που ἔχουν συντελεοτεί και συνεχώς βελτιώνονται. Δεν εἶναι λίγοι οι θεωρητικοί που κάνουν λόγω για τη 

  
  

μετάβαση σε ένα νἑο τεχνικο-οικονομικὀ παράδειγμαάξ; αυτό-που-µας πεταφξρετ από   τη βιομηχανικἡ κοινωνία και μας εισάγει στην κοινωνία της πληροφορίας ((Οᾳείσ]]ς 1997:60-65). «Η τρὲχουσα αλλαγή του παραδείγματος μπορεί να ειδωθεἰ ως µία μετατόπιση απὀ την τεχνολογία, που βασίζονταν κυρίως στις φθηνές εισροὲς ενέργειας, σε εκείνη που κυριαρχείται απὀ τις φθηνὲς εισροὲς πληροφορίας, όπως 
απορρέει απὀ την εξέλιξη της µικροηλεκτρονικής και της τεχνολογίας των 
τηλεπικοινωνιών»:5 (Ετίοάπιηῃ 19868:10). 

Η επανάσταση που συντελείται στον τομέα της τεχνολογίας των επικοινωνιὼν 
και των πληροφοριών διακρίνεται απὀ τα εξἠς χαρακτηριστικά: όπως ὁλες οι 
προηγούμενες τεχνολογικὲς επαναστάσεις της ιστορίας, έτσι κι αυτή, χαρακτηρίζεται 
απὀ τη διεισδυτικὀτητά της, δηλαδή από την ικανότητἁ της να διαπερνά όλους τους 
τοµείς της ανθρώπινης ὁραστηριότητας, όχι ως εξωγενἠς παράγοντας, αλλά ὡς δοµή 
πάνω στην οποία οικοδομείται το σύνολο αυτής της ὅραστη ριότητας, Συνεπώς, ασκεὶ 
τεράστια διαµορφωτική επιρροή σε όλους τους τομείς της ανθρώπινης δράσης ενώ, 
παράλληλα, γίνεται αντιληπτή και στην παραγωγἡ νέων μορφών δράσης (Οᾳειεῖ]ς 
1997:91). 

| 
Από την ἄλλῃ πλευρά, χαρακτηρίζοται απὀ ἑνα στοιχείο που τη διακρίνει απὀ ὀλεστις προηγούμενες τεχνολογικές επαναστάσεις, Το γεγονός ότι η τεχνολογία στην 

οποία αναφερόμαστε επιδρά πάνω στην πληροφορία και τη γνώση, και δεν δέχεται 
µόνο ἐπιρροές από αυτέςα, την αναγάγει σε διαδικασία που συνεχὠς εξελίσσεται και 
ανατροφοδοτείΐται απὀ τον ἰδιο της τον εαυτὸ (ὁπ.:95). Ἔτσι, η νέα τεχνολογία των 
επικοινῶνιών και των πληροφοριών διαφἑρει από τις προηγούμενες διότι ανάγει τον 
  

45βλ. επίσης ος! οἱ αἱ. (49868), Ῥοτε (1988). 
450 τονισμός υπάρχει στο κείµενο του (ᾳ5ἱο]]ς (1997:61), στο οποίο παρατίθεται αυτούσιο και το εν λόγω χωρἱο. 
44 Κρίνουµε σκόπιμο να διακρίνουμε τη διάσταση της χρήσης της πληροφορίας και της γνώσης που αναφέρεται στο τρέχον τεχνικο-οικονοµικό παράδειγµα απὀ τα προγενέστερα, διότι η κύρια διαφορά συνίσταται στο γεγονός ὅτι η πληροφορἱα και η γνώση αποτελεί, στην προκειμένη περίπτωση, την πρώτη Ὅλη για την κίνηση της όλης διαδικασίας, και δεν αφορά σε αυτό που εἶναι πάντοτε δεδομένο σε μία τεχνολογική επανάσταση, δηλαδή στη χρησιμοποίηση υπάρχουσας γνώσης και πλη ροφορίας για την ὑπαρξη καινοτομιών (ὁ.π.;91). 
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ανθρώπινο νου σε βασική παραγωγική δύναμη του συστήµατος παραγωγἠς και δεν 

τον εξαντλεί ὡς αποφασιστικό εργαλείο αυτού του συστήµατος (ὁ,π.:35). Ανάλογες 

εἶναι και οι διαφορές της επἱδρασής της, διότι η πληροφορία και η γνώση αποτελούν 

το βασικὀ συστατικὀ της ανθρώπινης δρἆσης και επικοινωνίας, σε ατομικό και 

συλλογικό επἰπεδο, ενώ ακόµη κι αν δεν ας αναμορφώνει εκ βάθρων, τους ασκεί 

τεράστια επιρροή (Αναστασιάδης 1999:19). 

Ἕνα τρἰτο, εξίσου κύριο, χαρακτηριστικὁ αυτής της τεχνολογίας εἶναι ὅτι 

κυριαρχείται απὀ τη δικτυακή λογική των συστημάτών, την οποία έχει μεταφέρει και 

στον τρόπο µε τον οποίο οι χρήστες διαντιδρούν µε την ἴδια αλλά και μεταξύτους. Τα 

αποτελέσµατα εἶναι εμφανή στην αυξανόμενη πολυπλοκότητα και στην απρὀβλεπτη 
  

  

εξέλιξη που προκύπτει µέσα από τη δημιουργική δύναμη αυτής της αλληλόδρασης. 

Παράλληλα, η δια η τεχνολογία διακρίνεται απὀ αυξημένη ευελιξία, χαρακτηριστικό 

που µεταβιβάζει και στον τρὀπο µε τον οποίο εφαρμόζεται απὀ τους χρήστες 

(6ᾳ5ιεῇς 1οο7:61-69). 

Ως τελευταίο, αλλά κεφαλαιώδες, χαρακτηριστικό της σύγχρονης τεχνολογίας 

θα μπορούσαμε να αναφέρουμε την σύγκλιση όλων των ἐπιμέρους τεχνολογιών, την 

ενοποίηση, δηλαδή, τών κλάδων της πληροφορικήςΜδ, τῶν τηλεπικοινώνιών4ό και της 

βιομηχανίας του περιεχομένουῦ, μέσα απὀ τη συνἑνωσή τους σε ἕνα ολοκληρωμένο 

πληροφοριακό σύστημα στη βάση ενὀς κοινοὺ ψηφιακού κὠδικα (ὀ.π.:63, Δέανδρος 

2000:97-146). Το συγκεκριµένο επἰτευγµα µας έχει οδηγήσει σήμερα στη λεγόμενη 

βιομηχανία της σύγκλισης (Δάλλας :281), που διευρύνει και εμπλουτίζει τα όρια της 

πολιτιστικής βιομηχανίας. Εξάλλου, έχει επιτρέψει τη δηµιουργία ενὀὸς νέου 

ψηφιακού μέσου, του πολυμέσου, ὁπου ὁλοι οι οικονομικοί κλάδοι των ἐντυπων και 

οπτικοακουστικὠν µέσων μπορούν να συνεισφέρουν σε περιεχόµενο και να 

συνενωθοὺν στην παραγωγἠ ενὸς ολοκληρωμένου προϊόντος ἠχου, εικόνας και 

κειμένου (Λέανδρος 2000:139). Τα παραπάνω, ἔχουν οδηγήσει σήµερα τοὺς ειδικούς. 
να παρουσιᾶζοὺν και να υπόσχονται την περαιτέρω ανάπτυξη. εφαρμογὼν και 

προϊόντων, ποὺ χαρακτηρίζονται από µεγάλο βαθμὸ εξειδίκευσης και εξατοµἰκευσης, 

διαδραστικότητα και πολυγλωσσία, υψηλή ποιότητα περιεχοµένου και αισθητικής 

και τεράστιες δυνατότητες διάχυσης µέσω διαδικτύου. 
  

46 Αναφέρεται στους τομείς της µικροηλεκτρονικής, της παραγωγἠς υλικής υποδομής και 
λογισμικού (ὁ.π.:62-63). 
46 Αναφέρεται σε ὁόλους τους τοµείς των τηλεπικοϊνωνιακώὠν συστηµάτων, στα 
ραδιοτηλεοπτικἁ συστήµατα, δορυφορικά ἡ καλωδιακά (Αναστασιάδης 1999:39-45). 
4” Αναφέρεται τον κλάδο της οικονοµίας, ο οποίος δραστηριοποιείΐται στην παραγωγή καὶ 
αναπαραγωγἡ των «αγαθών» που αναμένεται να διακινηθούν στα πλαίσια της βιομηχανίας 
της σύγκλισης. Σε αυτόν τον οικονομικό κλάδο συγκἀταλέγονται η οπτικοακουστικἡ 
βιομηχανία, τα τηλεοπτικἁ και ραδιοφωνικά δίκτυα, ο εκδοτικὀς κλάδος, οἱ τράπεζες 
πληροφοριών, οι οργανισμοί πολιτιστικής κληρονομιάς και πολιτιστικής δημιουργίας µαζί µε 
ἄλλους συμπληρωματικοὺς οργανισμούς που διαχειρίζονται περιεχόµενο ἡ τα δικαιώματα 
αυτού του περιεχοµένου (Δάλλας :980). 
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Δεν υπάρχει αμφιβολία, για όλους τους λόγους που προαναφέραμε, ὅτι η 

τεχνολογία τών επικοινωνιών και τῶν πληροφοριών έχει επηρεάσει, σε μεγαλύτερο ἠ 

μικρότερο βαθμό, όλες τις ατομικός και συλλογικές εκφάνσεις της ανθρώπινης 

ὁραστηριότητας/6 (Αναστασιάδης, 1999:14, Δάλλας :255-248) και αποτελεί εἰδοποιό 

χαρακτηριστικό του σύγχρονου πολιτισμού». Έχει μεταβάλλει τον τρόπο µε τον 

οποίο  επικοινωνούμε, εργαζόµαστε, ψυχαγωγούμαστε, εκπαιδευόµαστε, 

εκφραζόµαστε. Ἐχει αλλάξει τον τρόπο που αντιλαμβανόμαστε τον εαυτό µας καὶ τη 

σχέση µας µέσα στο πληροφοριακὸ σύμπαν (Αναστασιάδης 1999:18). Μας έχει 

εισάγει στην κοινωνία της πληροφορίαςδο, 

Το πιο άμεσο ορατό αποτέλεσµα της τρέχουσας τεχνολογικής επανάστασης 

    εἶναι η ανάδυση ενός νἑου ανταγωνιστικσύ οικονομικού περιβάλλοντος, που εινα 

πλήρως διεθνοποιημένο. Η «νέα οικονομία» (Δάλλας :978-288) σχετίζεται ἆμεσα µε 

την τεχνολογία των επικοινωνιών και των πληροφοριών, καθώς όλες οι οικονομικές 

συναλλαγές αλλά και τα κέρδη εξαρτώνται απὀ την ικανότητα της αποθήκευσης, 

διατήρησης, ανάκτησης και παραγωγής νέας πληροφορίας και γνώσης, όπως και της 

άμεσης εφαρµογής της σε νέες παραγωγικές διαδικασἰες (Οασπου -- Οαπίε]ϊς αἱ αἱ. 

1993:6). Στη βάση της παγκόσμιας οικονομίας της γνώσης και της πληροφορίας τα 

σύνορα καταλύονται όπως επίσης και οἱ σταθερὲς αναφορές του τόπου και του 

χρόνου. Ἡ ευελιξία και η κινητικότητα των πλη ροφοριακὠν συστηµάτων 

αντικατοπτρίζεται στην αντίστοιχη ευελιξία των οικονοµικών συναλλαγών και των 

παραγόντων της οικονομίας (Κοῦίης 1997:54). Εξάλλου, και η ἴδια η βιομηχανία της 

σύγκλισης την τελευταία δεκαετία έχει πάρει τεράστιες οικονομικές διαστάσεις»'. 

Παρόλο που το ζήτημα του οικονομικού ανταγωνισμού, ἐτσι όπως εξελίσσεται 

στο σύγχρονο παγκοσμιοποιημένο περιβάλλον, δείχνει, χὠρὶς αμφιβολία, να ευνοεί 

τους ισχυρούς και να συντεΐνει στη δημιουργία ολοένα και πιο διευρυµένων 

ανισοτήτων (ςηείοῖϊς 1997:92-106, Λέανδρος 2000:147:184), τα πράγματα φαΐνοται ͵ 
να παΐρνουν πίο ουσιάδη καιεὐθυνσή για τὸ θόμά που µας απασχολεί, οὖν το 
ενδιαφἑρον για τον παράγοντα της ανισότητας μετατοπίζονταν προς το επἰπεδο των 

  

48 Ο Κταη΄»ετρ (1985:59) παρατηρεί «η τεχνολογία δεν εἶναι οὗτε καλή, οὗτε κακή, οὗτε 

ουδέτερη. Είναι μία δύναμη, περισσότερο απὀ κάθε ἆλλο ιστορικό τεχνικο-οικονομικό 

παράδειγµα, που διαπερνἁ τον πυρήνα της ζωής και του νου», ὅπως παρατίθεται απὀ τον 

Οᾳαίοϊϊίς (20090:65). Βλ. επίσης 1 ανετ 198δο. 
4ο Εξάλλου, αυτό προκύπτει ὡς συμπέρασμα και απὀ τις απόψεις περὶ τεχνολογιών της 

γνώσης, που κάναμε δεκτὲς παραπάνω. 
:59 0 όρος «κοινώνία της πληροφορίας» ἔχει υιοθετηθεί απὀ την Ε.Β., σε αντίθεση µε την 

Αμερική, η οποία χρησιμοποιεί τον ὀρο «λεωφόροι των πληροφοριών» (Αναστασιάδης 

α999:17). Πιστεύουμε ὁτι η διαφορά προσέγγισης μεταξύ των δύο περιπτώσεων εἶναι 

εμφανής. 
δι Ἡ βιομηχανία της σύγκλισης παρουσιάζει τη μεγαλύτερη και ταχύτερη ανάπτυξη σε 

παγκόσμιο επἰπεδο, µε ποσοστά που κυμαΐνονται απὀ 726-526 σὲ ετήσια βάση και η 
συνεισφορά της στο παγκόσμιο Ακαθάριστο Εθνικό Προϊόν αντιστοιχεί, για το έτος 2000, στο 

1096 περίπου (Αναστασιάδης 1999:15). 
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κοινωνικών και επικοινωνιακών αποτελεσμάτων απὀ τη χρήση και την πρόσβαση του 

κοινού στην τεχνολογία. Σε αυτὸ το πεδἰο αναδύονται ορισμένοι σημαντικοί 

προβληματισμοί που ἁπτονται του ενδιαφέἑροντος και της μέριμνας της πολιτικής. 

Τα προαναφερθέντα χαρακτηριστικἁ της τεχνολογίας τῶν επικοινωνιὼν και 

των πληροφοριών δύνανται να προσφέρουν τις προὐποθέσεις για τη μετατροπή ενὸς 

χρήστη σε δημιουργό καὶ για τη διάδοση των παραγόμενων πληροφοριών, σε 

πραγµατικὀ χρόνο, σε κάθε σηµείο του πλανήτη. Συμμέτοχοι σε αυτὴ την 

πληροφορία, αλλά και διαδικασία, μπορούν να γίνουν ἆμεσα άνθρωποι µε τα ἴδια 

ενδιαφἑροντα και τις ἴδιες ανάγκες. Ἡ δηµιουργικἡ αλληλόδραση του χρήστη µε την 

  

  

τ 

τεχνολογία, εἶναι δυνατό να βρει την προἐκτασή της µέσα στη δημιουργική 

Τατ Π ς ς . 
πουν ΟΠΠΙΟΟΡΤΗΟ ο ρα Ὠ οστο νο 

       

τη συνάντηση διαφορετικών ομάδων ενδιαφερόντων και για την παραγωγή εξίσου 

διαφοροποιηµένων νοημάτων (Οᾳ5ίε]ϊς 1997:937-864, Λέανδρος 5000:15). Κατά 

συνέπεια, η συγκεκριμένη τεχνολογία ανάγεται θεωρητικά σε ἕνα μέσο µε τεράστιες 

δυνατότητες, ὁπου η επικοινωνία μπορεί να λάβει τη µορφή µιας 

απομαζκοποιηµένης, ασύγχρονης και αμφίδρομης διαδικασίας (Λέανδρος 9000:19). 

το Σπη βάση ὁλῶωῶν όσων προηγήθηκαν, η τεχνολογία τῶν επικοινωνιών και τῶν 

πληροφοριών «φαΐνεται ότι δίνει τη δυνατότητα για τη δηµιουργία πυρήνων 

διαφοροποίησης και την παραγωγή διαφοροποιημένων νοημάτων. Ωστόσο, η 

υλοποίηση της παραπάνω δυνατότητας επηρεάζεται ιδιαιτέρως απὀ τις συνθήκες και 

τους όρους πρὀσβασης του ενδιαφερόμενου κοινοὺ στο εκάστοτε περιεχόµενο, για 

τους οποίους οι σταπστικὲς των υποδομών και της ψηφιακής εγγραμματοσύνης δεν 

εἶναι και τόσο ελπιδοφὁρεςδ» (ΕΙβΙπ 2001). Ἡ µεταφορά του «παγκόσμιου χωριού» 

"για την τεχνολογία των επικοινωνιών και των πληροφοριών, δείχνει να αναπαράγει 

τις σχέσεις ανισότητας στο επἰπεδο του πληροφοριακού και επικοινωνιακού πλούτου 

(Δερτοῦζος 1998:610-6:1, Δόανδρος 20003168). Εξάλλου, το ἶδιο το περιεχόµενο στο 
οποῖο θα έχει κανεὶς πρόσβαση, προκειμένου να ικανοποιήσει τίς απαιτήσεις των 

χρηστών, θα πρέπει να εἶναι νοηματικά πλούσιο και σημαἰνον για αυτούς, κάτι για το 

οποίο δεν υπάρχουν σαφείς ενδεῖξεις επιτυχούς υλοποίησης. Παρακάτω, θα 

συζητήσουμε τις δυνατότητες που διαφαΐνονται να υπάρχουν αλλά και τα 

  

5 Ο Κεατπεγ (1995) περιγράφει τις συνθήκες της παγκοσµιοποΐησης µε τον ὁρο “Ίταῃς- 
παὔοπα] πείννοκα”. Ἐμεῖς, προεκτεΐνουµε την παραπάνω σκὀψη και τη συνδέουµε µε τον 
τρόπο που εἶναι οργανωμένο το διαδίκτυο, ὡς δίκτυο µε επιµέρους νοηματικοὺς τόπους, 
35 Ἐνδεικτικὴ εἶναι η εικόνα που επικρατεί αναφορικἀ την κατανομἡή των τεχνολογικὼν 
υποδομών και δικτύων ανἁ την υφήλιο, σε σχέση µε το εισόδηµα και τον πληθυσμό. Για 
παράδειγµα, το 1996 στις χώρες πολύ χαμηλού εισοδήματος, µε συνολικὀ πληθυσμό το 5696 
της υφηλίου, αντιστοιχούσε το 5626 των προσωπικών πΠλεκτρονικὠν υπολογιστών που 
υπήρχαν στην Αγγλία! (βλ. Λέανδρος 5000:165-171). 

25  



προβλήματα που έως τώρα εμποδίζουν την απρόσκοπτη ανάπτυξη της ἐφαρμογής 

της εν λόγω τεχνολογίας στον τοµέα του πολιτισμού. 

3.5. Ἡ τεχνολογία των επικοινωνιών και των πληροφοριών και ο 

τομέας του πολιτισμού 

Ἡ χρήση της τεχνολογίας στο χώρο του πολιτισμού έκανε την εμφἀνισή της, 

μέχρι πριν μερικἀ χρόνια, µόνο ὡς νέα µορφή τέχνης, η οποία ουσιαστικά 

πειραματίζονταν µε τις δυνατότητες έκφρασης και δημιουργίας τῶν καλλιτεχνών 

µέσω του νέου αυτού μέσου, καθώς και µε τη δυνατότητα του συγκεκριμένου μέσου 
  
  να προσελκύσει το ενδιαφέρον και να κινητοποιήσει συγκινησιακἁ το κοινό. Ότι πιο 

συνηθισμένες εφαρμογές ἧταν το νὶάρο απὶ και κάποιες πρωτογενείς μορφές 

υπερµέσωνδ, που δεν διακρίνονταν 1διαίτερα για τη ευχρηστία τους ἡ την 

επικοινωνιακἡ τους αποτελεσµατικότητα ((ᾳαττοί{ο αἱ αἱ :5). 

Χωρίς οι συγκεκριμένες πρωταρχικές χρήσεις της τεχνολογίας στον τομέα του 

πολιτισμού να έχουν εγκαταλειφθεί, σήμερα επιδιὠκονται σαφώς πιο σύνθετες και 

πολύπλοκες εφαρμογές, τόσο ὡς προς τον τρόπο µε τον οποίο εἶναι δομημµένες όσο 

και ὡς προς τις λειτουργίες που επιτελοὺν και τους σκοποὺς που επιδιώκουν να 

ικανοποιήσουν. Στις μέρες µας η τεχνολογία τῶν επικοινωνιών και τῶν πλη ροφοριών 

εισβάλλει σε ὁλο το εὗὖρος τών ὁραστηριοτήτων του πολιτιστικού τοµέα και οἱ 

εφαρμογές της καλύπτουν ὁλο το φάσμα τῶν λειτουργιὼν των πολιτιστικὠν 

οργανισμών. Ἔτσι, ἑντοπίζονται τὀσο στη δημιουργία νἑὲωῶν μορφών τέχνης και 

πολιτιστικὠν οργανισμώνδδ, όσο και στην ενίσχυση των παραδοσιακὠν μορφών και 

λειτουργιών τους (Πηγή:ΕπορεαΏ Οοπιπηῄςδίοη 2002). 

Ἡ διείσδυση της τεχνολογίας των επικοινωνιών και τῶν πληροφοριών στον 

τοµέα του πολιτισμού, κυρίως µε ποικίλες εφαρμογές διαδραστικὠν πολυμέσων, δεν 

  

54 Ως υπερμόσο εννοούμε «το πληροφοριακό σύστημα µε µη γραμμική, υπερκειµενικἡ 
οργάνωση, που απαρτίζεται απὀ 'πολυμεσικὲς πληροφοριακές μονάδες (εικόνες, ἡ ἠχος, βίντεο) 
και ελέγχεται διαδραστικἁ απὀ το χρήστη» (Δάλλας :227). Τον συγκεκριμένο ὁρο εἶχε 
εισηγηθεί ο Νείεοη, ἧδη απὀ το 1ο65, πολύ πριν τις εφαρμογές για τις οποίες συζητούμε στην 
παρούσα µελότη, ἧδη για να περιγράψει τη δυνατότητα των ηλεκτρονικών υπολογιστὼν να 
παρουσιάζουν εικόνες και ἦχο σε μη γραμμική µορφή (ὁ.π.). 
56 Στην κατηγορία τών νέων μορφών τέχνης συγκαταλέγονται το ν]άεο αγ, το 98, αππιαβοη, 
οι εφαρμογές νὶτίυαἱ τοἙ] τν κλπ, ενὠ στις νἑέες μορφές πολιτιστικὠν οργανισμών ανήκουν 
όλοι εκείνοι που θέτουν νέες καινοτομικές βάσεις στον τρόπο λειτουργίας και οργάνωσης, 
ακόµη και στον τρὀπο αντίληψης τών πολιτιστικὠν οργανισμών. Κάποια διεθνή 
παραδείγματα εἶναι το ΖΚΜ -- Κέντρο για τις τέχνες και την τεχνολογία των µέσων της 
Καρλσορούης (α1ρ: /Ννννσίση. 46/), που συνδυάζει την παραγωγή γέων καλλιτεχνικὠν 
ψηφιακών ἔργων µε την ἔρευνα στην τεχνολογία, το εικονικὀ μουσείο Αγιηισεισι 
(1ο: ατίπααδεπι πεί), που χρησιμοποιεί την τεχνολογία τών επικοινωνιών και τῶν 
πληροφοριών για την δηµιουργία εικονικών εκθέσεων και την προβολή τους στο διαδίκτυο, 
ὁπως και το ἸΝΜαίκει Ατὶ Οεπίοτ (α1ρ: ϱ νννννν ναἰκοτατί. οσα εαρινο . που αποτελεί µία 
εικονική πινακοθήκη έργων ψηφιακἠς τέχνης, 
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εἶναι βέβαια τυχαία. Από νωρίς η εφαρμογή του υπερκειμένουδέ εἶχε προσελκύσει το 

ενδιαφἑρον της λογοτεχνικἡς θεωρίας (1απάονν 1997) και των πολιτισµικὠν σπουδών 

(Βαιτοίί 1992), σχετικἁ µε μία σειρά από ζητήματα που ανόκυπταν σε σχέση µε τη µη 

γραμµικότητα της µορφής του συγκεκριμένου «κειμένου»ο. Γρήγορα η θεωρία 

ανέδειξε ότι ο τρὀπος γραφής και ανάγνωσης που πρότεινε το υπερκείμενο δεν 

απείχε πολύ απὀ την πραγµατικἡ ἐμπειρία της γραφής και της ανάγνωσης ενός 

κειµένου σε τυπωμένη µορφή, η οποία συνδυάζει τη διακειμενικότητα και την 

προφορικότητα σε κάθε στιγµήςὲ. Ο ηλεκτρονικός υπολογιστής, µε τη µορφή του 

υπερκειµένου, αποτελεί το πρώτο µέσο που μπορεί να αναπαραστήσει στην ουσία 

αυτό που συμβαίνει στην πραγματικότητα (Ταπάουν 1997). 
  

  Η παραπάνω διαπίστωση για την πρόσληψη του κειμένου επεκτείνεται κατ 

στον τρὀπο µε τον οποίο οργανώνεται και προσλαμβάνεται απὀ το κοινό η 

πολιτιστικἡ εμπειρία, ὅπως για παράδειγµα η επίσκειψη σε µία ἐκθεση. Ο τρόπος 

οργάνωσης και ανάκτησης των πληροφοριών στα υπερκειμενικά και υπερμεσικἁ 

συστήµατα παρουσιάζει αντιστοιχίες µε την παραπάνω διαδικασία και µε τον τρόπο 

που ο επισκέπτης σε µία έκθεση προσεγγίζει την πληροφορία που του δίνεται και τη 

μετατρέπει σε γνώση (Εποάἰαπάετ :164). Εξάλλου, η εξέλιξη αυτών των συστηµάτων, 

και η δυνατότητἁ τους να ενσωματώνουν συγκεκριμένες θεωρἰες και μεθοδολογίες 

στην οργάνωση της αρχιτεκτονικής τῶν πληροφοριών, δίνουν ακόμη μεγαλύτερα 

περιθώρια για την αναπαράσταση και οργάνωση σύνθετών πληροφοριακών 

αντικειμένων, πως τα πολιτιστικά, και για την αναπαράσταση διαφορετικὼν 

σημασιολογικών συσχετίσεων μεταξὺ αυτὼν των αντικειμένων, κατά την επαφἡ τους 

με το χρήστη (Δάλλας :228-240). 

Ἑτσι, αναφορικά και µε όσα υποστηρίξαµε στις προηγούμενες ενότητες, θα 

μπορούσαμε να ισχυριστούμµε ότι η εφαρμογή της τεχνολογίας τῶν επικοινωνιών και 

ο πων πληροφοριών. στον τοµέα του πολἰτισμού, δύναται να αποτελέσει µία μεταφορά 

τόσο για την πολιτιστική εμπειρία αυτή καθεαυτή, ὁσο και για την οργάνωση των 
  

δό Ως υπερκείμενο ορίζεται «ἕνα σώμα γραπτὼν ἡ οπτικὠν υλικὠν που διασυνδέονται µε τόσο 
σύνθετο τρὀπο, ώστε δεν θα μπορούσαν να παρουσιαστούν ἡ να αναπαρασταθούν σε έντυπη 
μορφή» (Δάλλας :297). Το ὁρο υπερκείμενο εισήγαγε και πάλι ο Νεΐδοη, αν και την εφαρµογή 
της ἑννοιας του υπερκειµένου εἶχε οραματιστεὶ πολὺ πριν αυτό υλοποιηθεί, ο Βα5, ήδη απὀ 
το 1945, όταν πρότεινε μία συσκευή, την επονομαζόμενη ως ΠἹΘΙΠΕΣ, που θα χρησίμευε ὡς 
αλληλοδραστικἡ εγκυκλοπαΐδεια ἡ βιβλιοθήκη. Βέβαια, ο Βιθ]ι δεν μπόρεσε να 
πραγματοποιήσει αυτή τη συσκευή. 
57 Τα σχετικά ζητήματα αναφέρονται σε µία σειρἀ απὀ ανατροπές που θεωρεῖται ότι ἔφερε το 
υπερκείμενο στον παραδοσιακό τρὀπο γραφής και ανάγνωσης / κατανόησης ενός κειµένου, 
καθώς η µη γραμμικότητα του, δείχνει να υπονομεύει τη συνοχή και την ολότητα τῶν 
κειμένων. Ἡ δυνατότητα του αναγνώστη να επιλέξει την αρχἡ και το τέλος του κειµένου, 
καθώς και την ενδιάµεση διαδρομή, που υλοποιείται µέσα απὀ την µη προεπιλεγµένη 
διασύνδεση νοηµατικών κόμβων, υποτίθεται ὅτι θέτει σε κίνδυνο το νόημα του κειµένου, για 
το οποίο εργάστηκε ο συγγραφέας. 
5ὃ Ἡ συγκεκριμένη ἄποψη εἶχε διατυπωθεί απὀ τον Ροαιτίάα ἠδη απὀ το ιο67, µε το ἔργο του 
Ρε Ία ρταπιπια(ο]ορῖε (ελληνικἡ έκδοση 1οοο). 
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κοινωνικών σχέσεων και τη ρύθμιση τῶν πολιτικὠν αιτημάτων, που αναδύονται στο 

πολιτικὸ πεδίο του πολιτισμού. Συνεπώς, εἶναι πιθανό να πλαισιώσει και μία πολιτικἡ 

στρατηγικἡ για την αντιμετώπιση των ανωτέρω πολιτικὠν ζητημάτων. 

Σε γενικές γραμμές, θα μπορούσαμε να διακρίνουμε τις τεχνολογίες που 

εφαρμόζονται ἧδη στον τοµέα του πολιπσμούὺ στις εξής μεγάλες κατηγορἰες: στα 

διαδραστικἁ πολυμέσα, στα συστήµατα βελτίωσης της πληροφόρησης και της 

αντίληψης του επισκέπτη ενός πολιτιστικού οργανισμού καθώς και στα συστήµατα 

διαχείρισης των πολιτιστικὠν πληροφοριών (Δάλλας 1226). Οι παραπάνω 

τεχνολογίες εξειδικεύονται περαιτέρω σε συγκεκριμένες εφαρμογές, όπως τις 

φηφιακὲς εκδόσεις πολιτιστικού περιεχοµένου σε µορφή ΟΏ -- ΚΟΜ και ΡΝΡ5ο, σε 
  

  

τρισδιάστατες εφαρμογές εικονικής και βελτιωμένης πραγμµατικότητας6», σε σταθερά 

ἡ κινητά συστήµατα πληροφόρησης και ξενάγησηςό: του κοινού και σε συστήµατα 

τεκμηρίωσης, προβολἠς και ανάδειξης της πολιτιστικής πληροφορίαςόΣ. Επιπλέον, 

  

5 Τνωστὲς και επιτυχημένες εφαρμογές του εἶδους εἶναι οι εκδόσεις για το Μουσείο του 
Λούβρου (ΕΜΝ) και για την Ἐθνική Πινακοθήκη του Λονδίνου (Μϊογοδοβ), όπως και για τη 
Μελίνα Μερκούρη (Λιβάνης). Ωστόσο, οι ψηφιακές εκδόσεις δεν εἶχαν την απήχηση που 
αναµένονταν, λόγω του υψηλού κόστους παραγωγἠς και της υψηλής τελικής τους τιμής. 
Συγκεκριµένα, το µέσο κόστος παραγωγἠς ενός τυπικού τίτλου κυμαίνεται από 200.ο0ο -- 
300.000 ευρώ, ενώ το νεκρό σημείο παραγωγἠς επιτυγχάνεται µε την πώληση 4.500 -- 6.500 
κομμάτια. Ο µέσος ὀρος πωλήσεων δεν ξεπερνά τα 5.009 κομμάτια, γεγονός που δημιουργεί 
περιορισμένα κέρδη (Πηγή: Επιχειρησιακό Σχέδιο του ΥΠΠΟ για την Κτ[:ο002). 
6ο Ένα παράδειγµα εφαρμογἠς της τεχνολογίας της εικονικής πραγματικότητας ἦταν καὶ 
αυτό της έκθεσης «1000 χρόνια Ολυμπιακών Αγώνων: Θησαυροί της Αρχαίας Ελλάδας», που 
διοργανώθηκε απὀ το Ἑλληνικό Υπουργείο Πολιτισμού στο Μουσείο Ῥονθτ]οιισ6 στο Σὐδνεῦ, 
κατὰ τη διάρκεια τῶν 27ὸν Ολυμπιακών Αγώνων. Ἡ έκθεση συμπεριλάμβανε φυσικά και 
εικονικἀ εκθέματα, ὅπως φὠτορεαλιστικὲς αναπαραστάσεις του αρχαιολογικού χώρου της 
αρχαίας Ολυμπίας, του Ναού του Ολυμπίου Διός σε αναστηλωμέόνη µορφή κ.α. (Καπάρνᾶϊπο 
2001). Επίσης, προς την ἴδια κατεύθυνση υλοποιούνται και κάποιες άλλες πειραματικές 
εφαρμογός, που αναφέρονται στη δημιουργία διαδραστικὠν αιθουσών (πΠίοτασᾶνο σα]]οτίος) 
και εικονικών περιβαλλόντων (πιπιθγςίνε, ΥΕ οηνἰγοπηθη(ς). 
6 Τα σταθερὰ σηµεία πληροφόρησης (Ίπίο Κοσζς) εἶναι συστήµατα πληροφόρησης που 
χρησίμοποιούνται απὸ το χρήστη µέσω της οθόνης που διαθέτουν (1οσβ φοτοσπ). Συνήθως 
παρέχουν προεπιλεγμὲνές πληροφορῖες ἡ ειδικἁ σχεδιασμένες εφαρμογές ενώ σε ορισμένες 
περιπτώσεις πρὀκειται για τερματικά που προσφἑρουν πρόσβαση σε εκτεταμένες βάσεις 
δεδοµένων ἡ εκθέματα ειδικἀ κατασκευασμένα, που µόσα απὀ συγκεκριμένες διαδραστικές 
λειτουργίες, παρέχουν ψυχαγωγία και γνώσεις στους επισκόπτες. Ἑνα πολύ καλό παρὰδειγµα 
πρόσβασης τῶν επισκεπτών σε βάσεις δεδομένων μουσείων εἶναι το «ΟΜΡΑΣ5 (ζοΠοεεᾶοης 
Μιηπιεάϊα ῬαΡ]ίο Αεσθςς ΘΥςίεπι), που αναπτύχθηκε στο Βρετανικό Μουσείο και περιέχει 
πληροφορίες για εκθόµατα απὀ όλα τα τμήματα του Μουσείου. Μέρος του ΟΟΜΡΑΟΡΟ εἶναι 
προσβάσιμο και µέσω διαδικτύου (Π{8ρ:/ /νν περι Πθμππάδευπι.ας.ΙΚ/6οπήραςε/). Τα 
κινητὰ συστήµατα πληροφόρησης περιλαμβάνουν κυρίως τους οδηγοὺς αυτόματης 
ξενάγησης, αν και σε πιλοτικὀ επἰπεδο ἔχουν παραχθεί καινοτοµικἀ και πρωτοποριακά 
ρομποτικἁ συστήµατα µε αυξημένες δυνατότητες εξειδίκευσης και διαδραστικότητας µε το 
χρήστη (Πηγή: Επιχειρησιακό Σχέδιο του ΥΠΠΟ για την ΕτΠ:ΦΟ0Ο02). 
6 Σε αυτὴ την κατηγορία εφαρμογών ανήκουν όλα τα συστήµατα τεκμηρίωσης συλλογών. 
Επίσης, ἄλλες εφαρμογές του εἶδους εἶναι οἱ ιστοχώροι των διάφορων πολιτιστικὠν 
οργανισμών καθώς και οι κάθετες ἡ οριζόντιες πολιτιστικὲς πύλες. Τέτοια διεθνἠ 
παραδείγματα εἶναι η κάθετη πύλη ΑΡον.οοπι, που περιέχει εξειδικευμένες πληροφορίες, 
διανεμημένες σε 5ο επιµέρους πύλες, για τον πολιτισμὀ, τα γράμματα, την τέχνη, το καναδικό 
δίκτυο Οµ]τονεί (Π{1ρ:// συν οαἹατεποί.σα), που παρέχει πρὀσβαση σε ὅλες τις 
προγραμματισµένες πολιτιστικὲς εκδηλώσεις στον Καναδά, ο ιστοχώρος «Ημέρες 
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πολλές απὀ αυτὲς τις εφαρμογές και υπηρεσίες εἶναι διαθέσιµες ὀχι µόνο στο 

εμπόριο ἡ στα πλαΐσια μίας επί τόπου επἰσιέψης σε ἑναν πολιτιστικὸ οργανισμό, 

αλλά εἶναι προσβάσιµες και από το διαδἰκτυοό». 

Ωστόσο, θα πρέπει να αναφέρουμε ότι ο τρόπος µε τον οποίο οἱ παραπάνω 

τεχνολογἰες εφαρμόζονται μεταξύ διαφορετικών πολιτιστικών οργανισμών, διαφἑρει. 

Ιδιαίτερα για τους πολιτιστικούς οργανισμοὺς µνήµης (μουσεία, αρχεία, βιβλιοθήκες) 

οι διαφορὲς εἶναι σημαντικές και ὀχουν επηρεάσει την ἑῶς τώρα πορεία διείσδυσης 

τών τεχνολογιών σε αυτοὑὺςό:, Στα μουσεία, η εφαρµογή της τεχνολογίας προαπαιτεί 

την ψηφιοποίηση τῶν υλικών αντικειμένων για την περαιτέρω αξιοποίηση των 

αναπαραστάσεών που προκύπτουν. Συγκεκριµένα, ὡς ψηφιοποίηση νοείται η 
  

  

ακριβής φηφιακή αποτύπωση της µορφής τῶν φυσικών πολιτιστικὠν αντικειµέενών, 

µε τη µορφή εικόνων, και η αντιστοϊχησή τους με το πληροφοριακό υλικό που τα 

τεκμηριώνει. Με αυτὸ τον τρὀπο σχηματίζονται τα «φηφιακά υποκατάστατα 

αντικειμένων» τα οποία επιδέχονται περαιτέρω αξιοποίηση (Δάλλας :248). 

Ἔτσι, οι σύγχρονοι πολιτιστικοὶ οργανισμοί, που έχουν υιοθετήσει εφαρμογές 

της τεχνολογίας τῶν επικοινωνιών και των πληροφοριών, ἐχουν μετατραπεί σε 

«υβριδικοὺς οργανισμούς», που ασχολούνται µε τη φροντίδα, συντήρηση και 

διατήρηση, όχι µόνο τῶν φυσικών συλλογών τους, αλλά και τῶν αντἰστοιχῶν 

ψηφιακών υποκατάστατὠν τουςόδ (ΕὐτορεαΏ Οοπιπηὶσείοπ 2002:189). Τα εν λόγω 

  

Πολιτιστικἡς Κληρονομιάς» του γαλλικού Υπουργείου Πολιτισμού (Η1ρ: //νννγ οὐ] ζατε.{ϱ), µε 
ανάλογες υπηρεσίες κλπ (Δάλλας :ο58-»Π7). 
6 Σε αυτὴ την κατηγορία περιλαμβάνονται όλες εκεΐνες οι εφαρμογές που δίνουν τη 
δυνατότητα ὑπαρξης σε εικονικοὺς πολιτιστικοὺς οργανισμούς, ὅπως το Ατπιάδαοπη 
(11ρ://ννν ατἰπααδευπη πε), αλλά και σε παραδοσιακοὺς πολιτιστικούς οργανισμούς να 
προσφέρουν μία επιπλἑον υπηρεσία οτους επισκἑπτες τους, µέσω διαδικτύου. Ἔτσι, για 
παράδειγµα στον ιστοχώρο του Βασιλικοῦ Μουσείου του Άμστερνταμ (Εκεπιαδαιπι, 
πἱρ://νπηνἡᾖκεπαιδεπι.Ώ]), οἱ επισκόπτες . έχουν τη δυνατότητα να περιηγηθούν σε 

τρισδιἀστατες εἰκονικές -αἴθουσες και να περιεργαστούν. τα εἰκονικὰ εκθέματα, που 
βρἰσκόντάι ανἀρτηµένά ΄στους τοΐχους. Ἐπίσης, στον ιστοχώρο τῶν Μουσείων Καλών Τεχνών 
τού Σάν Φρανσίσκο  (184Ρ://νπηνΙπ]κετ.οςβ), -οι επισκόπτες ἐχουν τη δυνατότητα να 
χρησιμοποιήσουν τις τἐχνολογίες δυναμικής µεγέθυνσης των φωτογραφιών των εκθεμάτων 
ανάλογα µετις προτιμήσεις και τις ανάγκες τους (Δάλλας :271). 
6 Συγκεκριμένα, η μεγαλύτερη διάδοση παρατηρείται στις βιβλιοθήκες, όπου εδώ και αρκετά 
χρόνια ἔχουν υιοθετηθεί ισχυρά πληροφοριακά συστήµατα διαχείρισης του όγκου τῶν 
πληροφοριών που διαθέτουν και έχουν συνεισφἑρει στην περαιτέρω βελτίωση αυτών των 
συστημάτων. Ἐξάλλου, μία σχετικἡ ώθηση δόθηκε και µε πολιτική βούληση, απὀ την 
Ευρωπαϊκή Ἐπιτροπὴ που αφιέρῶσε το 49 πρὀγραμμα -- πλαίσιο στην εφαρµογή της 
τηλεµατικής στις βιβλιοθήκες. Επίσης, στα αρχεία η συγκεκριμένη εφαρμογή ὄχει 
διαφορετική αντιμετώπιση, διότι η δυνατότητα «πνευματικής διατήρησης» των γραπτών 
τεκμηρίων µέσω της ψηφιοποίϊησής τους, δεν υπονομεύει την αξία τους ὡς τεκμήρια και δεν 
θέτει ζητήματα αυθεντικότητας. Πολύ περισσότερο, για την περίπτωση των αρχείών µε 
οπτικοακουστικό υλικό, η ψηφιοποϊησή τους αποτελεί το μόνο τρόπο για τη διατἠρησή τους. 
Αντιθέτως, στην περίπτωση τῶν μουσείων, η «πρωτοκαθεδρία των αντικειμένων» εγείρει 
προβλήματα επαρκοὺς αναπαρἁστασης, αισθητικής και αυθεντικότητας που χρήζουν 
διαφορετικής αντιμετώπισης (Δάλλας : 248-250, Ἐπτορθαπ Οοτηπηϊρείοη 2009: 903-204). 
66 Φυσικά, η μετατροπή τών παραδοσιακὠν οργανισμών µνήµης σε «υβριδικούς 
οργανισμούς», µε την έννοια που θέσαµε παραπάνω, δημιουργεί για αυτούς διάφορα 
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ψηφιακά πολιτιστικἁ αντικείµενα αποτελούνται, εκτὀς απὀ τις ψηφιακές 

πληροφορίες για τους πολιτιστικούς πὀρουςόό, απὀ τους ψηφιακούς πόρους σε όλες 

τις δυνατές μορφές και τα µέσασ, καθώς και απὀ τους ψηφιακογενείς πολιτιστικούς 

πὀρουςό8. Τελικά, παρά τις δυσκολίες, υποστηρίζεται ότι η διαδικασία θα πρέπει να 

συνεχιστεἰ, καθώς φαΐνεται να υπάρχουν πολλαπλά οφέλη, απὀ τη δυνατότητα 

πολλαπλής αξιοποίησης των ψηφιακών πολιτιστικών αντικειμένων (Κεεπε 1998:22- 

25, Ο0ΤΗἱ5 1693). 

9.5.1. Προβλήματα και περαιτέρω δυνατότητες 

  
  

Ἀναφορικά µε τα παραπάνω, θα λέγαμε ότι η διαδικασία διείσδυσης της 

τεχνολογίας των επικοινωνιών και τῶν πληροφοριών στο χώρο των μουσείων δεν 

'εξελίσσεται χωρίς προβληματισμοὺς και προσκόµµατα. Οι προβληματισμοὶ αφορούν 

κυρἰως στη διαδικασία της ψηφιοποίησης, στους όρους και στα κριτήρια υλοποϊἱησής 

της, καθώς και στη δυνατότητα που προσφέρουν οἱ πολυάριθµες εφαρμογές της, με 

τη µορφή των διαδραστικὠν πολυμόσων, για την αναπαράσταση αφενός, τῶν 

φυσικών αντικειµένώνό», και αφετέρου, της ιδέας της συλλογής. Περαιτέρω, 

  

προβλήµατα. Καταρχήν, πρέπει να εξασφαλίσουν την επαρκἡ συντήρηση καὶ διατήρηση τῶν 
ψηφιακών τους πόρων (Ώωτορεαῦ ΟοπητηὶρείοηΏ 9009:95-96, 135). Παράλληλα, καλούνται να 
Βρουν µία λειτουργική ισορροπία ανάµεσα στην υλική και ἁάυνλη πραγματικότητα, 
υιοθετώντας νέες ολοκληρωμένες και βιώσίμες λύσεις που αφοροὺν τόσο στην 
αναδιάρθρωση της οργανωώσιακής τους δομἠς και της κατανομής τῶν πόρων τους ὁσο και 
στην αναβάθµιση του ανθρώπινου δυναμικού που απασχολούν (ὀ.π..99-100). 
66 Στην κατηγορία αυτή περιλαμβάνονται οι οπΗπε κατάλογοι, βιβλιογραφίες και λίστες τῶν 
πολιτιστικὠν αντικειμένων (ὁ.π.1β»). 
67 Ἅτην κατηγορία αυτὴ ανήκουν οι ψηφιακοί πόροι που έχουν προκύψει απὀ την επιτυχή 
μεταφορά τῶν φυσικών πολιτιστικὠν αντικειμένων σε ψηφιακἠ µορφή, και οι οποίοι μπορούν 
ἆμεσα να μεταφερθούν σε οποιοδήποτε φφηφιακό μέσο (π.χ. να προβληθούν σε µια ψηφιακή 
οθόνη) (ὁ,π.189). 
68 Ἡ κατηγορία των ψηφιακογενών πολιτιστικών πόρων (Ῥοσπ-αἰβιια!” οίανα] τεςούσος) 
αναφέρεται, για παράδειγµα, οτίς ηλεκτρονικἑς εκδόσεις, τα εικονικἁ εκθόµατα ἡ εκθέσεις 
κλπ. Διακρίνονται σε δύο κατηγορίές, αφενός.σε αυτούς που προορίζονται µόνο για ψηφιακή 
χρήση, απὀ ψηφιακὸ εξοπλισμό και σε ψηφιακό περιβάλλον, και αφετέρου σε αυτοὺς που 
δύνανται να μεταφερθούν σε διαφορετικά µέσα και περιβάλλοντα, ὁπως για παράδειγµα να 
τυπωθούν (ὁ.π.182). 
6» Ως προς αυτή τη διάσταση, οἱ προβληματισμοί αφορούν στον τρόπο µε τον οποίο η 
διαδικασία της ψηφιοποίησης επεμβαϊΐνει στο ψηφιοποιηµένο αντικείµενο, καθώς αυτό το 
οποίο αναπαρίσταται εἶναι η «μορφή» και ὄχι το «περιεχόμενό» του, το οποίο εἶναι 
συνάρτηση της αυθεντικότητας που περιβάλει το μουσειακό αντικείµενο. Θα μπορούσε να : 
υποστηριχθεὶ η ἄποψη ὅτι η ψηφιακἡ αναπαράσταση υλοποιεί μία οντολογικἡ 
διαφοροποίηση στο αντικείµενο, που υπονοεί ὅτι επηρεάζει την τελική, αἰσθητηριακή καὶ 
γνωστική, πρὀσληψη αυτού του αντικειµόνου απὀ το χρήστη (Έμπορεαιπ Οοπιπήςαῖοη 
2002:903). Ασφαλώς, η συγκεκριμένη παρατήρηση δεν εἶναι ἀνυπόστατη, καθώς θέτει σε 
αμφισβήτηση την αξία της φυσικής πολιτιστικἡς εμπειρίας. Όμως η κατανόηση και ἐνταξή 
της στο αξιακόὁ σύστημα της µουσειακής πρακτικής εἶναι δυνατὸ να επιτευχθεί µε την 
παραδοχἡ ὅτι η ψηφιακή αναπαράσταση του πολιτιστικού αντικειμένου παρουσιάζει ἕναν 
εναλλακτικὀ τρόπο προσἑγγισής του, που σε καμία περἰπτωση δεν προσβλέπει στην 
υποκατάσταση της φυσικής εμπειρίας (Βεατάση -- Ἡοτάαπ:63-66). Εξάλλου, δεν θα πρέπει να 
ξεχνάμε και όλη την επιχειρηματολογία που αναπτύξαμε παραπάνω, γία τις αναλογίες που 
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αφορούν στη σκοπιμότητα της, και φαίνεται να υπερβαίνουν τη συζήτηση για τις 

δυνατότητες και τους περιορισμούς της τεχνολογίας αυτής καθαυτἠς και να 

αποτελούν περισσότερο ζητήματα πολιτικής. 

Οι παραπάνω προβληματισμοἰ, όσο πειστικἁ κι αν αντιμετωπιστούν από τη 

θεωρία ἡ επιβεβαιωθούν απὀ την πρακτική σε ορισμένους τοµείς, φαίνεται να έχουν 

λόγους ὑπαρξης, γεγονὸς που δεν µπορεί να αποδοθεί µόνο στην ανωριµότητα των 

συνθηκών, η μελλοντική αλλαγή των οποίων θα επιτρέψει την απόλυτη εξἀλειψή 

τους. Ἡ εφαρµογή της τεχνολογίας των επικοινωνιὼν και τῶν πληροφοριών στον 

τομέα του πολιτισμού οπωσδήποτε δεν θα πρέπει να αντιμετωπίζεται ως πανάκεια ἡ 

αυτοσκοπός, και η οποιαδήποτε σκοπιμότητα της θα πρέπει να κρίνεται απὸ τη 

  χρησιμότητα της και απὀ τους όρους µε τους οποίους υλοποιεῖται καὶ εφαρμόζεται 

στην πράξη7:. Με άλλα λόγια, στο πλαίσιο της πολιτικής, οἱ σχετικές αποφάσεις θα 

μπορούσαν να δικαιολογηθούν απὀ το εὗρος και τη σπουδαιότητα των 

αποτελεσμάτων τους, σε σχέση µε ορισμένους αντικειμενικοὺς σκοπούς. Εξάλλου, 

ιδιαΐτερη προσοχή θα πρέπει να δοθεί και στον τρὀπο υλοποίησης και πρακτικού 

συντονισμού αυτών των αποφάσεων. | 

Τα τελευταία χρόνια υπάρχει ἔνας προβληματισμός, στο ευρύτερο πλαἰσιο 

της πολιτικής”, αναφορικά µε τη σκοπιμότητα της προώθησης της τεχνολογίας τῶν 

  

εμφανίζονται στην ψηφιακή πρόσληψη ενός αντικειμένου σε σχέση µε την αντίστοιχη 
φυσική. Ἡ ριζοσπαστική, πράγματι, παραδοχή για το παραδοσιακὀ μουσειακὀ σύστημα 
αξιών, ὅτι η φυσικἡ προσέγγιση τῶν αντικειμένων περιέχει δικούς της περιορισμούς, που 
απορρόουν απὀ το γεγονός ότι ακόµη καὶ τα ἴδια τα μουσειακἁ αντικείμενα δεν εἶναι 
µονοσήμαντα, αλλά διαμεσολαβούνται διαρκώς απὀ τις μουσειακές και εκθετικὲς ερμηνείες 
και σημασίες που τους αποδίδονται κάθε φορά, αποδυναμώνει την ισχύ του αντίλογου και 
σίγουρα αμφισβητεί τη µουσειακή αυθεντία, πάνω στην οποία θεμελιώνεται αυτός ο 
αντίλογος (Μπούνια 1999:68-12, Ῥεατζθ 1904:125-132, δηλ 1989: 6-θ). 
7ο Ως προς το συγκεκριµένο ζτημα, ο προβληματισμὸς αφορά στο γεγονός . ότι η συλλογή 

εἶναι μία πολύπλοκη δόα, µε πλήθος: νοηματικών και ερμηνευτικὠν συσχετισµών, που δεν 
μπορεί. νά "αναπαρασταθεὶ Ὡς ολότητα, σε ἕνα µέσο που χαρακτηρίζεταί απὀ΄ μεγάλη: 
διαδραστικότητα και απὀ µη γραμµικότητα, ενώ παράλληλα δημιουργεί στο χρήστη και το 
πρόβλημα του προσανατολισμούτο (Δάλλας 281, Ἰαπάον” 1997). Στα χνάρια της 
προηγούμενης περίπτωσης, το αντεπιχείρηµα περιλαμβάνει ἕνα ευρὺ φάσμα απόψεων που 
υποστηρίζουν κατά πρὠτον ότι, οὕτως ἡ ἄλλως, οἱ μουσειακὲς εκθέσεις προσεγγἰζονται ως 
ἑνα εἶδος κειµένου, που επιδέχεται πολλαπλές αναγνώσεις, και στις οποίες η πλήρης υπαγωγἡ 
του κοινού σε συγκεκριµένα νοήματα της ἐκθεσης εἶναι αδύνατη (Ῥεατος 1994:125-1359, ὈΥΗ 
9000:Ρ0-52), γεγονός που μεταφέρεται και στην επαφή του χρήστη µε ἕνα διαδραστικὀ 
πολυμέσο πολιτιστικού περιεχοµένου (6ατσοίΐο αἱ αἶ. :5-7). 
πι Για παράδειγµα, το γεγονός ὅτι η φηφιακἡ τεχνολογία, σε συνδυασμὀ µε τη χρήση του 
διαδικτύου, δίνει τη δυνατότητα σε άτομα µε αναπη ρίες. να ἔχουν μία εμπειρία ἠ να έρθουν σε 
επαφή µε ἕνα περιεχόµενο που διαφορετικά δεν θα εἶχαν την ευκαιρία, εἶναι αναμφίβολα 
ιδιαίτερης σημασίας και αποτελεί ἑναν λόγο για τον οποίο θα έπρεπε να ενισχυθεί και µε 
πολιτική βούληση. Το ἶδιο και για τη διευκόλυνση της ἔρευνας, τον εμπλουτισμό της 
εκπαίδευσης ἡ ακόμη και για µία σειρά απὀ άλλους λόγους, για τοὺς οποίους θα κρίνονταν ότι 
η προὠθησή τους υπερβαίνει το κόστος ἡ το ρἶσκοτους. 
7ο Σε αυτὀ το πλαΐσιο δεν εντάσσουµε απαραΐτητα τα κράτη. Εξάλλου, μία τέτοια προοπτική 
εἶναι υπό συζήτηση και στην παρούσα µελέτη. Ωστόσο, αναφερόμαστε στη γενικότερη 
συζήτηση που διεξάγεται σε διεθνἠ και επιστημονικά {οτα, όπου συμμετέχουν παράγοντες 
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επικοινωνιών και των πληροφοριών στον τοµέα της πολιτιστικής κληρονομιάς. Από 

µία ἁποψη, αναζητούνται πολιτικοί λόγοι που θα μπορούσαν να δικαιολογήσουν μία 

τέτοια σκοπιμότητα (βλ. Επτορθαπ ΟοπιπςοίοΠ 2009). Καθώς εἶναι γενικἀ δεκτό ὅτι 

η αξία της πολιτιστικής κληρονομιάς και τῶν πολιτιστικὠν τεκμηρίων αναδεικνύεται 

ὀταν αυτά χρησιμοποιούνται απὀ το ενδιαφερόμενο κοινό, γίνεται μία προσπάθεια 

να εκτμηθεὶ η δυνατότητα της τεχνολογίας να «ξεκλειδώσει» την αξία του 

πολιτιστικού περιεχοµένου που βρίσκεται αποθηκευμένο στις δεξαμενές των 

μουσείων και να δοθεἰ µία ικανοποιητικἡ απάντηση στα προβλήματα που 

αντιμετωπίζει η πολιτιστική πολιτική στη σύγχρονη πολυπολιτισµική κοινωνίἰα (ὁ.π. 

2002:19). 

  Ἡ παραπάνω προσπάθεια συναρτάται µε τοὺς προβληματισμού πυ 

υπάρχουν και στους κόλπους των σύγχρονων οργανισμών µνήµης, και κυρίως των 

μουσείων, οἱ οποίοι αναζητούν τρόπους διεύρυνσης της πρόσβασης του κοινού στις 

συλλογός τους και σύνδεσης του περιεχοµένου τους µε τις κοινότητες (Ηοορετ -- 

(ταεθηι] 1996:1-3, Μούλιου -- Μπούνια 1999:53-Ρ8, Ῥεαΐοε 1999:47-49, ΎεΙβο 

19990:51). Ἠδη, αρκετά μουσεία έχουν πραγματοποιήσει μία στροφή απὀ τη 

συγκόντρωση νέων συλλογών στη διεύρυνση της πρόσβασης και της χρήσης των 

υπαρχουσών συλλογών από το κοινό (Ἠαάτοροαπ Οοπηπαϊςείοη 2002:183). 

Θεωρούμε ότι τα δύο παραπάνω ζητήματα αλληλοσυνδέονται και για το λόγο 

αυτὸ επιλέγουμε να τα προσεγγίσουμε παράλληλα. Ἔτσι, λοιπὀν, η σύγχρονη 

µουσειολογία ασκεί κριτικἠ στο ἰδιο το αντικείµενο της μελέτης της και κυρίως στον 

τρόπο µε τον οποίο τα μουσεία παραδοσιακά συνδέθηκαν µε την επίσηµη εκδοχἠ της 

ιστορίας και της ταυτότητας, εξαιρώντας απὀ τους κόλπους τους εναλλακτικές / 

µειονοτικὲς εκδοχές και προσεγγίσεις της ταυτότητας και της πολιτιστικής 

κληρονομιάς (Βοπποαίί 1995, Ὑηλαπας 1994). Με ἄλλα λόγια, αναζητά τρόπους 

αναθεώρησης των. μέχρι πρὀτινος απόλυτων σχέσεων, που σχετίζονται με. τις 

ταξινομήσεις και θρμηνεῖες τών αντικειμένων που εισχωρούν στις αποθήκες καιστις 

προθήκες τῶν μουσείων, και εκφράζουν τα αισθητικἀ, επιστημονικἁ ἡ άλλα 

επαγγελματικἀ κριτήρια του θεσμού”, καθώς θεωρείται ότι μία τέτοια αλλαγἡ 

ανταποκρίνεται µε µεγαλύτερη ακρίβεια στις ανάγκες του ενδιαφερόμενου κοινού, 

ἐτσι ὅπως διαμορφώνονται και απὀ τα πολιτικά αιτήματα της εποχἠς (Εοιςα]{ 1977, 

19790, ἨοοΡρε: -- σγοοηη] 1992, ῬθαΓ0ς 19905, 1997). 

  

διαχείρισης και διοίκησης του πολιτισμού, τόσο απὀ τους κρατικούς μηχανισμούς, ὁσο και 
από τους ανεξάρτητους πολιτιστικοὺς θεσμούς και οργανισμούς. 
33 Στην παραπάνω διαδικασία παραπέμπει και ο ῬθασοσΚ (1994) όταν διαβεβαιώνει ὁτι δεν 
υπάρχει πολιτιστική κληρονομιά ρετ 56, αλλά στην ουσία πρὀκειται για το αποτέλεσµα 
πολλαπλών πολιτικών, Ιδεολογικών, κοινωνικών, πολιτισµικὠν, ακαδημαϊκὠν και 
επαγγελματικών κριτηρίων. Τα εκἁστοτε κριτήρια επιλογἠς αποφασίσουν για «το μέλλον του 
παρελθόντος» (ὀ.π.:86). 
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Ανεξάρτητα απὀ το αν η αφετηρία του προβληματισμού εντοπίζεται στη 

μειωμένη προσέλευση, το πτωτικό ενδιαφἑρον του κοινού για τα μουσεία ή στην 

πραγματική ανάγκη για επικοινωνία (Μετγίπιαη 19990:43-46, Οικονόμου 1990:50-58), 

η σύγχρονη μουσειολογία έχει αναμιχθεί στο διάλογο µε τις κοινότητες και αναζητεί 

λύσεις στη δημιουργία πρόσβασης αυτών τῶν κοινοτήτων στο δημόσιο λόγο (Κατρ εἴ 

αἱ. 19οοι). Ἔτσι, ολοένα και συχνότερα ανοίγουν εκθέσεις που πραγματεύονται εἶτε 

αμφιλεγόμενα εἶτε δύσκολα θέµατα, δημιουργούνται μουσεία για τη στέγαση 

«μειονοτικών» κοινοτήτων, επιχειρούνται επανερµηνείες εκθεμάτων και θεμάτων” 

ενώ, επιπλέον, σε πολλές περιπτώσεις ζητείται εκ τών προτέρων η γνώµη ομάδων 

κοινού για την προσέγγιση ενός θέματος ἡ για την ἑρμήνεία του (Μουσούρη 1999:56- 
  
  61). Χωρίς αυτό να σηµαΐνει ότι µε την παραπάνω πρακτική εξαλείφονται τα 

προβλήµατα, στα οποία μόλις αναφερθήκαµε, τουλάχιστον σηματοδοτούν µία νέα 

προσέγγιση που εμπνέει συγκρατημένη αισιοδοξία. 

Ἡ τεχνολογία φαΐνεται να δίνει κάποιες ενδιαφέρουσες απαντήσεις στα 

παραπάνω ερωτήματα και θα μπορούσαμε να θεωρήσουμε ὀτι υπάρχουν ἠδη 

υποστηρικτές που επικαλούνται κάποια απὀ τα ανωτέρω επιχειρήματα. Πάντως, οι 

ειδικοί στο χώρο της ἔρευνας, δίνουν µία «ηφιακἡ υπόσχεση», η οποία 

περιλαμβάνει: 

-- αὐὗξηση της χρήσης των πολιτιστικὠν πηγὠν απὀ το κοινό και μεταξύ τῶν 

πολιτιστικὠν οργανισμών, µέσω της διεύρυνσης της δυνατότητας για 

διατοµεακἡ και διαλειτουργικἡ αναζήτηση πληροφοριών, χωρίς ὁρια, 

- δηµιουργία νέων, εμπλουπσμένων νοηματικὠν συμφραζομένων, για τη 

διαχείριση, σύγκριση και µελέτη των ψηφιακών πολιτιστικὠν πόρων, 

-. ενθάρρυνση της ερευνητικής και εκπαιδευτικἠς χρήσης του ψηφιακού υλικού, 

µέσω της ενίσχυσης της διάδοσης τῶν τοπικών ἡ μοναδικών συλλογών, 

-. παραγωγή νέων πολιτιστικὠν πόρων, µέσω της συνεργασίας μεταξὺ - 

διαφορετικών πολιτιστικών οργανισμών διαμἑσου διαδικτύου, 

--. ενθάρρυνση της πολλαπλἠς ερμηνείας των ψηφιακών πολιτιστικὠν πόρων, 

- υπομνηματισμός τῶν κφηφιακὠν µπολιτιστικὠν πόρων µε σχετικό 

πληροφοριακό υλικό, ὁόπως σχόλια, επεξηγήσει, βιβλιογραφικός 

παραπομπές, 

  

74 Τα διεθνἡ παραδείγματα εἶναι αρκετά. Ἐπιγραμματικάἀ αναφέρουμε, μουσείο για το 
εργατικὀ κίνηµα στο Μαπολμεςίετ, έκθεση µε θέµα το ρόλο της πόλης και του λιμανιού στο 
διαμετακομιστικό εμπόριο σκλάβων στο Μειεενσίάᾳ Μαπήπιο Μιςειπι του 1ἀνετροοί, έκθεση 
µε θέμα το ΑΙΓΡ και τη σύφιλη, στο ὙΜε[σοπιο Ταςταῖε {ος {ια Ηϊείοιυ οἱ Μεάϊἰοίπα στο 
Δονδίνο, έκθεση για τους γκέι στο οπι(Πδοπίαπ ΤηςΗ{μίο στην Αμερική κλπ (Μούλιου -- 
Μπούνια 1999:Ρ8). 

33  



ανάπτυξη της δυνατότητας διάδρασης του κοινού µε τους ψηφιακούς 

πολιτιστικούς πόρους, ὁπως μεγέθυνση, περιμετρική ἄποψφη τῶν εικόνων τῶν 

ψηφιακών αντικειμένων, 

-- διεύρυνση της γνώσης γιατις συλλογές, 

- αὐξηση της ποικιλίας και του εὗρους της συµµετοχής διαφορετικών 

πολιτιστικών κοινοτήτων στο φηφιακό περιβάλλον, 

-. παραγωγή «εικονικὼν εκθέσεων», µέσω της ευέλικτης σύνθεσης και 

ενσωμάτωσης ποικίλου υλικού και διαφορετικών {οππαί (Έατορθαῦ 

Οοπιπιὶςείοη 5002:1839). 

Σταδιακἁ, δίνεται η υπόσχεση, και υπονοείται το όραμα της έρευνας, για τη 

  

  μετάβαση από το στάδτο 

  

νοηματικἁ περιεχόµενο, το οποίο θα επιτρέψει το διαδοχικὀ πέρασμα απὀ το στάδιο 

της πρόσβασης και της παροχἠς πληροφοριών, στο στάδιο της παροχής 

εξειδικευμένων γνώσεων και της αντιστοἰχισή τους µε εξειδικευμένα κοινά καὶ 

εξειδικευμένες ερμηνείες (ὁ.π.184-185). Κάτι τέτοιο Φφαΐνεται να δίνει μία 

ενδιαφἑρουσα προοπτική, που θα επιτρέψει, κυρίως µέσα απὀ τη δυνατότητα 

πρόσβασης του ενδιαφερόμενου κοινού σε ἑνα σημµαΐϊνον περιεχόμενο, την 

ενεργητική χρήση της πολιτιστικής κλη ρονομιάς και την ανάδειξη του ρόλου της. 

Τελικά, θεωρούμε ὅτι η παραπάνω συζήτηση συνοψἰζεται στην παρατήρηση 

ὅτιη σύνδεση των πολιτισμών µε τις αντίστοιχες κοινότητες, που εξασφαλίζει και την 

πολιτισμική διαφοροποίηση, στο πλαΐσιο της τεχνολογίας προσεγγἰίζεται και εἶναι 

συνάρτηση µε τη δυνατότητα πρὀσβασης του ενδιαφερόμενου κοινού σε ἑνα 

σημαίνον περιεχόµενο, και όχι μόνο µε τη δυνατότητα της τεχνολογίας για πλήρη 

αναπαράσταση του πολιτιστικού περιεχομένου. Ωστόσο, παρά τις δυνατότητες της 

τεχνολογίας για παραγωγή διαφοροποιημένων νοημάτων και αντιστοἰχησή τους µε 

διαφοροποιη μένα κοινά, δεν εἶναι βέβαιο πως αυτή η διαφοροποίηση γίνεται τελικά 

αντιληπτή, από το κοινό και πως δημιουργεί την ᾽αἴσθηση της συµµετοχής σε μία 

πολιτισμική κοινότητα, µέσα στο πλαίσιο των υπαρχουσών εφαρμογών. 

Παρακάτω, θα επιχειρήσουμε μία συνοπτικἠ αναφορά σε ορισμένα διεθνἠ 

παραδείγματα του χώρου, θεωρούμενα απὀ κάποιες πηγές και ὡς βέλτιστα. Με 

αυτόν τον τρόπο επιδιώκουμε να αποκτήσουμε ἑναν χάρτη σύγκρισης για την 

αξιολόγηση των εφαρμογών, µε τις οποίες πρόκειται να ασχοληθούμε στα επόμενα 

κεφάλαια. Αυτές οι περιπτώσεις θα µας χρησιμεύσουν και για την αξιολόγηση τῶν 

πολιτικὠν επιλογών, σε επίπεδο κριτηρὶών, στρατηγικὼν και προτεραιοτήτων, που 

θέτονται στο πλαΐσιο τῆς Ε.Ε. και της Ελλάδας, και οι οποίες θα µας απασχολήσουν 

στη συνέχεια.   
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3.5.5. Διεθνή παραδείγματα βέλτιστης πρακτικής 

Ὡς πηγἡ για τον εντοπισμὸ και την επιλογή τῶν παραδειγμάτων που θα µας 

απασχολήσουν σε αυτή την ενότητα, χρησιμοποιούμε τα πρακτικά ενός απὀ τα 

σημαντικότερα διεθνή συνέδρια του χώρου, του συνεδρίου Μαδοιπης απά [πο ΥΝΕΡ, 

που οργανώνει η εταιρία συμβούλων Ατοβίνες ὅτ Μαδευπι 1η{ογπιαζίες 

(πρ: //νονννν αποἰλήωαςθ.οοπ1). Κάθε χρόνο, στο πλαίσιο του διαγωνισμού Βε5ί οἱ ἴια 

Υ7εΡ, αναδεικνύονται οἱ καλύτερες φηφιακές εφαρμογὲς στο χώρο τῶν μουσείων, οἱ 

οποίες εἶναι προσπελάσιµες µέσω διαδικτύου, σύμφωνα µε µία σειρἁ απὀ κατηγορὶες 

και κριτήρια”. Οι κριτὲς σε αυτό το διαγωνισμό προέρχονται απὀ διάφορα µέρη του 

  πλανήτη και εκπροσωπούν δτάφορους επαγγελµατκους χώρουςσό   

Ἡ κατηγορἰα που ἰσως ενδιαφέρει περισσότερο την παρούσα µελότη αφορά 

στην καλύτερη οἩ - Ἠπε ἐκθεση. Στη συγκεκριμένη κατηγορία μπορούσαν να 

συμμετάσχουν δικτυακοί τόποι που παρουσίαζαν και ἑρμήνευαν τόσο φυσικές όσο 

και ψηφιακές μουσειακός συλλογές και θεματικές ενότητες. Εξάλλου, μπορούσαν να 

αντιστοιχούν τόσο σε μεμονωμένους πολιτιστικούς οργανισμούς όσο και σε μία 

κοινοπραξία. Ώς κριτήρια ποιότητας θεωρήθηκαν: η αποτελεσματική χρήση 

διαφορετικὠν µέσων, οι καινοτομικοὶ τρόποι ανάδειξης φυσικών συλλογών ἡ η 

παροχἠ ὑποκατάστατων της φυσικἠς εμπειρίας για ψηφιακές µόνο εκθέσεις, οἱ νξοι 

τρόποι αναπαράστασης της μουσειακἠς πρακτικής και δομής, καθώς και η 

ευφάνταστη συμμετοχή και ανάμειξη, στην εν λόγω εφαρμογή, διαφορετικών 

κατηγοριών κοινού. 

Ως τελικοί υποψήφιοι του διαγωνισμού για το ἐτος 9002 συγκεντρώθηκαν 

δέκα διαφορετικοί δικτυακοἰ τόποι, οἱ οποίοι παρουσίασαν μία ποικιλία θεμάτων 

περ: //ννγ,ατοϊήππαςς.οοπι/ΠΙΝΖΟΟΣ/Ροςί/ πα] νἰτίαα| Πο). Από αυτοὺς 

διακρίθηκε ο δἰκτυακό τόπος του Αμερικανικού Μουσείου Ολοκαυτώματος, για την 

ψηφιακή ἐκθεση µε τίτλο «Ἡ εποχἠ τού Ολοκαυτώματος στην Κροατία: 19411945». 

ο Ἡπρ:/ νυν ακἈτωπι.ουᾳ/Ἰάδοπονας,. Ο συγκεκριμένος δικτυακός τόπος παρουσίασε 

µία δυναμική χρήση των πολυµόσων (ἠχου, κειμένων και κινούμενης εικόνας), µε 

αποτόλεσµα τη δηµιουργία μίας έντονα συγιανησιακής εμπειρίας στο χρήστη. 

Συνδυάζοντας αντικείμενα απὀ τη φυσική συλλογή µε προσωπικὲς μαρτυρίες, πέτυχε 

  

750ι κατηγορίες που βραβεύονται εἶναι οἱ εξής: α) καλύτερη οἩ -- Ἠπε έκθεση, β) καλύτερη οἩἨ. 

-- πο παροχή υπηρεσιών, Υ) καλύτερος δικτυακός τόπος για εκπαιδευτκἡ χρήση, δ) 

καλύτερη καϊνοτοµική ἡ πειραματική εφαρμογή, ϱ) καλύτερος επαγγελματικός δικτυακὸς 

τόπος, στ) καλύτερος 'δικτυακὸς τόπος για ερευνητικἠ χρήση, ὦ  συνολικἁ καλύτερος 

δικτυακός τόπος. Σημειώνεται ότι οι ἴδιες κατηγορίες και τα ἴδια κριτήρια ισχύουν για κάθε 

ετήσιο διαγωνισμµὀ. 
76 Για το 9005 οι κριτὲς προέρχονταν απὀ ὄὀλες τις ηπείρους, πλην της Ασίας (όχι, σκοπίμως, 

θέλουμε να πιστεύουμε) και εκπροσωπούσαν τον ακαδη µαϊκό, τον ερευνητικό, τον 

επαγγελματικό και τον πολιτικὀ χώρο. 
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να διηγηθεί µε δομημένο τρόπο μία πλούσια νοηματική ιστορία για το Ολοκαύτωμα 

στην Κροατία, µε πολλά πρωτογενἠ στοιχεία. 

Ἔτσι, σύμφωνα µε τα αρχικά κριτήρια της κριτικής επιτροπής, η 

συγκεκριμένη εφαρµογή ανταποκρίθηκε θετικά στη χρήση της τεχνολογίας τόσο για 

την ανάδειξη και ἑρμηνεία τῶν φυσικών συλλογών όσο και για τον εμπλουτισμό 

αυτὴς της ερμηνείας µε στοιχεία που ενδυναμώνουν την εκθετική ἐμπειρία του 

επισκέπτη και συμβάλλουν στην ανανέωση της µουσειακἡς πρακτική. Παρόλα αυτά, 

σύμφωνα µε την ἀποψή µας, η εν λόγω εφαρμογή δεν φαίνεται να πέτυχε την 

πολλαπλή ερμηνεία του θέματος που ανέλαβε να πραγµατευτεί οὗτε κατάφερε να 

ανταποκριθεὶ µε έναν σαφἠ τρόπο στις ανάγκες και τα ενδιαφἑροντα διαφορετικών 

  κατηγοριών κοινού. Σε κανένα επιπεὂο της περιηγη 

δόθηκε η δυνατότητα για εξειδικευμένη αναζήτηση ἡ για παροχή μίας εξειδικευμένης 

υπηρεσίας. Τελικά, χωρίς να εἵμαστε βέβαιοι σε ποιον παράγοντα αποδίδεται αυτή η 

έλλειψη, περιοριζόµαστε να την επισηµάνουμε ὡς μία προσδοκία που, κατὰ την 

ἀποψή µας, δεν ικανοποιήθηκε στην πράξη. 

Στην κατηγορία του συνολικἁ καλύτερου δικτυακού τόπου διακρίθηκε 

εκείνος που, κατά την προσωπική µας εκτίµηση, παρουσίαζε και το μεγαλύτερο 

ενδιαφἑρον απὀ κάθε ἁποψη. Συγκεκριµένα, βραβεύτηκε η ψηφιακή έκθεση μίας 

κοινοπραξίας πολιτιστικὠν οργανισμών και χρη µατοδοτικὠν φορέων, µε επικεφαλής 

το Μουσείο Τέχνης του ΜΙπέ και το Ίδρυμα Εοοκείε]ετ, µε τἶτλο «Το Αγώνισμα της 

Ζωής και του Θανάτου: Το Παιχνίδι της Μπάλας στην Κεντρική Αμερική» 

(Μ{ρ:/{ννννν Ρα ισαιπε.οἵς/). Ο συγκεκριμένος δικτυακὸς τόπος πραγματεύτηκε µε 

εξαιρετική πρωτοτυπία, µε µεγάλη ποικιλία θεματικών ενοτήτων και ἑρμηνευτικών 

“προσεγγίσεων, ἕνα ενδιαφἑρον θέµα για την καθηµερινἠ ζωή στην Κεντρικἡ Αμερική 

των αρχαΐων χρόνων, εφορμώντας απὀ ορισμένα αντικείμενα μίας φυσικής 

συλλογής. Κάνοντας χρήση όλων των “σύγχρονων τεχνολογικών δυνατοτήτων των 

πολυμέσων, κατάφερε να δη μιουργήσει μία έντονη εκθετική εμπειρία, στην οποία η 

συμμετοχή τῶν χρηστών ἦταν ενεργητικἡ σε κάθε στάδιο της περιήγησης. Μέσα απὀ 

τη μεταφορά του παιχνιδιού, πρὀσφερε μάθηση και φυχαγώγία σε διαφορετικός 

κατηγορἰες κοινού, ανάλογα µε τα ενδιαφέροντα και τις επιµέρους ιδιαιτερότητες 

του (ηλιάα, επάγγελμα κλπ), χωρίς να παραιτείται απὀ την επιστημονική ακρίβεια 

του θέματος που παρουσίαζε. 

Θεωρούμε ὅτι η συγκεκριµένη εφαρµογή αποτελεί ἑνα ενδεικτικό 

παράδειγµα για τον τρὀπο µε τον οποἰο η τεχνολογία των επικοινωνιών καὶ των 

πληροφοριών μπορεί να ανταποκριθεί στις σύγχρονες προκλήσεις που εμφανίζονται 

στο χώρο της πολιτιστικής δραστηριότητας και τῆς πολιτικής για τον πολιτισμό, µέσα 
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απὀ µία συνεκτικἡ και αμοιβαία ανάπτυξη του περιεχοµένου και των τεχνολογικών 

παραμέτρων κάθε πολιτιστικής εφαρµογής. 

Παρόλα αυτά, η απόδοση προστιθέµενης αξίας στην πρόσβαση του κοινού 

στο πολιτιστικὀ περιεχόµενο εἶναι μία παράμετρος που ὁσο κι αν επιδιώκεται απὀ 

τους σχεδιαστές μίας εφαρµογἠς, κρίνεται, σε τελική ανάλυση, απὀ το ἴδιο το κοινὀ. 

Στην παρούσα µελέτη, δεν ἔχουμε τη δυνατότητα να προσεγγίσουμε την εκτίμηση 

του κοινού για όλα όσα συζητάμε. Συνεπώς, οι κρίσεις µας βασίζονται µόνο στην 

αναλυτική ισχύ τῶν θεωρητικών µας εργαλείων και των κριτηρίων που έχουµε ὡς 

τώρα επισημάνει. Παρακάτω, θα ασχοληθούμε µε τη µελέτη τῶν προτεραιοτήτων 

που φαίνεται να θέτει η Ε.Ε. και η Ελλάδα, αναφορικἀ µε το θέµα που µας ἔχει 

  τν πρ 
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Δ. Ἡ πολιτική της Ε.Ε. στον τομέα του πολιτισμού 

«Δεν ερωτεύεται κανεὶς μία εσωτερική αγορά» 

-Ζακ Ντελόρ- 

Ο πολιτισμός, ὡς τομέας αρμοδιότητας της Ε.Β., άργησε να απασχολήσει τα 

κοινοτικἀἁ όργανα, τα οποία μόλις το 1992, µε τη Συνθήκη για την Ευρωπαϊκή Ένωση 

και την προσθήκη του ἄρθρου 128 στη ΣυνθΕΚ”, δημιούργησαν την κατάλληλη 

νομική βάση και παραχώρησαν τα εργαλεία για το σχεδιασμό μίας πολιτικής για τον 

  πολιτισμό {όχι µε την τυπική ἑννοια του ὁρου, εἶναι ῃ αλήθεια), την ανάληφη 

συντονισµένων πρωτοβουλιών και την υλοποίηση δράσεων στο συγκεκριµένο τοµέα. 

Μέχρι τότε, αν και υπήρχε κάποια κοινοτική δράση, ἦταν αποσπασματική, χωρίς 

µακρόπνοο όραμα και, βέβαια, χωρὶς νοµική βάση. 

Ωστόσο, το πιο σημαντικὀ µέρος του ζητήματος αφορά στο γεγονός ότι η 

Ευρωπαϊκή Κοινότητα (μέχρι τη Συνθήκη του Μάαστριχτ) εἶχε ὡς αποκλειστικὀ 

στόχο την επίτευξη οἰκονομικής σύγκλισης και προόδου της οικονομίας των κρατών 

-- μελών της, γεγονός που προσπάθησε να το υλοποιήσει µόνο µε μέτρα οικονοµικής 

πολιτικής. Είναι φανερό ότι μέχρι τότε επικρατούσε µία αντίληψη που διέκρινε την 

οικονομία απὀ λλες δραστηριότητες της κοινωνικής ζωής, και συνεπώς ο πολιτισμός 

ἧταν μία παράμετρος ανεξάρτητη από τους παραπάνω στόχους. Μέσα σε αυτά τα 

πλαΐσια, ο πολιτισμὸς ἔλλειπε απὀ τους τοµείς αρμοδιότητας της Κοινότητας ὡς 

πεδίο πολιτικής, απουσίαζε, όμως, και ως αντίληψη, που τον αναδεικνύει σε βασικό 

συστατικὀ της καθημερινής ζωής και δράσης των πολιτών, σε στοιχείο επίτευξης 

κοινωνικής συνοχἠς και περαιτέρω ανάπτυξης των κοινωνικών ομάδων και των 

ευρύτερων κοινωνιών και, τέλος, σε: μέγιστο εργαλείο. πολιτικής. 

Ἔτσι, παρόλο που η Συνθήκη περί ἵδρυσης᾽ τής Ἐυρωπαϊκής Κοινότητας 

(Ῥώμη ι957) προέβλεπε στο προοίμιο µία «ένωση συνεχώς στενότερη μεταξύ των 

ευρωπαϊκών λαών», στην ουσία δεν περιείχε καμία σαφἠ αναφορά στον πολιτισμὀ, 

με τη διττή έννοια που την παρουσιάσαµε παραπάνω. Το κοινοτικὀ όργανο που 

πρὠτο ανέλαβε δέσμευση υπὲρ της πολιτιστικής ὁράσης ἦταν το Ευρωπαϊκό 

Κοινοβούλιο που, για πρώτη φορά το 1974 µε φἠφισμά του, ζτησε απὀ την 

Ευρωπαϊκή Επιτροπή να προαγάγει τις πολιτιστικές σχέσεις μεταξύ των κρατών -- 

μελών (Παπαγιάννης 1995:9Ρ). Επίσης, µε τη Δήλωση για την Ευρωπαϊκή Ἑνωώση της 

  

77 Με τη νέα αρίθµηση που δόθηκε απὀ τη Συνθήκη του Άμστερνταμ, εἶναι τίτλος ΧΠ, άρθρο 
151. 
78 Ψήφισμα του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου για τη διαφύλαξη της ευρωπαϊκής πολιτιστικής 

κληρονομιάς της 13-5-1974, ΕΕ 6 65 της 30-5-1974. 
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Στουτγάρδης (1983) τονἰσθηκε για πρὠτη φορά η «Ευρωπαϊκή συνείδηση» και η 

«Ευρώπη των πολιτών». Οι επόμενες Σύνοδοι Κορυφής αναγνώρισαν ότι ο 

πολιτισμός εἶναι µία σηµαντική συνιστώσα του κοινού ευρωπαϊκού μέλλοντος (ΚΕΠΕ 

900ΟΟ:3139). 

Την περίοδο που προηγήθηκε της Συνθήκης του Μάαστριχτ, η Κοινότητα, µε 

ανακοΐνωση της Επιτροπής το 19887, καθόρισε τους τοµείΐς δράσης της ως εξἡςὃ»: 

α) δημιουργία του «ευρωπαϊκού πολιτιστικού χώρου», 

β) δημιουργία της ευρωπαϊκής οπτικοακουστικής βιομηχανίας, 

Υ) πρόσβαση στις πολιτιστικὲς πηγές, 

ὃ) πολιτιστικἡ εκπαίδευση και 

  

Παράλληλα, το Συμβούλιοῦ έθεσε και τις προτεραιότητές της: 

α) ευρωπαϊκός οπτικοακουστικὀ τοµέαςῦ», 

β) τομέας του βιβλίου, 

Υ) εκπαίδευση στον πολιτιστικό τοµέα και 

ὃ) χορηγίες εκ µέρους τῶν επιχειρήσεων. 

Στη βάση αυὐτὼν τών τομέων δράσεων και τῶν προτεραιοτήτων, 

υλοποιήθηκαν κάποιες πρωτοβουλίες και τέθηκαν τα θεμέλια για περαιτέρω δράση 

της Κοινότητας στον τοµέα του πολιτισμού. Επιγραμματικἁ αναφέρουμε: 

-- τις δράσεις για τη διαφύλαξη της αρχιτεκτονικής κληρονομιάς, 

Ξ ο τις διάφορες συμβολικὲς δράσεις, ὅπως η «Πολιτιστική Πρωτεύουσα της 

Ευρώπης»δδ, ο «Ευρωπαϊκός Πολιτιστικός Μήνας»δΜ, η Ορχήστρα Νέων της 

Ευρωπαϊκής Κοινότητας, η Όπερα Νέων της Ευρωπαϊκής Κοινότητας και το 

Ευρωπαϊκό Φεστιβάλ Ποίησης, | 

- τα Ευρωπαϊκά Βραβεία για τη λογοτεχνία, την αρχιτεκτονική και τη 

μετάφραση, ο. | οσον 
- πις δράσεις γία την πρὀσβαση του κοινού. στον πολιτιστικό τοµέα, µε το 

πρόγραμμα «Καλειδοσκόπιο»δς, 

  

79 Δελτίο ΕΚ, Συμπλήρωμα 4/87. 
8ο Στην περίοδο 1977-1988 η Κοινότητα εἶχε αναλάρβει ορισμένο αριθμό ενεργειών σχετικἁ με 

- άτομα και επιχειρήσεις του χώρου της πολιτιστικής παραγωγής και διανομής ενώ απὀ το 1ο8»2 
εἶχε αναλάβει αποσπασματικέὲς πρωτοβουλίες, ὅπως την αναστήλωση της Ακρόπολης, τη 
δηµιουργία της Ορχήστρας Νέων κλπ. 

ΕΕ, ς197/2 της 29-7-1988 
8ο Κρίνεται σκόπιμο να αναφερθεί ὅτι οι πρὠτοβουλίες στον συγκεκριµένο τοµέα 
επιβλήθηκαν κυρίἰώς λόγω του οικονομικοῦ και τεχνολογικούὺ του δυναμικού, ενώ οι 
πολιτιστικές πτυχές ακολούθησαν σε προτεραιότητα. 
85 ΕΕ, 0158 της 26-6-ιοῦς 
δ4 ΕΕ, 6 79 της ϱ-4-ιο76, ΕΕ, ο 167 της 97-6-1988. 
85 ΕΕ, 6 205 της 6-δ-1991. 
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την προώθηση, ρύθμιση καὶ προστασία του ευρωπαϊκού οπτικοακουστικού 

τοµῥαδό, και την υιοθέτηση του προγράµµατος ΜΕΡΙΑ και ΘΟΕ1ΡΊΤ, 

-- τις δράσεις για το βιβλίο καιτην ανάγνωσηξ”, 

- τις δράσεις για τις χορηγίες τῶν επιχειρήσεων, µε τη σύσταση µιας 

γραμματείας, ονόματι «Ευρώπαϊκὴ Ἐπιτροπή για την προσέγγιση της 

Οικονομίας καιτου Πολιτισμού» και 

τις δράσεις γιατην επαγγελματική κατάρτιση στον πολιτιστικὀ τοµέα. 

Ἔτσι, ὁπως ορθἀ σηµείωσε και η Επιτροπή στον απολογισμό της», αν και οἱ 

πρωτοβουλίες που αναπτύχθηκαν μέχρι το 1992 δεν σχημάτισαν ἑνα πραγµατικἀ 

συνεκτικό σύνολο, μπορούμε, ὠστόσο, να. μιλούμε για κἁποιο κοινοτικό κεκτημένο 

  στον πολιτιστικό τοµέα (Παπαγιάννης 1995:99). 

Μόνο, λοιπόν, µε τη Συνθήκη για την Ευρωπαϊκή Ἕνωση ἐπιτεύχθηκε το 

απαραϊτητο ποιοτικὀ άλμα, σε επἰπεδο πολιτικής και σε επἰπεδο αντίληνρης, για τον 

πολιτισμό. Σπο πλαΐσιο αυτής της Συνθήκης έγινε δεκτό ότι ο πολιτισμὸς εἶναι 

αντικείμενο αλλά και µέσο πολιτικής, που μπορεί να συμβάλλει στην πολιτική 

ευρωπαϊκή ολοκλήρωσηθο και στην περαιτόρω ανάπτυξη της Ε.Ε. (Ευρωπαϊκή 

Επιτροπή 2005: 3-4). 

Πρώτα απ’᾿ όλα, τα παραπάνω αποτυπὠθηκαν στο άρθρο Α της ΣυνθΕΕ, 

καθώς έγινε δεκτό ότι «η παρούσα Συνθήκη «ανοίγει νέα φάση στη διαδικασία μίας 

διαρκὼς στενότερης ένωσης των λαών της Ευρώπης, στην οποία οι αποφάσεις 

λαμβάνονται όσο το δυνατόν πιο κοντὰ στους πολίτες». Επίσης, εκφράστηκαν στο 

άρθρο Ζ.ι ΣυνθΕΕ, µε το οποίο απαλείφθηκε ο ὀρος «Οικονομική», απὀ την 

ονομασία «Ευρωπαϊκή Οικονομική Κοινότητα». Ἡ πολιτικἡ, ὅμως, βούληση για τη 

διεύρυνση των αρμοδιοτήτων της Ἕνωσης στον τομέα του πολιτισμού και η 

συγκρότηση της νομικής βάσης για τέτοιες αρμοδιότητες αποτυπώθηκαν, πως 

προαναφέρθηκε, στο άρθρο 128 της ΣυνθΕΚ. 

Μέρος Τρίτο -- Πολιτικές της Κοινότητες 

Τίτλος ΙΧ -- Πολιτισμός - Άρθρο 568 

1. Ἡ Κοινότητα συμβάλλει στην ανάπτυξη τῶν πολιτισμών τῶν κρατών μελών και 

σέβεται την εθνικἠ καὶ περιφερειακή πολυμορφία τους, ενώ ταυτόχρονα προβάλλει 

την κοινἠ πολιτιστική κληρονομιά. 

  

86 ΕΕ, 6 1ο7 της 27-7-1988 
Ε7ΕΕ, ζ 183 της 20-7-1989 
85ΈΕ, ο 820 της 13-12-1986 και ΕΕ 1, 1ο7 της 57-7-1958 

8 Απολογισμός της κοινοτικής πολιτιστικἡς δράσης [ΟΟΜ(Ο95) 149/29 ΤΝ 1οο»] 
9ο Προς τον ἶδιο στόχο θεωρούμε ότι συνέβαλε και η θέσπιση της ευρωπαϊκής ιθαγένειας, απὀ 
την ἴδια Συνθήκη (άρθρο 17), αν και για να πάρει τις πραγματικές της διαστάσεις χρειάστηκε 
η Συνθήκη του Ἁμστερνταμ (Ευρωπαϊκή Επιτροπή 1999:5, 9-10). 
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ο. Ἡ δράση της Κοινότητας αποσκοπεί στην ενθἀρρυνση της συνεργασίας μεταξύ 

κρατών µελών και, αν αυτό εἶναι αναγκαίο, υποστηρίζει και συμπληρώνει τη δράση 

τους στους εξἠς τομεῖς: 

-- βελτίώση της γνώσης και της διάδοσης του πολιτισμού και της ιστορίας τῶν 

ευρωπαϊκών λαών, 

-- διατήρηση και προστασία της πολιτιστικής κληρονομιάς ευρωπαϊκής σημασίας, 

-μηῃ εμπορικές πολιτιστικές ανταλλαγός, 

-- καλλιτεχνική και λογοτεχνική δηµιουργία, συμπεριλαμβανομένου του 

οπτικοακουστικού τομέα. 

4. Ἡ Κοινότητα και τα κράτη μέλη ευνοούν τη συνεργασία µε τις τρίτες χώρες και 

  τους αρμόδιους διεθνείς οργανισμούς στον πολιτιστικό τοµέα, καὶ ειδικότερα µε το 

Συμβούλιο της Ευρώπης. 

4. Η Κοινότητα όταν αναλαμβάνει δράσεις δυνάμει άλλων διατάξεων της παρούσας 

Συνθήκης, λαμβάνει υπόψη της τις πολιτιστικὲς πτυχές, αποβλόποντας ειδικότερα 

στο σεβασμὀ και στην προώθηση της πολυμορφίας τῶν πολιτισμών της».. 

6. Για να συμβάλει στην υλοποΐηση των στόχων του παρόντος άρθρου, το Συμβούλιο: 

-αποφασίζοντας µε τη διαδικασία του άρθρου 261 και μετά απὀ διαβούλευση µε την 

Επιτροπή των Περιφερειών, θεσπίζει δράσεις ενθάρρυνσης, χῶρὶς να εναρμονίζει τις 

νομοθετικὲς και κανονιστικές διατάξεις των κρατῶν µελών. Το Συμβούλιο 

αποφασἰζει µε ομοφωνία καθ' ὅλη τη διάρκεια της διαδικασίας του άρθρου 251, 

-αποφασἰζοντας ομόφωνα προτάσει της Επιτροπής, διατυπώνει συστάσεις”. 

Με το παρὸν άρθρο η Ε.Ε. εξουσιοδοτεΐται να χρησιμοποιεί, για την 

υποστήριξη των πολιτιστικὠν πρωτοβουλιών της, διάφορα προγράµµατα και 

δράσεις, µε σκοπό την προώθηση της συνεργασίας μεταξύ τῶν πολιτιστικὠν φορέων 

των διαφόρων κρατών -- µελών και τη συμπλήρωση τών εθνικὠν πρωτοβουλιών τους, 

. χωρὶς Ωστόσο, να επιβάλλει στα μέλη της να εναρμονίσουν την πολιτικἡ τους για τον 

| πολιτισμό. Με ἄλλα λόγια, δρα εφαρμόζοντας την αρχἡ της επικουρικότητας και 

παρεμβαίνει μόνο στο βαθμό που οι στόχοι της δράσης μπορούν να επιτευχθούν 

καλύτερα σε κοινοτικό επίπεδο απ’ ὅ,τι σε επἰπεδο κρατών - µελών, δηλαδή για 

σχέδια που έχουν μία πραγματική ευρωπαϊκή διάσταση»ὸ (Ευρωπαϊκή Επιτροπή 

  

ϱἱ Ἡ συγκεκριμένη παράγραφος (4) τροποποιήθηκε απὀ τη Συνθήκη του Άμστερνταμ και 
προστέθηκε στην προγενέστερη Συνθήκη για την Ευρωπαϊκή Ένωση (Κέντρο Διεθνοὺς και 
Ευρωπαϊκού Οικονομικού Δικαίου 2001: 46). 
»2Ακολουθεῖται, δηλαδή, η διαδικασία της συναπόφασης, µε μία συμπληρωματική 
προὔπόθεση: εἶναι αναγκαία η ομοφωνία στο Συμβούλιο. Ζητεΐται επίσης η γνώµη της 
Ἠπιτροπὴς τῶν Περιφερειών (Ευρωπαϊκή Επιτροπή 9003:9). 
95 Το Δεκέμβριο του 2005 το Συμβούλιο εξέδωσε ἑ ἕνα Ψήφισμα, το οποίο προτεΐνει, ὡς προς 
αυτό, ἑνα τυπικό παράδειγµα ευρωπαϊκής παρέμβασης: πρδπει να τεῖνει στην ενθάρρυνση 
της συνεργασίας τῶν κρατών - μελών και να ἔχει σαφώς πολυμερή χαρακτήρα: οι στόχοι 
αυτἠς της παρέμβασης πρέπει να ἐπιτυγχάνονται καλύτερα και να χουν περισσότερα 
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9003: 5). Ἐπίσης, στη βάση αυτοὺ του άρθρου, καλείται να ενθαρρύνει τη 

συνεργασία µε τρῖτες χώρες και διεθνεἰς οργανισμούς, και κυρίως το Συμβούλιο της 

Ευρώπης. Για τις αποφάσεις της, οφείλει να λαμβάνει τη γνώµη της Επιτροπής τῶν 

Περιφερειών και να συνυπολογίζει τις τοπικός καὶ περιφερειακές ανάγκες στα σχέδια 

που καταρτίζει. Τέλος, εἶναι υποχρεωμένη να λαμβάνει υπόψη της τις πολιαστικὲς 

πτυχὸς κάθε δρἆσης που αποφασίζει σε άλλους τομεΐς της αρμοδιότητάς της»’. 

Ώς αρμόδια για το συντονισμὀ της πολιτικἠς της Ε.Ε. στον τοµέα του 

πολιτισμού, τη διαχείριση των δράσεων και των συγκεκριμένων ενεργειών που 

αναλαμβάνει, έχει οριστεὶ η Γενική Διεύθυνση Ἐκπαίΐδευσης και Πολιτισμού της 

Ευρωπαϊκής Επιτροπής, µε επίτροπο, για την τρέχουσα περἰοδο, την κα Ὑϊνίαπε 
  

Κοάϊΐηρ. 

Αν και η διατύπωση του ἄρθρου εἶναι αρκετά ασαφής, σε ό,τι αφορά κυρίως 

το περιεχόµενο του πολιτισμούθ», μπορούμε να πούμε ὅτι το «ευρωπαϊκό πολιτιστικὀ 

μοντέλο» που προτεΐνει η Συνθήκη, στηρίζεται στην αμοιβαία γνώση, τη διάδοση και 

την ανάπτυξη τῶν πολιτισμών τῶν κρατών - µελών της Ἕνωσης και στην παράλληλη 

ανάδειξη των κοινών χαρακτηριστικών της ευρωπαϊκής πολιτιστικής κληρονομιάςρό, 

Εξάλλου, το μοντέλο πολιτιστικής πολιτικής που υιοθετεὶ, φαΐνεται να θέτει ως 

πολιτικό. στόχο την πολιτιστική αποκέντρωση, σε συνδυασμό µε την πολιτιστική 

δημοκρατία, προσδοκώντας την προαγώγή της περιφερειακής ανάπτυξης και την 

  

αποτελέσµατα σε κοινοτικὀ παρὰ σε επίπεδο κρατών - μελών- ο στόχος τους, το κοινὀ στο 
οποίο απευθύνονται και οι κατά προτεραιότητα δικαιούχοι πρέπει να εἶναι οἱ ἑυρώπαίοι 
πολίτες, οι δράσεις αυτὲς πρόπει να εἶναι βιώσιμες και να συνεισφέρουν μακροπρόθεσμα 
στην ανάπτυξη της συνεργασίας, της ολοκλήρωσης και του πολιτισμού στην Ευρώπη, να 
βοηθούν στην καλύτερη κατανόηση των ἀλλῶν πολιτισμών, να ἔχουν μεγάλη προβολἡ και να 
παρέχουν ευρύτερη δυνατότητα πρόσβασης (Ευρωπαϊκή Επιτροπή 2004: 9). 
4 Ἡ συγκεκριμένη διάταξη παραπέμπει σε ανάλογη διάταξη για το περιβάλλον που εισήγαγε 
η ΕΕΗ στο άρθρο 190 ΣυνθΕΚ. (Παπαγιάννης 1995:107). 
95 Σχετικά με την: ασάφεια αυτή, η Ε.Ε. προσπάθεἰ να τη διευκρινίσει ἑ έμμεσα, κυρίως μέσα 
“απο το εριεχόμ νο τῶν. άρθρων 86 και 95 της, ΣύνΝΘΕΕ, για τους κοινούς κἀνόνες. ψια τον 

"ανταγωνισμό, τη Φορολογία Και την προσέγγισή τῶν νομοθεσιών, που πρὀβλέπουν εξαιρέσεις 
για τα πολιτιστικἀ αγαθά και τους «εθνικούς θησαυρούς», ἦ µέσω της νοµολογίας του ΔΕΚ. 
(Κέντρο Διεθνούς και Ευρωπαϊκού Οικονομικού Δικαΐου 2001: 47, Παπαγιάννης 19905:1090). 

Ωστόσο, γενικά φαίνεται να γίνεται δεκτή µια δυσκολία προσδιορισμού του όρου, καθώς και 
η Ευρωπαϊκὴ Ἐπιτροπὴ προσφεύγει στη μέθοδο της απαρίθμησης συγκεκριμένων 
πολιτιστικὠν δραστηριοτήτων, τις οποίες θεωρείἰ ως «πολιτικὴ ανάγκη και 
κοινῶνικοοικονοµικἡ επιλογἠ» (Δελτίο ΕΚ, Συμπλήρωμα 4/87). 
6 Ἡ συγκεκριμένη επιλογή δείχνει να ευθυγραμμίζεται πλήρως µε τις ανάγκες που 
υπαγορεύει το σύγχρονο παγκοσμιοποιημένο πολιτιστικὁ περιβάλλον. Ἔτσι, απὀ τη μία, 
γίνεται δεκτὀ ὅτι µέσα απὀ την ανάληψη κατάλληλων δράσεων και άσκησης ιδιαΐτερης 
πολιτικής στον τομέα του πολιτισμού, ενισχύεται το αἴσθημα ένταξης των ευρωπαίων πολιτὠν 
στην ἴδια πολιτισµικἡ κοινότητα, αλλά, παράλληλα, διατηρείται η εθνικἡ και περιφερειακἠ 
πολιτιοτικἡ ιδιαιτερότητα και πολυμορφία τών ευρώπαϊκώὼν κρατών. Εξάλλου, σύμφωνα και 
μα την ἄποψη του Τεν. Εισαγγελέα του ΔΕΚ, Ὑαπ («είνεῃ, η προστασία, ανάπτυξη και 
διάδοση της πολιτιστικής κληρονομιάς ενός κράτους μέλους σε ένα πλουραλιστικὁ 
περιβάλλον και ὡς συστατικὀ µέρος της κοινής πολιτιστικής κληρονομιάς τῶν κρατών -- 
μελών αποτελεἰ, επιτακτικό ζήτημα γενικού νομικού ενδιαφέροντος, που αναγνωρίζει και το 
κοινοτικό δίκαιο (Κέντρο Διεθνούς και Ευρωπαϊκού Οικονομικού Δικαίου: 46-47). 
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προώθηση της περιφερειακής πολιτισμικής διαφοροποίησης Ἔμμεσα, 

αναγνωρίζεται και η συμβολή του πολιτισμού στην ικανοποίηση ἄλλων θεμελιωδών 

στόχων της Ένωσης, που εἶναι, σύμφωνα µε το άρθρο ο ΣυνθΕΚ «η άνοδος του 

βιοτικού επιπέδου και της ποιότητας ζωής, της οικονοµικής και κοινωνικἡς συνοχής 

καιτης αλληλεγγύης μεταξύ των κρατών -- µελών». 

4.1. Προγράμματα και δράσεις 

Β Ε.Ε. επιδιώκει να υλοποιήσει τους στόχους της στον τοµέα του πολιτισμού 

κυρίως µέσα απὀ ανταγωνιστικἁ προγράµµατα. Στο πλαΐσιο αυτὠν τῶν 

προγραμμάτων, θέτει προτεραιότητες καὶ τοµεις δράσης και προσδιορίζει µε 

ακρίβεια τα κριτήρια που θεωρεί ὅτι εξασφαλίζουν την επίτευξη των στὀχών της. 

Συνεπώς, η µελέτη αυτών των παραμέτρων µπορεί να οδηγήσει σε σημµαντικἀ 

συμπεράσματα αναφορικά µε την υλοποίηση τών πολιτικὠν εξαγγελιὼν της στην 

πράξη. 

Σε γενικός γραμμές, τα εν λόγω προγράµµατα ενθαρρύνουν τα διακρατικἀ 

σχέδια, στα οποία μπορούν να συμμετέχουν φορείς (επιχειρήσεις, ενώσεις, δημόσιες 

αρχός, τοπικὲς αυτοδιοικἡσεις, πανεπιστήμια, ερευνητικἁ κόντρα κλπ) απὀ διάφορα 

κράτη - µέλη. Επίσης, προωθούν τη συμμετοχή τῶν χωρών του Ευρωπαϊκού 

Οικονομικού Χώρου καθώς και τη συνεργασία µε τρίτες χώρες, που ἔχουν συνάψει 

συμφωνὶες σύνδεσης ἡ συνεργασίας µε την Ε.Ε. και στις οποίες περιλαμβάνονται 

πολιτιστικές ρήτρες. Τέλος, επιτρέπουν τη συνεργασία και µε διεθνείς οργανισμούς, 

αρμόδιους στον πολιτιστικὀ τοµέα, όπως η ὉΝΕΦΟΟ ἡ το Συμβούλιο της Ευρώπης. 

Τις περισσότερες φορές, συγχρηματοδοτούνται σχέδια, τα οποία υπόκεινται 

σε µία ανταγωνιστική διαδικασία, αφού επιλέγονται κατόπιν πρόσκλησης υποβολής 

προτάσεων και στη βάση. των κριτηρἰων. και των κατευθυντήριων γραμμών, που. 

πρέπει να τηρούνται απὀ τους υποψἠφιοὺς, Οι συγκἐκριµένες προδιαγραφές | 

δημοσιεύονται στην Επίσηµη Εφημερίδα των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων παράλληλα 

µε τη δημοσίευση τῶν αντικειμενικών στόχων και τῶν αξόνων δράσης των 

προγραμμάτων. Ἡ διαχείριση των ευρωπαϊκών χρηµατοδοτήσεων εἶναι δυνατόν να 

γίνεται απὀ τις αρμόδιες αρχές τῶν κρατὼν μελών. Στην περίπτωση αυτή, οι 

πολιτιστικοί φορείς που συμμετέχουν στα προγράµµατα, προἑρχονται γενικἁ απὀ 

την ἴδια περιοχή ἡ την ἴδια χώρα (Πηγή: Γενική Διεύθυνση Εκπαίδευσης και 

Πολιτισμού, Εισαγωγή). 

Το τρέχον πρόγραμμα, που ἅπτεται στον πολιτισμό, εἶναι το πρὀγραμμα 

«Πολιτισμός 2000», το οποίο καλύπτει την πενταετία 2000-5004, και στο οποῖο 
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ἔχουν συνενωθεὶ τα παλαιἁ προγράµµατα ΡΑΦΑΗΛΟ, ΑΡΙΑΔΝΗΟΡ6 και 

ΚΑΔΕΙΔΟΣΚΟΙΙΟΟ». Ως βασικός αντικειμενικός στόχος του προγράµµατος ορίζεται 

η δηµιουργία ενός κοινού πολιτιστικού χώρου, µέσα απὀ την προώθηση του 

πολιτιστικού διαλόγου και τη γνώση της ιστορίας, της δημιουργίας, της διάδοσης του 

πολιτισμού και της κινητικότητας τῶν καλλιτεχνών και τῶν ἑργων τους, της 

ευρωπαϊκής πολιτιστικής κληρονομιάς, τῶν νέων μορφών πολιτιστικής ἐκφρασης 

καθώς και του κοινωνικού και οικονομικού ρόλου που διαδραματίζει ο πολιτισμὀς. 

Κατόπιν εκτενών διαβουλεύσεων, που πραγµατοποιήθηκαν απὀ την 

Επιτροπή για την προετοιμασία του σχετικού προγράμματος-πλαισίου, επιτεύχθηκε 

συναΐνεση μεταξύ των κρατών μελών, των κοινοβουλευτικών, της Επιτροπής, των 

  διεθνών οργανισμών (Συμβούλιο της Ευρώπης, ὉΝΗδ(Ο) και τῶν πολιτιστικών 

οργανώσεων, ὁσον αφορά το ότι η ὀννοια του πολιτισμού περιλαμβάνει πλέον και τη 

λαϊκὴ κουλτούρα, τη μαζικἡ πολιτστικὴἡ παραγωγή και την πολιτιστική 

καθημερινότητα. Ἔτσι έγινε δεκτό, σε προγραμματικὸ πλαίσιο, ὅτι ο πολιτισμός 

συνδέεται στενἁ µε τις απαντήσεις που πρέπει να δώσει η Ε.Ε. στις μεγάλες 

  

97 Το πρόγραµµα ΡΑΦΑΗΛ εἶχε σαν σκοπὀ την υποστήριξη δρἀσεών σε ευρωπαϊκό επίπεδο 

σε όλους τους τομείς της κληρονομιάς: ακίνητη, αρχαιολογική, υποθαλάσσια, μουσεία και ᾿ 

συλλογός, αρχεία κλπ. Ἐΐχε πέντε δράσεις: α) αξιοποίηση και προβολή της ευρωπαϊκής 

Κληρονομιάς, για την αξιοποίηση της ευρωπαϊκής πολιτιστικής κληρονομιάς καὶ την 

ενθάρρυνση καλύτερων πρακτικών για τη διατἠρησή της, β) δίκτυα και συνεταιρισμοί, για 

την ενθἀρρύνση της διεθνοὺς συνεργασίας, των ανταλλαγών και τη διάδοση της εμπειρίας σε 

ευρωπαϊκό επίπεδο, γ) πρόσβαση στην κληρονομιά, για την βελτίωση της πρόσβασης του 

πολίτη στην κοινή κληρονομιά, µέσω της ενθάρρυνσης της χρήσης της τεχνολογίας τῶν 

επικοινωνιών και τῶν πληροφοριών στον τοµέα της πολιτιστικής κληρονομιάς, δ) έρευνα, 

κατάρτιση και μετακίνηση τῶν επαγγελματιών, για την ενθάρρυνση της ανταλλαγής 

εμπειριών και την ενίσχυση της συνεργασίας, ε) συνεργασία µε τρίτες χώρες και διεθνείς 

οργανισμούς, για την ανάπτυξη προγραμμάτων µε τρίτες χώρες και τη δημιουργία συνεργιών 

µε δραστηριότητες που αναπτύσσουν ἄλλοι διεθνείς οργανισμοί, και κυρίως το Συμβούλιο της 

Ευρώπης (ΚΕΠΕ 9000:173-174). 
98 Το πρόγραµµα ΑΡΙΑΔΝΗ εἶχε σαν σκοπὀ την προώθηση του βιβλίού και της ανάγνωσης. 
Εἶχε τρεις δράσεις: α) αξιοποίηση και ακτινοβολία, για την ενθάρρυνση της. μετάφρασης 

: σύγχρονῶν «λογοτεχνικὠν «έργων Και για την επιβράβευση τῶν καλύτερων ευρωπαϊκών 
λόγοτεχνικὠν ἑργῶν και των καλύτερων ευρωπαϊκών μεταφράδεών, β) συνὀδευτικἁ μέτρα, 
για την ενθἀρρυνση τηό ποιότητας της-λογοτεχνικἠς μετάφρασης, µέσα απὀ τη συνεργασία 

-με δίκτυα επαγγελματικών οργανώσεῶν, για την ενίσχυση της ανάγνωσης της λογοτεχνίας 
- αδίως απὀ νἑους, για την κατάρτιση τῶν μεταφραστών λογοτεχνίας, Υ) συνεργασία µε τρίτες 

χώρες (ὁ.π. 9000:175-176). 
ο Το πρόγραµµα ΚΑΛΕΙΔΟΣΚΟΠΙΟ εἶχε σαν σκοπό την ενθάρρυνση της γνώσης και της 
διάδοσης του πολιτισμού των ευρωπαϊκών λαών, ιδίως στους τομεῖς της τέχνης του θεάματος, 
των εικαστικὠν τεχνών ἡ των τεχνών του χώρου, τῶν τεχνών τῶν πολυμέσων και τῶν 
εφαρμοσμένων τεχνών. Εἶχε πέντε δράσεις: α) αξιοποίηση και ακτινοβολία του πολιτισμού 
της Ευρώπης, µέσω της Ευρωπαϊκής Ἡμέρας (ο Μαϊου), της Ευρωπαϊκής Ἡολιτιστικής 
Πρωτεύουσας, την Ορχήστρα Νέών κλπ, β) δίκτυα και συνεργασίες, για τη συνδιοργάνώση 
καλλιτεχνικών και πολιτιστικὠν προγραμμάτων απὀ τρία τουλάχιστον κράτη -- µέλη, στους 
τομείς τέχνες θεάματος, εικαστικές τέχνες, τἔχνες πολύμέσων και εφαρμοσμένες τέχνες, Υ) 
κατάρτιση, για την κατάρτιση τῶν καλλιτεχνών, ερευνητών ἡ ἀλλῶν λειτουργών του 
πολιτιστικού τομέα, σε συντονισμό µε τα προγράµµατα ΛΕΟΝΑΡΝΤΟ και ΣΩΚΡΑΤΗΣ, δ) 
πρόσβαση στον πολιτισμό, για συναντήσεις σε ευρωπαϊκό επίπεδο, µε σκοπό τη βελτίωση της 
πολιτιστικής συνεργασίας τῶν επαγγελματιών του πολιτισμού, 9) συνεργασία µε τρίτες χώρες 
Ἐν διεθνεἰς οργανισμούς, για την ενίσχυση όλων τῶν παραπάνω τομέων (ὁ.π. 2000:174- 
179). 
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προκλήσεις της εποχἠς, και οι οποίες εντοπίζονται στην επιτάχυνση της ευρωπαϊκής 

οικοδόµησης, την παγκοσμιοποίηση, την κοινωνία της πληροφορίας, την 

απασχόληση και την κοινωνική συνοχή. 

Για την επίτευξη των στόχων που προβλέπει το πρὀγραμμα, προτείνονται οἱ 

ακόλουθες ενέργειες: 

ο Ειδικός ενόργειες, καινοτόμες και/ἠἡ πειραματικές, στις οποίες θα 

εμπλέκονται παράγοντες απὀ τουλάχιστον τρία κράτη -- µέλη. Προκειμένου 

να εἶναι επιλέξιµες, αυτὲς οι ενέργειες πρέπει να αποβλέπουν τδιαΐτερα στην 

ανάδειξη και την ανάπτυξη νέων μορφών πολιτιστικής έκφρασης, στη 

βελτίωση της πρόσβασης στον πολιτισμό, ιδίως τῶν νέων και τῶν µη 
  
  

εὐνοημένων προσώπων, καθώς κατ στην απευθείας μετάδοση πολιιοτκών 

εκδηλώσεων χάρη στις νέες τεχνολογίες της κοινωνίας της πληροφορίας, 

ο. ἈἘνέργειες που εντάσσονται σε δομημµένες και πολυετεὶς συμφωνίες 

πολιτιστικής συνεργασίας. Αυτὲς οι συμφωνίες, που πρέπει να συνάπτονται 

μεταξύ πολιτιστικὠν παραγόντων απὀ το μεγαλύτερο δυνατό αριθμό κρατών 

- µελών, εἶναι σκόπιμο να αποβλέπουν στην πραγµατοποΐηση δομηµένων 

πολιτιστικὠν ενεργειών, µε μέγιστη διάρκεια τριών ετών. Επίσης, χρειάζεται 

να στοχεύουν στην επίτευξη προκαθορισµένου στόχου πολιτιστικού 

ενδιαφἑροντος. Οι συμφωνίες συνεργασίας μπορούν να αφορούν εἴτε στην 

εμβάθυνση ενὸς πολιτιστικοὺ τοµέα εἶτε στην ενσωμάτωση πολλών 

πολιτιστικὠν τομέων. | 

ο Ειδικές πολιτιστικὸς εκδηλώσεις µε ευρωπαϊκή και/ή διεθνἠ διάσταση. Οι εν 

λόγω εκδηλώσεις, που πρέπει να εἶναι σημαντικού μεγέθους και ἐμβέλειας, 

χρειάζεται να συμβάλλουν στην καλύτερη συνειδητοποίηση του γεγονότος ότι 

όλοι οι πολίτες ανήκουν στην ἴδια κοινότητα. 

ο προὔπολογισμός που. διατίθεται γία την εκτέλεση τοῦ. προγράμματος 

«Πολιτισμός 2000», για την περίοδο 9000-5004, ανέρχεται σε α6σ ΜΕὉΕ. Όι 

ετήσιες πιστὠσεις εγκρίνονται απὀ την αρμόδια, για τον προὔπολογισμόὀ, αρχή, εντός 

του ορίου των δημοσιονομικὠν προοπτικὠν. Αυτός ο προὔπολογισμὸς κατανέμεται 

ως εξής: 

ο 45/6 κατὰ το μέγιστο για τις ειδικές καινοτόµους και/ή πειραματικές 

ενέργειες, 
ο 3ρο6 κατά το ελάχιστο γιατις ενσωματωμένες ενέργειες, 

9 1056 για τις ειδικὲς πολιποστικὸς εκδηλώσεις, 

ο 109όγιατις άλλες δαπάνες. 

Ἡ Επιτροπή, ὡς ἐπιφορτισμένος φορέας για’ την εφαρµογή του 

προγράµµατος, οφείλει να υποβάλει στο Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο, στο Συμβούλιο και 
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στην Επιτροπή των Περιφερειών, ετήσια λεπτομερή έκθεση αξιολόγησης των 

αποτελεσμάτων που έχουν επιτευχθεὶ, όσον αφορά τους στόχους, στο πλαΐσιο του 

προγράµµατος. Επίσης, η ἐκθεση μπορεὶ να συνοδεύεται και απὀὸ προτάσεις 

τροποποΐησης του παρόντος προγράµµατος (Γενική Διεύθυνση Ἐκπαίΐδευσης και 

Πολιτισμού, Πρόγραμμα «Πολιτισμός 2000»). 

4.5. Μια συνολική κριτική της πολιτικής της Ε.Ε. για τον πολιτισμό 

Η κριτικἡ της πολιτικής που αναλαμβάνει η Ε.Ε. στον τοµέα του πολιτισμού 

δεν εἶναι δυνατό να περιορίζεται στην αξιολόγηση και την ανάλυση τῶν εξαγγελιών ἡ 

  
  τῶν βασικών πολιτικών της θέσεων, ὅπως εκφράζονται στα αρθρα τῶν Μυνοηκῶων. σσ 

Διαπιστώσαμε ἧδη ὁτι, σε γενικές γραμμές, υπάρχει μία ευθυγράµµιση της πολιτικής 

της Ε.Ε. αναφορικά µε τα προβλήματα που αντιμετωπίζει η παγκόσμια κοινότητα και 

τις προκλήσεις που αναδύονται στο πλαΐσιο της προσπἀθειἁς της για πολιτική 

ολοκλήρωση. Εκείνο που ενδιαφέρει περισσότερο εἶναι η συμβατότητα αυτών των 

εξαγγελιὼν και διακηρύξεων µε τον τρόπο που υλοποιούνται στην πράξη κυρίως 

µέσω των σχετικὠν προγραμμάτων που αποτελούν και το κύριο εργαλείο πολιτικἡς. 

Καταρχήν, το διοικητικό σύστημα της Ε.Ε. για τον πολιτισμό, φαίνεται να 

χαρακτηρίζεται απὀ αντιφάσεις και παλινωδίες. Ἔτσι, αφενὀς, η αρχή της 

επικουρικότητας, ενώ υπόσχεται την υλοποίηση της αποκἑντρώσης στη διοικητικἡ 

και πολιτικἡ δοµἠ για τον πολιτισμό, στην πράξη περιορίζεται απὀ την ανάγκη 

ὑπαρξης οµοφωνίας στο Συμβούλιο, για τη λήψη οποιασδήποτε απόφασης, ενώ οἱ 

«δράσεις ενθάρρυνσης» χαρακτηρίζονται απὀ αρκετά µεγάλη ασάφεια, ὡς προς το 

περιεχόµενο και τον τρόπο υλοποϊησής τους (Παπαγιάννης 1995:117). Αφετέρου, τα 

χρηματοδοτικἁ µέσα της Ε.Ε. για την ανάπτυξη του πολιτισμού εἶναι περιορισμένα, 

και τείνουν να. περιοριστοὺν υπὀ την πίεση πολιτικὠν δυνάμεων. (Φιορεβάντες 

1999:168). Τέλος, θα μπορούσαμε να πούμε ότι αποὺσιάζει και ἑνα ισχυρό πλέγμα ᾿ 

πολιτιστικὠν και ερευνητικὠν θεσμών για τον πολιτισμὀ, οι οποίοι, διατηρώντας την 

ανεξαρτησία τους απὀ τους πολιτικούς θεσμούς, θα μπορούσαν να υποστηρίξουν την 

ευρωπαϊκή πολιτιστικἡ πολιτική και να της δώσουν την απαιτούμενη µονιµότητα και 

ευελιξία για να τελεσφορήσει (ὁ.τ.:.189-207). 

) Ωστόσο, μεγαλύτερο ενδιαφἑρον παρουσιάζει ο τρόπος που τελικά η Ε.Ε. 

επιδιώκει να ικανοποϊήσει τους πολιτικούς της στόχους, γεγονός που αποκαλύπτεται 

μόνο στο επίπεδο της πρακτικής. Μία εικόνα για την πορεία της υλοποίησης 

μπορούμε να σχηµατίσουµε απὀ την αξιολόγηση των προτεραιοτήτων, τῶν αξόνων 

δράσης και τῶν χρηµατοδοτήσεων εντός του βασικού τομεακού της προγράµµατος 

για τον πολιτισµὀ, το «Πολιτισμός 2000», σε σχέση µε τους στόχους της πολιτικής. 

46  



Ακόμη, θα μπορούσαμε να υποβάλουµε σε σύγκριση τους στόχους του προγράµµατος 

σε σχέση µε τα τελικἁ αποτελόσµατα. Ἡ δεύτερη περἰπτώση θα απαιτούσε την 

ὑπαρξη και µελέτη στοιχείων για έργα που έχουν υλοποιηθεί, γεγονὸς που δεν 

έχουμε πραγματοποιήσει για το συγκεκριµένο πρὀγραµµα στην παρούσα µελέτη. 

Σε σχέση µε όλα τα παραπάνω, οι παρατηρήσεις µας εἶναι οἱ ακόλουθες: εν 

προκειμένω, το πρὀγραμμα «Πολιτισμός 2000» δεν φαίνεται να συνεισφέρει µε 

σαφἡ τρὀπο στους περισσότερους απὀ τους στόχους που χουν τεθεί σε επἰπεδο 

πολιτικής και διακηρύξεων. Οι δράσεις που ενθαρρύνονται αποβλέπουν εἶτε στην 

προώθηση της καινοτομίας και του πειραματισμού, στο πλαίσιο της σύγχρονης 

πολιτιστικής δημιουργίας, εἶτε στην ενίσχυση ενεργειών, που εντάσσονται ήδη σε 

      

δοµηµένες σχέσεις συνεργασίας. Συνεπώς, π συμβολή -του προγράµµατος, που 

θεωρητικἀ θα λειτουργούσε ως καταλύτης για την τόὀνώση της πολιτιστικής 

δημιουργίας και την ενθάρρυνση της συµµετοχής τῶν πολιτὠὼν στην πολιτιστική 

ὁραστηριότητα, αποδυναμώνεται απὀ τις προτεραιότητες που θέτονται σε επίπεδο 

υλοποίησης. 

Επίσης, οἱ ειδικές πολιτιστικές εκδηλώσεις μεγάλης εμβέλειας, που θα 

μπορούσαν να δημιουργήσουν τις προὔποθόσεις για την οικοδόμηση ενός κοινού 

ευρωπαϊκού χώρου, όχι µόνο σε επἰπεδο συντελεστών αλλά και σε επἰπεδο νοήματος, 

δεν φαίνεται να ἐχουν σαφἠ χαρακτήρα και περιεχόµενο. Τέλος, ο στὀχος για 

ανάδειξη της περιφερειακής πολιτισμικής διαφοροποίησης, δεν απαντἀ σε καμία 

προτεραιότητα ἡ άξονα δράσης του προγράµµατος, αφού απαραΐτητη προὐπόθεση 

για την ἕνταξη ενός έργου στο πλαΐσιό του εἶναι η διακρατική συνεργασία, και 

μάλιστα µε συγκεκριμένο ελάχιστο αριθμό συμμετοχών. 

Η εικόνα που περιγράφαµε παραπάνω αποσαφηνἰζεται ακόμη περισσότερο 

σε επἰπεδο χρηματοδοτήσεων. Το γεγονός ότι το πρόγραµµα πριμοδοταί τις ειδικός 

| καινοτοµικὲς ἠ πειραματικές. ενέργειες; αποκαλύπτει τη βαρύτητα που αποδίδεται σὲ 

αυτή την κατηγορία, ενώ οι ειδικός πολιτιστικές, εκδήλώσεις μεγάλης εμβέλειας, που 

θα εἶχαν ἶσως κάποια αποτελέσµατα σε σχέση µε τους αρχικούς στὀχους, 

καταδικάζονται από τα ἴδια τα ποσοστά της χρηµατοδότησης. Σε γενικὲς γραμμές, 

λοιπόν, θα μπορούσαμε να ισχυριστούμε ότι η διάρθρωση του προγράµµατος 

«Πολιτισμός 2000» εἶναι τὀσο αντιφατική που δεν υπόσχέται θεαματικά 

αποτελέσµατα. 

Σε ὁ,τι αφορά το θέµα που μελετάμε, η πολιτική της Ε.Ε, για τον πολιτισμό 

δεν αξιώνει σηµαντικὀ ρόλο στην τεχνολογία των επικοινωνιών και τῶν 

πληροφοριών. Στις περιπτὠσεις που την εντάσσει στις προτεραιότητές της, της 

επιφυλάσσει μία χρήση επικουρικἡ και πἐριφερειακή, που μάλιστα εντοπίζεται στην 

παραγωγἠ καινοτοµικών πολιτιστικὠν εργαλείων ἡ στην παραγωγή νέων μορφών 
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τέχνης. Θεωρούμε ὁτι, σύμφωνα µε αυτἠ την οπτική, δεν αποκαλύπτονται καὶ δεν 

αξιοποιούνται, στο βαθμό που υπάρχουν, οἱ συνέργιες της τεχνολογίας µε τον 

πολιτισμὀ. 

Παρακάτω, θα συνοψἰσουµε την πολιτική που σχεδιάζει η Ε.Ε. για την 

τεχνολογία των επικοινωνιών και των πληροφοριών και θα δώσουμε έμφαση στις 

κατευθύνσεις της έρευνας που χρηματοδοτεί. Με αυτόν τον τρόπο θα επιχειρήσουµε 

να εντοπίσουµε τους στόχους της αναφορικἁ µε τη χρήση της τεχνολογίας στον 

τοµέα του πολιτισμού, καθώς και στον τρὀπο που πραγματοποιείται η υλοποἱησή 

τους στην πράξη. 

    

4.3. Ἡ πολιτική της Ε.5. για τον πολιτισμό στην Κοινωνίατης ο 

Πληροφορίας 

Η πολιτική της Ε.Ε. για την εφαρμογή της τεχνολογίας των επικοινωνιών και 

των πληροφοριών στον τοµέα του πολιτισμού πλαισιώνεται απὀ τη γενικότερη 

πολιτική της για την Κοινωνία της Πληροφορίας. Αναφορικά µε την τελευταία, η Ε.Ε. 

σχεδιάζει και υλοποιεί την πολιτική της στη βάση ευρύτερων αντικειμενικών στόχων, 

ὅπως τη δημιουργία τῶν κατάλληλων συνθηκών πρόσβασης και δυναμικής 

συµµετοχής των κυβερνήσεων και τῶν πολιτών της στη διαμόρφωση της διεθνούς 

οικονοµίας της γνώσης και της πληροφορίας». Έτσι, θέτει ὡς προτεραιότητες την 

ενθάρρυνση της έρευνας για την ανάπτυξη και το σχηματισμὸ νέων τεχνολογιών 

στον τοµόα των επικοινωνιών και των πληροφοριών, την εγκαθίδρυση ενὸς 

  

το Ἠΐναι σημαντικό να αναφέρουμε ὁτι οἱ πολιτικές που εφαρμόζονται από τους κυρίαρχους 

παράγοντες του καπιταλιστικού κέντρου για την αντιμετώπιση των προκλήσεων που θέτει η 

κοινωνία τῆς πληροφορίας διαφἑρουν μεταξύ τοὺς αισθητά, και κυρίως για την περίπτωση: 
τῆς Ε.Ε. ριᾷκά. Ασφαλώς, η διάφορά αὐτὴ δεν οφείλεται µόνο στη διαφοροποϊήση τὼν 

στόχων (που δεν θεωρούμε ὁτι δίἀφἑρουν, κατ ουσίαν), αλλὰ κυρίως στον τρόπο 

αντιμετώπισης του ζητήματος και σε επιµέρους οικονομικούς, κοινωνικούς και πολιτισμικοὺς 

παράγοντες, για τους οποίους κάνουμε νύξεις σε ἄλλα σηµεία του κειµένου. Μία σύνοψη των 

πολιτικών, κυρίως στον τοµέα των τηλεπικοινωνιακὠών υποδομών, έχει ως εξἠς: οι ΗΠΑ 

επέλεξαν την ενίσχυση του ανταγωνισμού και την ενθάρρυνση τῶν Ιδιωτικών επενδύσεων, 

µέσω ενός ευέλικτου κανονιστικοὺ πλαισίου, το οποίο θα παρακολουθούσε τις γρήγορες 

τεχνολογικές αλλαγές και τις µεταβολές της αγοράς. Για την Ιαπώνία, η επιλογἡ ἦταν να 

παραμείνει ο ρόλος του κράτους ουσιαστικός και καθοδηγητικὸς αλλά να ενισχυθεἰ ο 
ανταγωνισμὸς και οἱ ιδιωτικές επενδύσεις. Θεωρήθηκε υψίοτης σημασίας η ἁρση των 

κανονιστικὠν ρυθμίσεων στις τηλεπικοινωνίες, τις ραδιοτηλεοπτικές εκπομπές και σε ἄλλους 
τοµείς, ώστε να δημιουργηθεί ἑνα κατάλληλο πλαΐσιο για τη βελτίωση των υποδομών απὀ τις 
ιδιωτικές εταιρίες µέσα σε ἑνα καθεστώς ανταγωνισμού. Ἡ Ε.Ε. επέλεξε -- και λόγω του 
κατακερματισμού των διαφόρων αγορών και λόγω της απουσίας ενιαίου δικτύου υποδομών -- 
να ασκήσει µια πιο παρεμβατικἡ και συγκεντρωτική πολιτική, που περιελάμβανε ἐργασίες για 
καθορισμό κοινών τεχνικὠν προτύπων, Ύια προσδιορισμό προτεραιοτήτων και επιπέδων 
διείσδυσης των τεχνολογιών, για ορισμό χρονοδιαγράµµατος και, βέβαια, για εξεύρεση τών 
πόρων που θα χρηματοδοτούσαν µέρος τῶν εργασιών (Λόανδρος 2000: 119-119).   
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ρυθμιστικού πλαισίου για την τόνωση του ανταγωνισμού, καθώς και την ανάπτυξη 

τεχνολογικών εφαρμογών και περιεχομένου. 

Ἡ νοµική βάση των παραπάνω στόχων εντοπίζεται στα εξής επιµέρους 

εργαλεία πολιτικής: 

- στην πολιτική για τις τηλεπικοινωνίες, της οποίας η νομική βάση βρίσκεται στο 

άρθρο 95, για την εναρμόνιση της εσωτερικἠς αγοράς, στα άρθρα 81 και 82, για τον 

ανταγωνισμό, όπως και στα άρθρα 47 και 6δ, για το δικαίωμα εγκατάστασης και 

υπηρεσιών, της ΣυνθΕΚ. 

- στην υποστήριξη της τεχνολογικής ανάπτυξης στις τεχνολογίες της πληροφορίας 

και της επικοινωνἰας (107), που βασίζεται στα άρθρα 163 ἑως 172, για την έρευνα και 

  την τεχνολογική ανάπτυξη {(ςΤΟ),της Συνθκ, 

- στη συμβολή στη δημιουργία των απαραϊτητων συνθηκών ανταγωνισμού για τη 

βιομηχανία της Κοινότητας, που βρίσκεται σὲ συμφωνία µε το άρθρο 157 της 

«ΣυνθΕΚ. 

- στην προῴθηση τῶν διευρωπαϊκὼν δικτύων (ΤΕΝ) στις μεταφορές, την ενέργεια 

και την τεχνολογία, όπως προκύπτει απότα ἄρθρα 154. 155 και 156 της ἈυνθΕΚ. 

Ο συντονισμός και η εκτέλεση της πολιτικής για την κοινωνία της πληροφορίας 

ανήκει στην Ευρωπαϊκἡ Επιτροπή, και ειδικότερα στη Γενικἡ Διεύθυνση της 

Κοινωνίας της Πληροφορίας, µε Επίτροπο, για την τρέχουσα περἰοδο, τον Εν]άά 

ΠάΚαπεῃ. | 

... τρέχουσα πολιτική της Ε.Ε. για την κοινωνία της πλη ροφορἱας βασίζεται σε 

ἑνα Σχέδιο Δράσης, που κατέθεσε η Ευρωπαϊκή Επιτροπή το Δεκόμβριο του 1999/51, 

  

Ίο. Ἡ ἁσκηση αποσπασματικἠς πολιτικής απὀ την Ἐ.Β., στον ευρύτερο τοµέα τών 

τηλεπικοινωνιὼν και της τεχνολογίας, εντοπίζεται ἧδη απὀ τη δεκαετία του 8ο, οπότε 

υλοποιήθηκαν έρευνες για την ανάπτυξη της τεχνολογίας των επικοινωνιών. καὶ τῶν 

“πληροφοριών. Ἐπίσης, µε την Πράσινη Βίβλο για την απελευθέρωση των τηλεπικοινωνιών, το 
1987, θεμελιώθηκε η πολιτική, για τις τηλεπικοινωνίες. Κατά τη. δεκαρτία του 00 
ακολοὐθήσαν και ἄλλες σχετικὲς πρωτοβουλίες για την ανάπτυξη νέων προϊόντων, υπηρεσιών 

και εφαρμογών, λόγω των γενικότερων εξελίξεων στην τεχνολογία (Πηγή: Γενική Διεὑὐθύνση 

Κοινωνίας της Πληροφορίας της Ευρωπαϊκής Επιτροπής). Ωστόσο, η απαρχή για µια 

συνεκτικἡ και περιεκτικἡ πολιτική στο πεδίο της κοινωνίας της πληροφορίας ἐγινε το 1994, 

στα ἴχνη της Δευκής Βίβλου που συνέταξε η Ἐπιτροπήὴ για «την Ανάπτυξη, την 

Ανταγωνιστικότητα και την Απασχόληση» ἑνα χρόνο πριν. Ἡ Λευκή Βίβλος ἔδινε έμφαση 

στην τεράστια σημασία της κοινωνίας της πληροφορίας, ὡς μέγιστο παράγοντα οικονοµικής 

ανάπτυξης, ανταγώνιστικότητας, αὔξησης της απασχόλησης και βελτίωσης της ποιότητας 

ζωής για όλους τους Ευρωπαίους πολίτες τώρα και στο μόλλον. Ως επακόλουθο της Λευκής 

Βίβλου, ἦταν η σύνταξη της «άκθεσης Βαπραπιαπη», µε τίτλο «Η Ευρώπη και η παγκόσμια 

κοινωνία της πληροφορίας». Ἡ εν λόγω έκθεση εισηγήθηκε τρόπους για τη συνεισφορά της 
Ἕνωσης οτη δηµιουργία ενός κατάλληλου ρυθμιστικού, τεχνολογικού και κοινωνικού 

πλαισίου για την κοινωνία της πληροφορἱας!οι, Ἔτσι, ἔθεσε τη βάση για την υιοθέτηση απὀ 
την Ε.Κ., τον Ιούνιο του 1994, του πρὠτου Σχεδίου Δράσης για την κοινωνία της πληροφορίας 
«Ο δρόμος της Ευρώπης προς την κοινωνίας της πληροφορίας». Το 1996, υιοθετήθηκε μία 
αναθεωρημένη εκδοχἡ του αρχικού Σχεδίου Δράσης (ὁ.π.). 
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με τίτλο «Ἠλεκτρονική Ευρώπη ((εΕατορε”) -- Μία κοινωνία της πληροφορίας γία 

όλους», µε σκοπό την εξασφάλιση, μεταξύ ἄλλων: 

ο. της ανταγὠνιστικὀτητας της Ευρώπης στο παγκόσμιο σύστημα, 

ο την αὔξηση του «γνωσιακού κεφαλαίου» της, 

5 τη βελτίωση της ποιότητας ζωής των πολιτών της καὶ 

ο την προστασία της γλωσσικής και πολιτισμικής της πολυμορφίας (Δάλλας: 

278-279) 

Ἡ παραπάνω πρόταση ἐγινε δεκτή µε ενθουσιασμό απὀ το Ευρωπαϊκό 

Συμβούλιο, που τελικά υιοθέτησε το επεξεργασμένο σχέδιο δράσης “εβατορό 9005”, 

τον Ιούνιο του 2002 στο Συμβούλιο Κορυφής της Εείτα (Γενική Διεύθυνση Κοινωνίας 

της Πληροφορίας Ευρωπαϊκής Επιτροπής). 

Μέχρι την υιοθέτηση του Σχεδίου Δράσης “εΕΙτορε 9005”, η πολιτικἡ της 

Ε.Β. για την κοινωνία της πληροφορίας, δεν έκανε καμία νύξη στα κοινωνικά καὶ 

πολιτισμικἀ αποτελέσµατα της τεχνολογίας των επικοινωνιών και των πληροφοριών, 

παράὰ επέλεγε να τη θεωρεί ως μέγιστη οικονομική πρόκληση. Μόνο µε τη 

συγκεκριμένη ενέργεια έγινε αισθητἡ ῃ αλλαγἡ στην πολιτική πλεύσης. Διότι, το εν 

λόγω Σχέδιο αποτελεἰ µέρος της στρατηγικής της Δισσαβόνας, η οποἱα δεν περιορίζει 

τους στόχους της απλώς στην παραγωγικότητα και την ανάπτυξη, αλλά αναφέρεται 

επίσης στην απασχόληση και την κοινωνικἡ συνοχή (Ευρωπαϊκή Επιτροπή 2000). 

Συνοπτικά, οἱ κύριοι στόχοι του Σχεδίου εἶναι τρεῖς: 

Α) Φθηνότερη, ταχύτερη και περισσότερο ασφαλή πρὀσβαση στο ἱπίρττεί: 

εξασφάλιση καλύτερων συνθηκὠν πρόσβασης στο {πίετησί και σε άλλες φηφιακές 

τεχνολογἰες για κάθε πολίτη, νοικοκυριό, σχολείο και επαγγελματία. 

Β) Επένδυση στις ικανότητες των ανθρώπων: εξασφάλιση ὁτι το Ιπῖετηεί καὶ Οἱ νέες 

τεχνολογίες προώθούν την ανάπτυξη τῶν πολιτών, την ολοκλήρωση της κοινωνίας 

καιτην ενσωμάτωση, Ιδίὼς των πιο αδύναµων µελών της. | 

Τ) Ενθάρρυνση της χρήσης του ἱπίεγποί: εξασφάλιση ότιη Ευρώπη αξιοποιεί με τον | 

καλύτερο δυνατὀ τρόπο τις δυνατότητες που παρέχει το Ιπίειπαί και οἱ νέες 

τεχνολογίες, µε σκοπό την προώθηση της μακρόχρονης και αειφόρου ανἀπτυξης!ο” 

(ὁ.π.). 

Ο συντονισμός και η εκτέλεση τῶν δράσεών της πρωτοβουλίας “εΕπτορε 

9002” ανατέθηκαν στη Γενική Διεύθυνση της Επιτροπής για την Κοινωνία της 

Πληροφορίας, η οποία στο εξἠς χρηματοδοτεὶ µέρος των ερευνητικὠν και 

  

το Θα πρὀπει να αναφέρουμε ότι σὲ ανάλογο πλαίσιο κινείται και το σχέδιο δράσης “εΕπτορε 

005”, που υποβλήθηκε απὀ την Επιτροπή ενόψει του Ευρωπαϊκού Συμβουλίου της Σεβίλλης, 

στις 21/95 Ιουνίου 2002 (Ευρωπαϊκή Επιτροπή 2002). 
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επενδυτικὠν προσπαθειὼν, που αναλαμβάνονται απὀ την πλευρά τῶν επιχειρήσεων 

και των ακαδημαϊκών ινστιτούτων, σχετικών µε την τεχνολογία. 

Πέρα απὀ τις σαφείς νύξεις της πρὠτοβουλίας “εΕμτορε ο005” για τη 

συνέργια της τεχνολογίας τῶν επικοινωνιών και τών πληροφοριών σε όλους τους 

τοµείς της ατομικής και κοινωνικής ζωής και τη συμβολή της στην επίτευξη 

κοινωνικής συνοχής, το σχέδιο δράσης προβαϊΐνει σε μεγαλύτερη εξειδίκευση τῶν 

στόχών του στον τομέα του πολιτισμού, µέσα απὀ επιµέρους δράσεις. Συγκεκριµένα: 

» Ἡ δράση 4 του Σχεδίου προβλόπει την υποστήριξη της ὀνταξης της 

ευρωπαϊκής νεολαίας στην ψηφιακή εποχή και την εξασφἁλιση «φηφιακής 

εγγραμματοσύνης», µέσω της ενίσχυσης της πρόσβασης στο Ιπίετηοί των 

  σχολείων, τῶν διδασκὀντων και των μαθητών, της ανάπτυξης ῳηφιακου πο 

περιεχοµένου και εφαρμογών μάθησης και διδασκαλίας. Στη συγκεκριμένη 

δράση συμπεριλαμβάνεται ρητά η αξιοποίηση της «φηφιοποιημένης 

πολιτιστικἡς κληρονομιάς» για εκπαιδευτικούς σκοπούς. 

». Ἡ ὁράση 8 υποστηρίζει την εξασφάλιση ηλεκτρονικής πρόσβασης στις 

δημόσιες υπηρεσἰες και σε άλλους οργανισμούς, ώστε οι πολίτες να μπορούν 

-- µόσω του ἱπίετπαί -- να ἔχουν εὔὐκολη πρόσβαση σε πληροφορίες δημόσιου 

ενδιαφἑροντος, απολαμβάνοντας καλύτερη εξυπηρέτηση και επικοινωνία µε 

αυτούς τους οργανισμούς. Και σε αυτή τη δράση συγκαταλέγεται ρητά η 

κατηγορία τῶν πολιτιστικὠν οργανισμών και η πρὀσβαση σε «πολιτιστικές 

πληροφορίες». 

ο Τέλος, η δράση 10 στοχεύει στην οικοδόμηση μίας δυναμικἠς ευρωπαϊκής 

βιομηχανίας ψηφιακού περιεχοµένου, που θα στηρίζεται στην πλούσια 

πολιτιστικἡ κληρονομιά, τη γλωσσική πολυμορφία και τον αναπτυσσόμενο 

οπτικοακουστικὀ τοµέα της Ευρώπης, µέσω της ανάπτυξης νέων τεχνολογιών 

Ὅχια τη δηµιουργία. νέου περιεχοµένου, την Ψηφιοποίηση του διαθέσιμου. 

υλικού, τη διασφἆλιση διαρκούς προσβασιµότητας και την ανάπτυξη νέων 

υπηρεσιών και νἑωῶν πολυμεσικών και διαδραστικὠν εφαρμογών (Πηγή: 

εΕιτορε 2002). 

Μὲσα στα παραπάνω πλαἰσια, το “εΕιτορε 2002” εντάσσει τον πολιτισμό και 

την πολιτιστική κληρονομιά ως περιοχές προτεραιότητας για την αξιοποίηση των 

δυνατοτήἠτώὠν που προσφέρουν οι νἑες τεχνολογίες στον τοµέα της οικονομίας (ΚΕΠΕ, 

2000:392-48). Παράλληλα, αναγνωρίζει ἔμμεσα τη σημασία του πολιτισμού για την 

οικοδόμηση µιας κοινωνίας της πληροφορίας, που συμβάλει στην ολοκλήρωση της 

ευρωπαϊκής κοινωνίας και σόβεται την πλούσια πολιτιστική κληρονομιά και τη 

γλωσσική ποικιλομορφία των λαών της Ευρώπης. 
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4.3.1. Ἡ τεχνολογία της κοινωνίας της πληροφορίας (157) στον 

τομέα του πολιτισμού - Η κεντρική δράση 5 «Πολυμεσικό Περιεχόμενο 

και Εργαλεία» και ο ερευνητικός τομέας αΡιρἰου η” 

Μία άλλη στρατηγικἡ δράση που προωθεί, µε πολὺ πιο συστηματικό και σαφἠ 

τρόπο, τη συνάντηση των νέων τεχνολογιών µε τον πολιτισμὀ, και κυρίως στον το μέα 

της πολιτιστικἡς κληρονομιάς, εἶναι και το ερευνητικὀ πρὀγραμµα που στοχεύει στη 

δηµιουργία µιας φιλικής προς το χρήστη Κοινωνίας της Πληροφορίας. Συγκεκριµένα, 

πρόκειται για ἑνα από τα θεµατικἀ προγράµµατα της Ευρωπαϊκής Επιτροπής, µε τον 

τίτλο «Τεχνολογία στην Κοινωνία της Πληροφορίας» (157), το οποίο συμφωνήθηκε 

στο Συμβούλιο των Υπουργών Ἔρευνας στις 25/ 15/19668 και εντάχθηκε για πρωτη 

φορά στο 5 πρόγραµµα -- πλαίσιο (Ε95, 1908-2009) για την Ἔρευνα και την 

Τεχνολογική Ανάπτυξη (ΑΤ5) της Ευρωπαϊκής Επιτροπής. Το συγκεκριµένο 

πρόγραµµα στοχεύει στη διείσδυση της Τεχνολογίας της Κοινωνίας της Πλη ροφορἰας 

(ΙΟΤ) σε κάθε όψη της δραστηριότητας των Ευρωπαίων πολιτών, µε απώτερο σκοπὀ 

την αντιμετώπιση των μεγάλων κοινωνικών καὶ οικονομικών προκλήσεων της 

εποχἠς. Στην παρούσα φάση διανύεται η δεύτερη περίοδος του προγράµµατος, που 

εντάσσεται στο 69 πρόγραµµα -- πλαἰσιο (ΕΡ6, 9009-5006) για την έρευνα και την 

τεχνολογική ανάπτυξη (ΕΤΕ). 

Ειδικότερα, η κεντρική δράση 3, «Πολυμεσικό Περιεχόμενο και Εργαλεία», 

του προγράµµατος 157, αποβλέπει στη βελτίωση της λειτουργικότητας, ευχρηστίας 

και αποδοχἠς τῶν ψηφιακών υπηρεσιών και προϊόντων, που θα επιτρέψουν και θα 

συνεισφέρουν στην προβολή και διατήρηση της γλωσσικής και πολιτισμικής 

διαφορετικότητας, στην απόδοση προστιθέµενης αξίας και στην αξιοποίηση της 

Ευρωπαϊκής πολιτιστικής κληρονομιάς, µε απὠτερο στόχο την ικανοποίηση του 

οράματος «να καταστεὶ η. Β. Ε. η πλέον ανταγωνιστική κοινωνία της γνώσης στον 

κόσμο», σύμφωνα µε τις αρχὲς της Λισσαβόνας, Στο λλαίσιο του συγκεκριμένου 

άξονα δράσης προωθούνται έργα όπως διαδραστικὲς πλεκτρονικές εκδόσεις, 

ψηφιακό πολιτιστικὀ περιεχόμενο, περιεχόµενο για την εκπαΐδευση και την 

κατάρτιση, τεχνολογίες για την αναζήτηση, ανάκτηση και διαχείριση πληροφοριών 

πολιτιστικού περιεχοµένου. 

Μεταξύ των πέντε τομέων έρευνας της κεντρικής δράσης 3, υπάρχει ἑνας 

επιµέρους τομέας έρευνας, αυτός για την «Ψηφιακή Κληρονομιά και το Πολιτιστικό 

Περιεχόμενο» (Ρἱρί0αἴε), ο οποίος υπάγεται στο τμήμα «Διατήρησης και Ενίσχυσης 

της Πολιτιστικής Κληρονομιάς» της Γενικής Διεύθυνσης για την. Κοινωνία της 

Πληροφορίας. Ἡ συγκεκριμένη ερευνητικἡ ὁραστηριότητα, εστιάζοντας τις 

προσπἀθειὲς της στους τοµείς του πολιτισμού και της επιστήµης, αποβλέπει στην 
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εγκαθίδρυση ενός μόνιμου πλαισίου υποδομών για τις τεχνολογίες, τους οδηγούς, τα 

πρότυπα, τα ανθρώπινα καὶ τα οργανωσιακά δίκτυα, το οποίο Θα εἶναι ικανό να 

υποστηρίξει και να διευρύνει το ρόλο τών ευρώπαϊκὼν βιβλιοθηκών, αρχείων καὶ 

μουσείων στην ψηφιακή εποχἠ (Πηγή: Ρἱτεσϊοταῖε Ε - Ιπίοτίαςος) 

Σε γενικὲς γραμμές, η έρευνα στο πλαίσιο της «Ῥιρϊου”, ἐτσι όπως ορίζεται 

στο 6ο πρόγραμμα -- πλαίσιο, αποσκοπεὶ στην ενθάρρυνση της ανάπτυξης «ἔξυπνων 

συστημάτων» για τη δυναμική πρὀσβαση και διατἠρηση:ο5 των υλικών και ἄυλων 

πολιτιστικών και επιστημονικών πὀρωνιο4. Ειδικότερα, οἱ αντικειμενικοί του στόχοι 

συνοψίζονται ὡς εξής: 

ο Ενίσχυση της πρὀσβασης και της διατήρησης των πηγὠν της ευρώπαϊκής 

πολιτιστικής κληρονομιάς και της επιστήµης -- ιοὀιαίτέρα εκεϊνων που 

βρίσκονται σε φηφιακή µορφή -- ἐτσι ὧστε να υποστηριχθεὶ η βασικἡ 

«λειτουργία τῶν ευρωπαϊκών οργανισμών µνήµης, 

» Επιτάχυνση της υιοθέτησης τῶν προηγμένων τεχνολογιών απὀ τους 

ευρωπαϊκούς οργανισμούς µνήµης, 

». Ενθάρρυνση της σύγκλισης των τεχνολογικὠν προσεγγίσεων και εφαρμογών, 

για ἑνα μεγάλο εὖρος πολιτιστικὠν οργανισμών και δικτυακὠν υπηρεσιών, 

βάσει οδηγὼν και προτύπων διαχείρισης, διατήρησης και μεταφοράς 

ψηφιακού πολιτιστικού και επιστημονικού περιεχοµένου, 

» Ὑποκίνηση της συνεργασίας μεταξύ κατόχων ἡ διαχειριστών πολιτιστικού καὶ 

επιστημονικού περιεχοµένου, του δημόσιου ἡ Ιδιωτικού τοµδα, ὅπως 

βιβλιοθήκες, αρχεία, μουσεία, πινακοθήκες, και ερευνητικὠν κοινοτήτων ἡ 

κατασκευαστὼν τεχνολογικὠν εφαρμογών, ὅπως ερευνητικἁ κέντρα, 

ακαδημαϊκά ινστιτούτα, επιχειρήσεις 1ΟΤ κλπ (ὁ.π.). 

Οι άξονες δράσης και οἱ προτεραιότητες της ερευνητικής δραστηριότητας 

“Ρίρἰοπ]” εἶναι οι ακόλουθες: | 

ο Ανάπτυξη νἑών μοντέλων, μεθόδων, τεχνολογιών και συστηµάτων για τη 

δηµιουργία, την επεξεργασία, τη διαχείριση, τη δικτύωση, την πρόσβαση και 

  

103 Σχρτικἁ µε τις δυνατότητες διατήρησης και πρὀσβασης, που υπόσχεται η τεχνολογία των 

επικοινωνιών και πληροφοριών, οἱ ειδικοί εμπειρογνώμονες που συμμετείχαν στην Ἔκθεση 

Ρἱρίσυ]ι, κατόληξαν ομοφώνως ότι, παρόλο που η ψηφιοποίηση ξεκίνησε για λόγους 

διατήρησης, σταδιακἀ έγινε φανερό ὅτι το Κύριο πλεονέκτημά της εἶναι η πρόσβαση. 

Σύμφωνα µε την ἄποψη του Οατγ Κατρ (διευθυντή της Στρατηγικής Ιπίειπεϊ και Τεχνολογίας 

του Μουσείου Φυσικής Ἱστορίας της Σουηδίας): «Εξ ορισμού, ψηφιοποίηση σηµαίνει 

απώλεια πληροφοριών. {..) Ἡ ψηφιοποίηση δεν ενδείκνυται για τη διατήρηση αλλά 

περισσότερο για την προοτασία τῶν αυθεντικὠν αντικειμένων απὀ τη φθορά και τη χρήση 

και για την παροχή πρόσβασης µέσω υποδεόστερων μορφών µε αρκετά καλή ποιότητα 

(Ἀπτορεαπ Οοπιτηϊδείοη 5002:2094). 
1ο Ἐνδιαφἑέρον παρουσιάζει το γεγονός ὅτι η συγκεκριμένη ερευνητικἡ δραστηριότητα 

επιφορτίζεται και µε τη διαδικασία ανάπτυξης δυναμικών. εργαλεἰὼν πρὀσβασης, γεγονός 

πο, διευρύνει τους στόχους της, σε σχέση µε τους στόχους της δράσης 3 του προγράµµατος 

Τ. | : 
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την εκμετάλλευση ψηφιακού περιεχοµένου, συμπεριλαμβανομένου και του 

οπτικοακουστικοῦ, 

ο. Προώθηση της έρευνας τὸσο προς την κατεύθυνση που δίνει ἐμφαση στις 

εφαρμογές, και συγκεκριµένα στον τοµέα τῶν εκδόσεων, του πολιτισμού, της 

εκπαίδευσης και της κατάρτισης, ὁσο και προς τη γενική έρευνα σχετικά µε 

τις τεχνολογίες περιεχοµένου και πολυγλωσσίἰας για όλους του τομεὶς των 

εφαρμογών, 

5. Δημιουργία νέων τεχνολογικών και οργανώσιακώὠν μοντέλων για τη διάχυση 

τῆς γνώσης και της τεχνογνωσίας, 

» Προώθηση τῶν αποτελεσμάτων της έρευνας προς όλους τους τύπους έργων, 

συμπεριλαμβανομένων της αξιολόγησης, της αφομµοίώσης και της 

δημιουργίας προτύπων (Πηγή:Κευ Δείοπ 9). 

Τα εργαλεία υλοποίησης της “Ρἱρίου” εἶναι ανάλογα µε αυτά του 6ου 

προγράµµατος -- πλαισίου, τα οποία αποσκοπούν στη δηµιουργία ευρωπαϊκής 

«προστιθέμενης αξίας, µέσω: 

» Προσόλκυσης μίας κρἰσιµης μάζας χρηματοδοτικών και ανθρὠπινων πόρων, 

που ξεπερνούν τις δυνατότητας ενὸς μόνο κράτους, 

. Επίτευξης οικονομιών κλίμακας και βελτίωσης του ανταγωνισμού, 

9 Ολοκλήρωσης τῶν ευρωπαϊκών προσπαθειὼν µε την ενθάρρυνση της 

τεχνολογικής καινοτομίας, 

 Μεταφέροντας «εφαρμογές και υπηρεσίες σε κἀθε πολίτη» και 

εξασφαλίζοντας ὅτι «η ανάπτυξη των νόας γενιάς τεχνολογιών θα εἶναι 

᾿ προσανατολισµένες προς τις ανάγκες των χρηστὠν», σύμφωνα με την 

απόφαση 1513/90025/ΕΟ του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και της Επιτροπής, 

της 27η Τουνίου του 2002. 

Ἠ διαδικασία της ἐπιλογἠς υποψήφιων. έργων ακολουθεί και στην περίπτωση 

πης “Ρἱρίου” τα πρότυπα και τους κανόνες των δημόσιων προσκλἠσεων για υποβολή 

προτάσεων στο πλαίσιο της Ε.Ε., οἱ οποίες δημοσιεύονται στην Επίσηµη Εφημερίδα 

των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων. Από τη στιγµή που μία πρόταση υλοποίησης έργου 

ενταχθεί στο πρόγραµµα, υπόκειται σε ἔλεγχο και παρακολούθηση απὀ την 

Επιτροπή, ενώ παράλληλα δέχεται συμβουλές και βοήθεια, όποτε αυτὀ εἶναι 

αναγκαίο. Επίσης, διενεργούνται ανεξάρτητοι ἐλεγχοι και υποβάλλονται εκθέσεις για 

την πρὀοδο υλοποίησης του έργου, σύμφωνα και µε τις δεσμεύσεις των συμβολαϊων. 

(Πηγή: Ρἱτοςίοταίε Ε - Ιπίεγίαοες). 

Ἡ εκτίµηση των έως τώρα αποτελεσμάτων δείχνει ότι το πρὀγραμµα 19 της 

προηγούμενης περιόδου (1Ρ5), και ειδικὑτερα η κεντρική ὁρἆση 3, ἑχει 

δημιουργήσει ἑνα χαρτοφυλάκιο µε περισσότερς απὀ 300 δράσεις που 
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περιλαμβάνουν ἐρευνα, εφαρμογή καὶ αφομοίῶση τῶν πραγματοποιηµένων 

επιτευγμάτων, ενώ καλύπτουν την επεξεργασία και τη χρήση περιεχομένου 

πολυμἑσών στο πλαΐσιο διαφόρων εφαρμογών. Ειδικότερα, η δράση “Γιου”, ἔχει 

μέχρι στιγμής αποδώσει προωθηµένα, «ἔξυπνα», και υψηλής διαδραστικότητας 

εργαλεία, για µία µεγάλη ποικιλία πεδίων πολιτιστικής κληρονομιάς, όπως τις 

μουσειακὲς συλλογές, τη μουσική, τον κινηματογράφο, τη λογοτεχνία, την 

αρχιτεκτονικἡ και τις παραστατικὸς τέχνες, τα οποἱα έχουν συμβάλει στην ανάπτυξη 

νέων ευκαιριών για μάθηση και ψυχαγωγία σε διαφορετικές κατηγορίες χρηστών, 

όπως σε μαθητές, φοιτητές, λάτρεις της τόχνης και της δια βίου μάθησης, συλλέκτες, 

τουρίστες και άλλες οµάδες ενδιαφερόντων (ὁ.π.). 

  

  

Σχετικά με τα αρ ϐ Π κ μ 3 .... αρις - οασφςΟοστοτοτ οτα ος τίστα 

  

του Ρου τετραετούς προγράµµατος (1908-2009), σε οκτώ προσκλήσεις ενδιαφέροντος 

του προγράµµατος 157, επελέγησαν 110 σχέδια έργων, τα οποία χρηµατοδοτήθηκαν 

συνολικἁ µε το ποσό των δο,7 ΜΕὉΕ. Τα εν λόγω σχέδια έργων έφεραν σε επαφἠ 

688 συνεργάτες απὀ 35 χώρες, οι οποίοι αντιπροσώπευσαν 506 διαφορετικούς 

οργανισμούς και ιδρύματα, τόσο απὀ τον ιδιωτικὀ ὁσο και απὀ τον δημόσιο τοµέα 

(4956 πολιτιστικοί φορείς, 3056 βιομηχανία, 306 έρευνα) (ὁ.π.). 

Δ.3.1.1. Αντιμετώπιση προβλημάτων στο πλαίσιο της “ΡὶρΙου” για 

το 6, πρὀγραμµα - πλαίΐσιο 

Από τα παραπάνω, γίνεται φανερό ότι στόχος της Ε.Ε. εἶναι να αντιμετωπίσει 

τις οικονομικὲς, κυρίως, προκλήσεις που εμφανίζονται στο πλαΐσιο της Κοινωνίας της 

Πληροφορίας, προωθώντας, ανάμεσα στα άλλα, την εξειδικευμένη και εντατική 

έρευνα σε όλους τους τομεὶς των εφαρμογών και υπηρεσιών στον τοµέα του 

πολιτισμού, με σκοπὸὀ την. ᾿ απόδοση προστιθέμενης αξίας στους τρόπους 

αντιμετώπισης των παραπάνω προκλἠσεών. Ἔτσι, σε γενικές γραμμὲς ενισχύει την 

ὄρευνα που αποφἑρει προωθηµένα εργαλεία για την π πολλαπλἡ αξιοποίηση της 

πολιτιστικἧς κληρονομιάς της Ευρώπης, και ἐμμεσα μόνο συμβάλλει μερικώς στην 

"επίτευξη στόχων της πολιτικής της Ε.Ε. στον τοµέα του πολιτισμού. 

Ωστόσο, η υλοποίηση τῶν ανωτέρω προτεραιοτήτων και στόχων, στο 55 

πρὀγραµµα -- πλαΐσιο, ἔχει αναδείξει ορισµόνα προβλήματα, τα οποἰο χρήζουν 

άμεσης αντιμετώπισης. ἛἜτσι, στο 6ο πρὀγραµµα -- πλαίσιο, εκτός απὀ τον 

επαναπροσδιορισμὀ αυτών των προτεραιοτήτων, επιδιώκεται και η ενἰσχυσή τους, 

  

1ο Τια περισσότερες πληροφορίες αναφορικά µε τα έργα που ὄχουν ολοκληρωθεί βλ. τον 

πλήρη κατάλογο και τις συνοπτικός περιγραφὲς στο “19Τ Ὕνερ ΗΙρἩρα!ς Ατοζηνε”. 
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µέσω της προώθησης δράσεων που εξομαλύνουν τα αναδυόµενα προβλήµατα και 

προσβλέπουν σε μία άλλου τύπου αντιμετώπισής τους. 

Συγκεκριµένα, στην τρέχουσα φάση της ερευνητικής ὁραστηριότητας 

«Ρὶρίου]Ι”, έχουν ενσωματωθεί οι «Αρχές του 1απᾶ», δηλαδή τα συμπεράσματα απὀ 

τη συνάντηση ειδικὠν εμπειρογνωμόνων, που συγκάλεσε η Ευρωπαϊκή Επιτροπή και 

η οποία ἆλαβε χώρα στο Ἰαιπά της Σουηδίας, στις 4 Απριλίου 2001. Στη συγκεκριμένη 

συνάντηση βρέθηκαν και συνοµίλησαν αντιπρόσωποι απὀ όλα τα κράτη -- µέλη της 

ΕΕ. ανταλλάσσοντας απόψεις σχετικἁ µε τους ενδεδειγµένους τρόπους για την 

υποστήριξη της συνεργασίας, την απόδοση προστιθέμενης αξίας και την εξασφάλιση 

, βιωσιμότητας στις προσπάθειες ψηφιοποίησης του πολιτιστικού περιεχοµένου της 

σσ Εσρώπης(Πηγή: Ρ/πεσιοταῖς Ε, Παπά ΤπιαρΙΕ5)- 

Με την αρχή ότι «Οι ευρωπαϊκοὶ πόροι πολιτιστικής και επιστημονικής 

γνώσης αποτελούν μοναδικὀ κοινό περιουσιακὀ στοιχείο που σχηματίζει τη 

συλλογική και εξελισσόμενη μνήμη τών διαφορετικών µας κοινωνιών και παρέχει µία 

στέρεα βάση για την ανάπτυξη των βιομηχανιών περιεχοµένου µας σε μία αειφορικἡ 

κοινωνία της γνὠσης»:ο6, οι ειδικοί υπογράμµισαν την αξία καὶ τη σημασία του ήδη 

φηφιοποιηµένου πολιτιστικούὺ και επιστημονικού περιεχοµένου της Ευρώπης, το 

οποίο παρέχει: 

» Μια προσπελάσιµη και ανθεκτική κληρονομιά: Ἡ Ευρώπη ἔχει μοναδικό και 

σημαντικό πλούτο στην πολιτιστική και επιστημονική της κληρονομιά. Ἡ 

ψηφιοποίηση των πόρων της εἶναι µια ζωτική δραστηριότητα για την παροχή 

βελτιωμένης πρόσβασης στον πολίτη καὶ για τη διατήρηση της συλλογικής 

πολιτιστικής κληρονομιάς της Βυρώπης (παλιάς και νέας). 

» Υποστήριξη για πολιτιστική ιδιαιτερότητα, εκπαϊδευση και βιομηχανίες 

περιεχοµένου: Τα ψηφιοποιηµένα πολιτιστικἁ περιουσιακά στοιχεία εἶναι 

κρἰσιµης σημασίας. για τη διατήρηση και προώθηση της πολιτισμικής 

διαφοροποίησης α σε ένα παγκόσμιο περιβάλλον. Αποτελούν επἰσης. βασικὀ 

πὀρο για την εκπαΐδευση, τον τουρισμὀό και τη βιομηχανία των µέσων. 

.» Ψηφιοποιημένοι πόροι μεγάλης ποικιλίας και πλούτου: Τα κράτη µέλη ἐχουν 

επενδύσει σηµαντικά σε προγράµµατα και έργα για την φηφιοποίηση του 

πολιτιστικού και επιστημονικού περιεχοµένου. Τέτοιες δραστηριότητες 

φηφιοποίησης καλύπτουν µια ποικιλία περιοχών και τύπων περιεχοµένου, 

όπως εκθέµατα μουσείων, δηµόσια έγγραφα, αρχαιολογικούς χώρους,   
οπτικοακουστικἁ αρχεία, χάρτες, ιστορικά κείµενα, χειρόγραφα κλπ (ὁ.π.). 

Παράλληλα, εντόπισαν τα προβλήµατα της μέχρι τώρα πολιτικής, η οποία 

αντιμετωπίζει τα ακόλουθα αναγνωρισμένα εμπόδια: 

  

1ο Ἡ μετάφραση εἶναι δική µας 
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Αποσπασματικότητα της προσέγγισης Αν και διαδεδομένες, οι 

δραστηριότητες της φηφιοποίησης σήµερα εἶναι ιδιαίτερα αποσπασματικὲς, 

και εξαρτώνται απὀ πολιτικές αποφάσεις και μηχανισμούς στα διαφορετικά 

κράτη - µέλη. Επιπλέον, η απουσία µιας συνεκτικἠς ευρωπαϊκής ἄποιψης για 

το πολιτιστικὀ περιεχόµενο που έχει ήδη ψηφιοποιηθεί ἡ για τα κριτήρια της 

ψηφιοποίησης, καταλήγει πιθανώς σε δυιλασιασμὀ των πόρων, των 

προσπαθειών και της επένδυσης. 

Αχρήστευση απὀ παλαιότητα: Ἡ φηφιοποΐηση αποτελεὶ δαπανηρό εγχείρημα, 

το οποίο απαιτεὶ μεγάλες επενδύσεις συνήθως απὀ χρηματοδότηση του 

δημοσίου. Υπάρχουν σημαντικοί κίνδυνοι για τις συγκεκριμένες επενδύσεις, 

εξαιτίας της υιοθέτησης ακατἀλληλῶν τεχνολογιών και εργαλείων. Άυτο ἔχει 

ὡς αποτόλεσμα τη δηµιουργία πόρων που σύντομα εἶναι απαρχαιώωμέἑνοι και 

ἀχρηστοι ἡ που απαιτούν την επανάληψη της επένδυσης µέσα σε μµικρὀ 

χρονικό πλαίσιο. 

Έλλειψη απλών, κοινών μορφών για προσπέλαση απὀ τον πολίτη: Ἡ 

προσπέλαση του πολίτη σε διαφορετικούς πόρους, σε εθνικό και ευρωπαϊκό 

επίπεδο, δεσμεύεται απὀ την ἔλλειψη κοινών προσεγγίσεων και τεχνικών 

προτύπων, καθώς και απὀ την ἐλλειψη υποστήριξης και συστημάτων για 

πολυγλωσσικἡ προσπέλαση. 

Δικαιώματα πνευματικής ιδιοκτησίας (1ΡΕ): Οι δικαιούχοι του ψηφιακού 

περιεχοµένου (π.χ. αρχικοί ιδιοκτήτες, μεσάζοντες και τελικοί χρήστες) έχουν 

διαφορετικὰἁ νόμιμα συμφέροντα. Οι ανάγκες αυτὲς πρέπει να 

αναγνωριστούν και να ισορροπηθούν. Οι λύσεις για την διαχείριση 

δικαιωμάτων πρέπει να εἶναι κατανοητές και να εφαρμόζονται απὀ τον 

πολιτιστικὀ τοµόα, αν η οικονομική αξία του περιεχοµένου πρόκειται να 

υλοποιηθεί µε ανθεκτικό τρόπο. | 

Ἐλλεπρνη συνεργασίας μεταξύ προγραμμάτων πολιτισμού και. νέων 

τεχνολογιών: Ὑπάρχει αυξανόμενη ανάγκη για βελτιωμένες συνδέσεις μεταξύ 

τῶν προγραμμάτων πολιτισμού και τῶν νέων τεχνολογιών, σε εθνικὀ και 

ευρωπαϊκό επἰπεδο, µε στόχο την αναγνώριση των προτεραιοτήτων και την 

απόδοση επιπρὀσθετης αξίας, όπου υπάρχει αυτή η δυνατότητα. 

Επενδύσεις και δέσμευση φορέων: Ἡ ψηφιοποίηση απαιτεί τη δέσμευση από 

ανεξάρτητους οργανισμοὺς και τους οργανισμούς µνήµης, για 

µακροπρόθεσµες, δαπανηρὲς και τεχνολογικἀ απαιτητικές ενέργειες. Ἡ 

χρήση τών τεχνολογιών και τῶν εργαλείων ψηφιοποίησης απαιτεί την 

υιοθέτηση νέων δεξιοτήτων καὶ πρακτικών απὀ τους ενδιαφερόμενους 

πολιτιστικούς φορείς (ὀ.π.). | 
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Τέλος, υπέβαλαν τις ακόλουθες προτάσεις για την αντιμετώπιση τῶν 

ανωτέρω προβλημάτων!ο7: 

» Υποστήριξη της συνεργασίας και του συντονισμού, δημιουργώντας τους 

απαραΐτητους θεσμούς για την παροχή τεχνικών συμβουλών σὲ 

ενδιαφερόμενου φορεὶς και συστήνοντας ομάδες συντονισμού. 

». Προαγωγή της διάχυσης της καλής πρακτικής, προὠθώντας κέντρα 

επάρκειας που μπορούν να παρέχουν ηγεσία και υποστήριξη στους 

συμμετέχοντες για βασικἁ θέµατα και τεχνολογίες. 

ο» Υποκίνηση τῆς ανάπτυξης προτύπων για τη σύγκριση των επιδόσεων 

(ὑοεπομπιατκίπᾳ) στις πρακτικὲς φηφιοποΐησης, δημιουργώντας 

κατευθυντήριες γραμμός για συλλογές δεδοµένων και συνεχίζοντας την 

ανάπτυξη ποιοτικών και ποσοτικοποιηµένων δεικτών. 

»  Ενθάρρυνση ενὀς κοινού οράµατος για Το Ευρωπαϊκό πολιτιστικὀ 

περιεχόµενο, αναπτύσσοντας τα κριτήρια και το πλαίσιο για ἑνα ευρωπαϊκό 

σχέδιο συνεργασίας για φηφιακό πολιτιστικό και επιστη µονικό περιεχόµενο, 

σε συνδυασμό µε τα κατάλληλα μέσα υλοποΐησης. 

» βελτίωση της ποιότητας / εὐχρηστίας του περιεχοµένου, την προὠθηση 

ενοποιηµένης πρόσβασης για τους πολίες και την αὐξηση της 

συνειδητοποἰησης των θεμάτων µακροπρὀθεσµης διατήρησης, µέσα απὀ την 

ανάπτυξη: συμφωνιών για πρότυπα διαλειτουργικότητας, κατευθυντἠριων 

γραμμών για ψηφιακή διατήρηση και µακροβιότητα του περιεχοµένου και 

κατανοητά μοντέλα και καλὲς πρακτικές για διαχείριση περιουσιακών 

στοιχείων και δικαιωμάτων, σε συνδυασμὸ µε την ανάπτυξη συναφών 

μοντέλων ψηφιακής πολιτιστικής επιχειρηµατικότητας (Πηγή: ΡΙποείοταίε Ε 

--εΕατορο). | 

Σύµφωνα, λοιπόν, µε -τα παραπάνω στοιχεία θα ΄ μπορούσαμε να 

ισχυριστούµε ὅτι το πρόγραμμα 157, και ειδικότερα οι δράσεις στις οποῖες έχουµε 

εστιάσει, έχουν ικανοποιήσει αρκετούς από τους επιµέρους αρχικοὺς τους στόχους, 

ὁμῶς η συνολική απόδοση προστιθέµενης αξίας στις εν λόγω δράσεις, ὁπῶς 

τεκµηριώθηκε απὀ τους αρχικούς στόχους, περιορίζεται απὀ τα προβλήµατα που 

αναφέραμε παραπάνω. Ἔτσι, ο επαναπροσδιορισμὸς των προτεραιοτήτων και η 

ενίσχυση των εν λόγω δράσεων. στο 690 πρόγραµµα -- πλαΐσιο υπόσχονται 

αποτελέσµατα που θα ικανοποιούν µε µεγαλύτερη επάρκεια τις ανάγκες τῶν 

χρηστών αλλά και τους πολιτικούς στόχους της Ε.Ε. στο πλαΐσιο του πολιτισμού, 

  

107 Ὡς προς το συντονισμὀ και την εξειδίκευση των συγκεκριμένων µέτρων, ἆλαβε χώρα μία 

ἄλλη συνάντηση ειδικὠν εμπειρογνώμόνῶν, στις 17 Ιουλίου 2001, στις Βρυξόλλες, τα 

συμπεράσματα της οποίας εἶναι γνωστά και ὡς «Πλαίσιο Ποιότητας τῶν Βρυξελλών», (Πηγή: 

ΕΨΕΠΑ). 
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όπως τους ὄχουμε περιγράψει παραπάνω. Με ἄλλα λόγια, η τρέχουσα φάση του 

ερευνητικού τοµέα “Ρἱρϊου]” φαΐνεται να υποστηρίζει την πεποίθηση ὁτι η απόδοση 

προστιθέµενης αξίας στον τοµέα του πολιτισμού δεν εἶναι μὀνο υπόθεση της 

τεχνολογίας αλλά εἶναι συνάρτηση τόσο του περιεχοµένου ὁσο και του συντονισμού 

των επιµέρους αξόνων του κάθε έργου. 

Όλα τα έργα που έχουν υλοποιηθεί μέχρι σήμερα ἡ βρίσκονται στη 

διαδικασία της υλοποίησής τους, ἐχουν ενταχθεἰ στο 5ο πρόγραµµα -- πλαίσιο. 

Συνεπώς, η εικόνα που παρουσιάζεται αντιστοιχεί στις προτεραιότητες του εν λὀγω 

προγράµµατος -- πλαισίου. Για το 6ο πρόγραµµα -- πλαΐσιο δεν έχουν 

πραγματοποιηθεἰ ακόµη εντάξεις και συνεπὼς δεν μπορούμε να έχουμε συγκριτικά 
  

και µετρήσιμα μεγέθη. Παρακάτω, θα επιχειρήσουµε µία συνοπτική παρουσίαση 

ορισμένων ενδεικτικὠν έργων, που θεωρούμε ότι αντιπροσωπεύουν τον τρὀπο µε τον 

οποίο έχουν υλοποιηθεί μέχρι σήµερα οι στόχοι και τις προτεραιότητες της Ε.Ε. 

αναφορικά µε την πολιτικἡ της για τον πολιτισμὸ στην κοινωνία της πληροφορίας. 

4.3.5. Παραδείγματα σχετικών έργων που ἔχουν υλοποιηθεί στο 

πλαίσιο του προγράµµατος Τ5Τ 

ἙἝνα πιλοτικὀ έργο που προσπάθησε να αντιμετωπίσει το ζήτημα της 

διεύρυνσης της πρόσβασης στους πολιτιστικοὺς πόρους εἶναι το ΟΟΝΑΧ. Το 

συγκεκριµένο ἑργο, που εντάχθηκε στον άξονα δράσης «Διαδραστικὲς εκδόσεις, 

ψηφιακό περιεχόµενο και πολιτιστική κληρονομιά -- Πρόσβαση στην επιστημονική 

και πολιτιστική κληρονομιά», εἶχε διάρκεια 24 μηνών, απὀ την Ο1-01-5000 ἑῶς τις 

81-12-2001, και υλοποιήθηκε απὀ µία κοινοπραξία επιχειρήσεών και 

πανἐπιστηµιακὠν ερευνητικὠν κέντρων της Ιταλίας, Ισπανίας, Αυστρίας, Ἠνωμένου 

Βασιλείου και Σουηδίας. Το κὀστὸς του ανήλθε -στα 3,36 ΜΕΟΕ, απὀ τα οποία η 

κοινοτική δαπάνη κάλυψε το 18οΜεῦυκ{ μΗρ: / | ννν/οονικ.ους . ο 

Το (ΟΝΑΧ εἴχετους εξής τόσσερις αντικειμενικοὺς σκοποὺς: 

--, διάδοση της ευρωπαϊκής πολιτιστικἠς κληρονομιάς, 

-. διευκόλυνση της πρὀσβασης τών ευρωπαίων πολιτὠν σε πρωτογενεὶς 

πνευ ματικές, πολιτιστικὲς και επιστημονικές πηγές, 

-. εκμετάλλευση τῶν υπαρχόντων πολιτιστικὠν υποδομών µέσω του Ιπἱογηαί, 

-. χρήση προτύπων στον τοµέα τῶν πληροφοριακών συστηµάτων, της 

ανάκτησης και της διαλειτουργικής πρόσβασης μεταξὺ των διαθἑσιµων 

πόρων. | 

Στόχος του έργου ἦταν να συνδυάσει αρχειακές πηγές απὀ βιβλιοθήκες, 

αρχεία και μουσεία µε ψηφιακά υποκατάστατα των αντίστοίχων αντικειμένων, 
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προκειµένου να οικοδοµήσει ἑνα παγκόσμιο σύστημα αναζήτησης και ανάκτησης 

πολιτιστικὠν πληροφοριών, ανεξάρτητα απὀ τον τόπο στον οποίο θα βρίσκονται 

| αποθηκευμένα. Ὡς κατάλληλη βασικἡ τεχνολογία για την υλοποίηση του παραπάνω 

στόχου θεωρήθηκε η τεχνολογία του Ιπίεγηεϊ, για την οποία υποστηρίχθηκε ὅτι θα 

επέτρεπε την τυποποίηση, διαλειτουργική και διατοµεακή επικοινωνία μεταξύ 

βιβλιοθηκών, μουσείων και αρχείων, στη διαδικασία του χειρισμού, της αναζήτησης 

και ανάκτησης όλων τῶν τύπων των πηγὠν και των αρχείων. Ἐξάλλου, θα επέτρεπε 

και τη διεύρυνση της δυνατότητας πρόσβασης των ενδιαφερόμενών κοινών στους 

πολιτιστικούς πόρουςοδ. | 

Σύμφωνα µετις προδιαγραφές του, το ΟΟΥΑΧ παρουσίασε μία βιώσιμη λύση 
  για την ανάπτυξη της πρὀσβασης στους πολιτιστικούς πόρους και για τη μεταξύ τους 

επικοινωνία, αξιοποιώντας μία τεχνολογία ήδη γνωστή και δοκιμασμένη. Ωστόσο, 

εκτός από τη διεύρυνση της πρόσβασης σε ἑνα αδιαμόρφωτο περιεχόµενο, δεν έδωσε 

κάποια πρόταση αναφορικά µε τον νοηματικὁ εμπλουτισμό αυτού του περιεχοµένου 

ἡ τη δυνατότητα διαφοροποιηµένης και σηµασιολογικἠς αναζήτησης και ανἀκτησής 

του απὀ τους χρήστες κατά τη διαδικασία της περιήγησης. 

Ἕνα ἆλλο έργο, που υλοποιήθηκε πιλοτικἁ µε σκοπὀ τη διεύρυνση και 
ενίσχυση της πρόσβασης στην πολιτιστικἡ κληρονομιά, εἶναι και το ΤΟΌΕΒΟΤ 

(14ρ://νπννν,ἰςς.{ζοτίμ.ϱτ/μοατυοϊ/Ιπάοκ.μπα]). Το συγκεκριµένο ἐργο, που 

αξιοποίησε τις τεχνολογίες τρισδιάστατης αναπαράστασης και εἰκονικής 

πραγματικότητας, σε συνδυασμὀ µε εκείνες των κινητὠν και διαδραστικὠν 

συστηµάτων, υλοποιήθηκε στον άξονα δράσης «Διαδραστικὲς Εκδόσεις, Ψηφιακό 

Περιεχόμενο και Πολιτιστικἡ Κληρονομιά -- Ἡρόσβαση στην Επιστημονική και 

Πολιτιστική Κληρονομιά» σε συνεργασία µε φορείς απὀ την Ελλάδα και τη Γερμανία. 

Η διάρκειά του ἦταν 24 µήνες, απὀ την Ο1-01-2000 έως τις 91-12-2002, και ο 
προὐπολογισμός του ανήλθε στο 1,72 ΜΕὉΕ. Η κοινοτική συμμετοχή κάλυψε το 1.09 

Στόχος του έργου ἧταν η δηµιουργία ενός διαδραστικού ρομπότ για την 
εξατομικευμένη ξενάγηση σε μουσειακά εκθέματα, διαμέσου του {πίετηθί. Το 
ρομποτικό σύστημα που υποστήριζε αυτἡ τη διαδικασία θα ἦταν ικανό να δεχθεί 
εξειδικευμένες εντολές απὀ το χρήστη για την κἱνησή του µέσα στο χώρο, για την 

  

198 Σε παρόμοιο ερευνητικὀ προσανατολισμὀ, δηλαδή προς τη διεύρυνση της πρόσβασης, 
κινήθηκαν κι άλλα πιλοτικἁ έργα, που υλοποιήθηκαν στο πλαίσιο του προγράµµατος 1957, για 
την τετραετία Ἅ19ο8 -- 2005, και συγκεκριµένα το ΟΥΟΙΑΡΕΣ 
(8ρ://νηννν1αἳ ρἱ.οπτἡ{/ογο]αᾶθς ) στα πλαΐσια γαλλικής πρωτοβουλίας, το ΤΕΑΕ 
(μ4ρ://νπν.]θαί-ειι.οἳς), στα πλαΐσια γερμανικής πρωτοβουλίας, το Όρει ΠΗειίίαρο 
(μμ: {/ν Ανν. 6ραςεαρα.1{/ορεπΠειϊίασε/ πιάρκ.Ηἰτη]), στα πλαίσια ιταλικής πρὠτοβουλίας κ.α. 
(114ρ://νοννοοτάϊς.]α/1εί/Ίαα/ἀϊςίοι]/ρτοἱδοῖίς Ἡ Ώ Ἠ{ΠιάΠι). 
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ξενάγηση σε συγκεκριµένα εκθέµατα και για την λήψη εικόνας κάτω απὀ 

συγκεκριμένες συνθήκες (οπτική θέασης, ανάλυση, απόσταση απὀ το ἐκθεμα). 

Επίσης, θα μπορούσε να λειτουργήσει και ὡς απλὸς αυτόματος ξεναγός για τις 

ανάγκες µιας φυσικής επίσκεφης. 

Για την ανάπτυξη του έργου απαιτήθηκε η δηµιουργία µιας διαδραστικἠς 

επιφάνειας χρήσης, παρεχόµενης µέσω. Ιπίργηαί, για την επικοινωνία του 

απομακρυσµένου χρήστη µε το ρομπότ, η ανάπτυξη µιας επιφάνειας χρήσης, 

προσαρμµοσµένης στο ρομπότ, για τη δυνατότητα αξιοποϊησής του απὀ τους φυσικούς 

επισκέπτες, η εγκατάσταση µιας κάμερας για τη δυνατότητα μεταφοράς της εικόνας 

στον απομακρυσμένο χρήστη, καθὼς και η προσαρμογή αισθητήρων στο ρομπότ για 
  

  

την αντίληψη του χώρου και την ομαλή κἰνησή του µέσα σε αυτόν. 

Το συγκεκριµένο ἐργο απέδωσε ἑνα «ἔξυπνο εργαλείο» πλοήγησης για τη 

διεύρυνση της απομακρυσμένης πρόσβασης σε χώρους πολιτιστικής κληρονομιάς, το 

«οποίο όμως µπορεί να ενδιαφἑρει περισσότερο ἕνα περιορισμένο κοινό, όπως για 

παράδειγµα τα άτομα µε αναπηρίε, η φυσική κίνηση των οποίων εἶναι 

περιορισμένη. Από την άλλη πλευρά, δεν προέβη στη δηµιουργία ενός πολλαπλά 

αξιοποιήσιµου εργαλείου, δεδομένου ότι εκείνο που υποκαθιστά εἶναι η φυσική 

παρουσία τῶν επισκεπτὠν µέσα στο χώρο και δεν προσδίδει προστιθέµενη αξία σε 

καμία άλλη υπηρεσία. 

Για το σκοπὀ της ψηφιακής διατήρησης της πολιτιστικής κληρονομιάς, 

βρίσκεται ακόµη στη διαδικασία υλοποἱησής του το έργο 3Ώ -- ΜΠΕΑΙΕ. Οι φορείς 

υλοποίησης προέρχονται απὀ το Ηνωμένο Βασίλειο, την Αυστρία, το Βέλγιο και την 

Ελβετία και η διάρκειά του εἶναι 36 µήνες, απὀ την Ο1-11-2000 ἑῶς τις 31-10-2003. 

Το ἐργο κοστίζει 9,03 ΜΕΌΕ και η κοινοτική δαπάνη καλύπτει το 1,5 ΜΕΙΓΕ. Στόχος 

του εἶναι η εικονική ανακατασκευή των αρχαιολογικὠν μνημείων και ερειπίων την 

Ευρώπης καθώς. και η ψηφιακή διατήρηση, τεκμηρίωση και αναπαράσταση των 

υλικών καταλοίπων ͵ αρχαιολογικών ανασκαφών, µέσα απὀ την ανάπτυξη της 

τεχνολογίας της τρισδιάστατης αναπαράστασης και τῆς εικονικής πραγματικότητας 

(μ1ρ:/ νο ρταπε].ας.α]ς/ρτο]εοί/πιατα]α/). 

Το έργο αναπτύσσεται σε τὲσσερις άξονες: 

.. την καταγραφή τών τοπογραφικών δεδοµένων, 

5 την ψηφιακή ανακατασκευή των πραγματολογικὠν δεδοµένων, 

5 τη δημιουργία βάσης δεδοµένων για την καταχώρηση τῶν δεδοµένων, 

5 την τρισδιάστατη αναπαράσταση των «φυσικών αντικειμένων και 

αρχαιολογικών καταλοίπων. 

Κάθε στοιχείο που λείπει σε φυσική διάσταση θα συμπληρώνεται στην 

τρισδιάστατη αναπαρἁστασή του, αξιοποιώντας τις σχετικές αρχαιολογικές 
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υποθέσεις. Η ἴδια δυνατότητα θα δίνεται για κάθε μεμονώμένο αντικείµενο. Το έργο 

υλοποιείται πιλοτικά, αξιοποιώντας ὡς δοκιμαστή την αναπαράσταση της αρχαΐας 

πόλης βαΡαΠαδος στην Τουρκία. Στην ολοκληρωμένη του µορφή, το ἑργο θα µπορεί 

να αναπαριστά τον εκἁστοτε αρχαιολογικό χώρο σε διάφορες φάσεις της ιστορικής 

του εξέλιξης µέσα στο χρόνο. Η χρήση του απὀ το κοινό θα εἶναι δυνατἠ τόσο στους 

τόπους ὅπου θα εγκατασταθεί και θα προβάλλεται σε στερεοσκοπικἠ µορφή, όσο και 

µέσω Ιπίετηοεί, όπου θα εἶναι διαθέσιμο σε χαμηλότερη ανάλυση. 

Με το συγκεκριµένο έργο προβλέπεται ὅτι θα ενισχυθεἰ, ὀχι µόνο η 

διαδικασία καταγραφής, διατήρησης και έκθεσης της πολιτιστικής κληρονομιάς, 

αλλά και η δυνατότητα ολοκληρωμένης πρόσβασης του κοινού σε αυτή. Το εν λόγω 
  

  

εργο, ετσι οπως εντασσεται στο πλαϊίσιο του προγράµµατος 15}, ανταποκρϊῖνεται στις 

προδιαγραφές και στις προτεραιότητες που δίνονται απὀ το συγκεκριµένο 

πρὀγραμμα. Ωστόσο, η λύση που προτείνει εἶναι μία απὀ τις πολλὲς πιθανὲς που θα 

μπορούσαν να ισχύσουν, ενώ η ευελιξία του, η ευχρηστία του ἡ δυνατότητα 

προσαρμογής του στις ανάγκες και στο περιβάλλον διαφορετικού εἴδους 

πολιτιστικὠν οργανισμών δεν εἶναι αυταπόδεικτη. Επίσης, περιορισμένη εἶναι και η 

δυνατότητα συμβολής του σε ἄλλες υπηρεσίες του τοµέα της πολιτιστικής 

κληρονομιάς. | 

Τέλος, στο πλαίσιο του ἰδιου προγράµµατος, υλοποιήθηκαν και άλλα έργα µε 

διαφορετικό προσανατολισμό, όπως για παράδειγµα, το δίκτυο αριστείας ΜΙΝΕΕΝΑ. 

Το Δίκτυο Αριστείας ΜΙΝΕΕΝΑ αποτελεί ἑνα έργο για τη διάχυση των στόχων και 

της πολιτικής της Ε.Ε. για τον πολιτισμό στην κοινωνία της πληροφορἱας. Σκοπός του 

εἶναι η δημιουργία ενός δικτύου μεταξὺ των αρμόδιων Ὑπουργείων των κρατώὠν- 

μελών για το συντονισμό και τον εναρμονισμὀ των δραστηριοτήτων που αφορούν 

στην αντιμετώπιση όλων των. κρίσιμων. ζητημάτων για την ψηφιοποίηση του 

πολιειστικού κ καί. Ἐπιστη μονικού περιεχοµένου. "Συγκεκριμένα, το σχέδιο δράσης του 

ΜΙΝΕΕΥΑ περιλαμβάνειτις εξἠς δραστηριότητες: 

-. Την οργάνωση ομάδων εργασίας για την παροχή πολιτικού και τεχνικού 

πλαισίου για τη βελτίωση των ὁραστηριοτήτων ψηφιοποίησης του 

πολιτιστικού και επιστημονικού περιεχοµένου και τον καθορισμό µιας κοινής 

πλατφόρμας. 

ο. Τη διευκόλυνση στην υιοθέτηση των αρχών του Ια1πά, απὀ τα κράτη µέλη της 

Ε.Ε. και απὀ άλλες ευρωπαϊκές χώρες, µε στόχο την ενίσχυση του αντίκτυπου 

της πρωτοβουλίας «εΕατοῥρε». 
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Την οργάνωση ενός διεθνούς βήματος (φόρουμ), και ηλεκτρονική 

δημοσίευση, για την υποστήριξη της συνεργασίας σε επίπεδο επιστημονικής 

έρευνας. 

Την προώθηση και ανταλλαγἡ πληροφοριών σχετικά µε τις εθνικὲς πολιτικές 

που αφορούν στην ψηφιοποίηση. 

Τον προσδιορισμὀ των αναγκών του χρήστη, τον καθορισμό σχεδίων 

κατάρτισης και την ανάπτυξη οδηγιών. 

Τη. διάθεση συστηµάτων δοκιμών, τον καθορισμό μηχανισμών για την 

αξιολόγηση προτύπων, µεθοδολογιών, τεἐχνικὠν και προσεγγίσεων, που 

στοχεύουν στην επιλογὴἡ των οδηγιὼν για την εναρμόνιση τῶν 

  δραστηριοτήτων και την προσπάθεια να επιτευχθεὶ συμφωνία μεταξὺ τῶν 

κρατών-μελών, σε µια κοινἠ βάση. 

Την υλοποίηση του πλαισίου για την παρακολούθηση και αξιολόγηση 

(ωεποἩπιαν]άπᾳ) των έργων ψηφιοποίησης, που θα εἶναι ικανό να συγκρίνει 

και να βελτιώσει την ποιότητα των εθνικών προσεγγίσεων και να προωθήσει 

τη βέλτιστη πρακτική σε όλη την Ευρώπη. 

Την οργάνωση µιας συνάντησης ολοµέλειας κάθε ἑξι µήνες, που θα φιλοξενεί 

επίσης και συνἑδρια-ημερίδες για την παρουσίαση και συζήτηση επὶ των 

αποτελεσμάτων που επιτυγχάνονται απὀ τις συγκεκριμένες οµάδες εργασίας. 

Την προώθηση ὁδραστηριοτήτων- γεγονότων ανοικτών σε Ευρωπαϊκά και άλλα 

εθνικά προγράµµατα για τη δημιουργία ομάδων έργων. 

Την προώθηση ὁδραστηριοτήτων διάχυσης και κατάρτισης σε εθνικό επίπεδο, 

απόκτηση νέων δεξιοτήτων και πρόσβαση σε υπάρχοντες πόρους. 

Τον καθορισμό της πορείας για ὁραστηριότητες προώθησης στο κοντινό 

µόλλον, για την υποστήριξη τῶν κρατών- μελών στον καθορισμὀό της πολιτικής 

τους, µέσω της ανταλλαγής τῶν εμπειριών, των ατζέντων προτεραιοτήτων και 

προγραμμάτων εργασίας, ο 

Το εν λόγω ἐργο, ὁπως εἶναι φανερό, καλύπτει µία ενδιαφέρουσα πτυχή του 

προβληματισμού στον τοµέα αξιοποίησης της τεχνολογίας τῶν ἐπικοινωνιὼν και 

πληροφοριών στον πολιτισμό, αποβλέποντας στη διάχυση τῶν επιτεὐξεων της 

έρευνας σε όλους τους ενδιαφερόμενους φορεὶς. Ωστόσο, η αποτελεσμµατικότητα του 

δικτύου που συστήνει επηρεἁζεται στην ουσία απὀ την αποτελεσματικότητα της 

έρευνας απὀ την ικανότητά της να αντιμετωπίσει ευθέως τα προβλήματα που 

ανακύπτουν. Σε παράλληλο κλίμα κινούνται και άλλα παρόμοια έργα, όπως το έργο 

ΡΌΙΜΑΝ για τις ψηφιακές βιβλιοθήκες (ΗΗ10Ρ://νννν ρυπιαηννορ.πεί), στα πλαίσια 

ολλανδικής πρωτοβουλίας, µε σκοπὀ τη δημιουργία ενός δικτύου αριστείας, το έργο 
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ΡΕΙΟΣ (8ρ://ννννν.εετίπη.οτϱ/ ἀε]ος/) στα πλαίσια ιταλικής πρωτοβουλίας, για την 

οικοδόμηση ενός ἔοταπι διαλόγου για την μελλοντική κατεύθυνση της έρευνας, την 

ανταλλαγή εμπειριών και τη διάχυση τεχνογνωσίας μεταξύ ενδιαφερόµενων φορέων, 

και τέλος το έργο ΡΙΟΙΟΟΙ:Τ (µ1ρ://ννννν.ἀἰρίου{πίο/ραφος/απάεκ.α{πτ]. 

Συνολικά, θα μπορούσαμε να παρατηρήσουμε ὅτι το πρόγραµµα 151, και 

ειδικότερα µέσω τῶν αξόνων δράσης που χουμε αναφέρει, µέχρι στιγμής 

χρηματοδοτεί και ενθαρρύνει την έρευνα σε τεχνολογίες αιχμής για να αντιμετωπίσει 

ιδιαίτερα σηµαντικἁἀ προβλήµατα στο χώρο της πολιτιστικής κληρονομιάς. Ἡ 

συγκεκριμένη πρακτικἡ μπορεὶ να αυξάνει την ανταγωνιστικότητα της ευρωπαϊκής 

τεχνολογίας, ὡστόσο, δεν εξασφαλίζει την ικανοποίηση των γενικότερων πολιτικών 

  στὀχών της Ε.Ε. για τον τοµέα του πολιτισμού στην κοινωνία της πληροφορίας, ουτε 

δημιουργεί τις προὐποθέσεις για τη μαζική ασφαλή αντιμετώπιση τῶν προβλημάτων 

της. Θα μπορούσαμε να ισχυριστούµε ὅτι τελικά υπάρχει µία διασπορά στόχων, 

πόρων και ενέργειας, η οποία περιορίζει την αποτελεσματικότητα τῶν ὀποιών 

προσπαθειών. Ελπίζουμε τα αποτελόσµατα που θα επιτευχθούν στο 65 πρὀγραμµα -- 

πλαΐϊσιο να παρουσιάσουν μία μεγαλύτερη συνάφεια μεταξὺ στόχων και τρόπων 

υλοποἱησήςτους. 

4.3.3. Ἄλλα προγράµµατα και δράσεις 

Ἕνα ἆλλο πρόγραµµα που εντάσσεται στην πρωτοβουλία “εΕπτορε 2002” 

εἶναι το ο0οπίθηςσο. Πρόκειται για ἑνα πολυετές κοινοτικὀ πρὀγραμµα που 

αποβλέπει στην τόνωση της ανάπτυξης και χρήσης του ευρωπαϊκού ψηφιακού 

περιεχομένου στα παγκόσμια ὄΐκτυα και στην προώθηση της γλωσσικής 

πολυμορφίας στην κοινωνία της πληροφορίας. Επίσης, αποσκοπεί στην παροχή 

ευνοϊκού περιβάλλοντος για τις Ιδιωτικὲς επενδύσεις και για τη δηµιουργία νέων 

θέσεων εργασίας, στην ώθηση της παραγωγικότητας, στον εκσυγχρονισμό των 

δημόσιων υπηρεσιὼν και στη διεύρυνση των ευκαιριὼν συμμετοχής στην κοινωνία 

της πληροφορίας, συμπεριλαμβανομένων τών μειονεκτοὐντων ατόὀμών και τῶν 

ατόμων µε ειδικὲς ανάγκες. 

Οι δραστηριότητες του προγράµµατος εζοπίαΠί, για τη χρονική περίοδο από 

το Δεκέμβριο του 2005 έως τον Ιανουάριο του 2005, αφορούν σε δύο κύριους άξονες 

δράσης: 

ο Τη βελτίῶση της πρόσβασης και την επέκταση της χρήσης πληροφοριών του 

δημοσίου τοµέα, | 

  

1ο Απόφαση του Συµβουλίου, της 22ας Δεκεμβρίου 2000, ΕΕ Ι14 της 18.1.9001, σ. 39. 
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ο Τη βελτωώση της παραγωγής περιεχοµένου σε πολύγλώσσο ψηφιακό 

περιβάλλον. 

Ο πρὠτος άξονας δράσης στοχεύει στην αὐξηση της παροχής πληροφοριών, 

µέσω της ενθάρρυνσης της διασυνοριακἠής χρήσης πληροφοριών του δημόσιου 

τομέα. Ο δεύτερος άξονας δράσης αφορά την πολυγλωσσικἠ διάσταση της 

δημιουργίας και χρήσης περιεχομένων στην Ευρώπη. Με ἑναν τρίτο άξονα δράσης, 

που αφορά στην αὔξηση του δυναμισμοὺ της αγοράς ψηφιακού περιεχοµένου, 

υποστηρίζεται η εκτέλεση των προτεραιοτήτων που περιλαμβάνονται στις δυο 

κύριες γραμμές. Κατά περίπτωση, προβλέπεται και η ενίσχυση τῶν απαιτήσεων που 

αφορούν στον ἆμεσο ἡ ἐἆμμεσο αντίκτυπο στην αγορά απὀ τις 
  

  

συγχρηματοδοτούµενες δράσεις Περαιτέρω, υποστηρίζεται και η ἔνταξη στις 

ὁραστηριότητες του εθοπίεηί οργανισμών από τις νεοεισερχόµενες στην Ε.Ε. χώρες 

(Ευρωπαϊκή Επιτροπή 2009:3-4). 

Το πρόγραμμα στοχεύει σε συγχρηματοδότηση ἐργων"ο: 

- υψηλού ρίσκου - υψηλής ὠφέλειας, 

-. διατομεακού και διακρατικού χαρακτήρα, 

-. με δυνατότητα μεταβολής κλίμακας και ικανότητα να δράσουν ὡς 

πολλαπλασιαστέἑς, 

-. προσανατολισµένων προς στους χρήστες, 

-. και µε ικανότητα να αντιμετώπίσουν τους φραγμούς που, σε ευρωπαϊκό 

επίπεδο, εμποδίζουν την εμπέδωση και λειτουργία της ενιαίας αγοράς στα 

εκάστοτε πεδία (ὁ.π.ο005:4). 

Συνεπώς, το εθοπίεπί αποτελεί ἕνα πρόγραμμα για την ενίσχυση της 

καινοτομικἡς επιχειρηματικής δραστηριότητας στον τοµέα της τεχνολογίας και του 

πολιτισμού και αποβλέπει στη βελτίωση της ανταγώνιστικής θέσης της Ε.Ε. στη 

διεθνἠ αγορά περιεχοµένου. Παράλληλα, όμως, συμβάλλει, περισσότερο ἴσως από 

᾿ ἄλλα προγρἀμματα, στην ενίσχυση της ανάδειξης τ της πολιτισμικής διαφοροποίησης, 

δεδομένου ὁτι αυτό εκτιμάται ὡς ανταγωνιστικὀ πλεονέκτημα, που μετατρέπεται σε 

διαφοροποίηση τῶν τελικών προϊόντων στη διεθνἠ αγορά. 

4-4. Μία συνολική κριτικἡ της πολιτικἠς της Ε.Ε. για τον πολιτισμό 

στην Κοινωνίατης Πληροφορίας 

  

1ο Το εΟοπἰεηϊ δεν υποστη ρίζει ερευνητικἁ έργα, ο-Ἠπε πολυμεσικὲς εφαρμογές καθώς και 
την ψηφιοποίηση μεγάλου ὀγκου υλικού (Ευρωπαϊκή Επιτροπή 5005:4). 
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Στη βάση όλων όσων ἐχουν προηγηθεί, προκύπτει το συμπέρασμα ότιη Ε.Ε., 

µέσω των προγραμμάτων και των δράσεων που χρηματοδοτεὶ, αποδεικνύει το 

ενδιαφἑρον της και υποστηρίζει ἐμπρακτα τη σκοπιμότητα για την εφαρμογή της 

τεχνολογίας τῶν επικοινωνιών στον τοµέα του πολιτισμού. Οι χρηματοδοτήσεις της 

για ερευνητικἁἀ προγράµµατα, που ἁπτονται ὀμμεσα ἡ ἆμεσα του πολιτισμού, 

αγγίζουν το ποσοστό του 6,ο856 του συνόλου των ερευνητικὠν χρηµατοδοτήσεων, 

ποσὸ αρκετά υπολογίσιμο (Πηγή: Επιχειρησιακό Σχέδιο του ΥΠΠΟ για την ΚτΠ 

9009). 

Περαιτέρω, η εφαρµογή της τεχνολογίας στον τοµέα του πολιτισμού -- καθώς 

εξελίσσεται µέσα απὀ τη συνεχή και προσανατολισμένη, προς συγκεκριμένες 
  

  κατευθύνσεις, ἐρευνα -- ενθαρρύνει τις προσδοκίες για την επἰτευξη, όχι μόνο 

οικονοµικών και κοινωνικὼν στὀχών, ὁπῶς κατά προτεραιότητα γίνεται, αλλά και για 

την ικανοποίηση ακόμη ειδικότερων. Ωστόσο, όπως αναφέραμε και προηγουμένως, 

δεν εἶναι βέβαιο ὁτι η προτεραιότητα που έχει δοθεί μέχρι στιγμής εἶναι σε θἑση να 

δώσει ἆμεσες και βιώσιμες λύσεις στα προβλήματα και στις ανάγκες που 

εμφανίζονται να ενδιαφέρουν την Ε.Β. Από την ἄλλη πλευρά, ακόµη και οι 

προσπάθειες επαναπροσδιορισμού των στόχων και τῶν προτεραιοτήτων τῆς ὄρευνας 

στο 6ο πρόγραµµα -- πλαΐσιο δεν φαίνεται να ανταποκρίνονται στις ανάγκες της 

εξυπηρέτησης των στὀχῶν της πολιτικής για τον πολιτισμό, αλλά να ικανοποιούν 

προβλήµατα που εντοπίζονται κυρίως στο επἰπεδο της διάχυσης των αποτελεσμάτων 

της έρευνας. 

Επίσης, το γεγονός ὅτι υπάρχει έντονο ενδιαφέρον για την ανταλλαγή 

τεχνογνώσίας ἡ για την ανάδειξη βέλτιστων πρακτικών, ὁπῶς και για το συντονισμό 

των εθνικὠν πρωτοβουλιών, κατά τη γνώµη µας, δεν μπορεί να καλύψει το κενό που 

υπάρχει σε επἰπεδο συμφωνίας για το περιεχόμενο που θα επενδύσει τις ὁποιες 

| προσπάθειες και θα οδηγἠσει. μακροπρόθεσμα στην ακανοποίηση στόχων, πως τη 

δημιουργία ενὸς ευρωπαϊκού πολιτιστικού χώρου ἡ την ανάδειξη της πολιτισμικής 

διαφοροποίησης για τη γνώση τών ευρωπαϊκών πολιτισμών μεταξύ τους. 

Τέλος, σὲ σχέση µε τις διεθνείς βέλτιστες πρακτικές, στις οποίες 

αναφερθήκαµε σε προηγούμενο κεφάλαιο, η απόκλιση φαίνεται να εἶναι σηµαντική 

και ουσιαστική. Ακόμη κι αν τα παραδείγματα που έχουµε στη διἀθεσή µας δεν εἶναι 

τῆς ἶδιας τάξης, ἡ ακόµη κι αν δεν αποτελούν απόλυτες λύσεις, τα σχόλια περὶ 

περιορισμένου ενδιαφέροντος τῶν ευρωπαϊκών προσπαθειών για τη δηµιουργία 

πλούσιων νοηµατικών περιεχομένων, πολλαπλών ερμηνειών και ευρημµατικὼν 

τρόπων επικοινωνίας µε το ενδιαφερόμενο κοινό, θεωρούμε ὅτι μπορούν να 

τεκμηριωθούν επαρκώς, δεδομένου ότι απουσιάζουν πλήρως απὀ τους στόχους τῶν 

προγραμμάτων, ακόµη και εντός του 6ου προγράµµατος -- πλαισίου, και συνεπώς απὀ 
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τα αποτελόσµατα τῶν πιλοτικὠν ἐργων. Αποτελέσματα που έχουν επιτευχθεί µε 

επιτυχία απὀ ιδιωτική πρωτοβουλία ἡ από ανεξάρτητους ερευνητικούς και 

ακαδημαϊκοὺς φορείς, δεν υπάρχουν στον ορίζοντα της στοχοθεσίἰας της Ε.Ε. και 

συνεπὼς δεν μπορούμε να τους αναμένουμε στο εγγύς μέλλον. 

Βέβαια, δεν πρέπει να ξεχνάμε ὅτι τα στοιχεία που παρουσιάσαµε και 

µελετήσαμε μέχρι στιγμής προέρχονται απὀ μία μόνο πηγή και απὀ ένα 

᾿συγκεκριμένο τοµέα δὁράἆσης, στο πλαΐσιο της Ε.Ε. Αυτὸ σημµαΐνει ότι τα 

συμπεράσματά µας δεν εἶναι σφαιρικἀ. Ἐμπεριέχουν, ενδεχομένως, µία διάσταση 

ρεαλισμού, αλλά σε καμία περίπτωση δεν ανταποκρίνονται στο σύνολο της 

ὁραστηριότητας της Ε.Β. στο συγκεκριμένο τομέα. Ακόμη, δεν περιλαμβάνουν τα 
  

στ αποτελέσµατα της αναθεωρημένης πολιτικής, που περιλαμβάνεται στο ὁὍ σσ 

πρόγραµµα -- πλαίσιο, και για την οποία επιδεικνύει μεγαλύτερη συνάφεια µε τους 

στόχους που επιδιώκονται. Τέλος, τα συμπεράσματά µας ελέγχονται και απὀ τα 

αρχικά ζητήµατα που επιλέξαμε να μελετήσουμε. 

Παρόλα αυτά, και στο πλαίσιο των παραπάνω περιορισμών, θα λέγαμε ότι η 

πολιτικἡ της Ἐ.Ε. για την προώθηση και την ανάδειξη της περιφερειακής 

πολιτισμικής διαφοροποίησης, ὁπως προκύπτει ὡς γενικότερη ανάγκη στο πλαΐσιο 

της πολιτιστικής της πολιτικής, και ὅπως αναδεικνύεται ὡς παράγοντας 

ανταγώνισμού και προστιθέµενης αξίας στο επἰπεδο της τεχνολογίας, δεν φαίνεται 

να επιβεβαιώνεται στην πράξη σε καμία από τις ενέργειες που µελετήσαμε. Αυτό, 

ασφαλώς, δεν αποτελεί οπωσδήποτε σύμπτωμα πολιτικοὺ αποπροσανατολισμού ἡ 

αποτέλεσµα ανεπάρκειας τεχνολογικής εξέλιξης. Μπορεί, απλώς να αποτελεί 

ἔκφανση του αντικειμένου που επιχειρούµε να προσδιορίσουμε µε ακρίβεια, και το 

οποίο ενδεχομένως να µην επιδέχεται ακριβοὺς προσδιορισμού. 

Στο ακόλουθο κεφάλαιο, εστιάζοντας στο παράδειγµα της Ἑλλάδας, θα 

επιχειρήσουµε να διακρίνουμε εὰν οι στὀχοι τῆς προώθησης και ανάδεῖξης της 
πολιτισµικἠς διαφοροποίησης στην περιφέρεια τῆς ΕΕ. επιτυγχάνονται. μέσα ατό 

έργα και δράσεις τοπικού ενδιαφέροντος και πρὀσανατολισμού, στην υλοποίηση τῶν 

οποίών συμβάλλει η κοινοτική συµµετοχή. Παράλληλα, θα σχολιάσουµε επιµέρους 

ζητήματα, όπως τον τρόπο διάχυσης της πολιτικἡς της Ε.Ε. για τον πολιτισμὸ στην 

περιφἑρεια, καθώς και τη συνάφεια τῶν στόχων αυτἠς της πολιτικής µε τους στόχους 

της ελληνικής πολιτιστικής πολιτικἠς. 
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δ. Ἡ διάχυση της ευρωπαϊκής πολιτικής στην περιφέρεια. Το 

παράδειγµα της Ελλάδας 

Όπως ἔχουμε ήδη αναφέρει, η πολιτική της Ε.Β. για τον πολιτισμὀ και 

ειδικότερα για την προώθηση στόὀχών πολιτιστικής πολιτικής µέσω της τεχνολογίας 

τῶν επικοινωνιών και τών πληροφοριών, υλοποιείται διαμέσου τῶν ανταγωνιστικών 

προγραμμάτων που διαχειρίζονται οι δύο σχετικός γενικὲς διευθύνσεις της 

Ευρωπαϊκής Επιτροπής, η Γενικής Διεύθυνση Πολιτισμού και Εκπαΐδευσης και η 

Γενική Διεύθυνση για την Κοινωνία της Πληροφορίας, αντιστοίχως. 

Ωστόσο, στην περίπτὠση της Ελλάδας, και ἄλλων περιφερειών της Ευρώπης, 

  η διάχυση της πολιτικής της Ε.Ε. γενικότερα, πραγματοποιείται κατ απὀ άλλους 

διαύλους, Συγκεκριµένα, αναφερόμαστε στα αναπτυξιακἀ προγράµµατα που 

απευθύνονται στις περιφέρειες των κρατών -- µελών, οι οποίες σύμφωνα µε 

ορισμένους δείκτες, επιλέγονται για χρηματοδότηση και ενίσχυση της ανἀπτυξής 

τους. Τα συγκεκριµένα προγράµµατα οργανώνονται µε µεγάλη συνάφεια σε σχέση 

µε τις επιµέρους εθνικές πολιτικές, και τσι απεικονίζουν κυρίως τις ανἀγκὲς και τις 

προτεραιότητες αυτών τῶν πολιτικών. 

Παρακάτω, θα αναφερθούμε συνοπτικἁ στον τρὀπο µε τον οποίο υλοποιείται 

συνολικἀ αυτή η διαδικασία στην περἰπτώση της Ελλάδας και θα εστιάσουµε τη 

συζἠτησἡ µας στους στόχους που θέτονται, για το ζήτημα που μελετάμε. Συνεπὼὠς, 

πριν προχωρήσουμε στην ανάλυση ὁλών όσων έχουµε εξαγγεἰλει, κρίνουµε σκόπιμο 

να κάνουμε μία συνοπτική αναφορά στην πολιτιστική πολιτική της Ἑλλάδας, 

προκειµένου να εντοπίσουµε τους στόχους της και τις προτεραιότητές της. Με αυτόν. 

τον τρόπο, θεωρούμε ότι θα θέσουµε ἑνα πλαΐσιο συζήτησης που θα µας επιτρέψει να 

αξιολογήσουµμε τις ενόργειες που υλοποιούνται μἑὲσω τῶν αναπτυξιακών 

προγραμμάτων, απὀ τη σκοπιὰ της συνέπειὰς τούς ως προς τους ειδικούς ἐθνικούς 

στόχους, και στη συνέχεια θα περάσουμε σε µία αξιολόγηση αυτών τῶν ενεργειών, 

απὀ τη σκοπιά της συνἑπειὰς τους µε τους στόχους της πολιτικής της Ε.Ε. στον τοµέα 

του πολιτισμού, 

5.1. Ἡ ελληνική πολιτιστικἠ πολιτική 

  

αα Ασφαλώς, η διάχυση της πολιτικής της Ε.Ε. στα κράτη -- μέλη γίνεται κυρίως και μέσω τῶν 
κανονισμών και τῶν οδηγιών, που δεσμεύουν σε μεγαλύτερο ἡ μικρότερο βαθμό τα κράτη. 
Όπως αναφέραμε, ὅμως, και παραπάνω, η πολιτικἡ της Ε.Ε. για τον πολιτισμό δεν εἶναι 
πολιτική µε την τυπική έννοια του ὀρου, αλλά ασκείται µέσω της αρχής της επικουρικότητας. 
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Ο κατεξοχήν αρμόδιος φορέας για την άσκηση πολιτικής στον τοµέα του 

πολιτισμού στην Ελλάδα εἶναι το Υπουργείο Πολιτισμού (ΥΠΠΟ) 5». Ως αυτόνομο 

υπουργείο ιδρύθηκε το 1971 (Ὑπουργείο Πολιτισμού και Επιστημών) αλλά η 

οργανώὠσιακή και θεσμική του δοµή εξειδικεύτηκε περαιτέρω µε το Προεδρικό 

Διάταγμα αριθ. 941/1977::5. Εξάλλου, οι υποχρεώσεις και τα δικαιώµατα του κράτους 

επἰ του ελληνικού πολιτισμού εἶναι και συνταγματικά κατοχυρωμένα (άρθρα 16 και 

94, Ἑλληνικὸ Σύνταγμα 197Ρ/1986/200ἱ1). Στις βασικός του αρμοδιότητες 

συγκαταλέγονται η άσκηση πολιτιστικἡς πολιτικής, η ἵδρυση πολιτιστικών θεσμών 

και η κατανοµἠ τῶν οικονομικών πόρων που διατίθενται για τον πολιτισμό (Ραἶ]ας 

Φ002:19). Επίσης, μοιράζεται ορισμένες αρμοδιότητες και µε το Υπουργείο 

  Αθλητισμού, κυρίως σε ὁ,τι αφορὰ την προετοιμασία τῶν Ολυμπιακών Ἀγώνων τοῦ 

2004 στην Αθήνα. 

Στη δεκαετία του 00 έγινε μία προσπάθεια εκσυγχρονισμού του νομικού, 

θεσμικού αλλά και ρυθμιστικού πλαισίου του πολιτισμού, και το αποτέλεσµα ἧταν η 

ψήφιση ορισμένων νόμων, που διεύρυναν το περιεχόµενο, εκτός απὀ το πλαίσιο, των 

αρμοδιοτήτων του ΥΠΠΟ, και το εναρμόνισαν µε τους σχετικοὺς κανόνες του 

διεθνούς και κοινοτικού δικαἰου. Οι εν λόγω νόμοι αντιστοιχούν στο ν. 9191/1993 για 

την «Πνευματικὴ Ιδιοκτησία, τα Συγγενικἁ Δικαιώματα και τα Πολιτιστικά 

Ζητήματα», στον ν. 9557/1997 για τους «Θεσμούς, τα Μέτρα και τις Δράσεις για την 

Πολιτιστική Ανάπτυξη» και στο ν. 8028/2002 για την «Προστασία των Αρχαιοτήτων 

και εν γένει της Πολιτιστικής Κληρονομιάς». Παρακάτω, θα επιχειρήσουµε μία 

ειδικότερη αναφορά σε ζητήματα που ἁπτονται του ενδιαφέροντος της παροῦσας 

µελέτης και τα οποία απορρέουν ἆμεσα απὀ τις προαναφερθείσες αλλαγές, 

Πρόκειται να δοµήσουµε την ανἁλυσή µας σε δύο επίπεδα: ἀφενός, σε εκείνο που 
  

πρ Ῥια την εκτέλεση της πολιτιστικἠς του πολιτικής, ἐτσι ὅπως κατανέμεται σε διάφορους 
τομείς, το. ΧΠΠΟ βρἰσκέται σε. Οτενἠ συνεργασία κἀι:με άλλα συναφή υπουργεία, ὅπως τὸ 
“Ὑπουργείο : Τύπου και ΜΜΕ, το Υπουργείο Μεταφορών, -το Ὑπουργείο Ανάπτυξης, το 
Ὑπουργείο Παιδείας και Ἐθνικών Θρησκευμάτων και το Ὑπουργείο Περιβάλλοντος, 
Χωροταξίας και Δημοσίων Ἔργών, τα οποία ἔχουν πολιτιστικές αρμοδιότητες Ἰαΐᾳ 6οηςι. 
Επίσης, για την πολιτική του ελέγχεται απὀ το Ἑλληνικὸ Κοινοβούλιο, µέσα απὀ τους 
σχετικοὺς νόμους που ψηφίζει, και σε συνεργασία µε το αρμόδιο κοινοβουλευτικό 
γνωμοδοτικό σώμα, τη μόνιμη Επιτροπή για τον Πολιτισμό και την Παιδεία. Ἐπίσης, ανάλογο 
ρόλο για την εκτέλεση της εξωτερικής πολιτιστικής πολιτικής του ΥΠΠΟ, διαδραματίζει η 
μόνιμη κοινοβουλευτικἡ Επιτροπή Απόδημου Ελληνισμού καθώς και η Επιτροπή Εξωτερικών 
Ὑποθδσεων (Ώαἥας ϱ009:4). 
π9 Παρόλα αυτά, απὀ τις αρχές του 190υ αιώνα εἶχαν ληφθεί αποσπασματικά µέτρα πολιτικής, 
κυρίως για την προστασία της αρχαιολογικής κληρονομιάς, απὀ ανεξάρτητους φορείς και σε 
ἑνα πλαίσιο, σύμφωνο µε την σύγχρονη εθνικιστικἠ Ιδεολογία. Από τον 195 ἑως τις αρχές του 
200υὺ αιώνα, άρχισαν τη ὁραστηριὀτητὰ τους Ἱδρύματα ὁπως η Ἑλληνική Αρχαιολογική 
Υπηρεσία, το Εθνικό Αρχαιολογικό Μουσείο, η Εθνική Βιβλιοθήκη, το Πανεπιστήμιο Αθηνών 
και το Εθνικό Θέατρο ενώ σταδιακἁ φάνηκε και το δυναμικὀ της σύγχρονης πολιτιστικἠς 
δημιουργίας, σε ὁ,τι αφορά την λογοτεχνία, την ποίηση, τη μουσική, τις εικαστικές τέχνες, τις 
καλλιτεχνικές ημερήσιες και περιοδικές εκδόσεις. Στις δεκαετίες 1950-1960 δημιουργήθηκαν 
πολιτιστικοί θεσμοί, ὅπως το Φεστιβάλ Αθηνών και το Διεθνές Φεστιβάλ Κινηματογράφου 
στη Θεσσαλονίκη, που λειτουργούν ἑως σήµερα (ὁ.π.:9). 
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συγκροτείται απὀ τις πολιτικὲς δεσμεύσεις και εξαγγελίες και, αφετέρου, σε εκείνο 

που στοιχειοθετείται από τον τρόπο υλοποἱησής τους στην πράξη. 

Παρά το ὅτι δεν δίνεται ένας συγκεκριμένος ορισμός για τον πολιτισμό, η 

ἔννοια που γίνεται δεκτή στα σχετικἁ διοικητικἁ και πολιτικἁ κείμενα, ασφαλώς 

περιλαμβάνει τη συνταγματική διάσταση για τον πολιτισμό και περαιτέρω 

διαχωρίζεται απὀ την έννοια της κουλτούρας (όπως αυτή εννοεΐται στην γαλλική και 

γερμανική γλὠσσα), όπως και απὀ την ἔννοια του «υψηλού πολιτισμού». Ἔτσι, 

περιλαμβάνει την πολιτιστικὴ Κληρονομιά, υλική και άυλη, καθώς και όλες τις 

πνευματικὲς και καλλιτεχνικές εκφάνσεις της ανθρώπινης δραστηριότητας, απὀ τους 

προϊστορικούς χρόνους ἑῶς τις μὲρες µας, ὀπώς επίσης, τις αξίες και τους κώδικες 

  
συμπεριφοράς, που εἶναι σύμφωνοι µε την προαγωγἠ της δημιουργικότητας και της 

ελεύθερης πρὀσβασης στην καλλιτεχνική και πνευματική παραγωγήἠ (ὀ.π.:8). 

Ο αντικειμενικός σκοπὸς της ελληνικής πολιτιστικής πολιτικής, όπως 

εμφανίζεται σε διακηρυκτικὀ επίπεδο, συνοψίζεται στις ακόλουθες αρχές: 

ο. προώθηση της πολιτισμικής ταυτότητας της Ελλάδας, 

ο. προώθηση της πολιτισμικής διαφορετικότητας, 

9 ενίσχυση της δημιουργικότητας, 

ο. ισότιμη πρόσβαση και συμμετοχή στην πολιτιστική ζωή. 

Επίσης, οι προτεραιότητες της ελληνικής πολιτιστικής πολιτικής, ὅπως 

προκύπτουν απὀ τα πολιτικἁ κείµενα κατά την τελευταία πενταετία, ἔχουν ως 

ακολούὐθώς: 

1. Προστασία, διαφύλαξη και περαιτέρω ανάδειξη της υλικής και άνλης 

πολιτιστικής κληρονομιάς, που καλύπτει όλες τις ιστορικές περιόδους της 

Ελλάδας και όλες τις πολιτισμικές ομάδες που ήκμασαν στο γεῶγραφικό της 

χώρο. Παράλληλη προσπάθεια για αποτελεσµατικἡ ἑρμηνεία και πρόσβαση 

στην κληρονομιά. στο, . 

2. Προώθηση της ισόὀτιμης πρόσβασης και συµµετοχής τῶν πολιτών στην 

πολιτιστικἡ ζωὴ, και κυρίως στις περιφέρειες, μέσω της ανάπτυξης 

πολιτισμικὠν θεσμών και λειτουργικὠν προγραμμάτων για τις πολιτιστικές 

ὁραστηριότητες σε τοπική κλίμακα. 

3. Ἐνθάρρυνση της καλλιτεχνικής και πνευματικής δημιουργίας και προώθηση 

τών βέλτιστων πρακτικὠν. 

4. Προώθηση της διεθνούς πολιτιστικής συνεργασίας και ανταλλαγής, στο 

πνεύμα της πολιτισμικής δικαιοσύνης, ὡς ἑνα µέσο ενδυνάμῶσης των 

σχόσεων της Ελλάδας µε τις χώρες του εξωτερικού, την Ε.Ε., τις βαλκανικές 

χώρες και τους Ἕλληνες της Διασποράς, και πάντα σε συμφωνία µε τους 

απώτερους στόχους της εξωτερικἠς πολιτικἡς της Ελλάδας 
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5. Ἐξορθολογισµός τῶν Χρηματοδοτήσεων και παρακολούθηση τῶν 

πολιτιστικὠν γεγονότων, µέσω της υιοθέτησης μηχανισμών μέτρησης της 

αποδοτικότητας και µέσω της αποτελεσµατικότερης οικονοµικής αξιοποίησης | 

τών περιουσιακών στοιχείων της πολιτιστικής κληρονομιάς, διαμέσου της 

εκμετάλλευσης παραδοσιακών μεθόδων και της ψηφιακής τεχνολογίας 

(ὁ.π.:9-10). 

Ἆρα, προτεΐνεται ἑνα μοντέλο πολιτιστικής δημοκρατίας καὶ αποκόντρωσης, 

σε συνδυασμό µε την προσπάθεια διαφύλαξης του πολιτισμικού πλουραλισμού, που 

εἶναι σύμφωνο µε τα γενικότερα διεθνή νομικά και πολιτικά πρότυπα. 

Η διοικητικἡ οργάνωση του ΥΠΠΟ παρουσιάζει την εξἠς µορφή: Ως προς την 

  
  

εσωτερική του διάρθρώση, χωρίζεται σε Κεντρικές, Περιφερειακές κατ Ἠδιες σσ 

Περιφερειακές Υπηρεσίες. Στην πρὠτη κατηγορία υπάγονται οι Γενικές Διευθύνσεις 

Αρχαιοτήτων και Πολιτιστικής Κληρονομιάς, Αναστήλὠσης, Μουσείων και Τεχνικών 

Ἐργων, Σύγχρονου Πολιτισμού και Διοικητικής Υποστήριξης ενώ στην δεύτερη 

κατηγορία υπάγονται οι 25 Εφορείες Προϊστορικών και Κλασικών Αρχαιοτήτων, οἱ 

14 Ἐφορείες Βυζαντινών Αρχαιοτήτων και οι 8 Ἐφορείες Νεώτερων Μνημείων. 

Τέλος, στην τρτη κατηγορία, των Ειδικών Περιφερειακών Ὑπηρεσιών, ανήκουν το 

Αρχαιολογικὀ Ινστιτούτο Κρητολογικών Σπουδών και το αντίστοιχο Μακεδονικών 

και Θρακικών Σπουδών, διάφορα θεματικἁ μουσεία και ιδρύματαίά, η Εφορεία 

Ἠναλίων Αρχαιοτήτων, η Εφορεία Παλαιοανθρωπολογίας -- Σπηλαιολογίας, η 

Εφορεία Αρχαιοπωλών και Ιδιωτικών Αρχαιολογικὠν Συλλογών και η Υπηρεσία 

Συντήρησης Μνημείων Ακρόπολης (πηγἡ-ΥΠΠΟ). Με αυτόν τον τρὀπο, ἐπιδιώκεται 

µία σχετική αποκέντρωση στην κεντρική διοικητική δομἡ του συστήµατος, καθώς 

επιτρέπει ἕναν ορισμένο βαθμό ευελιξίας στις περιφερειακὲς υπηρεσίες του να 

αποφασίζουν µε γνώμονα τις ανάγκες της περιφἑρειας ἦ του τοµέα στον οποίο 

άπτεται η αρμοδιότητά τους (Ὀαἶίαρ 9002:5).. 

Από την άλλη πλευρὰ, ὡς προς την εκτελεστικἡ του οργάνωση, τ το ΥΠΠΟ 

προβαίνει στο σχεδιασμό και στην ἁσκηση μίας σειράς πολιτικών, που εξειδικεύονται 

σε επιµέρους τοµείς. Για το σκοπὀ αυτό, εκτός απὀ τις παραπάνω υπηρεσίες, 

συνεργάζεται και µε εποπτευόµενους ἡ αυτοδιοικούμενους πολιτιστικούς 

οργανισμούςᾳ5δ, που δραστηριοποιούνται σε διάφορους πολιτιστικούς τοµείς, όπως το 

  

π4 Στην κατηγορία αυτή εντάσσονται το Μουσείο Ασιατικής Τέχνης, το Βυζαντινό και 
Χριστιανικὸ Μουσείο, το Μουσείο Βυζαντινού Πολιτισμού Θεσσαλονίκης, το Εθνικό 
Αρχαιολογικό Μουσείο, το Ἐπιγραφικό Μουσείο, το Αρχαιολογικό Μουσείο Ἡρακλείου, το 
Αρχαιολογικὀ Μουσείο Θεσσαλονίκης, το Ἱστορικό και Αρχαιολογικό Ίδρυμα Δωδεκανήσου, 
το Μουσείο Ασιατικής Τέχνης Κόρκυρας και το Νομισματικὀ Μουσείο (πηγἡ: ΥΠΠΟ). Στη 
διοικητική σχόση αυτών των οργανισμών µε το ΥΠΠΟ θα επανέλθουμε στη συνέχεια του 
κδιµένου. 
απ Οι συγκεκριμένοι πολιτιστικοί οργανισμοὶ, λειτουργοὺν µε βάση την αρχἡ της 
αυτοδιοίκησης (ἡἠ διοίκησης απὀ απόσταση), που θεσμοθετήθηκε µε την αναθεώρηση του 
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Εθνικὸ Κέντρο Βιβλίου, το Ἑλληνικὸ Κέντρο Κινηματογράφου, το Ταμείο 

Αρχαιολογικών Πόρων και Απαλλοτριώσεων, το Ταμείο Διαχείρισης Πιστώσεων για 

την Ἐκτέλεση Αρχαιολογικὠν Έργων, τον Οργανισμό Δνέγερσης Νέου Μουσείου 

Ακρόπολης, τον Οργανισμό Ενοποίησης Αρχαιολογικὠν Χώρων της Αθήνας Α.Ε., τον 

Οργανισμό Προβολής Ελληνικού Πολιτισμού Α.Ε. (ΟΠΕΙ)ΡΠό, καθώς και τον 

Ελληνικό Οργανισμό Πνευματικής Ιδιοκτησίας (πηγή ΥΠΠΟ). 

Ωστόσο, η συνολικότερη άσκηση της πολιτιστικής πολιτικής απὀ το ΥΠΠΟ 

ακολουθεί ἑνα μικτό μοντέλο, που υπακούσει στη διάκριση τομέων. Θα λέγαμε ὁτι η 

αρμοδιότητα για την πολιτιστική κληρονομιά παραμένει κατ’ αποκλειστικότητα στο 

κράτος, ενώ η πολιτικἡ για την ανάπτυξη της πολιτιστικής δημιουργίας προβλέπει 
  

  

την ἐνεἐργὸ συµµετοχή τοµεακών ἡ περιφερειακών πολιτιστικών οργανισμών. Ἔτσι, η 

ἁσκηση της πολιτικής για την πολιτιστικἡ κληρονομιά ακολουθεί ἑνα συγκεντρωτικὀ 

μοντέλο, µε την κεντρική υπηρεσία να ἔχει όλες τις αρμοδιότητες, και να 

υποβοηθάται στο ἐργο της απὀ άλλα δηµόσια μουσεία και πινακοθήκες, που 

λειτουργούν ὡς ένα βαθμό ὡς αυτοδιοικούμενοι οργανισμοί, αλλά βασίζονται 

εξολοκλήρου στις κρατικός χρηματοδοτήσεις. Σε αυτά ανήκουν η Εθνική Πινακοθήκη 

--Μουσείο Αλέξανδρου Σούτζου, το Ἐθνικὸ Μουσείο Σύγχρονης Τέχνης, το Κρατικό 

Μουσείο Σύγχρονης Τέχνης Θεσσαλονίκης κ.α. Επίσης, για τον ἶδιο σκοπό το ΥΠΠΟ 

συνεργάζεται και µε µη κερδοσκοπικἁ ιδιωτικἀ ιδρύματα, πως το Μουσείο 

Μπενάκη, το Μουσείο Κυκλαδικής Τέχνης Γουλανδρή, το Μακεδονικό Μουσείο 

Σύγχρονης Τέχνης στη Θεσσαλονίκη, το Ίδρυμα Μείζονος Ελληνισμού κ.ά. (ὁ.π.:5, 

27, ΥΠΠΟ). 

Ἡ πολιτιστική πολιακή του ΥΠΠΟ για τις τέχνες επιδιώκει ἑνα μεγαλύτερο 

βαθμό αποκέντρωσης, µε θεσμούς που ἔχουν συσταθεί για την προώθηση της 

πρὀσβασης και συμμετοχής των πολιτών στην περιφἑρεια. Ένα παράδειγµα εἶναι το | 

  

ρυθμὶστικοὺ οργανώτκού πλαισίου για τὸν πολίτισμὀ, στη βἀση του νόµου 2557/1997, και 
εναρμονἰζει το ἑλληνικό θεσμικό. πλαϊΐσιο. µε το αντίστοιχο ἐυρωπαϊκό, αν και µε αρκετὲς 
διαφορές μεταξὺ τους (για παράδειγµα, απὀ το αγγλικὀ, που εἶναι και το πιο 
χαρακτηριστικὀ). Ἡ εν λόγω αρχἡ απορρέει απὀ την μεταφορά αρμοδιοτήτων απὀ την 
κεντρική διοίκηση προς αυτούς τους οργανισμούς, και υλοποιεί έμμεσα την αποκέντρωση του 
διοικητικού και χρηματοδοτικοὺ συστήµατος. Κυρίως για το τελευταίο, οι αυτοδιοικούμενοι 
οργανισμοί εξασφαλίζουν απὀ τον κρατικό προὔπολογισμό ἑνα πρόσθετο κονδύλιο, το οποίο 
μπορούν να διαχειρίζονται, χωρίς την παρέμβαση του κράτους, σύμφωνα µε τις ανάγκες και 
τους σκοπούς του καταστατικού και του σχεδἰου δράσης τους. Ἐπίσης, τις περισσότερες 
φορές πρόκειται για κοινωφελή, µη κερδοοκοπικἁ ιδρύματα, που λειτουργούν στη βάση του 
Ιδιωτικού δικαίου (ΝΠΙΔ), και ἐτσι εξασφαλίζουν σχετική ευελιξία στη διαχείριση των 
Ὃ μον και οικονομικών τους πόρων καθώς και στη γενικότερη οργἀνωσή τους (Παϊας 
9002:26). 
πό Ἡ ἵδρυση του οργανισμού ὀγινε µε νόμο του ελληνικού κράτους (Ν 25ο7/907 - ΦΕΚ Α' 
9271/1997 "Θεσμοί, µέτρα και δράσεις πολιτιοτικής ανάπτυξης" µε τις προσθήκες του 
Ν.2819/2000 - ΦΕΚ Α' 84/200Ο και τις τροποποιήσεις του Ν.2833/200ο - ΦΕΚ Α' 
1950/2000). Ἡ σηµερινή ονομασία του Οργανισμού (πρὠην Ανώνυμη Ἑταιρία Προβολής 
Βλληνικής Πολιτιστικής Κληρονομιάς) δόθηκε µε το Άρθρο 73 / παρ. 16 του Ν. 3028/2005 
ΦΕΚ Α΄’ 1583/2005 /(Πηγἡ: ΟΠΕΠΑ.Ε.). 
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δίκτυο «Επικράτεια Πολιτισμού», το οποίο αναλύεται σε επιµέρους δίκτυα, ανά 

πολιτιστικὀ τομέα και σε 23 πολιτιστικὲς πόλεις σε όλες τις ελληνικός περιφέρειες! 7. 

ὃρ αυτό το δίκτυο εντάσσονται όλες οι υπηρεσίες και όλοι οἱ φορείς του ΥΠΠΟ, όλοι 

οι εποπτευόµενοι, επιχορηγούµενοι ἡ προγραμματικώς συμβεβλημένοι µε το ΥΠΠΟ 

οργανισμοἰ, η Τοπική Αυτοδιοίκηση Α᾿ και Β᾽ βαθμού µε τους δικούς της 

πολιτιστικοὺς φορεῖς, οι Ἓλληνες δημιουργοί, οι ιδιωτικοί πολιτιστικοί φορεῖς, τα 

πολιτιστικά ιδρύματα και όλοι οι φορεὶς του πολιτιστικού εθελοντισμού, της 

ερασιτεχνικἡς δημιουργίας καὶ του λαϊκού πολιτισμού (Πηγή ΥΠΠΟ). 

Εάν θέλαµε να δώσουμε κάποια παραδείγματα για το σχεδιασμὀ και τους 

στόχους των επιµέρους πολιτικών του ΥΠΠΟ, για λόγους οἴκονο μίας της μελέτης, θα 

επιλέγαµε κυρίως εκεΐνες που φαίνεται να ενδιαφέρουν το θέµα µας, δηλαδή την 

πολιτικἠ για την πολιτιστική κληρονομιά και για τη χρήση της φηφιακἠς τεχνολογίας 

στον τομέα του πολιτισμού. 

Πρὠτα απ’ όλα, όσον αφορά στο σχεδιασμό της πολιτικἠ για την πολιτιστικ 

κληρονομιά, οι τρέχουσες προτεραιότητες φαίνεται να επεκτεΐνουν τους στόχους της 

δεκαετίας του 8ο, για σύνδεση της πολιτιστικἧς κληρονομιάς µε τον τουρισμό και 

την περιφερειακή ανάπτυξη, και να δίνουν έμφαση, εκτός απὀ την ενίσχυση των 

υποδομών και τῆς έρευνας, σε µέτρα όπως: 

.. Συνολικότερη προσέγγιση της πολιτιστικής κληρονομιάς, που χάρη και στην 

ψήφιση του νόµου 3028/2005, περιλαμβάνει ὄχι μόνο την αρχαιολογική 

κληρονομιά αλλά και τη βυζαντινή και τη σύγχρονη, περιλαμβάνει υλικἁ και 

ἄυλα τεκμήρια, καθώς και τόπους και αρχαιολογικἀ σύνολα. 

5 Ανάπτυξη συνεργιὼν μεταξὺ πολιτιστικής κληρονομιάς και σύγχρονης 

καλλιτεχνικής δημιουργίας, κυρίως µέσω της επιλεγµένης χρήσης τῶν 

μνημείων για διεξαγωγἡ καλλιτεχνικών εκδηλώσεων. 

. Ἀναθεώρηση: της μουσειακής πολιτικής. κάι ευθυγρἀμμισή της μετις νέες 

διεθνείς εξελίξεις στο χώρο, µε αποτἐλέσµα να δίνεται ἐμφασὴ, απὀ τη 

συντήρηση και την προστασία της πολιτιστικής κληρονομιάς, στην 

ενθάρρυνση της πρόσβασης των πολιτών, µε σκοπό την αισθητική απόλαυση, 

την εκπαΐδευση, την φυχαγωγία και άλλους κοινωνικούς και πολιτιστικούς 

σκοπούς. | | 

5 Συνειδητοποίηση της δυνατότητας για οικονομική ανταποδοτικότητα του 

χώρου της πολιτιστικής κληρονομιάς, µέσω της αποτελεσματικότερης 

διαχείρισης των πνευματικών δικαιωμάτων, που απορρέουν απὀ τη χρήση 

  

ασ Περιλαμβάνει Δίκτυα ὅπως το Θεατρικό, µε τα Δημοτικά Περιφερειακά Θόατρα 

(ΔΗΠΕΘΕ), το Μουσικό, το Ἐικαστικό, το Δίκτυο Χορού, το Κινηματογραφικό, το 

Φωτογραφικό, το Λαογραφικό, το Δίκτυο Βιβλίου, Πολιτιστικής Οργάνωσης και Διαχείρισης 

καθὼς και το Δίκτυο Αρχιτεκτονικής (ὁ.π.). 

73  



της, και µέσω της περαιτέρω αξιοποίησή της χάρη στις ψηφιακές τεχνολογίες 

(ὁ π..17-18). 

Αναφορικά µε την πολιτική της χρήσης της ψηφιακής τεχνολογίας στον τοµέα 

του πολιτισμού, σε γενικός γραμμές προβλέπει τη συνταγματική αναγνώριση του 

δικαιώματος κάθε πολίτη να συμμετάσχει στην κοινωνία της πληροφορίας. Ασφαλώς, 

η συγκεκριμένη αναγνώριση συνδέεται και µε ὄἄλλες πολιτικές, εκτός της 

πολιτιστικής, όπως την πολιτική για την απασχόληση, τη δηµόσια διοίκηση, την 

πολιτικἠ για τις τηλεπικοινωνίες και τον οπτικοακουστικό χώρο, και εἶναι εξαιρετικἀ 

δύσκολο να διακρίνει κανείς τα όρια μεταξύ των επιµέρους πολιτικών. Πάντως, η 

πολιτιστική πολιτικἡ για την Κοινωνία της πληροφορἱας εξειδικεύεται στα πλαίσια 

  του ἳ ΚΠΣ και συγκεκριµένα στα Ε.Π. «Πολπισμός» και «κοινωνία της --- 

Πληροφορίας». Ανάμεσα στους στόχους τών προγραμμάτων αναφέρονται και η 

προώθηση της καλλιτεχνικής δημιουργίας, όπως και η αὔξηση της απασχόλησης στο 

χώρο του πολιτισμού, ὁμῶς η έµφαση φαΐνεται να δίνεται στην αξιοποίηση και 

προβολή της πολιτιστικής κληρονομιάς, υπὀ την αιγίδα της νεοσυσταθείσας 

Επιτροπής. για την Ψηφιοποίηση του Ἑλληνικού Πολιτιστικού Αποθόματος 

(ΕΨΕΠΑ)Η8, Στην ενότητα για τα ανωτέρω Επιχειρησιακά Προγράμματα θα γίνει 

εκτενὴς αναφορά στους στόχους και στις προτεραιότητες των προγραμμάτων 

(ὀ.π.:16). 

Ο προὔπολογισμὸς που διαχειρἰζεται το ΥΠΠΟ αποτελεί µέρος του κρατικού 

προὔπολογισμού, που εγκρίνεται απὀ το Υπουργείο Οικονοµικών, και συνήθως 

αντιστοιχεί στο Ο,3506 του συνολικού προὐπολογισμού. Κάποια πρὀσθετα κονδύλια 

εισέρχονται απὀ τον προὔπολογισμό άλλων υπουργείων, µε τα οποία συνεργάζεται 

το ΥΠΠΟ, απὀ τα αναπτυξιακά προγράµµατα που χρηματοδοτεί η Ε.Ε. και το 

κράτος, καθώς και απὀ κονδύλια του Υπουργείου Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης 

και Αποκέντρωσης για ανάγκες της περιφερειακής ανάπτυξης. Πρόσθετες εισροὲς 

| προκύπτουν από τα ἐσοδα. τῶν Λαχείων καιτων Τυχερών Παιχνιδιών, τῶν εισιτηβίων 

στα κρατικἁ μουσεία και τους αρχαιολογικούς χώρους, απὀ πωλήσεις εκδόσεων και 

εκμαγείων που παράγονται υπό την αιγίδα του ΥΠΠΟ, καθώς και απὀ το Ταμείο 

Αρχαιολογικὠν Πόρων"». Επίσης, ο τομέας του πολιτισμού χρη ματοδοτείται και απὀ 

  

πθ Ἡ Ἐπιτροπή για την Ψηφιοποίηση του Ἑλληνικού Πολιτιστικού Αποθέματος (ΕΠΨΕΠΑ) 

δημιουργήθηκε τον Οκτώβριο του 9001, µε την ΥΠ.ΠΟ/ΔΕΕ/749 απόφαση του Ὑπουργού 

Πολιτισμού. Σ’ αυτήν συμμετέχουν, με εκπροσώπους σε επίπεδο Διεύθυνσης, αρκετὲς 

Διευθύνσεις του ΥΠΠΟ που έχουν σχέση µε την ψηφιοποίηση, η Ειδική Γραμματεία για την 

Κοινωνία της Ηληροφορίας του ΥΠΕΗΘΟ, ο ΟΠΒΗ ΑΕ. ο Οργανισμός Πνευματικής 

Ιδιοκτησίας και Πρυτάνεις ἡ εκπρόσωποι ἨΗανεπιστημίων, Πανεπιστημιακών Εργαστηρἰών 

και Ινστιτούτων µε εξειδίκευση στις τεχνολογίες ψηφιοποΐησης. Ἡ ἘΨΕΠΑ ἔχει 

συμβουλευτικό και επιτελικό ρόλο (Πηγἡ: ΕΨΕΠΑ). 
. Εκτός απὀ τον σταθερό ετήσιο κρατικὀ προὔπολογισμό για το ΥΠΠΟ, ο οποίος ανέρχεται 

στο ὖψος τῶν 195.328 ΜΕΌΕ, υπάρχει ἕνα πρὀσθετο ποσὀ, τῶν 216529 ΜΕΌΒ, το οποίο 
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ἄλλους φορείς ἡ πόρους, ὅπως η τοπική αυτοδιοίκηση, ο Οργανισμός Ελληνικής 

Ραδιοφωνίας και Τηλεόρασης και, βέβαια, απὀ τους ιδιωτικούς φορείς που δὲν 

συνεργάζονται µε το ΥΠΠΟ αλλά δραστηριοποιούὐνται στο χώρο του πολιτισμού 

(Ώαἶ]ας 2002:24). 

Ο βαθμός αποκέντρωσης της χρηµατοδότησης του πολιτιστικού τοµέα δεν 

εἶναι εὐκολο να υπολογιστεί, διότι δεν διατίθενται στοιχεία για τα ποσοστά 

συµµετοχής της περιφερειακής και τοπικής αυτοδιοίκησης στο συνολικὀ 

προὔπολογισμὀ. Ἡ τοµεακή, ὁμῶς, κατανομή του προὔπολογισμού εἶναι γνωστή και 

απεικονίζει τις γενικότερες προτεραιότητες του ΥΠΠΟ, ὁτσι ὅπως εμφανίζονται στην 

πράξη. Ο τομέας των μουσείων, τῶν αρχαιολογικών χώρων και των αρχείων κατέχει 

  

  

    

  ποδίδεται το 65ο του 

συνολικού προὔπολογισμού. Ακολουθεί µε αισθητή διαφορά ο τομέας της μουσικής 

που διεκδικεί το 1196, ο τομέας των παραστατικὠν τεχνών µε το 6,536 ο 

οπτικοακουστικὀς τομέας µε το 8,656, οι κοινωνικὲς -- πολιτιστικές δραστηριότητες 

µε το 3,156, η λογοτεχνία µε το 576 και οἱ εικαστικές τέχνες µε το 1,7”6. Το παρακάτω 

διάγραμμα εἶναι αποκαλυπτικὀ: 
  

ϱόπολιτιστικὠν τομέων στον προὔπολογισμότου ΥΗΠΟ 

Τολιτιστικές 
Οπτικοακουστι . 

μ κ δραστηριότητες 
κος τομέας 8196 Άλλοι       

  

   

          

8,656 τομεἷς:ο,57 26 

Ἐικαστικές 

Τέχνεσ:α,726 Μουσεία. 

Α λ ἶ 
Παραστατικὲἑς μα Ὃ ία « Χώροι, Αρχεῖα: 
τέχνες: 6,56 65 οος 

Μουσική: 11 96 Λογοτεχνία: 226     
  

Πηγή: Ώοί]ας 90052 

Συνεπώς, η προτεραιότητα του κράτους για τον τοµέα της πολιτιστικής 

κληρονομιάς απεικονίζεται και στα χρηματοδοτικἁ μεγέθη αυτού του τοµέα, αν και 

κατά την εκτὶμησή µας η έμφαση δίνεται στην ανάπτυξη των υποδομών περισσότερο 

απὀ οποιονδήποτε ἆλλο άξονα δράσης εντός του συγκεκριμένου τοµέα. Παρόλα 

  

προέρχεται απὀ τις εξἠς πηγἑς: 85,569 ΜΕΠΕ προήλθαν απὀ τα έσοδα των Δαχείῶν και τῶν 
"Τυχερών Παιχνιδιών, 119,5 ΜΕΌΕ. απὀ τα Ταμεία της Ε.Ε. και 1146 ΜΕΌΕ απὀ το Ταμείο 
Αρχαιολογικὠν Πόρων. Εξάλλου, για την επταετία 2000-2006, οἱ συνολικοί πόροι της Ε.Ε. 
που διατίθενται για τον πολιτισμὸ και εισέρχονται µέσω της περιφερειακής. διοίκησης, 
υπολογίζονται σεβρδᾶδ ΜΕΙΓΕ, απὀ τα Περιφερειακά Επιχειρησιακά Προγράμματα, 73 ΜΕὉΕ 
απὀ την κοινοτική πρωτοβουλία ΠΥΤΕΕΚΕΕ, δηλαδή περίπου 90 ΜΕΙΕ το χρόνο, επιπλέον 
τῶν ετήσιων περιφερειακών προὔπολογισμών για τον πολιτισμό (Ραἶΐα5 ο002:26). 
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αυτά, η συγκεκριµένη διαπίστωση εἶναι σηµαντική διότι µας επιτρέπει να 

ερμηνεύσουμε τις επιλογές και τις προτεραιότητες των Ἐ.Η. «Πολιτισμός» και 

«Κτῖ]», στα οποία θα αναφερθούμε αμέσως παρακάτω και στα οποία εκφράζεται η 

προτεραιότητα της ελληνικής πολιτιστικής πολιτικής σε σχέση και µε τις αντίστοιχες 

ευρωπαϊκές, καθώς και σε σχέση µε άλλες αναπτυξιακές παραμέτρους της χώρας. 

5.5. Γενικά χαρακτηριστικά της Ελλάδας ως περιφἑρειαςτης Ε.Ε. 

Ἡ Ἑλλάδα ως περιφέρειας της Ε.Ε. παρουσιάζει αρκετά αιδιάζοντα 

χαρακτηριστικά. Πρώτα απ’ όλα, εἶναι μία περιφερειακἡ χώρα στην Ε.Ε., η οποία δεν 
  
  έχει κοινά χερσαία σύνορα µε ἆλλα κράτη - µέλη. Εξάλλου, εἵνατ µία χώρα µε εντονη 

γεωγραφικἡ πολυμορφία στο εσωτερικό της, καθώς και αναπτυξιακή πολυπλοκότητα 

και ανοµοιογένεια μεταξὺ τῶν 18 περιφερειών της. Σε συνολικά εθνικά μεγέθη, 

παρουσιάζει χαμηλούς δείκτες παραγωγικότητας και απασχόλησης, γεγονὸς που 

επηρεάζει και το ΑΕΠ. Ἑτσι, για το έτος 20901, το κατά κεφαλήν ΑΕΙ, σε όρους 

αγοραστικής δύναμης, αντιστοιχούσε στο 67,806 του μέσου ὁρου της Ε.Ε. (Πηγή: Τ’ 

ΚΠΣ 9000-2006). Ανάλογη υστέρηση παρουσιάζεται και σε άλλους οικονομικούς και 

κοινωνικούς δείκτες, 

Έτσι, µε βάση το δείκτη που μετρά την περιφερειακότητα, τόσο ὡς προς την 

απόσταση, ὁσο και ὡς προς το οικονομικό δυναμικό (όπως αυτὸ εκφράζεται µε το 

ΑΕΠ σε Μονάδες Αγοραστικής Δύναμης2ο), οι περιφἑρειες της Ελλάδας κυμαίνονται 

από 85.90 στην Αττική, που εἶναι ο χαμηλότερος δείκτης στην Ελλάδα, ἐἑως 99,56 στο 

Νότιο Αιγαίο, που εἶναι, αντίστοιχα, ο υψηλότερος. Μέχρι στιγμής, εἶναι όλες 

επιλόξιµες προς ενίσχυση από το Ταμείο Συνοχής και τα Διαρθρωτικά Ταμεία της 

Ε.Ε. (ὁ.π.. Σύμφωνα µε στοιχεία της ελληνικής κυβόρνησης, η Ἑλλάδα 

χαρακτηρίζεται ως η χώρα με τη μεγαλύτερη ανάγκη για ενίσχυση, συγκριτικά μετα, 

ἑώς πρότινος, 15 κράτη -- μέλη της Ε.Ε. (Πηγή: Υπουργείο Οικονομίας και. 

Οικονομικών). 

Ἡ χώρα μας λαμβάνει ενισχύσεις για την ανάπτυξή τῆς απὀ τα χρηματοδοτικἁἀ 

μέσα της Ε.Ε. για την ἁσκηση της Περιφερειακής της πολιτικήςϊ»ι, Στο παρελθὀν, η 

κοινοτική ενίσχυση ἐλαβε τη µορφή του Α’ και του Β’ Κοινοτικού Πλαισίου Στήριξης. 

Στην αρέχουσα µπερίοδο υλοποιούνται αναπτυξιακἁ προγράµµατα που 

  

1ο Δείκτη μηδέν (ο) λαμβάνει η πλέον κεντρική περιφἑρεια και δείκτη εκατό (190) η πλέον 
απομακρυσμένη και υστερούσα περιφέρεια στην Ε.Ε. 
1 Συγκεκριµένα, αναφερόμαστε στα Διαρθρωτικά ἘΤαμεία (Βυρωπαϊκὸ Ταμείο 
Περιφερειακής Ανάπτυξης -- ΕΤΠΑ, ΒΕυρωπαϊκὸ Κοινωνικό Ταμείο -- ΕΚΤ, Ευρωπαϊκό 
Γεωργικό Ταμείο Προσανατολισμού και Βγγυήσεων -ΕΤΤΗΕ., Χρηματοδοτικό Μέσο 
Ἡροσανατολισμού της Αλιείας («ΜΠΑ). Επιπλέον, υπάρχει και ἕνα ειδικό ταμείο 
αλληλεγγύης, το Ταμείο Συνοχής. 
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χρηματοδοτούνται απὀ το Τ’ Κοινοτικό Πλαίσιο Στήριξης και το Ταμείο Συνοχής, και 

τα οποία εντάσσονται στο, εγκεκριμένο απὀ το Συμβούλιο του Βερολίνου (1999), 

Εθνικό Αναπτυξιακό Πρόγραµµα 9000-5006. Οι συνολικοί πόροι του 1’ ΚΗΣ και του 

Ταμείου Συνοχής ανέρχονται σε 47,69 ΡΕΌΒ, απὀ τα οποία η δημόσια δαπάνη, 

κοινοτική και εθνική, ανέρχεται σε 96,685 ΡΕΌΒ, και η «εκτιμώμενη. ιδιωτική 

συμμετοχή σε 11,018 ΒΕΟΕ. Άλλα 1174 ΜΕΟΕ αντλούνται µέσω των τεσσἁάρων 

κοινοτικών ΄ πρωτοβουλιών (ΙΝΤΕΕΚΕΕΟ, ΙΕΑΡΕΕΒ, ΕΩΌΟΑΙ, ΠΕΡΒΑΝ) ενώ 

παραμένουν ὡς αποθεματικἁ ακατανέµητοι πόροι του Β’ ΚΠΣ, ὑψους 2,29 ΒΕὉΓΚ. 

Τελικά, η συνολική κοινοτική συμμετοχή του Τ’ ΚΠΣ ανέρχεται σε 25 ΒΕΌΒ. 

Το Τ’ ΚΠΣ, που φιλοδοξεἰ να εἶναι ἑνα ολοκληρωμένο πλαίσιο πολιτικών, 

  θεσμών και χρηματοδοτικών µέσων, συνδυάζει στόχους και προτεραιότητες από να η 

ευρύ φάσμα τομέων πολιτικής, καὶ εφαρµόζεται µέσω ενός εξειδικευμένου 

επιχειρησιακού σχεδιασμού. Τια την επίτευξη των σχετικὠν στόχων, η χώρα υλοποιεί 

ο4 Προγράμματα, τοµεακά και περιφερειακά, που περιλαμβάνονται στο Κοινοτικό 

Πλαίσιο Στήριξης, καθώς και 4 Κοινοτικὲς Πρωτοβουλίες, μαζί µε έργα για το 

Περιβάλλον και τις Μεταφορές µε τη συνδρομή του Ταμείου Συνοχής. Από τους 

συνολικοὺς πόρους που παραθέσαµε, η κατανομἠ τους στους επιµέρους άξονες του 

προγράµµατος γίνεται ὡς εξής: 

  

  

  

  

  

  

  

  

            
  

Άξονες προτεραιότητας Δημόσια Ιδιωτική Συνολικό Κόστος 

Δαπάνη Συμμετοχή 

Ανάπτυξη ανθρώπινου 4.961 οαοῦδ 4,469 

δυναμικού 

Μεταφορὲς | 113940 4,367 1Ρ/7Ο7 

Ανταγωνιστικότητα 8,287 2,819 6,099 

Αγροτική Ανάπτυδη σι 9,095 πο 10679 8774 

Ἀλιεία. η τοοςς | 

1 Βελτίωση Ποιότητας Ζωής]. 9,065 . ο,οις 3 077 

Κοινωνία της 9,969 Ο,570 2939 

Πληροφορίας 

Περιφερειακή Ανάπτυξη 9,959 1467 10,856 

Σύνολο 86.675 α1.018 47.69 

ΣεΜΕΌΕ (ὀ.π.).   
Όλες οι πράξεις που αφορούν στο Τ’ ΚΠΣ εκτελούνται στη βάση ενός 

πλαισίου κανονισμὼν και θεσμών, το οποίο αποσκοπεἰ στο συντονισμό της 

  

ο Όλες οι πράξεις που αφοροὺν στον προγραμματισμό, τη διαχείριση, την παρακολούθηση 
και την εφαρµογή του Κοινοτικού Πλαισίου Στήριξης, συμφωνούν µε τον Κανονισμό (ΕΕ) 
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λειτουργίας του συνολικού συστήµατος διοίκησης τών Προγραμμάτων και της 

παραγωγἠς των έργων, στην ορθολογικότητα του τρόπου υλοποίησης των πράξεων, 

στη διαφάνεια κατά την επιλογἡ και τη χρηματοδότηση, στην αποτελεσματικότητα 

της παρακολούθησης καὶ τη διαχείρισης, στην ακρίβεια των ελέγχων και στην 

ουσιαστική διαχείριση της πληροφορίας. Ἔτπσι, έχουν συγκροτηθεί οι Αρχές των 

Προγραμμάτων, οι οποίες εξειδικεύονται περαιτέρω . στις Επιτροπὲς 

Παρακολούθησης, στις Διαχειριστικὲς Αρχές, στις Αρχές Πληρωμής και στις Αρχές 

Ελέγχου. Η κύρια ευθύνη για τη διαχείριση, τη χρηματοδότηση Και τῶν ἐλεγχο τῶν 

πράξεων ανήκει στο κράτος -- µέλος, ἔχοντας ὁμῶς στενἠ συνεργασία µε την 

Ευρωπαϊκὴἡ Επιτροπή (ὁ.π.). 
  
  

5.3. ΤΟ Τ’ Κοινοτικό Πλαίσιο Στήριξης και οι στόχοι για τον 

πολιτισμό στην κοινωνἰα της πληροφορίας 

Σε ἑνα ἆλλο επίπεδο, η Ἑλλάδα εἶναι µία περιφἑρεια της Ε.Ε,, µε έντονη 

πολιτισμική διαφοροποίηση. Ώς βασικότερη παράμετρο διαφοροποΐϊησης θα 

αναφέραμε την ελληνική γλὠσσα, η οποία δεν ομιλείται σε καμία άλλη ευρωπαϊκή 

χώρα (πλην της Κύπρου, που εντάχθηκε µε την τελευταΐα διεύρυνση της Ε.Ε.). 

Παράλληλα, όμως, εἶναι και µία χώρα, που μαᾷ µε την Ιταλία, κατέχουν το 9026 τῶν 

πνευματικών δικαιωμάτων της παγκόσμιας πολιτιστικής κληρονομιάς. 

Είναι, λοιπόν, ευνόητο ότι, στη βάση όλων όσων αναφἑρθηκαν παραπάνω, ο 

πολιτισμὸς ανάγεται για την Ελλάδα σε μέγιστο πεδίο αξιοποίησης για την ανάπτυξη 

της χώρας, παράλληλα µε την προσπάθεια διατήρησης και ανάδειξης τῆς 

πολιτισμικής της διαφοροποίησης, ὅπως αναπτύχθηκε ὡς συνδυαστικὀὸς στόχος της 

ελληνικἡς πολιτιστικής πολιτικής µε άλλες εθνικός πολιτικές, και ὡς ειδικότερος 

στόχος της Ευρωπαϊκής πολιτικής για τον πολιτισμό. Μέσα σε αυτό το πλαίσιο 

συζήτησης, ο πολιτισμικός πλούτος της Ἑλλάδας, μετατρέπεται σε ανεκτίµητο 

ανταγωνιστικό πλεονέκτη μα και σε πλουτοπαραγωὠγικό πόρο, τόσο για την ανάπτυξη 

| της χώρας ὁσο και για την προβολή της στο εξωτερικό, που χάρη στις δυνατότητες 

της τεχνολογίας τῶν επικοινωνιών και των πληροφοριών, υπάρχει η προσδοκία τι 

θα αποκτήσει έναν εναλλακτικό τρόπο αξιοποίησης και περαιτἑρω προβολής και 

ανάδειξης!55, 

  

1960/1990 του Συμβουλίου της 21η: Τουνίου 19909 «περί γενικών διατάξεων για τα 
Διαρθρωτικά Ταμεία». 
199 Στο Σχέδιο του Αναπτυξιακού Προγράμματος 2000-5006, που καταρτίστηκε απὀ 
Διυπουργικἡ Επιτροπή το 1998, οἱ προτεραιότητες για τον πολιτισμό εστιάστηκαν στην 
πολιτιστική κληρονομιά και στη σύγχρονη πολιτιστική δηµιουργία. Αναφορικά µε τα 
παραπάνω, αναγνωρίστηκε ὁτι οι εξελίξεις στην τεχνολογία προσφέρουν τη δυνατότητα στον 
ελληνικό πολιτισμὀ να ἀρει τα εμπόδια στην διἀχυσή του, που επιβάλλει η γλὠσσα, ενώ 
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(ὁ.π.). 

Ἡ συνολική πολιτικὴ για τον τοµέα του πολιτισμού στην Ελλάδα 

προσεγγίζεται, ὅπως ἔχουμε αναφέρει, µόσα απὀ την εθνικἡ πολιτιστική πολιτικὴ 

αλλά επιδιώκεται και στο Αναπτυξιακὀ Πρόγραμμα της χώρας 2000-2006, με 

περαιτέρω εξειδίκευση σε επιµέρους Επιχειρησιακά Προγράμματα. Συγκεκριµένα, 

ἑνα µέρος των στόχων, για τους οποίους ενδιαφερόµαστε, πρὀκειται να υλοποιηθεί 

µέσα από το Ε.Π. «Πολιτισμός», ενώ, ἄλλα σχετικἁ έργα και ενέργειες εντάσσονται 

στα Περιφερειακά Επιχειρησιακά Προγράμματα, στο Ε.Π. «Ανθρώπινο Δυναμικό», 

στο ΠΝΤΕΕΕΕΕ και σε ἆλλες Πρωτοβουλίες, στο Ταμείο Συνοχής, καθώς και στα 

ανταγωνιστικά Προγράµµατα της Ευρωπαϊκής Ἔνωσης. Ωστόσο, το κύριο εργαλείο 

    

πολιτικής φαίνεται να εἴναιτο Ε.Π. «Κοινωνίατης Πληροφορίας». 

Παρακάτω, θα επιχειρήσουµε µία συνολική απεικόνιση των στόχων και τῶν 

προτεραιοτήτων της Ἑλλάδας στον τοµέα της αξιοποίησης της τεχνολογίας τῶν 

επικοινωνιὼν και των πληροφοριών στον πολιτισμό, µέσω τῶν κύριων συναφών 

Επιχειρησιακών Προγραμμάτων «Πολιτισμός» και «Κοινωνία της Πληροφορίας». 

Παράλληλα, θα επιδιώξουµε να παρακολουθήσουμε τον τρὀπο µε τον οποίο οι 

παραπάνω παράμετροι προωθούνται στην πράξη, τόσο µέσω τῶν χρηματοδοτήσεων 

ὁσο και µέσω των επιµέρους στρατηγικών υλοποϊησής τους. 

5.3.1. ΤΟ Επιχειρησιακό Πρόγραμμα «Πολιτισμός» 

Το Ε.Π. «Πολιτισμός» υπάγεται στον 50 άξονα προτεραιότητας του Εθνικού 

Αναπτυξιακού Προγράμματος 9000-2006, για την Ἡοιότητα Ζωής. Αρμόδια 

Διαχειριστική Αρχἡ εἶναι το ΥΠΠΟ ενώ ο συνολικὸς προὔπολογισμὸς του ανέρχεται 

στο 604,9 ΜΕΌΕ, δηλαδή αγγίζει μόλις το 1,27906 του συνολικού προὐπολογισμού του 

Ρ ΚΠΣ. | 
Ἡ γενικτερή ἄποψη για τὸν πολιτισμό που διέπει το εν λόγω πρὀγραμµµα δεν 

απέχει απὀ όλα συζητήσαµε στις προηγούμενες ενότητες και όσα γίνονται, σε γενικές 

γραμμές, δεκτὰ στο πλαίσιο της εθνικής πολιτικής και της Ε.Β. Συγκεκριµένα, 

αναφέρεται ότι «στην εποχἡ της παγκοσμιοποίησης τῶν αγορών και των οικονομιών 

της Κοινωνίας της Πληροφορίας, βασική προὺπόθεση για την ολοκληρωμένη 

ανάπτυξη των χωρών εἶναι η διατήρηση και η ανάδειξη της ιδιαΐτερης πολιτισμικής 

φυσιογνωμίας τους. Παράλληλα, το πολιτιστικὀ προϊὀν εἶναι πολλαπλά αξιοποιήσιµο, . 

αφ' ενός ὡς εργαλείο οικονοµικής συνοχἠς και μείωσης του κοινωνικού αποκλεισμού, 

  

καθιστούν την πολιτιστική κληρονομιἁ σηµαντικἡ πλουτοπαραγωγικήἡ πηγἠ (Πηγή: 
Ὑπουργείο Οικονομίας και Οικονομικών). 
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και αφ' ετέρου ὡς δημιουργός προστιθέµενης αξίας και απασχόλησης» (Ὑπηρεσία 

Διαχείρισης Ε.Π. «Πολιτισμός» (Πηγή: Ε.Π. «Πολιτισμός»). 

Το εν λόγω πρὀγραμμα επιδιώκει την ανάπτυξη και τη σύνδεση του 

πολιτισμού µε διάφορους τοµεὶς της οικονομικἡς και κοινωνικής δραστηριότητας, 

καθώς και µε άλλους τομείς της εθνικής πολιτικἠςσϊ»4, και για το λόγο αυτό υιοθετεί 

µια συνολική στρατηγική ανάπτυξης για τον πολιτισμό µε στὀχο: 

». Την προστασία και την αξιοποίηση της πολιτιστικής κληρονομιάς, καθώς και 

την ανάπτυξη του σύγχρονου πολιτισμού, 

». Την ισόρροπη περιφερειακή ανάπτυξη, τόσο σε ότι αφορά τις συνθήκες 

προσφοράς ὁσο και σε ὅὁ,τι αφορά τη ζᾖτηση τῶν πολιτιστικών αγαθών και 

υπηρεσιών, λαμβάνοντας υπόψη τα εκάστοτε εἰδικἁ χαρακτηριστικα και τς 

ιδιαίτερες ανάγκες (πηγή: ΥΠΠΟ). 

Οι προτεραιότητες του προγράµµατος (βλ. Παράρτημα), συνοψίζονται στην 

προστασία και ανάδειξη της πολιτιστικής κληρονομιάς, µέσω έργων αναβάθμισης 

της υφιστάμενης και δημιουργίας νέας υποδομής στα μουσεία, καθώς και µέσω της 

προστασίας και ανάδειξης των μνημείων, συνόλων και αρχαιολογικών χώρων, στην 

ανάπτυξη του σύγχρονου ελληνικού πολιτισμού, µέσω ἐργων ενίσχυσης τῶν 

υποδομών και των μεγάλων επικοινωνιακὠν γεγονότων σύγχρονου πολιτισμού, 

καθώς και μόσω της ολοκλήρωσης μητροπολιτικών συνεδριακών και πολιτιστικὠν 

κέντρων, και στην παροχή τεχνικής βοήθειας για την υλοποίηση τῶν ανωτέρω ὀργων. 

Ως μέσο υλοποίησης τῶν παραπάνω στόχων, το πρόγραµµα αναγνωρίζει και 

τη συμβολή της τεχνολογίας των επικοινωνιών και των πληροφοριών, κυρίως για την 

εξασφάλιση της εὐκολης και αξιόπιστης μαζικής πρόσβασης στο προσφερόµενο 

πολιτιστικό προϊόν, αλλά και για τη χρήση σύγχρονων συστηµατικὠν μεθόδων 

έρευνας, συντήρησης και τεκμηρίωσης της πολιτιστικής κληρονομιάς. Επίσης, 

| τονίζεται ὁ ὁτὶ,στο συγκεκριµένο πλαίσιο, θα δἰνὀνται προτεραιότητα σε δράσεις που, 

αφενός, οδηγούν στην ποιοτικἡ αναβάθμιση του προσφερόµενου απὀ τη χώρα 

τουριστικού προϊόντος και, αφετέρου, ενισχύουν τη συνολική πολιτιστική ανάπτυξη. 

Τέλος, αναφἑρεται ὅτι ειδική μέριμνα θα δίνεται σε δράσεις που ἔχουν άμεσα και 

ορατά θετικἀ αποτελέσµατα στην ελκυστικότητα και επισκεψιμότητα των 

αρχαιολογικών χώρων και μουσείων (Πηγή: Ε.Π. «Πολιτισμός»). 

Εὰν θέλαµε να προβούμε σε κάποια σχόλια ὡς προς τον τρὀπο υλοποίησης 

του προγράµµατος σε συνδυασμό µε το βαθμό ἐἔνταξης της τεχνολογίας τῶν 

επικοινωνιών και των πληροφοριών στην ικανοποίηση των στόχων του στην πράξη, 

θα ἔπρεπε να αναφερθούμε στους ἄξονες δράσης, στης κατηγορίες πράξεων και στα 

ενταγμένα έργα, για τα οποία διαθέτουµε στοιχεία καὶ τα οποία παρουσιάζουν τη 

  

194 Ῥια περαιτέρω ανάλυση βλ. Παράρτημα Ε.Π. «Πολιτισμός». 
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σχέση που µας ενδιαφἑρει να αναδείξουµε. Ἔτσι, εκτός απὀ τις προσκλήσεις 

υποβολἠς προτάσεών για την υλοποίηση έργων, που εντάσσονται εξ ολοκλήρου στο 

πλαίσιο του Ε.Π. «Πολιτισμό» (βλ. Παράρτημα), μέχρι στιγμής έχουν διενεργηθεί 

απὀ τον ΟΠΕΠ Α.Ε., τον οργανισμό που συνεργάζεται µε το ΥΠΠΟ για το 

συντονισμό και την εκτέλεση του προγράµµατος, δύο ανοιχτοί διαγώνισμοἰ, οἱ οποίοι 

ἔχουν συνάφεια τόσο µε τους στόχους του παραπάνω προγράµµατος ὁσο και µε τους 

στόχους του Ε.Π. «ΚτΙΙ». Συγκεκριµένα: 

--. Ἡ προκήρυξη διαγωνισμού µε κλειστή διαδικασία για την ανάπτυξη και 

προμήθεια φορητών συστηµάτων πληροφόρησης επισκεπτών σε επιλεγμένα 

μουσεία και αρχαιολογικούς χώρους, που ὀληξε στις 26/08/08 και τώρα 

  
  βρίσκεται στην πρώτη φάση της αξιολόγησης τῶν προτάσεων. 

Αντικείµενο του διαγωνισμού ἦταν η προμήθεια και ανάπτυξη φορητών 

συστηµάτων πληροφόρησης σε 15 επιλεγμένα μουσεία και αρχαιολογικούς χώρους 

της χώρας, η ανάπτυξη των ψηφιακών εφαρμογών παροχής πολύγλωσσου 

περιεχοµένου, η εκπαίδευση του προσωπικού για την υποστήριξη της επιτόπου 

λειτουργίας των συστηµάτων και η τεχνικἡ υποστήριξη τῶν συστημάτων για 3 

χρόνια. 

Ἡ παροχή τῶν προϊόντων -- υπηρεσιών προβλέπεται να ξεκινήσει µε την 

υπογραφἡ της σύμβασης και θα έχει διάρκεια 14 µήνες. Ο προὐπολογισμός της 

σύμβασης ανέρχεται κατὰ ανώτατη τιµἡ στο ποσὀ τῶν 1905 ΜΕΌὈΚ, µη 

συμπεριλαμβανομένου του ΦΠΑ. Δικαίωμα συµµετοχής στο διαγωνισμό εἶχαν 

φυσικἀ ἡ νομικά πρόσωπα δημόσιου ἡ ιδιωτικού δικαίου της ημεδαπής ἡ αλλοδαπἠς 

ἡ συνεταιρισμοί, που δραστηριοποιούνται αποδεδειγμένα σε τομείς που καλύπτουν 

το φυσικὀ αντικείµενο του έργου, ἡ ενώσεις ἡ κοινοπραξίες τῶν παραπάνω που 

υποβάλλουν κοινἠ υποψηφιότητα. 

Επίσης: ο. 

τη προκήρυξη διαγώνισμού με κλειστή διαδικασία για την υλοποίηση της 

«Ψηφιακἡς Ἓκθεσης» για την Ἱστορία των Αρχαΐών Ολυμπιακών Αγώνων, 

που έληξε στις 11/03/08 και τώρα βρίσκεται στη δεύτερη φάση της επιλογής 

αναδόχου. 

Το θέµα του μουσειολογικοὺ προγράµµατος, στο οποίο θα ενταχθεί το έργο 

απὀ την παρούσα πρὀσκληση, αφορά στην παρουσίαση της ιστορίας τῶν Αρχαΐων 

Ολυμπιακών Αγώνων, και πρὀκειται να αναπτυχθεἰ στο χώρο του Παλαιού Μουσείου 

της Αρχαίας Ολυμπίας, µε σκοπὀ τη δημιουργία ενός ολοκληρωμένου συστήµατος 

ενημἑρώσης και πληροφόρησης των επισκεπτὠν µε ψηφιακά οπτικοακουστικἁ µέσα. 

Ἡ παροχή υπηρεσιών προβλέπεται να ξεκινήσει µε την υπογραφή της σύμβασης και 

να ἔχει διάρκεια 10 µήνες. Δικαίώμα συµµετοχής στο διαγωνισμό έχουν ὅλες οι 
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κατηγορίἰες δυνητικώὠν τελικών δικαιοὐχών, στις οποίες αναφερθήκαµε παραπάνω 

απηγἡ: ΟΠΕΠ Α.Ε.). 

Συνολικά, σε σχόση µε όλα ὅσα αναφέρθηκαν µέχρι στιγμής για τις 

προτεραιότητες του Ε.Π. «Πολιτισμός» και την υλοποίηση αυτῶν των 

προτεραιοτήτων στην πράξη, µέσω της διενόργειας προσκλἠσεων υποβολής 

προτάσεων και διαγωνισμών, και πάντα σὲ σχέση µε το ζήτημα που µας απασχολεὶ, 

θα μπορούσαμε να διατυπώσουµε τα ακόλουθα συμπεράσματα: 

Καταρχήν, οι κατηγορἰες πράξεων που εντάσσονται στα διάφορα µέτρα του 

προγράµµατος, αφορούν, κατά το μεγαλύτερο ποσοστό τους, σε ἆξονες δράσης για 

τη βελτίωση ἡ ανάπτυξη των βασικών υποδομών, γεγονός που τις συνδέει ἆμεσα µε 

  τους αντικειμενικοὺς σκοποὺς και τις κύριες προτεραιότητες τουπρογράµµατοεκαη πο 

της ελληνικής πολιτιστικής πολιτικής. Ωστόσο, στις σχετικές κατηγορίες µόνο 

αποσπασματικἁ υπάρχει η αναφορά σε έργα που αξιοποιούν την τεχνολογία των 

επικοινωνιὼν και τών πληροφοριών. Σε αυτή την κατηγορία ὄργων εντάσσεται η 

δημιουργία κόμβων στο διαδίκτυο, η παραγωγή και διάθεση 6Ὁ -- ΕΟΜ, χωρίς 

ὠστόσο να υπάρχει μεγαλύτερη εξειδίκευση στο περιεχόµενο που πρέπει να 

περιλαμβάνουν, το κοινό στο οποίο θα απευθύνονται ἡ την ανάγκη που καλούνται να 

καλύψουν. Συνεπώς, αν και οι άξονες δράσης του προγράµµατος εἶναι συμβατοί ὡς 

προς τις επιµέρους προτεραιότητες, ο παράγοντας της τεχνολογίας, που θα ενίσχυε 

την αποτελεσματικότητα αυτών τῶν προτεραιοτήτων και θα συνέβαλε στην επίτευξη 

των γενικότερων και ειδικότερων στὀχὠν του προγράµµατος, δεν εμφανίζεται στην 

πράξη. Επίσης, δεν εμφανίζεται και ὡς αυτοτελής άξονας δράσης. 

Για την περίπτωση τῶν έργων που διαχειρίζεται ο ΟΠΕΠ Α.Β., θα 

μπορούσαμε να παρατηρήσουμε ἑνα μεγαλύτερο βαθμὸ έμφασης στην αξιοποΐηση 

της τεχνολογίας, σε σχέση µε τα προηγούμενα. Εξάλλου, κάτι τέτοιο εἶναι 

αναμενόμενο, δεδομένου ὅτι οι στόχοι του οργανισμού συνίστανται ακριβώς στην 

προώθηση της τεχνολογίας στον τοµέα του ελληνικού πολιτισμού (βλ. Παράρτημα). 

Παρακάτω, θα αναφερθούμε εκτενέστερα στις παραμέτρους τῶν έργων που 

διαχειρίζεται ο ΟΠΕΠ Α.Ε. | 

Ἡ ἴδια εικόνα παρουσιάζεται και στον κατάλογο τῶν ἧδη ενταγµένων στο 

; πρόγραμμα ἐργων. Μέχρι στιγμής, στον επίσημο κατάλογο των ενταγµένων ὄργων 

(Πηγἠ: Ὑπουργείο Οικονομίας και Οικονομικὠν) δεν εμφανίζεται κανένα σχετικὁ 

που να αξιοποιεί τις νέες τεχνολογίες µε σκοπὸ την ικανοποίηση κἀποιων απὸὀ τις   
προτεραιότητες του προγράµµατος. Όπου γίνεται αναφορά στην τεχνολογία, ἔχει 

σχόση µε την δικτύωση και την τεχνική υποστήριξη της Διαχειριστικής Αρχής ἡ την 

παροχή βασικού εξοπλισμού σε ενταγμένα έργα. Βέβαια, ο κατάλογος δεν εἶναι 

πλήρης, δεδομένου ὁτι οἱ πιο πρὀσφατες σχετικές προσκλήσεις δεν ἐχουν εντάξει 
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ακόµη έργα, ενώ επιπλέον, ο κύριος όγκος τῶν ὀργων που αξιοποιούν την τεχνολογία 

στον τοµέα του πολιτισμού, εμφανίζεται στον αντίστοιχο κατάλογο για το Ε.Π. 

«Κοινωνία της Πληροφορίας». 

Στην επόμενη ενότητα θα ασχοληθούμε διεξοδικἁ µε το Ε.Π. «ΚτΠ» και 

συγκεκριµένα µε το Μέτρο 1.3. «Τεκμηρίωση, Αξιοποίηση και Ανάδειξη του 

Ελληνικού Πολιτισμού». Ωστόσο, οι παραπάνω παρατηρήσεις αναδεικνύουν, εκτός 

από τη μεγάλη απόκλιση των σχετικών µε την τεχνολογία στόχων του προγράµµατος, 

σε σχέση µε την πράξη, ὁτι η οπτική που εκφράζεται απὀ το ΥΠΠΟ, µέσω του Ὦ.Π. 

«Πολιτισμός», δεν εντάσσει δυναμικά την τεχνολογία στο οπλοστάσιο τῶν µέσων και 

τῶν εργαλείων της πολιτικής του. 

5.3.5. Το Επιχειρησιακό Πρόγραµµα «Κοινωνίατης Πληροφορίας» 

Το Ε.Π. «ΚτΠ» εντάσσεται στον 6ο άξονα προτεραιότητας του Εθνικού 

Αναπτυξιακού Προγράµµατος 2000-2006 και για τη διαχεἰρισή του υπεύθυνες αρχές 

εἶναι το Υπουργείο Εθνικής Οικονομίας και Οικονοµικών καθώς και το Υπουργείο 

Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης. Ο συνολικὸς του 

προὔπολογισμός ανέρχεται στο ύψος των 2, 889 ΒΕΌΒ, δηλαδἠ αντιστοιχεὶ στο 626 

του συνολικού προὐπολογισμούτου 1’ ΚΠΣ. 

Οι γενικοί στρατηγικοί στόχοι του Ε.Π. «ΚτΠ» αποβλέπουν στην αναβάθμιση 

της εξυπηρἑτησης του πολίτη και στη βελτίὠωση της ποιότητας ζωής, καθώς και στην 

ανάπτυξη και το ανθρώπινο δυναμικό, τους οποίους επιδιώκει να ικανοποιήσει µε 

µία συνολικἡ αναδιάρθρωση των κυβερνητικών υπηρεσιών, µε την ανάπτυξη 

συνεργιών µε όλες τις περιφερειακές, εθνικὲς και κοινοτικές πολιτικές καθώς και µε 

την υλοποΐηση µιας σειράς απὀ ειδικότερους στόχους (βλ. Παράρτημα). 

ο τομέας που ενδιαφἑρει την παρούσα μελέτη εξειδικεύεται στον άξονα 1 του 

προγράµµατος ᾿«Παιδεία και. Πολιτισμός» και διευκρινίζεται περαιτέρω στο μέτρο 

1.3. για την «Τεκμηρίωση, αξιοποΐηση και ανάδειξη του Ελληνικού πολιτισμού». Το 

συγκεκριμένο μέτρο χρηματοδοτείται περίπου µε το 28/6 της συνολικής 

χρηµατοδότησης για τον Άξονα ι (451 ΜΕΌΕ), ο οποίος διεκδικεί περίπου το 1726 της 

συνολικότερης χρηµατοδότησης του Ε.Π. «ΚτΙΙ». Με άλλα λόγια, χρηματοδοτείται 

µε 119,87 ΜΕΌΕ, ποσό αρκετά περιορισμένο αναλογικἀ µε τον προὔπολογισμὸ του 

προγράµµατος. Υπεύθυνος φορέας για την υλοποίηση του μέτρου εἶναι το Υπουργείο 

Πολιτισμού. (Πηγή: Ε.Π. «ΚτΠ», Χρηματοδοτικοί Πίνακες). 

Σύμφώνα µε τη στρατηγική που προωθείται απὀ το Ε.Π. ΚτΠ, ο πολιτισμός 

αντιμετωπίζεται ὡς βασικὀ συγκριτικὀ πλεονέκτημα της Ἑλλάδας, για την 

ορθολογική και ισόρροπη ταυτόχρονη ανάπτυξη οικονομικού και κοινωνικού 
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οφέλους, µε παράλληλους εκπαιδευτικούς, επιστημονικούς, ψυχαγωγικούς και 

επιμορφωτικούὺς στόχους. Ἡ αξιοποίηση των εφαρμογών της τεχνολογίας των 

επικοινωνιών και των πληροφοριών στον τοµέα του πολιτισμού εκτιμάται ότι θα 

παραμερίσει τα εμπόδια της περιορισμένης γλωσσικής εμβέλειας και της 

περιφερειακής γεωγραφικής θέσης της χώρας και θα παράσχει σημαντικές 

ευκαιρίες για τη διακίνηση των Ιδεών και της πληροφόρησης, ὁσον αφορά στην 

πολιτιστικἡ κληρονομιά και στη σύγχρονη δηµιουργία (Πηγή: Ε.Π. «ΚτΠ», 

Στρατηγική). 

Στις γενικὲς επιδιώξεις της στρατηγικής για τον πολιτισμό στην ΚτΙ 

περιλαμβάνονται, αφενός, η ἐενίσχυση της βιομηχανίας του περιεχοµένου, µε την 

  ανάπτυξη πολιτιστικὠν υπηρεσιών και προϊόντων προστιθέμενης αξίας κατσυναφών ο 

επιχειρηματικών ὁραστηριοτήτων, και, αφετέρου, η γενικότερη προώθηση του 

πολιτισμού και της πολιτιστικἠς εκπαίδευσης, µε την ανάδειξη της ελληνικής 

πολιτιστικής : κληρονομιάς και την ενεργὸ συµµετοχή δημιουργών, ειδικών 

επιστημόνων, νέων και του γενικού κοινού. Οι επιδιώξεις αυτὲς εκτιμάται ότι θα 

επιτευχθούν µε τη βελτίωση τόσο των συνθηκών προσφοράς, ὁσο και µε την τόνωση 

Ὅσπης ζήτησης των υπηρεσιὼν και προϊόντων του πολιτιστικού περιεχοµένου, σε εθνικὀ 

και παγκόσμιο επἰπεδο. 

Στο παραπάνω πλαἰσιο προβλέπονται: 

-. Δημιουργία των απαραϊτητων υποδομών για την. φηφιοποίηση και την 

επιστηµονικἡ τεκμηρίώση της πολιτιστικής κληρονομιάς και της σύγχρονης 

πολιτιστικὴς δημιουργίας, καθώς και ανάπτυξη των απαραϊἰτητων 

πληροφοριακών συστηµάτων διαχειριστικής και επιστη µονικής τεκμηρίωση. 

- Εξέλιξη κόμβων πολιτιστικής πληροφόρησης, δημιουργία και προώθηση 

πολὐγλώσσων ηλεκτρονικών εκδόσεων, µε ελληνικό πολιτιστικό περιεχόµενο, 

και Πλεκτρονικών εκδόσεων που θα αναδεικνύουν την ελληνική γλώσσα, 

καθώς και δημιουργία σημείων πληροφόρησης του κοινού. με την επὶ τόπου 

χρήση της τεχνολογίας των επικοινωνιών και των πληροφοριών σε μουσεία 

και αρχαιολογικούς χώρους. 

--. Παροχή κινήτρων για την ανάπτυξη υπηρεσιών και προϊόντων µε καινοτόμο 

χαρακτήρα, που θα συνδέουν τον πολιτισμό και µε άλλους τομείς οικονοµικής 

και κοινωνικής ὁραστηριότητας, παροχἡ κινήτρων σε καλλιτέχνες - 

δημιουργούς για την παραγωγή πολυμεσικών έργων.   
Οι παραπάνω ενέργειες στοχεύουν στο διεθνές και ελληνικό γενικό κοινό, στο 

εἰδικὀ κοινό του πολιτιστικού τουρισμού, καθώς και σε ειδικές κατηγορίες κοινού, 

όπως οι σχετικές µε τον πολιτισμό επιστημονικές και επαγγελματικές ομάδες, οι 

απὀδηµοι Ἕλληνες, κ.λπ. Ιδιαίτερα σημαντικὲς θεωρούνται οι δυνατότητες και οι 
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ευκαιρίες που προσφἑρονται στην Ἑλλάδα απὀ τη συγκυρἰα των Ολυμπιακών 

Αγώνων και της Πολιτιστικής Ολυμπιάδας (ό.π.). 

Με την ολοκλήρωση του προγράµµατος αναμένονται τα ακόλουθα µετρήσιμα 

αποτελέσµατα: 

.. Αὐξηση του αριθμού τῶν ηλεκτρονικὠν επισκεπτὠν σε ελληνικό πολιτιστικό 

περιεχόµενο στο διαδίκτυο, και συγκεκριµένα, πενταπλασιασμός του 

σημερινού αριθμού, δηλαδή από 200.000/µήνα σε 1.000.000 στο τέλος του 

προγράµµατος. 

» Αὔξηση τῶν πωλήσεων ηλεκτρονικών εκδόσεων µε πολιτιστικὸ περιεχόµενο, 

επἰ του συνόλου των πωλήσεων πολιτιστικού περιεχοµένου (ποσοστό επἰ των 

αντίστοιχων εσόδων), απὀ αμελητὲο σε 1076 (ὁ.π.). 

Ως ενδιάµεσος φορέας για την υλοποίηση των στὀχών του Ε.Π]. «ΚτΠ» και 

για την παροχἡ τεχνικής και διαχειριστικής υποστή ριξης στους τελικούς δικαιούχους, 

ἔχει οριστεί η Κοινωνία της Πληροφορίας Α.Ε... 0 συγκεκριμένος οργανισμός έχει 

επιφορτιστεὶ µε την αρμοδιότητα του συντονισμού τῶν προσκλήσεων υποβολής 

προτάσεων και τῆς διενέργειας διαγωνισμών (Πηγή: ΚτΠ Α.Ε). 

Μέχρι στιγμής, στο πλαΐσιο του Μέτρου 1.9., έχει ολοκληρωθεί μόνο μία 

πρόσκληση ενδιαφἑροντος, η πρόσκληση 47, για την οποία η προθεσμία υποβολής 

τῶν προτάσεων ἔληξε στις 31/03/2003. Έχει προὔπολογισμό 45.1 ΜΕΌΚ και αφορά 

στις ακόλουθες τρεις κατηγορίες πράξεων: 

αι. Δημιουργία υποδομών για την δημιουργία φηφιακού πολιτιστικού 

αποθέόµατος. Η συγκεκριμένη κατηγορία πράξης περιλαμβάνει όργα και 

δράσεις για τη δηµιουργία των απαραϊτητων υποδομών τεχνολογίας τῶν 

επικοινωνιὼν και των πληροφοριών, για την ψηφιοποίηση και την 

επιστημονική τεκμηρἰώση του Ελληνικού πολιτιστικού. αποθέµατος. ο 

| προὔπολογισμός, της. παρούσας κατηγορίας πράξης ανόρχεται στο 1’ ΜΕυκ. 

Περαιτέρω η πράξη εξειδικεύεται στην υποκατηγορία: 

-1.9, που περιλαμβάνει μελέτες εφαρµογής για την εξειδίκευση και προσαρμογή 

των γενικών και ειδικών λειτουργικών και τεχνολογικὠν προδιαγραφών των. 

έργων και δράσεων που θα υλοποιηθούν στο πλαίσιο της εν λόγω κατηγορίας 

πράξεων. 

  

1ο Ἡ Κοινωνία της Ηληροφορίας Α.Ε. ουστάθηκεὲ µε το νοβόο/ι4-.1-ρο0ο, άρθρο 24 

(ΦΕΚ/Α/251) και λειτουργεί σύμφώνα με το καταστατικὀ που περιγράφεται στο 

ΦΕΚ/Β/824/27-8-20901, ενώ εποπτεύεται απὀ το ΥΤΙ.ΕΣ.Δ.Δ.Α. Εξάλλου, Ώ ὁραστηριότητἁ 

της αποσκοπεἰ στην ικανοποίηση του δημοσίου συμφέροντος, κατά τους κανόνες της 

ιδιωτικἡς οικονοµίας και δεν ἔχει βιομηχανικό ἡ εμπορικό χαρακτήρα (Πηγή: ΚτΠ Α.Ε.). 
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ο. Ανάδειξη. προβολή και επικοινωνία του Ελληνικού Πολιτισμού στην 

Κοινωνία της Πληροφορίας. Οι δράσεις και τα έργα της συγκεκριμένης 

κατηγορίας πράξης επιδιώκουν την ανάδειξη του ελληνικού πολιτισμού και 

την πολιτιστική επικοινωνία και απευθύνονται στο παγκόσμιο κοινό. Ο 

προὐπολογισμός της υπολογίζεται στα 40 ΜΕΌΕ. Εξειδικεύεται περαιτέρω 

στις εξής υποκατηγορίες: 

-ο., δημιουργία ηλεκτρονικών και πολύγλωσσων εκδόσεων, για την παρουσίαση 

των σημαντικότερων μουσείων, αρχαιολογικὠν χώρων καὶ πινακοθηκών της 

χώρας(4 ΜΕΌΕ), 

-5.ᾖ, ανἀπτυ ζ ᾽ 

-9.6, σχεδιασμός, ανάπτυξη και λειτουργία του ψηφιακού μουσείου του 

ελληνικού πολιτισμού(5 ΜΕὉΕ), 

- 97, ανάπτυξη «μουσείων και εκθέσεων αντίληψης» της πολιτιστικής 

κληρονομιάς εντός αρχαιολογικών χώρων και μουσείων (9 ΜΕὉΕ) και 

-.8, ανάπτυξη συστηµάτων πληροφόρησης του κοινού στα πλέον επισκόψιµα 

μουσεία και αρχαιολογικούς χώρους της χώρας (18 ΜΕΌΡ). 

3. Οἰκονομική αξιοποίηση - προστασία πνευματικών δικαιωμάτων. 

Στην εν λὀγὠ κατηγορία εντάσσονται δράσεις και έργα για την ανάπτυξη, 

απλούστευση και διευκόλυνση δράσεων που προσφέρουν οικονομικά οφέλη 

στην ευρύτερη οικονομία του πολιτισμού, που οδηγούν στη βελτίωση των 

παρεχόμενων προς τους πολίτες πολιτιστικὠν υπηρεσιών και διευκολύνουν 

την ανάπτυξη δραστηριοτήτων που έχουν σχέση µε την αξιοποίηση του 

πολιτιστικού αποθόµατος και την προστασία των πνευματικών δικαιωμάτων. 

Ο προὔΚολογισμός της εν λόγω κατηγορίας πράξεων ανέρχεται ὅτα Λ4 

ΜΕΟΚΕ. Εξειδικεύεται στις εξής υποκατηγορἰες: | | 

-8.5, ανάπτυξη συστηµάτων για την οικονομική αξιοποίηση των υλικών Και 

ἁνλων πολιτιστικὠν αγαθών στις παγκόσμιες ηλεκτρονικὲς αγορές (1.1 ΜΕΌΕΒ) 

και 

-3.3, ανάπτυξη αυτόματων συστημάτων πώλησης εισιτηρίων, διαχείρισης και 

ελόγχου τῶν εισόδων του κοινού σε σημαντικά μουσεία και αρχαιολογικούς 

χώρους(4 ΜΕὉΕΒ). 

Σύμφωνα µε τα κριτήρια αξιολόγησης και επιλογής τῶν πράξεων για το 

Μέτρο 1.3., οἱ προτάσεις των πράξεων που εισέρχονται στην τελική φάση 

δό 

 



αξιολόγησης, πρέπει να τεκμηριώνονται επαρκώς για τη σκοπιµότητά τους, να 

χαρακτηρίζονται από πληρότητα και ωριμότητα, να εἶναι συμβατά µε τις εθνικὲὸς και 

κοινοτικός πολιτικὲς και, βέβαια, να συμβάλλουν στην ικανοποίηση του Μέτρου 1.9., 

που εἶναι η συντονισμένη και συστη µατική τεκμηρίωση, ανάδειξη και αξιοποίηση του 

ελληνικού πολιτισμού στην κοινωνία της πληροφορίας, η βελτίωση τῶν συνθηκών 

προσφοράς ψηφιακών πολιτιστικὠν προϊόντων και υπηρεσιών, καθώς και η τὀνώση 

της παγκόσμιας και εγχώριας ζἠτησής τους (βλ. Παράρτημα). Συνεπὠς, αναμένεται 

ὁτι τα έργα που έχουν ενταχθεί στην πρόσκληση 47 ικανοποιούν τις παραπάνω 

απαιτήσεις και δεσμεύσεις. Τέλος, οι ενταγμένες προτάσεις θα πρέπει να ἔχουν 

ολοκληρωθεί και παραδοθεί μέχρι τις 91/ 1ο/2004 (Πηγἡ: Ε.Π. «ΚτΠ», Πρόσκληση 

47). 

Περαιτέρω, ο ειδικότερος στόχος της συγκεκριμένης πρὀσκλησης, ὁπωῶς 

προκύπτει απὀ την περιγραφή των κατηγοριών και υποκατηγοριών των πρἀξεών, και 

ὁπως οὗτως ἡ ἁλλως διασφαλίζεται απὀ τα κριτήρια αξιολόγησης, εἶναι σύνθετος και 

πολυεπίπεδος και παρουσιάζει συνάφεια και µε τις προτεραιότητες του Ε.Π. «ΚτΠ» 

για τον πολιτισμὀ. Καταρχήν, µε την πρώτη κατηγορία πράξεων επιδιώκεται η 

δημιουργία των απαραΐτητων υποδομών καθώς και η ψηφιοποίηση μίας «κρίσιμης 

μάζας» υλικού, που θα επιδέχεται περαιτέρω αξιοποίηση µέσω της παραγωγἠς 

δευτερογενών ψηφιακών πολιτιστικών πηγὠν. Ἑξάλλου, η υποκατηγορία 1.9 

αποσκοπεὶ στη δημιουργία ενὸς συντονιστικού πλαισίου, σε όλα τα επίπεδα της 

ανάπτυξης των υποδομών και της μεταφοράς τεχνογνωσίας, για την αποτελεσµατικἡ 

σύγκλιση όλων τῶν ενεργειών. 

Ἡ δεύτερη κατηγορία πράξης αποσκοπεί στην περαιτέρω ανάπτυξη και 

βελτίώση των υφιστάμενων υποδομών, υπηρεσιών και προϊόντων, καθώς και στη 

δη μιουργία νέων, µέσω της αξιοποίησης όλων των σύγχρονων τεχνολογιών για την 

παραγωγή πολυμεσικών εφαρμογών καὶ πολύγλωσσων εκδόσεων, ψηφιακὼν 

εικονικών εκθέσεων για την επιτόπου ανάπτυξή τους ἡ για τη διἀχυσή τους διαμέσου 

του διαδικτύου. Επίσης, στην ἴδια κατηγορία πράξης επιδιώκεται, τόσο µε τς 

παραπάνω εφαρμογές ὁσο και µε εφαρμογές για την πληροφόρηση του κοινού, η 

υποστήριξη της πρὀσβασης και της μάθησης του κοινού, ελληνικού και ξένου, στους 

χώρους του πολιτισμού και της πολιτιστικής κληρονομιάς. 

Τέλος, µε την τρἰτη κατηγορία πράξεων επιδιώκεται η οικονομική αξιοποίηση 

του ελληνικού πολιτισμού και προστασία του οικονομικού οφέλους που προκύπτει 

απὀ αυτὴ την αξιοποίηση, µέσα απὀ την ανάπτυξη κατάλληλων υπηρεσιὼν και 

προϊόντων. 

δ7 

 



Αν και η συγκεκριμένη πρόσκληση δείχνει να οργανώνεται µε τρόπο που οἱ 

επιµέρους κατηγορἰες πράξεων αλληλοσυμπληρώνουν η µία την ἄλλη στο επίπεδο 

των στόχων και των αποτελεσμάτων τους, Ἡ μεγάλη διαφορά στην κατανομή των 

πόρων, υπὲρ της δεύτερης κατηγορίας, αναδεικνύει τη σημασία που αποδίδεται, απὀ 

το Μέτρο 1.3. και γενικότερα απὀ το Β.Π. «ΚτΙ», στην ανάδειξη, προβολή καὶ 

επικοινωνία του ελληνικού πολιτισμού στην κοινωνία της πληροφορίας. Ωστόσο, 

ακόμη και αυτό δεν φαίνεται να έρχεται σε αντίθεση µε τους στόχους και τις 

προτεραιότητες του προγράµµατος. 

Ἔτσι, η συγκεκριμένη πρόσκληση οδήγησε στην ένταξη έργων, µε ενδιάμεσο 

ο φορέα υλοποίησης τον ΟΠΕΗΠ Α.Ε,, κυρίως για την παραγωγἡ φηφιακών εκδόσεων 

για αρχαιολογικούς χώρους και μουσεία της χώρασῦό. Επίσης, ενέταξε απὀ ἕνα έργο 

για την αναβάθμιση και λειτουργία του πληροφοριακού κόμβου «ΟΔΥΣΣΕΑΣ», για 

την ψηφιακή ἐκθεση της ιστορίας τῶν Αρχαίων Ολυμπιακών Αγώνων, για την 

ανάπτυξη αυτόματων συστημάτων πώλησης εισιτη ρἶων, διαχείρισης και ελέγχου τῶν 

εισόδων του κοινού σε σημαντικά μουσεία και αρχαιολογικούς χώρους, καθώς και 

για την ανάπτυξη συστηµάτων πληροφόρησης κοινού σε μουσεία και αρχαιολογικούς 

χώρους της χώρας. (Πηγή: Ε.Π. «ΚτΠ», Ἔργα Πολιτισμού στο Τ’ ΚΠΣ). 

Με τις παραπάνω εντάξεις καλύφθηκαν αρκετός απὀ τις κατηγορίες πράξεων 

και τις προτεραιότητες του Μέτρου 1.3, για τις οποίες προκηρύχθηκε η πρόσκληση 

47. Το σημαντικὀ στην εκτέλεση της εν λόγω πρόσκλησης εἶναι το γεγονός ὅτι η 

µεγάλη εξειδίκευση και ο σαφἠς προσδιορισμός τῶν κατηγοριών και υποκατηγοριών 

των πράξεων, έθεσαν ἑνα συγκεκριµένο πλαΐσιο για τα επιλέξιµα έργα και 

διασφἁλισαν τη συνεκτικότητα και τη συνάφεια τῶν στόχων της. 

Σε παρόμοιο προσανατολισμὀ χινεΐται και η δεύτερη πρόσκληση του μέτρου 

19. Ὑια την. οποία η προθεσμία ᾽υποβολἠς αιτήσεων ἆληξε στις 08/98/08. 

Συγκεκριµένα, προς το παρὸν διενεργείται η "διαδικασία αξιολόγησης τῶν. 

προτάσεων, που ἔχουν υποβάλλει δημόσιοι και ιδιωτικοί πολιτιστικοί οργανισμοὶ, 

  

6 Πρόκειται για το Ἐθνικὸ Αρχαϊολογικό Μουσείο, για τον αρχαιολογικό χώρο και το 

μουσείο της Αρχαίας Ολυμπίας, για τον αρχαιολογικό χώρο τῶν Δελφών, για το Νομισματικὀ 

Μουσείο, για το Βυζαντινό και Χριστιανικό Μουσείο Αθηνών, για το Μουσείο του Βυζαντινού 

Πολιτισμού, για το Ἅγιο Ὄρος, για τον αρχαιολογικὀ χώρο των Αιγών, γιατις Μυκήνες και τα 

σημαντικά μυκηναϊκά κόντρα και ακροπόλεις, για το αρχαιολογικὸ μουσείο του Ἡρακλείου, 

για τον αρχαιολογικό χώρο και το μουσείο της Επιδαύρου, για τον αρχαιολογικὀ χώρο του 

Μιστρά, για τη μεσαιωνική πόλη της Ῥόδου, για τον αρχαιολογικό χώρο του Ακρωτηρίου και 

το μουσείο της Προϊστορικής Θήρας και για τον αρχαιολογικό χώρο της Ακρόπολης, 

δδ 

 



καθώς και ερευνητικἁ ινστιτοὐτα!7, για την πρόσκληση 65 του μέτρου 1.3, µε 

προὔπολογισμὀ 40,2 ΜΕΠΕ και µετις εξής κατηγορίες πράξεων: 

-- Πράξη 1: «Ανάπτυξη συνθηκών για τη δημιουργία ψηφιακού πολιτιστικού 

αποθέματος», Υποκατηγορίες πράξης: 1.5 (1 ΜΕΌΕ), 1.5 (9312 ΜΕΒΌΒ), 1.4 (11 

ΜΕΤὉΕ). ο συνολικός προὐπολογισμός της πράξης ανέρχεται στα 162 ΜΕΌΕ. 

- Πράξη 5: «Ανάδειξη, προβολή και επικοινωνία του Ελληνικού Πολιτισμού 

στην Κοινωνία της Πληροφορίας», Υποκατηγορίες πράξης: 2.1 και 2.3 (8 

ΜΕΌΒ), 5.3 (4 ΜΕΠΕ), 9.5 (0,5 ΜΕΌΕ), 2.8 (4 ΜΕΌΕΒ), 2.9 (2,5 ΜΕΟΒ).Ο 

συνολικός προὔπολογισμός της πράξης υπολογίζεται σε 24 ΜΕὉΚΕ. 

- ὁ : ᾗ ἱ -- ἶ ὧν δικαιωμάτων» 

Ὑποκατηγορίες πράξης: 3.3. Ο συνολικός προὔπολογισμός αντιστοιχεί σε 1 

ΜΕΕ. 

(πηγή: Ε.Π. «ΚτΠ», Πρόσκληση 65). 

ΗΒ συγκεκριμένη πρόσκληση επιδιώκει να επεκτείνει τους στόχους της 

πρόσκλησης 47 και να ολοκληρώσει εκείνους του Μέτρου 1.9. Αυτό επιτυγχάνεται µε 

την προσθήκη επιµέρους υποκατηγοριών πράξεων. Επίσης, δεν εμφανίζονται εκείνες 

που καλύφθηκαν απὀ την πρόσκληση 47. Συγκεκριµένα, προστέθηκαν οι εξής 

υποκατηγορίες πρἀξης: 

1.8, για τη δημιουργία γεωγραφικών και θεματικών μονάδων τεκμηρίωσης, µε 

σκοπό την ανάπτυξη και συντήρηση μεγάλων θεματικὼν ψηφιακών συλλογών του 

πολιτιστικού αποθέματος, 

1.4, για την ανάπτυξη ολοκληρωμένων πρωτογενώὼν ψηφιακών πολιτιστικὠν 

συλλογών, 

-9.5, για τη δημιουργία και προώθηση ηλεκτρονικών πολύγλωσσων εκδόσεων που 

παρουσιάζουν, αναδεικνύουν και προβάλουν διάφορες. σύνθετες πτυχές του 

Ἑλληνικοῦ Πολιτισμού: σε ἐθνικό καὶ διεθνές. επίπεδο, 

-2.3, γία την ανάπτυξη πολύγλωόσων εκπαιδευτικών πολιτιστικὠν εφαρμογών µε 

θέµατα γύρω απὀ την πολιτιστικἡ κληρονομιά και τον σύγχρονο πολιτισμὀ, 

-9.5, για τη δημιουργία κόμβων πληροφόρησης τῶν σημαντικότερων και πλέον 

επισκἐψιµων Μουσείων και χώρων της Ελλάδας, την ανάπτυξη θεματικών δικτυακών 

τόπων και τη δημιουργία - προώθηση καθολικών ψηφιακών πολιτιστικὠν οδηγών µε 

  

57 Οι δυνητικοί τελικοί δικαιούχοι ανήκουν σε τρεις κατηγορίες: α) εἶναι Πολιτιστικοί φορεὶς 
και οργανισμοί ΠΠΑ και ΝΠΔΔ) εποπτευόµενοι απὀ το Υπουργείο Πολιτισμού, β) εἶναι 
Δημόσιοι φορείς, και φορεὶς του ευρύτερου Δημόσιου Τομέα καθώς και Ιδιωτικοί µη 
κερδοσκοπικοὶ φορείς, Ακαδημαϊκά Ερευνητικά Ἱδρύματα που κατέχουν ἡ διαχειρίζονται 
σημαντικές σε αριθμό και αξία συλλογές και αρχεία πολιτιοτικὠν τεκμηρίων του Ελληνικού 
Πολιτισμού ἡ αναπτύσσουν σηµαντική πολιτιστική δραστηριότητα ἡ εἶναι ῃ Κοινωνία της 
Πληροφορίας Α.Ε. (Ε.Π. «ΚτΠ», Πρόσκληση 65). 
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τουριστικής φύσεως πληροφόρηση, για πολιτιστικἁ αξιοθέατα και χώρους της 

Ελλάδας, 

-9.9, για την ανάπτυξη συστημάτων μετάδοσης και προβολής, σε πραγματικό χρόνο, 

πολιτισπκώὠν εκδηλώσεων σε χώρους ανά την Ελλάδα, όπου εἶναι δυνατή η προβολή 

στο ευρύ κοινὀ. 

Στο πλαΐσιο της πρόσκλησης 65 επιδιώκεται η προὠθηση και ανάδειξη 

θεματικών, κυρίως, ενοτήτων του σύγχρονου ελληνικού λαϊκού πολιτισμού και της 

σύγχρονης πολιτιστικής ὁραστηριότητας, µε ὁλους τους δυνατούς τρὀπους 

αξιοποίησης των τεχνολογιών, στις οποίες αναφερθήκαµε παραπάνώὠ. Ἡ πρόσκληση 

αποσκοπεί στην κάλυψη των εκπαιδευτικών και φυχαγωγικών αναγκών του κοινού, 
  
  

μέσω της αξιοποίησης των αντἰστοιχὠν δυνατοτητῶν της τεχνολογίας, καὶ γενικα 

υπάρχει µία μέριμνα για τη διεύρυνση της πρόσβασης του μέσου κοινοὐ στην 

σύγχρονη πολιτιστικἡ δραστηριότητα και στις σημαντικότερες θεματικὲς κατηγορίες 

του ελληνικού πολιτισμού. Ωστόσο, σύμφῶνα µε την κατανομή των πόρων, 

ο προτεραιότητα Φαίνεται να δίνεται στις υποκατηγορίες πράξεων 9.1, 2.0, που 

αποσκοπούν στη δηµιουργία και προώθηση ηλεκτρονικὠν πολύγλωσσων εκδόσεων 

για την παρουσίαση και ανάδειξη σημαντικών μουσείων και πινακοθηκὠν της χώρας 

ἠ σύνθετῶν πτυχών του ολληνικού πολιτισμού. 

Συνοψἰζοντας όλα τα παραπάνω, θα λέγαμε τι το Ε.Π. «ΚτΠ», και 

ειδικότερα το Μέτρο 1.3., υλοποιείται µε τρὀπο που εἶναι συμβατὸός µε τους αρχικούς 

στόχους και τις προτεραιότητες που τέθηκαν στο πλαΐσιο του. Όπως και στην 

περίπτωση του Ε.Π. «Πολιτισμός», οι άξονες δράσης και τα έργα που εγκρίνονται, 

ανταποκρίνονται στις αρχικός δεσμεύσεις. Ωστόσο, η ειδοποιός διαφορά, που 

αναδεικνύεται µέσα απὀ τη µελέτη τῶν επιµέρους προσκλήσεων και κατηγοριών 

πράξεων τῶν δὺο προγραμμάτων, εἶναι ὅτι στο Ε.Π. «Πολιτισμός» δεν εμφανίζονται 

μία προτεραιότητα για την τεχνολογία, και συνεπὠς δεν προκύπτουν έργα που να 

| την προωθούν. Αὐτιθέτως, το Ε.Π. «ΚιῑΙ» δείχνει να συμπληρώνει το κενό του 

πρὠτου και να καλύπτει τις υπάρχουσες ανάγκες. | 

ἙἝνα γενικὀτερο σχόλιο, στο οποίο θα θέλαμε να προβούμε, εἶναι ότι οι 

πράξεις που προωθούνται απὀ το Ε.Π. «ΚτΠ» μέχρι στιγμής προσβλέπουν στην 

αντιμετώπιση τῶν πλὲον βασικὠν αναγκὠν του χώρου, γεγονός που αποδεικνύεται 

και απὀ τις συνθήκες της υφιστάμενης κατάστασης στην Ελλάδα (βλ. Παράρτημα). Β 

περίπτωση των φορητών συστημάτων πληροφόρησης εἶναι ενδεικτική. Κατά την 

ἀποψή µας, δεν θα μπορούσαμε να υποστηρϊΐξουμε ὅτι τα έργα για τη συγκεκριμένη 

κατηγορία πράξεων αναβαθμἰζουν ἡ διευρύνουν τις προσφερόµενες υπηρεσίες σε 

βαθμό πέραν του οριακού. Ἡ συγκεκριμένη υπηρεσία που καλούνται να προσφέρουν 

θεωρείται βασικἠ για τα διεθνἠ πρότυπα και θα ήταν λάθος να παρασυρθούµε στην 
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εκτίμησή µας μόνο λόγω της μέχρι σήµερα απουσίας τους απὀ την ελληνική 

µουσειακή πρακτική. 

Τέλος, στην παρούσα φάση δεν μπορούμε να έχουμε αξιολόγηση των 

αποτελεσμάτων, καὶ συνεπὼς δεν νομιμοποιούμαστε να προβούμε σε απόλυτα 

σχόλια για την τελική υλοποίηση του προγράµµατος. 

5.4. Αξιολόγηση της διάχυσης των στόχων της ευρωπαϊκής πολιτικἡς 

για τον πολιτισμό στην κοινωνία της πληροφορίας στην περίπτωση της 

Ελλάδας 

  

σσ Κὰν θέλαμε να αξιολογἠσουμε τον τρὀπο µε τον οποίο διαχέετατη πολιτική ο 

της Ε.Ε. αναφορικἁ µε τον πολιτισμό στην κοινωνία της πληροφορίας στην 

περιφέρεια, και συγκεκριµένα στην περίπτωση της Ἑλλάδας, θα ἐπρεπε να 

εστιάσουµε στα βασικά εργαλεία αυτής της πολιτικής σε περιφερειακό επίπεδο, και 

συγκεκριµένα στα επιχειρησιακἀ προγράµµατα «Πολιτισμός» και «Κοινωνία της 

Πληροφορίας». Επίσης, θα ἐπρέπε να δώσουμε έµφαση στη συνάφεια που 

εμφανίζουν οι επιµέρους στόχοι και οἱ προτεραιὀτητὲς τους σε σχέση µε τους 

αντίστοιχους της ευρωπαϊκής πολιτικής. 

Δεδομένου ὁτι, στο πλαίσιο της μελέτης µας, οι στόχοι για τους οποίους 

ενδιαφερόµαστε φάνηκε να υποστηρίζονται κυρίως απὀ την έρευνα και τις 

προτεραιότητές, στην παρούσα ενότητα θα ασχοληθούμε µόνο µε αυτή την 

κατηγορία ευρωπαϊκής πολιτικής. Ἔτσι, θα θἐλαµε να συνοψίσουµε τους στόχους και 

τις προτεραιότητες αυτής της πολιτικής και ὄπειτα να τις συγκρίνουμε µε τους 

στόχους των επιµέρους επιχειρησιακών προγραμμάτων. Δυτοί ἔχουν ὡς εξής: 

-. ανταγωνιστικότητα της Ε.Ε. στη διεθνή οικονομία της κοινωνίας της γνώσης 

και της πληροφορίας, µέσω της αξιοποίησης του. πλούσιου και 

| διαφοροποιημένου, πολιτισμικού και επιστημονικού περιεχοµένου που 

κατέχει, 

- βελτίωση της ποιότητας ζωής των πολιτών, µέσω της διεύρυνσης της 

πρόσβασης στις ευρωπαϊκές πολιτιστικής και επιστημονικός πηγές, 

-.. προστασία της πολιτισμικής διαφοροποίησης, ὡς τρόπο αντιμετώπισης της 

πολιτισμικής οµογενοποίησης και εξασφάλισης της κοινωνικής συνοχἠς και 

ενότητας μέσω της διαφορετικότητας. 

Για την ικανοποίηση των παραπάνω στόχων, οἱ προτεραιότητες συνοψίζονται 

ὡς ακολούθως: 

- Χιοθέτηση της τεχνολογίας των επικοινωνιών και πληροφοριών απὀ όλους 

τους ευρωπαϊκούς οργανισμούς µνήµης, 
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Σύγκλιση των τεχνολογιών σε επίπεδο προτύπων, 

Επίτευξη συμφωνίας για την «κρίσιμη μάζα» περιεχοµένου που πρέπει να 

ψηφιοποιηθεῖ, 

Συνεργασία μεταξὺ ευρωπαϊκών πολιτιστικὠν οργανισμών καὶ κρατών -- 

μελών. 

Τα παραπάνω προωθούνται µέσω τῶν ακόλουθων αξόνων δράσης: 

Αναβάθμιση και διεύρυνση των προσφερόμενων πολιτιστικὠν προϊόντων και 

υπηρεσιών, 

Δημιουργία ὑποστη ρικτικὠών πλαισἰών για το συντονισμό των πολιτικὠν και 

Ενθάρρυνση της έρευνας αιχμής. 
  
  Ἀναφορικά µε τα παραπάνω, οἵ στὀχοι τοῦ Κ.Π. «Πολιτισμός», σε σχέση µε 

την τεχνολογία, ἐχουν ὡς εξἠς: 

προβολἡ και ανάδειξη του ελληνικού πολιτισμού, και κυρίως της πολιτιστικής 

κληρονομιάς, 

διεύρυνση της µαζκής και αξιόπιστης πρόσβασης στο πολιτιστικὀ 

περιεχόµενο της Ἑλλάδας, και κυρίως της ελληνικής πολιτιστικής 

κληρονομιάς, 

συντήρηση και διατήρηση τών πολιτισμικὠν τεκμηρίων, 

οἰκονομική αξιοποίηση και αὗξηση της ανταποδοτικότητας του πολιτισμοῦ. 

Σύμφωνα µε τα παραπάνω, θα μπορούσαμε να υποστηρίξουµε μία γενική 

συνάφεια τῶν ἐπιμέρους στόχων µε αυτοὺς της Ε.Ε., αν και σε ἕνα περιορισμένο 

επίπεδο. Ἡ έμφαση για την Ελλάδα, έτσι ὅπως προκύπτει στο εν λόγω πλαίσιο, 

δίνεται σαφώς στην ικανοποίηση αναγκών τοπικής εμβέλειας και ενδιαφέροντος, 

ενὠ οι ειδικότερες προτεραιότητες του ευρωπαϊκοῦ πλαισίου, δείχνουν να 

παραμερἰζονται. Από την ἄλλη πλευρά, ακόµη και αυτοί οι στόχοι δεν έχουν 

ο, «ακανοποιηθεἰ προς το παρὀν απὀ το σχετικό επιχειρησιακό πρόγραµµα. 

Τιατο Ε.Π. «Κοινωνία της Πληροφορίας» οι στόχοι συνοίρίζονταί ὡς εξής: 

προώθηση της ανταγωνιστικότητας της ελληνικής οικονοµίας στην 

παγκόσμια πολιτιστική αγορά, µέσω της προβολής και ανάδειξης της 

ἑλληνικής πολιτισμικής διαφορετικότητας, | 

αὔξηση της ανταποδοτικότητας του πολιτιστικοὺ χώρου, µέσω της 

αναβάθμισης τῶν προσφερόμενων πολιτιστικὠν υπηρεσιών και προϊόντων. 

Οι ἐν λόγω στὀχοι παρουσιάζουν µεγαλύτερη συνάφεια µε τους αντίστοιχους 

σε ευρωπαϊκὸ επίπεδο, ενώ, ὁπώως ἔχει αναφερθεί, και η πορεία υλοποίησης εἶναι 

συμβατή µε τους ανωτέρώ στόχους. Ανεξάρτητα απὀ τα τελικά αποτελέσµατα των 

ὁράσεων που ἔχουν προωθηθεί για υλοποίηση στην πράξη, το συγκεκριµένο 

πρὀγραμμµα υποστηρίζει µε μεγαλύτερη συνέπεια τις αρχικές του εξαγγελίες, παρόλο 
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που οἱ δράσεις του αποβλέπουν κυρἰῶς σε επίτευξη τοπικὠν στόχων, χωρίς την 

απαραϊΐτητη ευρωπαϊκή διάσταση. Για τον συγκεκριμένο λόγο, όμως, θα μπορούσαμε 

να υποστηρίξουµε ὅτι στο πλαΐσιο του εμφανίζονται μεγαλύτερες δυνατότητες και 

πιθανότητες έμμεσης επίτευξης του ειδικότερου στόχου της Ε.Β. για προβολή και 

ανάδειξη της περιφερειακής πολιτισμικής διαφοροποίησης, µέσω της τεχνολογίας. 

Ωοτόσο, προς το παρόν δεν φαίνεται να επιβεβαιώνεται κάτι τότοιο, δεδομένου ὅτι οι 

δράσεις που προωθούνται και τα έργα που επιλέγονται αποσκοπούν κυρίως στην 

ικανοποίηση τῶν βασικών αναγκών της Ελλάδας, χωρίς να ενσώματώνουν τους 

όρους που θα συντελούσαν στην επίτευξη του εν λόγω στόχου, όπως η 

σηµασιολογικἡ αναζήτηση περιεχοµένου, η πολλαπλή ερμηνεία του πολιτιστικού 

  περιεχοµένου, η σύνδεση µε εξειδικευμένα κοινά κλπ. 

Τελικά, εκείνο που παρουσιάζει ιδιαίτερο ενδιαφἑρον εἶναι το γεγονός ὅτι οι 

στόχοι πολιτιστικής πολιτικής, µέσω της τεχνολογίας, τόσο σε ευρώπαϊκὀ όσο και σε 

εθνικὀ επἰπεδο, φαίνεται να προωθούνται µε μεγαλύτερη ένταση απὀ προγράµµατα 

που ἔχουν σχέση µε την έρευνα και την τεχνολογία και όχι από τα αντίστοιχα 

πολιτιστικἀ. Κατά συνέπεια, ο τρόπος προὠθησής τους εἶναι ἐμμεσος και γι’ αυτό δεν 

µας δίνεται η δυνατότητα για μία άμεση αξιολόγηση των στόχων και των 

μελλοντικὠν αποτελεσμάτων τους. Ενδεχομένως, η κατάσταση να διαφοροποιηθεί 

στο μάλλον, ιδίως για την περίπτωση της Ελλάδας, δεδομένου ότι η υλοποίηση τῶν 

επιχειρησιακὠν προγραμμάτων βρίσκεται ακόµη σε αρχικό στάδιο. Πάντως, οὗτως ἡ 

ἄλλως στο πλαίσιο και τῶν δύο επιχειρησιακών προγραμμάτων η βαρύτητα της 

τεχνολογίας για την επίτευξη πολιτιστικὠν στὀχών δεν φαίνεται να εἶναι ιδιατέρα 

μεγάλη, τόσο διότι στο πρόγραµµα για τον πολιτισμό απουσιάζει ως αυτόνομος 

άξονας δράσης ἡ κύριος στόχος, ὁσο και διότι στο πρόγραµµα για την κοινωνία της 

πληροφορίας περιορίζεται σε ἑνα από τα 24 µέτρα που περιλαμβάνει το πρὀγραμµα. 

5.5. Μελέτη περιπτώσεων 

Στην παρούσα ενότητα επιδιώκουμε μία συνοπτικἡ παρουσίαση και ανάλυση 

ορισμένων ενδεικτικὠν περιπτώσεών, που εμφανίζονται στον ελληνικό χώρο, και 

αποτελούν, κατά την ἁποψή µας ενδιαφέροντα παραδείγματα αξιοποίησης της 

τεχνολογίας των επικοινωνιών καὶ τῶν πληροφοριών στον τομέα της πολιτιστικής 

κληρονομιάς. | 

Το Μουσείο Μπενάκη (πρ: ρεπαά.ρ) ἔχει διανύσει μία 

ενδιαφέρουσα πορεία, αναφορικά µε τη χρήση της τεχνολογίας των επικοινώνιών και 

τών πληροφοριών, για την υποστήριξη ορισμένων στόχών του, και την αξιοποίηση 

τῶν ευκαιριών που δόθηκαν µέσα απὀ ορισμένα ανταγωνιστικά ευρωπαϊκά και 
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εθνικἀ αναπτυξιακἀ προγράµµατα. Η εξοικείωση του μουσείου και του προσωπικού 

του µε την τεχνολογία ξεκίνησε ἡἧδη απὀ το 1989 -- 1990, ὅταν εγκαταστάθηκε ο 

πρὠτος Η/Υ για την εξυπηρέτηση βασικών λειτουργιὼν της οργάνωσης του 

μουσείου. Το 1991 δημιουργήθηκε το Τμήμα Τεκμηρίωσης, με σκοπό την ανάπτυξη 

συστημάτων για την καταγραφή και στοϊχειώδη διαχείριση τῶν συλλογών καθώς και 

την πραγματοποίηση σεμιναρίων, αναφορικἁ µε τις δυνατότητες και τις εφαρμογὲς 

της τεχνολογίας στον τοµόα της µουσειακής πρακτικής. Ἐν συνεχεία υπήρξε µία 

συστηματική και αποτελεσματική παρακολούθηση τῶν ευρωπαϊκών και εθνικών 

προγραμμάτων, αναφορικἀ µε την ενίσχυση της προσπάθειας για την περαιτέρω 

χρήση της τεχνολογίας. 

Το πρὠτο ἔργο που θα έπρεπε να αναφέρουμε κατά προτεραιότητα εἶναι το 

σημασιολογικό σύστημα τεκμηρίωσης πολιτισμικών πληροφοριών ΚΛΕΙΩ - ΜΙΤΟΣ, 

που αναπτύχθηκε απὀ το Ἱνστιτούὺὗτο Ἠληροφορικής του ΤΕ 

(11Ρ://νννννἲςς.Εοτίμ.στ/ρτο]/6ςι/βγείοπις/ 11ο. Η{πη]), στο πλαΐσιο τῶν ευρωπαϊκών 

προγραμμάτων 5ΤΕΙΡΕ, (1992-1903) και ΠΟΔΕΜΩΝ (ΕΠΕΤ Ἡ 1909-1993), και 

υιοθετήθηκε απὀ το Μουσείο Μπενάκη. Το εν λόγώ ἐργο εἶχε ὡς αποτέλεσµα τη 

δηµιουργία ενός οντοκεντρικοὺ συστήµατος τεκμηρίωσης πολιτιστικὠν 

πληροφοριών, µε χαρακτηριστικὀ τη δυναμικά εξελισσόμενη δομή των δεδοµένων, 

που παρέχει στο χρήστη τη δυνατότητα εξειδίκευσης των πληροφοριών που εισάγει. 

Στη βάση αυτού του συστήµατος αναπτύχθηκε ἑνα νεότερο πρὀτυπο αναπαράστασης 

μουσειακὼν αντικειμένων, που υιοθετήθηκε απὀ τη Διεθνή Επιτροπή Τεκμηρίωσης 

του Διεθνούς Συµβουλίου Μουσείων (10ΟΜ). Επιπλέον, και πάλι στα πλαΐσια του 

προγράµµατος ΠΟΔΕΜΩΝ (ΕΠΕΤ Ἡ ι9οᾖ-1996) αναπτύχθηκε σε πρωτοτυπική 

µορφή το σύστημα διαχείρισης συλλογών ΜΙΤΟΣ -- ΟΜΡΒ, για να καλύψει την 

ανάγκη ηλεκτρονικής διαχείρισης των συλλογών απὀ τους επιμελητὲς του μουσείου. 

Ἡαράλληλα, το μουσείο προέβη και. στην προώθηση των πολυμεσικών 

τεχνολογιών, μόσα από διάφορα έργα που υλοποίησε, εἶτε μεμονῶμένα εἶτε σε 

συνεργασία με άλλα μουσεία ἡ φορείς. Ἔτσι, το 1995, στο πλαΐσιο του ευρωπαϊκού 

προγράµµατος ΟΟΜΜΕΤΤ -- 2, πραγματοποίησε, µε τη συνεργασία διεθνών 

εταίρων, την παραγωγἡ μίας εφαρµογής πολυμέσων, µε τίτλο «Ἱερά Οδός» και θέµα 

το Ελευσίνιο Ἱερό και τα Ελευσίνια Μυστήρια. Πρόκειται για την πρώτη ελληνικἡ 

προσπάθεια παραγωγἠς εκπαιδευτικοὺ οπτικοὺ δίσκου και μία απὀ τις πρὠτες 

απόπειρες φωτορεαλιστικής απεικόνισης αρχαίου ναού. Επίσης, στο πλαίσιο του 

προγράµµατος ΠΟΛΕΜΩΝ (ΕΠΕΤ Ἡ ιοοᾖ-1996) πραγματοποίησε την πολυµεσική 

εφαρµογή «Αντώνης Μπενάκης -- Ἡ Ζωή και το Μουσείο του», καθώς και την 

πολυμεσικἡ εφαρµογή «Η Αθήνα των Περιηγητὠν». Το τελευταίο έργο εἶχε ὡς στόχο 

να παρουσιάσει στο ευρύ κοινό ένα πανόραμα της Αθήνας, µε ποικίλες ερμηνευτικές 
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και θεματικές προσεγγίσεις, µέσα απὀ τη ζωγραφική, τα χαρακτικά και τις 

αφηγήσεις των Ευρωπαίῶν που επισκέφθηκαν την πόλη κατά την διάρκεια της 

Τουρκοκρατίας. Τέλος, στην κατηγορία τῶν πολυμεσικών εφαρμογών εντάσσεται και 

η παραγωγἡ του ΏΝΡ «ΗΒ Ελλάδα του Μουσείου Μπενάκη», που ολοκληρώθηκε 

προσφάτως και εἶναι προσιτό για χρήση απὀ το κοινό στο χώρο του Μουσείου. 

Επίσης, διατίθεται και προς πώληση στην τιµή των 45 ευρώ. Το εν λόγω ἐργο 

παρουσιάζει, µέσα απὀ τέσσερις μεγάλες χρονολογικὲς ενότητες, πάνω απὀ 1500 

εκθέµατα του μουσείου, προσφέροντας πρόσβαση στα αντικείμενα τῶν συλλογών 

αλλά και στην ιστορία του μουσείου. Το έργο δίνει τη δυνατότητα αναζήτησης 

πληροφοριών μέσα απὀ δύο διαφορετικές κατηγορἰες κριτη ρἶων, του Ευρετηρίου καὶ 

  τών Ιστορικών Χαρτών. 

Παράλληλα, όλα αυτά τα χρόνια, το Μουσείο Μπενάκη έδειξε ενδιαφέρον καὶ 

αναμίχθηκε ενεργἀ και σε ἀἄλλες δραστηριότητες που προάγουν την 

ευαισθητοποίηση, την ενηµέρωση και τελικά τη διείσδυση της τεχνολογίας στο χώρο 

του πολιτισμού. Για παράδειγµα, κατά την περἰοδο 1993-1996, προέβη στην ἐκδοση 

του ενημερωτικού δελτίου Μίτος, για την πληροφόρηση κάθε ενδιαφερόμενου 

σχετικἁ µε τις εφαρμογές της πληροφορικής στη διαχείριση, τη µελέτη και την 

προβολἡ του υλικού πολιτισμού. Επίσης, συμμετείχε στο πρόγραµµα Ανθρώπινο 

Αἰκτυο Πολιτισμικής Πληροφορικής (1999-2001), το οποίο αποσκοπούσε στην 

προώθηση της συνεργασίας μεταξὺ των φορέων που δραστηριοποιούνται στο χώρο 

της πολιτισμικής πληροφορικής για την ανταλλαγἡ απόψεων και τη διάχυση 

εμπειρίας και τεχνογνωσίας αναφορικά µε τη διαχείριση, τυποποίηση και συντήρηση 

της πολιτιστικής πληροφορίας. 

Αναφορικἀ µε τα παραπάνω, θα μπορούσαμε να πούμε ὅτι το Μουσείο 

Μπενάκη εἶναι ἑνα ἵδρυμα που παρουσιάζει μία ενδιαφέρουσα και πολύπλευρη 

δραστηριότητα, για τα ελληνικά δεδομένα, αναφορικἀ με την αξιοποίηση της. 

| ππεχνολογίας στον τοµέα του πολιτισμού. Ωστόσο, τα έργα που έχει ολοκληρώσει, 

παρότι ἁρτια απὀ τεχνολογικής, επιστημονικής και αισθητικής πλευράς, 

περιορἰζονται σε ἑνα στενό πλαίσιο ενδιαφἑροντος και εντοπίζονται στο περιεχόµενο 

που κατέχει και διαχειρίζεται το εν λόγω ἵδρυμα. Ενδεχομένως, µια συνεργασία µε 

ἄλλα μουσεία ἡ ιδρύματα της Ελλάδας, συναφούς περιεχοµένου, να πρὀσθεταν αξία 

στις προσπάθειες του Μουσείου Μπενάκη και να διεύρυναν τους ορἰζοντες 

αξιοποίησης του περιεχοµένου και τών τελικών προϊόντων που θα προέκυπταν”. 

  

18 Τα στοιχεία που παρουσιάσαµε, δόθηκαν σε συνέντευξη που µας παραχώρησε στις 05-090- 
2003 η κα Διονυσιάδου, υπεύθυνη του Τµήµατος Πληροφορικής του Μουσείου Μπενάκη. 
ο Ως ενδιαφέροντα παραδείγματα ανάλογης διεθνούς πρακτικής εἶναι οι κοινοπραξίες 
ΑΜΙΟΟ και ΘΟΕΑΝ (βλ. Παράρτημα). 
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Το Ίδρυμα Μείζονος Ἑλληνισμού (11Ρ://νν.Ιπιε.Ε5), έχει δώσει 

τεράστια βαρύτητα στη χρήση νέων τεχνολογιών για την προβολή του πολιτισμού, 

δεδομένου ὅτι δεν διαθέτει πολιτιστικά τεκμήρια και κατάλοιπα σε φυσική µορφή, 

ὅπως συμβαΐνει συνήθως στις περιπτώσεις των μουσείων. Ἔτσι, η διάσωση και 

διάδοση της ιστορικής µνήµης και παράδοσης, που αποτελεἰ ναν από τους σκοπούς 

του ιδρύματος, υπηρετεΐται µέσα απὀ διαδικτυακὲς και πολυμεσικές εφαρμογές και 

προϊόντα. Το χαρακτηριστικό αυτὸ κατατάσσει τον συγκεκριµένο πολιτιστικό 

οργανισμὀ σε ένα χωριστό κεφάλαιο, ὀχι µόνο για την ελληνική αλλά και την 

ευρωπαϊκή πραγματικότητα. 

Αναλυτικότερα, το Ἵδρυμα Μείζονος Ἑλληνισμού εἶναι ἑνας ιδιωτικὸς, 

  κοινωφελἠς µη κερδοσκοπικός οργανισμός, ο οποίος ιδρύθηκε το 1905. Ἡ συνολική 

του δραστηριότητα, αναφορικά µε την επίτευξη του βασικού του στόχου, υλοποιείται 

µέσα απὀ το Πολιτιστικό Κέντρο «Ελληνικός Κόσμος», το οποίο αποτελεί στην ουσία 

ἑνα μουσείο, που λειτουργεί εξ ολοκλήρου αξιοποιώντας τις τεχνολογίες του 

διαδικτύου, των πολυμέσων, της εικονικής πραγματικότητας και της τρισδιάστατης 

;. αναπαράστασης. Στο πρὠην βιομηχανικό συγκρότημα της ΒΙΟΣΩΔ, σε µία ἑκταση 

35 στρεμμάτων στην οδό Πειραιώς 254, στεγάζεται µια αἴθουσα προβολών και 

παρουσιάσεων, χωρητικότητας 8Ο ατόμων, στην οποία πραγματοποιείται ἑνα 

σημµαντικὀ µέρος απὀ το συνολικὀ ἐργο του μουσείου. Στη συγκεκριμένη αἴθουσα, 

που εἶναι εξοπλισμένη µε σύγχρονα τεχνολογικά µέσα αναπαραγωγἠς ἧχου και 

εικόνας, λαμβάνουν χώρα οι παρουσιάσεις ὅλων τῶν έργων και παραγωγών του 

ιδρύματος. | 

Συγκεκριµένα, στην αἴθουσα καθημερινἁ προβάλλεται το Ιδιότυπο 

αρχαιολογικό ντοκιμαντέρ, σε παραγωγή του ιδρύματος, για την αρχαία πόλη της 

Μιλήτου, το οποίο αποτελεί μία ερμηνευτικἡ προσπάθεια αρχαιολογικών και 

- Ιστορικών δεδοµένων, και βασίζεται στην τεχνολογία της τρισδιάστατης ψηφιακής 

αναπαράστασης. Ειδικότερα, παρέχονται τρισδιάστατες, φηφιακώς αναπαραστάσεις 

απὀ ορισμένα απὀ τα πιο σημαντικά και αντιπροσωπευτικά κτίρια ἡ γεωγραφικά 

σηµεία της πόλης, ὅπως το Βουλευτήριο, το Στάδιο, η Ἱερά Πύλη, το Γυμνάσιο, το 

Θέατρο, η Βόρεια Αγορά κλπ, µε τη δυνατότητα πολλαπλών γωνιών θέασης. Οι 

ψηφιακές αναπαραστάσεις πλαισιώνονται από πληροφορίες, αρκετά εξειδικευμένες, 

που περιγράφουν το αντικείµενο της αναπαράστασης απὀ αρχιτεκτονική, Ἱιστορικἡ 

και αρχαιολογική πλευρά. 

Ἐπίσης, στο Πολιτιστικὸ Κέντρο «Ἑλληνικός Κόσμος» λειτουργούν δύο 

φηφιακά εκθέματα, «Ἡ Κιβωτός» και «Ἡ Μαγικἡ Οθόνη», που αξιοποιούν την 

τεχνολογία της εικονικἠς πραγματικότητας. Και τα δύο εκθέματα γίνονται προσιτά 

μέσω της εφαρμογής στερεοσκοπικὠν γυαλιών απὀ τους ἐπισκέπτες και της χρήσης 
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ενὸς φορητού συστήµατος πλοήγησης. Τα εκθέματα έχουν τη δυνατότητα διάδρασης 

με τον επισκόπτη και καλύπτουν θέµατα της ελληνικής πολιτιστικής κληρονομιάς. 

Ἡ χρήση της τεχνολογίας εἶναι διευρυμένη και στις μόνιμες ἡ περιοδικές 

εκθέσεις του Ιδρύματος µε φυσικά εκθέματα. Για παράδειγµα, στην περιοδική 

έκθεση «ὔἴπάρχει σε όλα λύση;», µε θέµα την ανάπτυξη των μαθηματικών και της 

μαθηματικής σκέψης στον αρχαἰο ελληνικό κόσµο, διαδραστικἁ ψηφιακά εκθέματα 

πλοήγησης ενημερώνουν τον επισκέπτη για τις θεματικές ενότητες της έκθεσης και 

τον βοηθούν να αποφασίσει τη διαδρομή της φυσικής επἰσκεφής του. Επίσης, 

ανάλογα ψηφιακά ἡ μηχανικά εκθόµατα, εικόνες, ἧχοι και βίντεο πλαισιώνουν τη 

συνολική εμπειρία της επἰσκεφης, προσφέρουν τη δυνατότητα διάδρασης και 
  
  

παρέχουν επιπλέον πληροφορίες για τις θεματικές ενότητες της ἐκθεσπης ητα ο - 

εκθέματα, στο ενδιαφερόμενο κοινό. 

Το ΙΜΕ παρέχει πρὀσβαση σε θέµατα της ελληνικής πολιτιστικής 

κληρονομιάς και µέσω διαδικτύου, προσφέροντας πλούσιες πληροφορίες για ὀλες τις 

ιστορικές περιόδους της ελληνικής παρουσίας στην ευρύτερη γεωγραφική περιοχή 

και δίνοντας τη δυνατότητα προσέγγισης αυτών τών περιόδων απὀ διαφορετικἡ 

ερμηνευτική σκοπιά. Επίσης, παρέχει τη δυνατότητα απομακρυσμένης λήψης ἦχων 

και τρισδιάστατων αναπαραστάσεων. Τέλος, ἔχει προβεί και στην παραγωγἡ 

εκπαιδευτικών ΟΡ -- ΚΟΜ, ὅπως εκείνο µε τίτλο «Ο μαγικός περίπατος του Ζαχαρία 

Απορία στους Δελφούς -- Αρχαιολογία και Γνώση»!59, 

Απὸ τα παραπάνω προκύπτει το συμπέρασμα ὅτι η δραστηριότητα και το 

ἔργο του ΠΜΕ δημιουργούν ἑναν ιδιαιτερα σηµαντικό πυρήνα αξιοποίησης και 

περαιτέρω ανάπτυξης της τεχνολογίας τῶν επικοινωνιών και τῶν πληροφοριών στον 

τοµέα του πολιτισμού. Αν και θα μπορούσαν να υπάρξουν κάποιες επιφυλάξεις 

αναφορικά µε την εγκυρότητα ἡ την αμεροληψία των προσεγγίσεων ἡ την αισθητική 

και επιστη μονική απόδοση των δεδοµένων, το ἔργο του ΜΕ αναδεικνύει μία από τις 

πολλὰ ὑποσχόμενες δυνατότητες που παρέχει η ψηφιακή και πληροφοριακή 

τεχνολογία για την προβολή και ανάδειξη της πολιτιστικής κληρονομιάς και της 

πολιτισμικής διαφοροποίησης. 

Τέλος, το έργο ΑΚΟΗΕΟΟῦΙΡΕ (µ.4ρ:// ατομοορφιίάς ἰπίταπαῖιστ) αποτελεί 

μία ενδιαφέρουσα ερευνητική ελληνικὴἡ πρωτοβουλία για τη διεύρυνση της 

πρόσβασης στην πολιτιστική κληρονομιά της Ελλάδας, µέσω της χρήσης προηγμένων 

τεχνολογικών και πληροφοριακών συστημάτων. Το έργο, που εντάχθηκε στο 

πρὀγραμµα 19Τ του 5ου προγράµµατος -- πλαισίου της Ευρωπαϊκής Επιτροπής, και 

υλοποιήθηκε στον ἆξονα δράσης «Διαδραστικές Εκδόσεις, Ψηφιακὸ Περιεχόμενο 

και Πολιτιστική Κληρονομιά -- Ἡρόσβαση στην Επιστημονική και Πολιτιστική   
  

19ο Όλες οι σχετικὲς πληροφορίἰες προέκυψαν απὀ την επἰοκεψἡ µας στο χώρο του ΙΜΕ. 
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Κληρονομιά», εἶχε διάρκεια 90 µήνες, απὀ την 01-01-2000 έως τις 31-06-2009, και 

κόστισε 4.85 ΜΕΙΕ. Η κοινοτική χρηματοδότηση κάλυψε τα 26 ΜΕὉΕ. Στην 

υλοποἱησή του συμμετείχαν συνολικἁ επτά εταίροι, µε την εταιρία τηλεπικοινωνιών 

ΠΙΤΕΑΟΟΜ Α.Ε. και το ελληνικό ΥΠΠΟ να έχουν την κυριότερη ευθύνη της 

υλοποίησης του έργου. Συγκεκριµένα, το ΥΠΠΟ ανέλαβε την ευθύνη της 

παραχώρησης του αρχαιολογικού χώρου και του μουσείου της Αρχαΐας Ολυμπίας, 

για τον ἐλεγχο και την αξιολόγηση του έργου, του καθορισμού του περιεχοµένου της 

βάσης δεδοµένων του έργου και της περαιτέρω εφαρµογἠής και διἀδοσής του σε 

μελλοντικός εκθέσεις της επἰβλεψής του, και κυρίως µέσω της Πολιτπστικής 

Ολυμπιάδας. 
  

Το ΑΕΟΠΕΟσΟΙΡΕ εἶχε ὣς σκοπὀ την παραγωγή ενός πρῶωτοποριακσύ, 

εντυπωσιακού και φιλικού προς το χρήστη συστήµατος για την πρόσβαση σε 

πληροφορἰες αναφορικά µε πολιτιστικούς και αρχαιολογικούς χώρους, µέσω της 

χρήσης προωθηµένων πληροφοριακών τεχνολογιών, όπως τις τεχνολογίες της 

βελτιωµένης πραγματικότητας, της τρισδιάστατης αναπαράστασης, τῶν κινητὠν 

υπολογιστικών και διαδραστικὠν συστηµάτων. Στόχος του εν λόγω συστήµατος ἦταν 

η παροχἡ στον επισκέπτη τῶν εξής υπηρεσιών: 

.». Πρόσβαση σε πλούσιες νοηµατικός πληροφορίες κατά την εξερεύνηση ενός 

αρχαιολογικού χώρου, µέσω θεσιακών ἡ προσανατολισµένων διαδρομών, 

». Παροχή εξειδικευμένων και θεματικών βοηθημάτων περιήγησης σε φυσικό ἡ 

πληροφοριακό περιβάλλον, µέσω της χρήσης εναλλακτικών προφίλ 

Ἐενάγησης ἡ επισκέπτη, ανάλογα µε πολιτισμικά ἡ γλωσσικά κριτήρια, την 

ηλικία ἡ τις ικανότητες του χρήστη, 

». Παροχὴ θέασης σε µορφή τρισδιάστατης αναπαράστασης των 

:κατεστραμμένων εκθεμάτων ἡ σημείων του αρχαιολογικού χώρου, µέσω 

στερεοσκοπικὠν γυαλιὼν (ΗΜΡ) κάι ἄλλων κινητών υπολογιστικών 

συστηµάτων, | | 

5. Παροχή. δυνατότητας πολυκριτηριακής και εὐχρηστης διάδρασης του 

επισκέπτη µε φυσικά και εικονικἀ εκθόµατα, µε σκοπὀ την πρὀσβαση σε 

σχετικές πληροφορϊἰες. 

Αναλυτικότερα, το πιλοτικὀ σύστηµα του ΑΕΟΗΕΟΩΌΙΡΕ, αποτελούνταν απὀ᾿ 

ἑναν σταθερό 561νο5, µε όλο το αναγκαίο πληροφοριακό υλικό για τον αρχαιολογικό 

Ὁ ἡ πολιτιστικὀ χώρο της επίσκεψης, καθώς και απὀ κινητές, ασύρματες μονάδες για 

εξατομικευμένη χρήση απὀ τον κάθε επισκέπτη. Οι τελευταίες συνδύαζαν ἑνα 

ζευγάρι στερεοσκοπικά γυαλιά, µία κάμερα, ένα ακουστικὀ, ἑνα μικρόφωνο και ἑναν 

αμελητέου βάρους φορητό υπολογιστή, για την επικοινωνία και σύνδεση του χρήστη 

µε το σταθερό 8οΓνεΓ του συστήµατος. Παράλληλα, το σύστημα περιελάμβανε και 

05 

 



όλο το σταθερὀ εξοπλισμὀ, που βρίσκονταν εγκατεστημένος στα κατάλληλα σηµεία 

του αρχαιολογικού χώρου, για την υλοποίηση της θεσιακἠς ἡ προσανατολισµένης 

διαδρομής του επισκἑπτη. Ἡ συντονισμἑνη λειτουργία του συστήµατος και η σὐνδεσή 

του µε τα εξατομικευµένα χαρακτηριστικἁ του κάθε επισκόπτη, απέδιδαν τελικἀ 

εξειδικευμένες οπτικὸς του αρχαιολογικού χώρου. 

Το ΑΕΟΗΕΟΟΠΙΡΕ, απέδωσε ἑνα ολοκληρωμένο σύστημα για την ενίσχυση 

της εκπαιδευτικής και συνολικής εμπειρίας της επίσκεψης σε ἑναν αρχαιολογικό 

χώρο, µε δυνατότητα προσαρμογής στις ανάγκες και τις ιδιαιτερότητες του κάθε 

επισκόπτη. Αποτέλεσε μία προσπάθεια της οποίας η συνέχιση µπορεί να βελτιώσει 

και να εμπλουτίσει τις συνθήκες πρόσβασης κάθε ενδιαφερόμενου στην πολιτιστική 

    

πληροφορία καθώς και το περιεχόµενο της τελευταίας. Όστοσο, εκτιµηση µας εἶναι 

ὁτι το κὀστος και η συνθετότητα του συστήµατος, θα αποτελέσουν αρνητικό 

παράγοντα στην περαιτέρω αξιοποίηση και προὠθησή του στον ἑλλαδικὀ χώρο. 
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6. Συμπεράσματα 

Στην παρούσα µελέτη επιδιώξαµε να παρουσιάσουμε μία απὀ τις 

πολυάριθµες όψεις και χρήσεις της τεχνολογίας των επικοινωνιών καὶ των 

πληροφοριών, και συγκεκριµένα εκείνες που αφοροὺν στον τοµέα του πολιτισμού. 

Τια τον σκοπὀ αυτό, επιλόξαµε την οπτική της πολιτιστικής πολιτικής και δώσαμε 

έμφαση στην πρὀθεση της Ε.Ε. να προβεί στην ικανοποίηση ενὸς τέτοιου στόχου, και 

συγκεκριµένα στην προβολή και ανάδειξη της περιφερειακής πολιτισμικής της 

διαφοροποίησης, «αξιοποιώντας και την εν λόγω τεχνολογία. Περαιτέρω, 

αναφερθήκαµε στην περίπτωση της Ἑλλάδας, ὡς ευρωπαϊκής περιφἑρειας, στην 

οποία διαχέονται τα µέτρα της ευρωπαϊκής πολιτικῆς, καὶ ως χώρας ῃε ἔντονη 

πολιτισμική διαφοροποίηση, που προωθεί, µέσω της εθνικἡς της πολιτικής και σε 

σχέση µε τα αναπτυξιακά της προγράµµατα, στόχους προβολἠς και ανάδειξης του 

πολιτισμού της. 

Μελετώντας θεωρητικές πτυχές του ανώτέρω ζητήµατος και ανατρέχοντας 

στη µελέτη περιπτώσεων, καταλήξαµε στο συμπέρασμα ὅτι η προβολή και ανάδειξη 

της πολιτισµικἡς διαφοροποίησης µέσω της τεχνολογίας, δεν εξαρτάται μόνο απὀ το 

επἰπεδο της τεχνολογικἡς προόδου, στο ζήτημα της πληρότητας της αναπαράστασης 

και τεκμηρίωσης των πολιτισμικών πληροφοριών, αλλά εἶναι µία συνάρτηση 

επιµέρους διαδικασιών και εμπλεκόμενων παραγόντων, ανάμεσα στους οποίους 

περιλαμβάνεται η διευρυμένη και σημασιολογικἡ πρόσβαση του κοινού σε ἕνα 

σημαίνον περιεχόµενο, η διάδραση του κοινού µε το εν λόγω περιεχόµενο, ακόμη και 

η επικοινωνία μεταξύ του ενδιαφερόμενου κοινού. Και αυτό συμβαίνει διότι, η 

πολιτισμική ταυτότητα και η σύνδεση μίας κοινότητας µε τον πολιτισμό της εἶναι ο 

αποφασιστικὀς παράγοντας που προσδίδει νόημα στη λεγόμενη πολιτισμική 

“διαφοροποίηση . καὶ. “συμβάλλει στην περαιτέρω διατἠρησή τῆς. Εξάλλου, δεν 

αποτελεί μία αυτοτελή και απόλυτη κατηγὀρία, αλλά συνιστά μία αμφίδρομη 

διαδικασία. 

Στη βάση αυτών τῶν: κριτηρίων, δεχθήκαµε ὁτι εἶναι δυνατόὀ η πολιτική 

βούληση να επιδιώξει την πολιτισμική διαφοροποίηση µέσω της χρήσης της 

τεχνολογίας, προωθώντας τις παραπάνω προτεραϊότητες. Ἔπσι, επιχειρήσαμε να 

αξιολογήσουμµε τις πολιτικὲς επιλογές και τις στρατηγικὲς της Ε.Ε. να προωθήσει την 

εφαρµογή της τεχνολογίας τῶν επικοινωνιών και τῶν πληροφοριών στον τοµέα του 

πολιτισμού, µέσα απὀ τη χρηματοδότηση και προώθηση της έρευνας για την 

παραγωγή εξελιγμένων τεχνολογικών και πληροφοριακών συστηµάτων. Ἐν 

προκειμένω, καταλήξαμε στο συμπέρασμα ὅτι η εν λόγω πολιτική επιλογή 

περιορίζεται τόσο απὀ επιµέρους προβλήματα, που αναδεικνύονται στο επίπεδο της 
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πρακτικής υλοποίησης και του συντονισμού των ενεργειών, ὁσο και στο επἰπεδο του 

πλαισίου εντὸς του οποίου υποστηρίζεται. Με ἄλλα λόγια, διαπιστώσαμε, αν και μὲ 

αρκετή επιφύλαξη λόγω των περιορισμών που διέπουν τη µελότη, ὅτι η επιλογή της 

Ε.Β. να ικανοποιήσει ειδικότερους και γενικότερους στόχους της πολιτικἠς της για 

τον πολιτισμό, µε την προώθηση της έρευνας αιχμής, δεν συνεισφἑρει ιδιαΐτερα προς 

την ικανοποίηση αυτών των στὀχών καὶ την αντιμετώπιση τῶν πραγματικών 

αναγκών, κυρίως διότι οἱ υπάρχουσες ανάγκες απαιτούν άμεση και ασφαλἡ µαζικἡ 

αντιμετώπιση, γεγονός που ενδεχομένως θα απαιτούσε ἄλλου εἴδους προτεραιότητες 

στο επίπεδο της έρευνας. Με άλλα λόγια, οἱ συγκεκριμένες προτεραιότητες, όπως 

προωθούνται στην πράξη, δεν περιλαμβάνουν δράσεις που ενδυναμώνουν τη 

  σηµασιολογική και εξατομικευμένη πρὀσβαση οτο πολιτιστικό περιεχόµενο, καθῶς 

και την πολλαπλἡ ερμηνεία αυτού που περιεχοµένου, γεγονός που θα συνέβαλε στην 

επίτευξη τών ανωτέρω στόχων και θα απέδιδε προστιθέμενη αξία σε κάθε επιµέρους 

ενέργεια. Ωστόσο, µία αλλαγή πλεύσης φαΐνεται να εντάσσονται µε κάποιον τρόπο 

στα μελλοντικἁ έργα της έρευνας που πρόκειται να υλοποιηθούν, γεγονός που 

επιτρέπει μία αισιοδοξία αναφορικά µε το θέµα. 

Χρησιμοποιώντας και το παράδειγµα της Ελλάδας, προσπαθἠσαµε να 

ελέγξουμε τον τρόπο διάχυσης της ευρωπαϊκής πολιτικἠς για τον πολιτισμὀ στην 

κοινωνίας της πληροφορίας στην περιφέρεια και να εντοπίσουµε εάν ο στόχος της 

περιφερειακής πολιτισμικής διαφοροποίησης υλοποιεΐται σε τοπικὀ επἰπεδο. Εν 

προκειμένω, καταλήξαµε στο συμπέρασμα ὅτι η προὠθηση τῶν στόχων της 

ευρωπαϊκής πολιτικής µέσω των επιχειρησιακών προγραμμάτων «Πολιτισμός» και 

«Κοινωνία της Πληροφορίας», συμπληρώνεται απὀ τις προτεραιότητες της 

ελληνικής πολιτιστικής πολιτικἠς και έτσι συμβάλλει, µε ἑναν έμμεσο τρόπο, στην 

ικανοποίηση μερικών από τους αρχικοὺς ευρωπαϊκούς στόχους για τον πολιτισμό, 

και Ιδίως εκείνο. που επιδιώκει την προβολή και ανάδειξη της περιφερειακής 

πολιτισμικής διαφοροποίησης. Δεδομένου ὁ ότι προτεραιότητα της Ελλάδας αποϊελεὶ 

η ανάδειξη και αξιοποίηση της πολιτισμικής της κληρονομιάς, κάθε ενέργεια που 

:ἅπτεται του θέματος που συζητήσαµε επιδιώκει κυρίως αυτόν τον στόχο. Παρόλα. 

αυτά, θεωρούμε ότι προς το παρὀν δεν μπορούμε να μιλούμε για κάτι ἀλλο πέρα απὀ 

την ικανοποίηση βασικών αναγκών στην περίπτωση της Ελλάδας, οι οποίες φαΐνεται 

  

να διαφέρουν απὀ τις βασικές ανάγκες που προσδιορίζει η Ε.Ε. αυτή τη στιγµή. Ἔτσι,/» 

ακόμη κι αν αυτός ο στόχος έχει περιθώρια υλοποίησης σε τοπικό επἰπεδο, δεν 5 ( 

«φαΐνεται να προσεγγίζεται τελικά απὀ τις επιµέρους προτεραιότητες και απὀ τονὶ τν 

τρόπο που υλοποιούνται οι επιµέρους δράσεις του παραδεἰγματός µας. Περαιτέρω, ««δομοοδ 

για το συγκεκριµένο θέµα δεν πρέπει να παραγνωρίζεται η σηµασία της διάχυσης της 

γνώσης και τῶν βἐλτιστων πρακτικών, των προτύπων και τῶν λοιπών 
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υποστηρικτικὠν πλαισίων που θα συντονίσουν τις επιµέρους περιφερειακές και 

εθνικὲς δράσεις και πρωτοβουλίες. 

Με ἄλλα λόγια, η ανάλυση που προηγήθηκε φαίνεται να αναδεικνύει ἑνα 

ζήτημα που χαρακτηρίζει την πολιτική Και το οποίο συνίσταται στη διάκριση 

επιπέδων μεταξύ διακηρύξεων, στόχων, µέσων και πρακτικών, εκτός απὀ το επίπεδο 

τῶν αναγκὼν και των συνθηκών, στις οποίες αναλύεται η πραγματικότητα. Στην 

περίπτωση της Ε.Ε., ἔτσι όπως προέκυψε απὀ τη µελέτη µας, οἱ κυριότεροι πυρήνες 

προβληματισμού φαΐνεται να αφορούν στην περιορισμένη καταλληλότητα τῶν 

στόχων που θέτονται απὀ την πολιτική και των έργων που προωθούνται, σε σχέση µε 

τις πραγματικές ανάγκες που υπάρχουν. Στη βάση αυτή εἑρμηνεύεται και η 

      

περιορισμένη αποτελεσµατικότητα π ανταποδοτικότητα των Όρασεων -που 

προωθούνται. Τα παραπάνω εξειδικεύονται περαιτἑρω στην απουσία οράματος για 

το περιεχόµενο που θα επενδύσει τα παραγόμενα έργα, για την ἐλλειψη προοπτικής, 

αναφορικἀ µε το μέλλον τών πραγματοποιούμενων έργων, στην απουσία ενός 

μηχανισμού αξιοποίησης τῶν βέλτιστων πρακτικὠν κ.ο.κ. Επίσης, σε ἑνα γενικότερο 

επἰπεδο, η υλοποΐηση της πολιτικἡς της Ε.Ε. δεν φαίνεται να μένει ανεπηρέαστη απὀ 

τις υπαρκτὲς ελλείψεις και αγκυλώσεις της ευρωπαϊκής γραφειοκρατίας, του 

κεντρικού της σχεδιασμού και της περιορισμένης ευελιξίας που µπορεί να επιδείξει. 

Τέλος, εμποδίζεται και απὀ τον τρόπο µε τον οποίο όλα τα συμβαλλόμενα µέρη 

συμμετέχουν και δεσμεύονται στην υλοποίηση αυτής της πολιτικής. 

Απὸ την ἄλλη πλευρά, η ευρωπαϊκὴ πολιτική και οἱ πρωτοβουλίες που 

περιλαμβάνει, ασφαλώς συμβάλλουν στη βελτίωση τῶν υφιστάμενων συνθηκών και 

φαίνεται να ἔχουν επηρεάσει σηµαντικά, τουλάχιστον για την περίπτωση της 

Ἐλλάδας, την ενθάρρυνση της διεθνούς συνεργασίας καὶ επικοινωνίας μεταξὺ των 

ενδιαφερόµενων φορέων, την μετάδοση τεχνογνωσίας, τόσο σε επίπεδο εφαρµογής 

της τεχνολογίας όσο και σε επίπεδο οργανωσιακών πρακτικών, καθώς και την 

εξασφάλιση οικονομικών πόρων για τον εκσυγχρονισμό και τῇ βελτίωση των 

υφιστάμενων τεχνολογικὼν υποδομών. Επίσης, ἔχει δώσει τη δυνατότητα σε 

δυναμικοὺς ερευνητικούς, ακαδημαϊκοὺς και ἐπιχειρηματικοὺς παράγοντες να 

παραβρεθούν σε ευρωπαϊκά {οτα και να συμμετάσχουν ενεργά στη διαμόρφωση του 

σύγχρονου πολιτικού γίγνεσθαι. Τελικά, έχει λειτουργήσει ὡς καταλύτης για την 

ἔναρξη της διαδικασίας, σε επἰπεδο έρευνας, πολιτικής και πρακτικής, που 

ενδεχομένως μελλοντικά θα φἑρει ορατά αποτελέσµατα. 

Ὡς προς τα παραπάνω, φαΐνεται να γίνεται δεκτό ότι η επιτυχία του 

ευρωπαϊκού οράματος για την αξιοποίηση της τεχνολογίας στον τοµέα του 

πολιτισμού, µε όλους τους παράπλευρους στόχους του, αποτελεί μία μακροχρόνια 

διαδικασία, της οποίας η κατάληξη δεν μπορεί να υπολογιστεί µε ακρίβεια και της 
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οποίας η αποτελεσµατικότητα δεν µπορεί να αποδοθεί µε µετρήσιµους όρους. Τα 

όποια αποτελέσµατα σε αυτό το πεδίο δραστηριότητας θα αναδειχθούν µέσα από τις 

συνέργιες που προκύπτουν σε άλλα επἰπεδα της οικονοµικἠς και κοινωνικἠς ζωής και 

µέσα απὀ την ενεργό συμμετοχή και συνεργασία φορέων και παραγόντων που 

δραστηριοποιούνται εντός και εκτὸς αυτού του πεδἰου. Παράλληλα, θα εκτιμηθούν 

και σε σχόση µε την αποδοχἡ τους απὀ το ενδιαφερόμενο κοινό, το οποίο, σε τελική 

ανάλυση, θα αποφανθεί για τη σκοπιμότητα και αποτελεσματικότητα των σχετικών 

ενεργειών. 

Ἔτσι, η πολιτική της Ε.Ε. και οι πρωτοβουλίες που λαμβάνονται στα πλαΐσια 

της, θα πρέπει να αξιολογηθούν ὄχι μόνο ὡς προς την επίτευξη οµοφωνίας για την 

  υιοθέτηση προτύπων και τη βελτίωση της διαδικασίας πηφιοποίηπσηςκαιδιατήρησης σσ 

των ψηφιοποιηµένων πολιτιστικών πόρων, αλλά και ὧς προς την ανάπτυξη της 

ανταποδοτικότητας, της οικονοµικής και κοινωνικής ὠφέλειας µέσα απὀ αυτὲς τις 

διαδικασίες. Εν προκειμένω, θα πρέπει να δοθεῖ έμφαση στα αποτελέσµατα που θα 

έχουν οι σχετικές ενέργειες στο συντονισμό και στη σύγκλιση στόχων για την αὔξηση 

της εμπορικής αξίας των παραγόμενων προϊόντων, την αὔξηση της απασχόλησης, τη 

βελτίωση των υποδομών πρόσβασης και δεξιοτήτων χρήσης τών πολιτὼν αναφορικά 

µε την τεχνολογία, και γενικότερα µέσα απὀ την ολοκληρωμένη ανάδειξη των 

πλεονεκτημάτων της σχετικής πολιτικής επιλογής. 

Εξάλλου, δεν θα έπρεπε να ξεχνάμε ὁτι, εν ὀψει της διεύρυνσης της Ε.Β. και 

της πρωτοβουλίας υιοθέτησης ενός Ευρωπαϊκοὺ Συντάγματος, όλες οι παραπάνω 

πολιτικὲς αναμένεται να αναθεώρηθούν και να τοποθετηθούν σε νέες βάσεις, 

Συνεπώς, οι σχετικές εκτιμήσεις έχουν αξία µόνο για το χρονικό πλαΐσιο στο οποίο 

αναφἑρονται και µόνο στη βάση τῶν συνθηκών που τις προσδιορίζουν. Μια 

; οποιαδήποτε μελλοντική προσπάθεια θα έπρεπε να λάβει υπόψη της τις νέες 

εξελίξεις. | | | | 
το Απὸ την ἀλλη πλευρά, θα ἔπρεπε νατονἰίσουμµε ὅτι οἱ διαφαινόμενες ασάφειες ΄ 

και αντιφάσεις στο επἰπεδο της πολιτικἠς δεν εἶναι βέβαιο ὅτι οφεϊλονται μόνο σε 

ελλείψεις και παραβλέψεις της πολιτικής ἡ σε αναντιστοιχίες τῶν τρόπων 

υλοποϊησής της σε σχόση µε τους αρχικούς της στόχους. Το γεγονός ότι μέχρι στιγμής 

δεν υπάρχει κάποιος ανεξάρτητος φορέας, της αγοράς ἡ της πολιτιστικής 

δραστηριότητας, που να μπορεί να εγγυηθεί την αποτελεσματικότητα μίας ενέργειας 

σε σχέση µε έναν επιδιὠκόμενο στὀχο, ἡ που να μπορεἰ να αποτελέσει απόλυτο 

  
παράδειγµα προς μίμηση, αναδεικνύει ἴσως την ιδιάζουσα φύση του πολιτιστικού 

φαινομένου, την οποία οἱ συνήθεις διαχειριστικὲς πρακτικές της πολιτικής ολοένα 

και αποσιωποὺν. Ἡ τελευταία παρατήρηση ολοκληρώνει τον προβληματισμὀ, που 

αναπτύχθηκε στην αρχἠ της παρούσας μελέτης, και ο οποίος αποδέχεται τη 
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δυνατότητα ουσιαστικής συμβολής της θεωρίας τῶν πολιτισμικὠν σπουδών στην 

αποτελεσματικἡ διακυβέρνηση του πολιτισμού. 
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Πρόγραμμα «Πολιτισμὸς 2000», οςΑΡΏΡΊας Οαἱέωτο Ῥτοργαπηππο “Οσατε 

2002” 

Γενική Διεύθυνση Κοινωνίας της Πληροφορίας Ευρωπαϊκής Επιτροπής, 

ΠΗΡ://οατορα.θΗ πμ ογαιαίοῦ. 5οάἱεἰν 

«λρρίπς, σ., Εεΐπποτ, Β.,1999, Τῃιε Ρο[ϊος οἱ Ῥοσμποαᾶσγπίη: ΑΠ Ππιγοᾶάιοίίοπ ο 

Οοπίεπιροτατυ Ρο[ίος απά Ομ1έμγα, 8αΡε ΡαρΗσαοΏς 

Φτατά, Α., 1983, (Πιγαἶ Πευεορπιεπί: Εχρετγίεποςδ απά Ρο]ϊοίος, Ρατῖς: ΌΝΕΡ(Ο 

Τ’ ΚΠΣ, Πρ://νονονσ.παἰἰαξίερς.ει/ Παάεκ.πίπα 

(τοεπινοοά, Ὁ., 1989, Οτο Ὦγ να Ῥοσπά: Απ Απητοροἱορίσαἰ Ῥετερος(ῖνε οἩ 

Τουχίςπι ας Οοπιπποά ἑΕἱσαΗοη, ἵπ πι], Υ. (οἆ-), 1989, Ηοσίς απ (σμεδίς 

πρία, Α., ἘεΓριδοῃ, ο., 1992, 9ρ808, ἸάσπΗίγ οπά ἴαο Ροµβος οἳ ῬίΠεγεπος, 

(αιγαί Απιγτοροίοοςυ 7(1):6-28 

Ἠαπά]ατ, Β., 1990, (οπθιπαίπρ ΟπΙέατο (Οεπαΐπε απά δριυτίοις) ας Θψίε, Οιέταί 

Απίμτοροίσοαυ, 5(8): 193 - 129 

ἨἩατνογ, Ρ., 1996, Ηυὐτίάς οἱ Μοάονπίμ: Απιιτοροίοσυ, ἴπε Ναβοπ δίαΐε απᾶ ἴ]ια 

Ὀπίυσγςα] ΕχΙΙΡΗίοπ, Ἱοπάοᾳ, Κουήοάρε 

Ηοάσίοει, Ὀ., 1994, Το δίαί οἳ Βονεταὶρηϊν ἵπ Έπτορε: Ῥομεσαὶ Οοπεερὶ ος 

Οαταί 861 Ἴπιαρο, {π Ζοι{ευιοίπι, Ρ., (εἆ.), 1994, Ναξοπαί Ομἱέιτος απᾶ 

Ειιγορθαπι Ππίοφταίίοπι, Οχ[οτᾶ: Βετρ 

ἨΠοβερανπι, Ε.. -- Καΐηρος, Τ. (οάς.), 1983, Τὰε Πηνεπίοη οἳ Τσαάιῆοπ, σαπιῤηίάρε 

ΠιπΗπρίοἨ, 5., 1998, Η Σύγκρουση τὼν Πολιτισμὼν και ο Ανασχηµατισµός της 

Παγκόσμιας Ἰάξης | 

᾿.Ἡοορετ -- τεοηἩ!], Ε., 1992, Μιδειπῃς απἆ Πιε δΠαρϊπο οἱ Κποιυιεᾶσα, Ἱιοπάοη: 

Κουοάρο 

-1996, Μισειπις απά ἐΠποῖτ Υϊςιους, Ιοπάοη: Κουβοάρα 

15Τ γε Ηἰρρ]ίς Ατοζηνε, Π{{ρ://ννννν.οογάἰς.Πα/15ἱ/ Ῥτοἱοσίς/ρτοἱθεῖς.Βίπι 

Ἱαπιθσον, Ε. -- Μὶψοςμϊ, Μ., 1998, ΤΠο Ομ[ίιγες οἱ ἀἰοδα[ίσαίίοη, Ώτκε Ὀπίνοαιςίιγ 

ῬτοςῬς | 

ο ατνία, «ν. δε Μαριήτο, ᾱ., 1994, δροτί απἀ Ιοΐκγε ἵπ δοοίαἰ ΤμοιφΠί, Ἱοπάση: 

Κοι]εᾶρε 
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Καρίας, Ε., (εἀ.), 1994, ΜΙςεµπις απά ἴ]ιο πιαΚίπα οἱ “Οιτοεῖυες”. Τα Κοῖο οί 

Οὐ]εοῖς ἵπ Ναίοπαί Ιάεπιίεν, 1 οπάση: 

Καραβασίλη, Μ. -Μικελάκης, Μ., 2001, Ἡ διαχείριση της βιομηχανικής 

κληρονομιάς στην Ελλάδα, (οτρις 26:65-75 

Κατρ, Ι., Πανίπο, 5., (εάς), 19901, Εχ]ἰδίήπα Ομέμγες. Τε Ροε[ίο απἀ Ρο[ίος οί 

Μισοιπι Ρἱςρίαυ, Ὑαφμάπρίοπ: Οπαιδοπίαα Τασία οι ῬγοῬς 

19905, Ιπιτοάιςίοπ: Μιδδιπης απά Οοπιπιπ ή ες: Το ΡοΗος οΡιδ]ίς Οιὐί1τα, ἴπ 

Κατρ, Ι., Κ{δατησΥ, ᾱ., Ιανίπε, δ., (εἆς.), 1992, ΜΗσευπις απά Οοπιπιιπἰίος: 

Ίο Ροϊήίος οἱ Ριδ]ίο Οµπιγε, ὙΝαςαἰπρίου, Ὦ.Ο.: Βπιβοπίαη Της Ίου. 

  ῬτοςῬς, 1-17 

Καναςμίπια, Ν., 2005, Τεοτίδίιης Ώοοεπίταβςαίίοη 1π ΟαἹταταὶ Ῥο]ογ: Οοπεορίς, 

γαΐαος οπά διταϊαρίες, ΓΠπίογπαϊίοπαί ζουγπα! οί απ]μιταϊ Ρο[ϊσι, 99): 941-359 

ΚοαΤΠΕΥ, Μ., 1995, Ἴα Ἰ]οσαὶ απά ἄν. Φοῦυαί: ΤἩπο ΑπίμτοροΙοΥ ος 

αἸοναμίσαίοπ απά ΤταποπαβοπαΓσπι, Αππμαϊ Κευΐου οἱ Απηιτοροῖοσυ 

24:547-565 

Κεσπο, δ., 1998, Ρὶαϊ(αϊ Οοἰεαίοης: Μιδειπι απᾶ ἴ]ιο Τπ]ογπιαίίοπ Α.θ, Οχκίοτᾶ: 

Ριαιἴογινοτίῃ -- ΠείποπιαπΗ 

ΚεπΏΥ, Α., 1992, Οοπιρµίετ απᾶ ἴ]ε Ηιππαπίῆες, Τῆηο Νιπίν Βτίςα Τάρταιγ 

ΕοσοστοἩ Ιοοίπτο, Ιοπάοῃ: Της Επ ΗςΗ Τά ρτατγ 

Κοπάεγαϊπο, 8., 2001, 1000 Ύεαις οἳ ἴπο Οἰγπιρίο (απιες: Ύπεαδυγος ος Αποϊοηί 

«πσοος: Πἱρίια] Εεοοπεϊτασῖοπ αἲ νο Ἡοπιο οἱ ἵπε 6ος, ἵπ Ατοπίυε απᾶ 

ΜΙιςοειπι Ιπ]οτπιαίίσς, Εϊἱρ://νενονν.ατο πάπα αδε.οοση 

Κόντρο Διεθνούς και Ευρωπαϊκού Οικονομικού Δικαίου, 2001, Νόμψη και 

Παράνομη Διακίνηση Πολιτιστικών Αγαθών, Αθήνα -- Κομοτηνή: Αντ. 

Σάκκουλας | | ο της 
ΞΚΕΠΕ, 9000, Ο πολιτισμός ὡς κλάδος οικονοµικής ὁραστηριότητας, Αθήνα: 

Εκθέσεις (99) 

:Κογ Λοϊίοπ 9, Μα]Ηπασάία Οοπίεπί απά Τοοῖς, Π{{Ρ://νννυνν.εοσάἰς.Ἱα/ 15 /Καθ/ 

Κοινωνία της Πληροφορίας Α.Ε., Πῖερ://Ηνν”, ραθ.σε 

Κόνσολα, Ντ.,. 1990, Πολιτιστική Δραστηριότητα και Κρατική Πολιτικήὴ στην 

Ελλάδα, Αθήνα: Παπαζήσης 

Ἰαπάονῦ, ., 1997, Ηιροτίοχἰ 9.0: ἴιο σοπυεγαεπορ οἱ οοπἰεπιροτατἠ οἰγίσαί 

Πιοοτη απά ἰεε]ποίοση, Βα]Ηπιοτε: δοµιης ΗορΚίπς Ὀπίνειςγ Ῥτοςς 

«Ταστοα, Β., αἳ αἱ., 19904, Ῥ]αεοπο]άοι: Ἰαπάδοειρες απά Νατταϊνο ἵπ Ὑπτίπαί 

Επνἰτοππισηϊς, ΔΩΜ Οοπιριίετ σταρηίος Οματίετῖψ, 98/9) 
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Ίανοι, Ε..Μ., 1989, Ιπ[ογπιαϊίοπ Τοο]ποίοση: ασεπί οἱ οἶαπσε, σαπιρτίάρε, 

Οππιῤπίάσο Ὀπίνοταιγ Ργεςς 

Λέανδρος, Ν., 20090, Πολιτική Οικονομία των ΜΜΕ, Αθήνα, Καστανιώτης 

1ο 698, ζ., 1998, Ιστορία και Μνήμη, Αθήνα: Αλεξάνδρεια 

Λιβιεράτος, Κ., 1991, Εισαγωγή, στο Λιβιεράτος, Κ., Φραγκούλης, Τ., (επιμ.), 

1991, Η Κουλτούρα των Μέσων: Μαζική Κοινωνία και Πολιτιστικἡ 

Βιομηχανία, Υ ἐκδοση, Αθήνα, Αλεξάνδρεια 

ΜαςΏοπα]ά, 8., 1999, Ππίτοάμείοη, ἴπ Μαςάοπα]ἀ, 8., - Ἐγίε, 6., (εάς), 1999, 

Τηοοτίκίπα Μιδευπις, Βἱαο]ονεῖ Ῥαριίσίνεις 

  Μαμου, Μ., 5000, ΤΠΕ Ψαϊρίε Ενίάσπος οΕ Ἑππατα Ρτοάαςεῖς- Απππα κευίεςο ----- 

Απιιτοροίοσυ 29:467-492 

Μεθοατίγ, Ί., 1997, Βοσμιισα 5 Τΐπις: Α Οοπιπεηίατυ οἩἳ Το ΡΓορίᾶπα 5ο55ίοη. Ιω 

Ππίογποί Αεοοςοἰδ]ο δομοἰαγ]ν Κοςοµγεες/οΥ ἴιο Ηπιαπῖέες απἆ δοσοἱαἰἶ 

σείρπορς, ΑΟΙµ5 Νοιυς]είίοτ, 4(4) 

Ματοις, (., 1995, ΕπορταρΗΥ ἰπ/οί ἴἩπε Ὕοτιά Ὀγδίεπι: Τμο Έπιογρεπος οἱ 

Μι]ή-θίεοά ΕπορταρΗψ, Αππιαϊ Κευΐειυ οἱ ΑπΠγοροίοσν 94:95:17 | 

-1998, Τα μετά την κριτική της εθνογραφίας, στο (επιμ.) Γκέφου -- Μαδιανού, Δ. 

Ανθρωπολογική Θεωρία και Εθνογραφία: Σύγχρονες Τάσεις, Αθήνα, 

Ελληνικά Γράμματα, σσ. 67-10δ 

Μοιτίπιαη, Ν., 19990, Ανοΐγοντας τα Μουσεία στο Κοινό, Αρχαιολογία και Τέχνες, 

72:43-46 

Μπούνια, Α., 1999, Ἡ περίπτωση του Ύάσα Μήαδευπι της Στοκχόλμης. Ἕνα 

αντικείµενο πολλές προσεγγίσεις, (στρις, 6:8-12 

Μούλιου, Μ., Μπούνια, Α., 1999, Μουσειακές εκ. - “θέσεις, Ἑρμηνευτικός 

προσεγγίσεις στη µουσειακή θεωρία καὶ πρακτικἡ, «Αρχαιολογία και 

Τέχνες, 70:53-58) 

Μουσούρη, Θ., 1990, Ἔρευνα κοινοὺ και αξιολόγηση στα Μουσεία, 

Αρχαιολογία και Τέχνες, 79:66-61) 

Μπιανκίνι, Φ. -- Πάρσον, Μ., (εἆθ) 1994, Πολιτιστική Πολιτική και 

Αναζωογόνηση τῶν πόλεων, Αθήνα: ΕΕΤΑΑ   
Νάκου, Β., 5001, Μουσεία: Εμείς, τα Πράγματα και ο Ηολιτισμός, Αθήνα: Νήσος 

Οἴνπιας, Κ., 19908, ΤΗε τίσο Οἱ ἴἶια τρίο -- δἰαῖο, Ροτείστι Α[αΐτς 72(9):78-8δ7 
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Οικονόμου, Μ., 19909, Μουσεία για τους Ανθρώπους ἡ για τα Αντικείµενα;, 

Αρχαιολογία και Τέχνες, 79:560-55) 

ΟΠΕΙΙ Α.Ε., πρ: //ννννναεῖ ουυτε.ρτ 

0Ἔεραμπ, Τ., 1992, (Μις)ιαΚίπς Ροίίογ: Νοίε οἩη Πϊςο ο αταὶ Ρρο]ίου ἀεραῖε, 

(πειγαί διμάᾶϊος, Νο]. 6, πο. 3 

Παπαγιάννης, Δ., 1995, Ο Πολιτισμός στην Ευρωπαϊκή Ένωση, Αθήνα -- Κομοτηνή: 

Αντ. Σάκκουλας 

Ῥαασοεῖς, Δ., 1994, Εωίιτο {ο ἴἹπε Ῥανί. Το Ροϊηίσοαί Εοοποτιη οἱ Ηετίασε, 

ΕάῑπρυιτρΙ 

στ σος 5” 199, Μικουπε ὀὔειςαπά ΟΙεο σι σι σας η 

Γοπάοη: 1οἱοεδίετ Ὀπανετείεν Ῥγεςς 

1994, (οἆ.), Ιπιοτργείίπα Οὐ]εοῖς απᾶ Οο[ἱοοίίοπς, Ἱιοϊεεδίετ Εραάεις ἵπ Μαςευπα 

σιιάϊος, Ιοπάοη, Κου ]εάρο 

-1995, (ες), ΑΤί ἴπ ΜιςευΠι5, Τοπάοα: ΑίΠ]οπε 

19907, (οἆ.), Εχρετίεποΐπα Μαϊογίαὶ (ιο ἵτι ἴἶιο ἸΜεδίουτι οτ]ᾶ, 1 οἱοσςίε απά 

Γοπάοη: 1,αἱορδίοι Ὀηπϊνουςίγ Ρτεςς 

1990, Μελετώντας τα Μουσεία: Νέες ανάγκες και νέες προσεγγίσεις, 

Αρχαιολογἰα και Τέχνες 70:47-49 

Ῥοο7, Ο., 1984, βιτασϊαταὶ 0παπβε απά Ίο Απσἰπη]αϊίοη οἳ Ναυν Τοςπο]ορίος, 1 ἴῃο 

Εεοποπηίς απἆ δοσἱαἱ ουδίοπι, ΕΗι1Γες, 19:307075 

᾿Είήζη, ο., Η Νέα Εποχἡ της Πρόσβασης, Αθήνα, «Νέα Σύνορα» - Α.Α. Διβάνη 

Εϊνίοτο, «., Η., 1985, ΜιςδοιΠι, 148, ὉΝΕΡΟΟ 

Εολίπς, Κ., 1997, Ὑπιαϊ ἵπ ἴε υοπ]ά’᾿ 5 ροΐηρ οη9, ἵῃ Ρα σαν, Ῥ., (οἄ.). 19907, 

Ῥγοάμοίοπ οἱ ΟµΠιγε/Ομῖπιτος οἱ ῬτοάμοΙομ, Τοπάοῃῦ, Όὤαρε 

Ῥυμ]οαοπς 

σαϊᾶ, Ε., 1978, ογίἐπίαϊϊσπι, ΝΥ, Ρασῖς Ῥοο]κς 

-1996, Κουλτούρα και Ιμπεριαλισμός, Αθήνα: Νεφέλη 

δαπηίς, Ῥ., ..., Ῥοϊπίς οἱ Ώερατίατε: Ουταίοτς απά Εάποσίους ΟοΠαβοταΐίο {ο Ῥτοϊοίψρε 

α “Μισουτα οἳ ἴἶνο Επίτο”, ἵω Ομπιγαϊ Ηετίασε απἀ Τεομποίοσίες ἴπ {πο 

Τατά ΜΠΠοππίμπι, ΡΡ. 623-037 

Σαρίκας, Ζ., 1984, Εισαγωγή, Τέχνη και Μαζική Κουλτούρα, Αθήνα: Ύψιλον 

αντ, 5., ὙΜαισηιπά, Κ., 2009, Αάάτεδείης ΜιαΙΗρΙε Αιάίοησοες πι ΜαΠάριε 

Ιηίρμβεςς ἴο Τμ ΑΜΙΟΟ ἍᾖἹάμταιν'", Ατοπίυος απἀἆ Μιδειπι 

Πι/ογπιαίίος,αρ://νονν,ατοἰήπναςθ,εοπα/ ΤΩΥΥΦΟΟΒ/Ρ8ΡοΙς/58Υτε/5δαντο. 

Πα 
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ατα, δ., 1989, Μαδειπης, Ατηζασίς απά Μοααπίηρς, ἵπ Ὑουρο, Ρ., 19809, ΤΊιο 

Νειυ Μιςοοίοσυ, ΙοπάοἩ: Εοακήοπ Ῥοοχς 

Στενού, Κ., 2009, Παγκοσμιοποίηση και αναδιπλώσεις της ταυτότητας, Πρακτικά 

Συνεδρίου, 9009, Α Παγκόσμια Συνάντηση Θρησκειών και Πολιτισµών, Κύπρος: 

Μονή Κήκκου 

αγνή, Ε., 2000, Ιπέειρτοίαίοπ οιγαϊορίες, Μιςειπι Ῥγασίίος, Β(1):50-52 

Τοπιαςδοι, Κ., 1992, Έτοπι τορίσίαποε Το Ροίο τοδρθατοἩ, Τοχί, ΠΟ.1 

σκεβσο, Ουτε απά Ώενο]ορπιεπί, πρ: //νν.ἀπεςοο.οτϱ/οπ αντε ἀενε]ορπιεπί/ 

ΤΤΝΕΦΟΟ, 2000, Κοεϊηπ]απς απλα! Ῥομσίο, Ου Οπεαῖυε Ρἱυεγδί, 

«ννΝΝ πποςσο.ουσ/ οπή ατο/ρο]ἰοῖος/ οσα /ἡπαὶ επρ/ομαρίατο.δέπα 
1, Γ νὰ 

σ/ερίοα, Τ., 1970, 6 σσ Ἰσστῃ 

ΠιςΗίοπς, Ιιοπάοη: Ὀπνήηα 

γεχρο, ΡῬ., 1909, Ἐπανεξέταση της «Νέας Μουσειολογἰας», Αρχαιολογία και 

Τέχνες, 70:50-Ρ9. 

γβῄϊαπις, Ε., 1994, Κουλτούρα και Ἱστορία, Αθήνα: Γνώση 

τλοσαπά ἃ Οἶσμο, 95003, ατα Ῥο]οίο Ἱπ Ἐπτορο, Φοπιρεπαάίμπῃ, 

ΏΗρ:// νυν, οα αγα]ρομεἷθς,πεῖ | 

Χρυσόγονος, {., 9005, Ατομικά και Κοινωνικά Δικαιώματα, β’ ἐκδ., Αθήνα -- 

Κομοτηνή: Αντ. Σάκκουλας 

Ὑπηρεσία Διαχείρισης Επιχειρησιακού Προγράµµατος «Κοινωνία της 

Πληροφορίας», Περ: // ην Ἰπ[οςος.ας 

Υπουργείο Οικονομίας και Οικονοµικών, Κοινοτικὀ Πλαίσιο Στήριξης 2000 -- 2006, 

Πρ: //ν ιν παπος.ρτ/ πα ἰπήςί 5/οοοο.Πίπα 

Ὑπουργείο Πολιτισμού Πρ: //Υννην. ο ζατς,ρ 

Ζριοι]ιοΐτα, 5., 19ο, Ιπίτοάαείοι: ΟπΙαταὶ Ὠἱνοιςϊγ απά Οοπιπιοι Ροµσίος, 1ῃΠ 

Ζαπεγλοῖτη, 5., (ο), 1994, ΝαΠοπαϊ (Ππιγες απά Εµγορεαπ Ιπίερβγαϊίοη, 

. Οκβονᾶ: Βουρ | | |   
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1. Επιχειρησιακό Πρόγραµµα «Πολιτισμός» 

Το Επιχειρησιακό Πρόγραμμα «Πολιτισμός», υποβλήθηκε στην Ευρωπαϊκή 

Επιτροπή στις 10-4-5001 και εγκρίθηκε µε την απόφαση Ε. (9001) 280/19-3-01, ενώ 

τροποποιήθηκε περαιτέρω µε την απόφαση 6 (2001) 2010/26-7-01. Το Συμπλήρωμα 

Προγραμματισμού εγκρίθηκε απὀ την Επιτροπή Παρακολούθησης του Ε.Π. 

«Πολιτισμός» στις 19-6-01. 

Το καθ’ ύλην αρμόδιο υπουργείο για την υλοποίηση αυτού του προγράµµατος 

εἶναι το ΥΠΠΟ, το οποίο προβαίνει στην υλοποίηση τών προτεραιοτήτων του και σε 

συνεργασία µετις κεντρικές του διευθύνσεις και τις αποκεντρωμένες υπηρεσίἰες του. 

  Το Πρόγραµµα συγχρηµατοδοτείται απὀ το Ἑλληνικό Κράτος (ΥΠΠΟ) και την Ε.Ε. 

(ΕΤΠΑ), Το τελευταίο, ὡς διαρθρωτικόὀ Ταμείο, συμβάλλει κυρίως στην επίτευξη του 

στόχου της ανάπτυξης και της διαρθρωτικής προσαρμογής των αναπτυξιακά 

καθυστερηµένων περιφερειὼν και στην οικονομική και κοινωνική ανασυγκρότηση 

τῶν περιοχών που αντιμετωπίζουν διαρθρώτικές δυσκολίες. 

Το συνολικό κόστος του ανέρχεται στα 604,9 ΜΕὉΕ, απὀ τα οποία η 

κοινοτικἡ συμμετοχή καλύπτει τα 414,3 ΜΕὉΕ, η εθνική τα 1761 ΜΕΌΕ και η 

ιδιωτική τα υπόλοιπα 14,5 ΜΕὈΕ. Το ποσοστὀ του προὔπολογισμού του Ε.Π. 

«Πολιτισμός» επἰ του αντίστοιχου του 1’ ΚΗΠΙΣ ανέρχεται στο 1,2756 (Πηγή Υπηρεσία 

Διαχείρισης Ε.Π. «Πολιτισμός»). 

Οι προτεραιότητες του Επιχειρησιακού προγράµµατος «Πολιτισμός» 

περιγράφονται συνοπτικά ὣς εξἠς: 

». Προτεραιότητα 1: Προστασία και ανάδειξη της Πολιτιστικής 

Κληρονομιάς. 

-- Μέτρο 1.]. Αναβάθµιση ὙΥφιστάμενης και Δημιουργία Νέας Ὑποδομής 

Μουσείων - Βελτίωση Προσφερομένων Ὑπηρεσιών 

- Μέτρο 1.9. Προστασία και Ανάδειξη Μνημείων, Συνόλων κο και Αρχαιολογικὠν 

Χώρων 

.. Προτεραιότητα 5: Ανάπτυξη του Σύγχρονου Ελληνικού Πολιτισμού. 

- Μέτρο 5.1. Ενίσχυση Ὑποδομών και Μεγάλων Ἐπικοινωνιακών Γεγονότων 

Σύγχρονου Πολιτισμού 

-- Μέτρο 2.2. Ολοκλήρωση Μητροπολιτικὠν Συνεδριακὠών και Πολιτιστικών 

Κέντρων 

ο Προτεραιότητα 4: Τεχνική Βοήθεια 

Μέτρο 39.1. Διαχείριση, Λειτουργία, Παρακολούθηση και Ἓλεγχος του 

Προγράµµατος 

Μέτρο 3.5. Υποστήριξη της Εφαρμογής και Ὑλοποίησης του Προγράµµατος 
 



Ἔτσι, στη βἀσή τῶν παραπάνω προτεραιοτήτών, οἱ στρατηγικοί άξονες στον 

τομέα του πολιτισμού για την περἰοδο 2000-5006 εἶναι οι ακύλουθοι: 

Προστασία και Ανάδειξη της Πολιτιστικής Κληρονομιάς 

Ανάπτυξη του σύγχρονου πολιτισμού 

Ανάπτυξη του τοµέα του Πολιτισμού στην Κοινωνία της Πληροφορίας. 

Ο συγκεκριμένος άξονας αποτελεί αντικείµενο του Μέτρου «Τεκμηρίωση, 

Αξιοποίηση και Ανάδειξη του Ελληνικού Πολιτισμού» που περιλαμβάνεται 

στο Ἐπιχειρησιακό Πρόγραμμα «Κοινωνία της Πληροφορίας», ὅπου 

προβλέπονται ενέργειες ενίσχυσης του τοµέα του Πολιτισμού στην Κοινωνία 

της Πληροφορίας, µε Κοινοτική συμμετοχή (ΕΤΠΑ) της τάξης των 80 

οκατομμυρἰῶν ευρώ. Επίσης, εξειδικεύεται και σε άλλες παρεμβάσεις ποὺ 

εντάσσονται σε επιµέρους προγράµµατα για την ενίσχυση της έρευνας και 

της τεχνολογικής ανάπτυξης 

Περιφερειακή Ανάπτυξη της Απασχόλησης 

Ο συγιεκριµένος άξονας αναγνωρίζει ὅτι ο τομέας του πολιτισμού αποτελεί 

ισχυρό παράγοντα ισόρροπης ανάπτυξης των περιφερειών και συμβάλλει 

ιδιαίτερα στην περιφερειακή ανάπτυξη της απασχόλησης, µε την προώθηση 

υποδομών και δραστηριοτήτων της πολιτιστικής κληρονομιάς και του 

σύγχρονου πολιτισμού. Ἡ διάσταση αυτή εξειδικεύεται κατά κύριο στα 

σχετικά µε τον πολιτισμὸ έργα -- ενέργειες στα Περιφερειακά Επιχειρησιακἁ 

Προγράμματα. | 

Ενίσχυση και εξειδίκευση του Ανθρώπινου Δυναμικού. 

Ο συγκεκριμένος ἆξονας εξειδικεύεται στο Επιχειρησιακό Πρόγραµµα 

«Ανθρώπινοι Ἡόροι» ὁπου προβλέπονται ενέργειες ενίσχυσης του 

ανθρώπινου δυναμικού στον Τομέα του Πολιτισμού, µε Κοινοτική συμμετοχή 

(ΕΚΤ: της τάξης τῶν 7ο εκατ. ευρώ πηγή: Ε.Π. «Πολιτισμός». 

Ὡως ενδιάμεσος φορξας, για Την υλοποΐηση Κάῑ την κατανομή των δράσεων - 

του Ε.Π. «Πολιτισμός» στους τελικούς δικαιούχους, έχει οριστεί ο Οργανισμός 

Προβολής Ελληνικού Πολιτισμού Α.Ε. Ο συγκεκριμένος οργανισμός, ανάμεσα στα 

ἄλλα, ἔχει ὡς σκοπὀ την προβολή και ανάδειξη της ελληνικής κληρονομιάς και του 

πολιτιστικού δυναμικού της χώρας, µε δράσεις που δίνουν έμφαση και σε ψηφιακές 

εφαρμογές. Για το σκοπό αυτό ἔχει συσταθεί και η Διεύθυνση ψηφιακών εφαρμογών, 

που εἶναι ἐπιφορτισµένη µετις εξής αρμοδιότητες: 

ο. Εκπόνηση ἡ ανάθεση μελετών για την υλοποίηση ἑργῶν και σχεδίων δράσης, 

σχετικών µε την ανάδειξη του πολιτισμού στην Κοινωνία της Πληροφορίας. 
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» Υλοποίηση, επιστασία και παρακολούθηση έργων ανάπτυξης πληροφοριακών 

συστηµάτων και αντίστοιχων υποδομών για λογαριασμό του Υπουργείου 

Πολιτισμού, μετά απὀ απόφαση του Ὑπουργού Πολιτισμού, µε στόχο τη 

δημιουργἰα ελληνικού ψηφιακού πολιτιστικού αποθέματος. 

« Διαχείριση, μέριμνα για διαρκή τεχνική υποστήριξη και παραγωγική 

λειτουργία τῶν συστηµάτων που θα αναπτυχθούν απὀ τα παραπάνω έργα, 

καθώς και σχεδιασμό προγραμμάτων εκπαΐδευσης για τους τελικοὺς χρήστες 

αυτών τῶν συστημάτων. 

 Σχεδιασμὀ και υλοποίηση καινοτόμων έργων και δράσεων πληροφορικής και 

επικοινωνιών, µε στόχο την ταυτόχρονη ηλεκτρονική προβολή και κάλυψη 

  σημαντικών πολιτιοτικὠν γεγονότων, καθώς και δηµιουργία “εικονικὼν" 

γεγονότων της πολιτιστικής κληρονομιάς και του σύγχρονου πολιτιστικού 

αποθέματος της χώρας στο διαδίκτυο. 

.» Ευθύνη για την συµµετοχή στην τεχνική υποστήριξη και εξέλιξη του 

κεντρικού κόµβου ΟΔΥΣΣΕΑΣ του ελληνικού πολιτισμού στο διαδίκτυο καθώς 

και επέκταση και αναβάθµιση του πανελλαδικού πολιτιστικού δικτύου 

δεδοµένων. | 

ο Ανάπτυξη αξιοποιἠσιμων, ποιοτικἀ και οικονομικά, ηλεκτρονικών εκδόσεων 

µε πολιτιστικό περιεχόµενο. 

9 ᾿Σχεδιασμὀ, ανάπτυξη, διαχείριση και μέριμνα για διαρκή υποστήριξη του 

ηλεκτρονικού καταστήματος της εταιρείας στο διαδίκτυο καθώς και μέριμνα 

για την ηλεκτρονική προώθηση τῶν πωλήσεων. 

» Σχεδιασμός, ευθύνη ανάπτυξης, επιστασία και μέριμνα για την τεχνική 

υποστήριξη και συντήρηση τῶν πληροφοριακών συστηµάτων που 

υποστηρίζουν την λειτουργία ὁλων των Ὑπηρεσιακὼν Μονάδων του 

Οργανισμού. -. 

. Συμμετοχή σε εθνικἁ κάι διεθνή ερευνητικά και αναπτυξιακά προγράµµατα, 

σχετικών µε την εφαρμογἡ νέων τεχνολογιών στον πολιτισμὀ. 

.». Μέριμνα καθιέρωσης προτύπων και συστηµάτων διασφάλισης ποιότητας των 

| παραγομένών ψηφιακών προϊόντών και υπηρεσιών. 

. Συμβουλευτική καὶ γνωμοδοτικἡ υποστήριξη του Υπουργείου Πολιτισμού σε 

θέµατα τεχνολογιών πληροφορικἠς και επικοινώνιὼν (Πηγή: ΥΠΠΟ). 

| Μέχρι στιγμής έχουν διενεργηθεί οκτώ προσκλήσεις υποβολής προτάσεων 

ἔργων, στο πλαΐσιο του Ε.Π. «Πολιτισμός», τα οποία θα ολοκληρωθούν μέχρι τις 

81/19/2006. Το περιεχόµενο τῶν προσκλἠσεων συνοπτικά ἔχει ὡς εξἠς: 
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19/09/06: Α᾿ Πρόσκληση Μέτρου 1.1. «Αναβάθµιση υφιστάμενης και 

δημιουργία νέας υποδοµής μουσείων - Βελτίωση προσφερόμενων 

υπηρεσιών», µε προτεινόμενο προὔπολογισμὸ 172.8 ΜΕΌΕ και µε τις εξής 

κατηγορἰες πράξεων: 

-. Την κατασκευή νέων και την ανακαίνιση / επέκταση υφιστάμενων κτιριακών 

υποδομών μουσείων και κτριακὠν υποδομών οριζόντιας υποστήριξης 

(αποθήκες, εργαστήρια συντήρησης) συμπεριλαμβανομµένης και της 

διαμόρφωσης - αναδιαµόρφωσης του περιβάλλοντος χώρου των κτιρίων. 

--. Την εγκατάσταση ἡ/και αναβάθμιση βασικού εξοπλισμού λειτουργίας καθώς 

  
  

  

και θέρμανσης, φωτισμού, κλπ). 

-- Την εγκατάσταση ἡ/και αναβάθμιση ειδικού εκθεσιακού, επιστημονικού, 

εργαστηριακού, και λοιπού εξοπλισμού των Μουσείων, και γενικότερα της 

υλικοτεχνικής τους υποδομής που συντελεί στη βελτίωση ὁλών τῶν κὑριῶων 

λειτουργιών τους (τεκμηρίωση, ψηφιοποίηση εκθεμάτων, συντήρηση, 

αποθήκες, εκθόσεις). | 

- Την ἔκθεση / επανέκθεση τῶν μόνιμων συλλογών τους σύμφωνα µε τις 

σύγχρονες επιστημονικές κατευθύνσεις και μουσειολογικές μεθόδους, ώστε 

να καταστούν πιο προσιτὲς και κατανοητές απὀ το ευρύ κοινὀ. 

-- Τη διοργάνωση περιοδικὠν εκθέσεων, µε έμφαση σε μεγάλες εκθέσεις µε 

εκθέματα απὀ ἄλλα μουσεία της Ελλάδας και του εξωτερικού και µε ιδιαΐτερη 

έμφαση στην αξιοποίηση των ευκαιριών που δημιουργούνται στο πλαἰσιο των 

εκδηλώσεων της πολιτιστικής Ολυμπιάδας (5000-9004), της τέλεσης των 

Ολυμπιακὠν αγώνων στην Αθήνα το 5004, καθὼς και της Πολιτιστικής 

Πρωτεύουσας της Ευρώπης - Πάτρα 2006. 

ο Τη δη μιουργία κόμβων στο διαδίκτυο, παραγωγή και διάθεση ΟΡ-ΕΟΜ, κλπ. 

-- Τη διοργάνωση εκπαιδευτικών προγραμμάτων. 

- Την παραγωγἠ και διάδοση πληροφοριακού υλικού (κατάλογοι, οδηγοί και 

ἆλλο υλικό σε έντυπη και σε ηλεκτρονική µορφή). 

-. Την υποστήριξη της παραγώγἠς και διανομής αντιγράφων και πωλητέων 

ειδών. 

-- Τη δηµιουργία σύγχρονων και ελκυστικὠν πωλητηρίων και αναφυκτηρίων, τα 

οποία μπὀρούν να αποτελέσουν σηµαντική πηγή εσόδων για τα Μουσεία. 

- Τη δημιουργία και εξοπλισμό χώρων πολλαπλὼν χρήσεων που θα εἶναι 

κατάλληλοι και για την φιλοξενία εκδηλώσεων σύγχρονου πολιτισμού 

(εκθέσεις εικαστικών, μουσικές εκδηλώσεις, παραστάσεις, κλπ). 

ἷν 

 



-. Την υλοποίηση παράλληλων εκδηλώσεων, όπως διαλέξεις παρουσιάσεις 

βιβλίων, ημερίδες ἡ μικρά συνέδρια, εκδηλώσεις Σύγχρονου Πολιτισμού, 

όπως μικρὲς μουσικές εκδηλώσεις και εκθέσεις εικαστικών, που μπορούν να 

πλαισιώνουν μεγάλα επικοινωνιακά γεγονότα ἡ και να αποτελούν αυτόνομες 

πρωτοβουλίες, 

- Τη δηµιουργία και υποστήριξη διακρατικὠν δικτύων συνεργασίας και 

ανταλλαγών ανάμεσα σε Μουσεία της Ελλάδας και του εξωτερικού. 

- Τυχόν άλλη ενέργεια που θα συμβάλει στην υλοποίηση των στόχων του 

Μέτρου. 

  

  

Συνόλων και Αρχαιολογικὠν Χώρων», µε προτεινόμενο προὔπολογισμό 148,5 

ΜΕΠΟΕ, και µετις εξἠς κατηγορίες πράξεων: 

- Τη συντήρηση, στερέωση, και αναστήλωση μνημείων, συνόλων και 

ος αρχαιολογικών χώρων. 

-- Την προβολἠ και ανάδειξη μνημείων και αρχαιολογικών χώρων (φωτισμός, 

αποψιλώσεις, φυτεύσεις, διαμορφώσεις, αποχωματώσεις, επιχωματώσεις,. 

διευθέτηση αρχιτεκτονικὠν μελών, συστήµατα πυρόσβεσης και φύλαξης, 

περίφραξη, χάραξη διαδρομών, τοποθέτηση σήμανσης και ενημερωτικών 

πινακίδων, κλπ). 

- Τη δηµιουργία δικτύων - διαδρομών μνημείων, αρχαιολογικὠν χώρων και 

μουσείων (οργάνωση διαδρομών, τοποθέτηση σήμανσης και ενημερωτικών 

πινακίἰδῳν εκτός αρχαιολογικὠν Χώρων, παραγώωγή και διακίνηση 

ενημερωτικού υλικού κλπ). 

-- Την ανακαΐνιση υπαρχόντων μνημείων, ενδεχόμενα και µε τη επἐκτασήἡ τους 

καὶ την κατασκεύή προσθηκών, καθώς και τῆν εγκατάσταση του απαραϊτήτου 

εξοπλισμού, µε στόχο την επαναλειτουργία τους και την ανάπτυξη σε αυτὰ 

σύγχρονων πολιτιστικών δραστηριοτήτων. 

-- Τη δημιουργία σύὐγχρονῶν και ελκυστικὠν χώρων εξυπηρέτησης κοινού και 

προβολής τῶν Μνημείων και Αρχαιολογικώὠν Χώρῶν (πωλητήρια, 

αναψυκτήρια, κλπ). 

-- Τη δηµιουργία κόμβων στο διαδίκτυο, παραγώὠγἠ και διάθεση ΟΡ-ΕΟΜ, κλπ. 

- Την παραγῶγἠ και διάδοση πληροφοριακού υλικού (οδηγοἰ, χάρτες και ἆλλο 

υλικό σε έντυπη και σε ηλεκτρονική µορφή) για την ερμηνεία και προβολή 

των μνημείων, συνόλων και αρχαιολογικών χώρων. 

  
Τη διοργάνωση εκπαιδευτικὠν προγραμμάτων καθώς και εκδηλώσεων 

σύγχρονου Πολιτισμού (μουσικές εκδηλώσεις, θεατρικὲς παραστάσεις, κλπ.)



Την προώθηση έρευνας, τεχνολογίας, νέων υλικών καὶ τεχνικών για χρήση 

στην Αρχαιολογία. 

Τυχόν ἄλλη ενέργεια που θα συμβάλει στην υλοποίηση τῶν στόχων του 

Μέτρου. 

15/09/01 Α’ Πρόσκληση Μέτρου 5.1. «Ενίσχυση υποδομών και μεγάλων 

επικοινωνιακών γεγονότων σὔγχρονου πολιτισμού», µε προτεινόμενο 

προὐπολογισμό 13,6 ΜΕΌΒ, και µετις εξής κατηγορίες πράξεων: 

Την κατασκευή, ανακαίνιση ἡἠ/και επέκταση κτιριακὠν υποδομών, 

συμπεριλαμβανομένης και της διαμόρφωσης - αναδιαμόρφωσης του 

περιβάλλοντος χώρου. 
  

Την εγκατάσταση ἡ/και αναβάθμιση βασικού εξοπλισμού λειτουργίας καθώς 

και Η/Μ εξοπλισμού (π.χ. συστήµατα φύλαξης, πυρασφάλειας, κλιματισμού 

καιθέρµανσης, φωτισμού, κλπ). 

Την εγκατάσταση ἡ/και αναβάθμιση του ειδικού εξοπλισμού, και γενικότερα 

της υλικοτεχνικής υποδομής. | 

| 26/09/05 Πρόσκληση Μέτρου 2.5». «Ολοκλήρωση ἠΜητροπολιτικὠν 

Συνεδριακών και Πολιτιστικὠν Κέντρων», µε προτεινόμενο προὐπολογισμό 114 

ΜΕΌΕ, και µετις εξἠς κατηγορίες πράξεων: 

τη µελέτη και κατασκευή κτιρίου το οποίο περιλαμβάνει Μεγάλη Αίθουσα 

Πολλαπλών Χρήσεων, Μικρή Αἴθουσα Πολλαπλών Χρήσεων, Αἶθουσα 

Βαπαιιοῖ και μικρές Συνεδριακές Αίθουσες, µε τους βοηθητικούς τους χώρους 

για την εξυπηρέτηση Συνεδριακών, Πολιτιστικών και Εκπαιδευτικών 

ὁραστηριοτήτων, 

τη µελέτη και κατασκευἠ Υπόγειου Σταθμού Αυτοκινήτων, 

τη µελέτη και κατασκευή βοηθητικὠν χώρων υποστήριξης τῶν συνεδριακών, 

πολιτιστικὠν και εκπαιδευτικών δραστηριοτήτων του Μεγάρου Μουσικής . 

Αθηνών, σος | | 

τη µελέτη και κατασκευή τῶν προσβάσεων στο κτιριακὀ συγκρότημα, τόσο 

από τις περιβάλλουσες οδοὺς ὁσο και απὀ. τον παρακείΐµενο σταθμὀ του 

Μετρό, | 

τη µελέτη και κατασκευή του περιβάλλοντος χώρου, ο οποίος θα 

περιλαμβάνει την κάλυψη των υπογείών κατασκευών, κτισμάτων, κλπ. µε 

φυτικές γαίες κατάλληλες και ικανές να αποκαταστήσουν το επιβαλλόμενο 

πράσινο (δενδροφυτεύσεις κλπ.) και να το διατηρήσουν σε πλήρη και διαρκἡ 

ακμή και ανάπτυξη,  



τη µελέτη και κατασκευή της απαραϊτητης προσαρμογής και των 

συμπληρώσεων του υφιστάµενου κτιρίου, προκειµένου να αποτελεί ενιαῖο 

κτιριολογικό και λειτουργικό σύνολο µε το κατασκευαζόµενο έργο. 

Όσον αφορά στο έργο της Ολοκλήρωσης του Συνεδριακού και Πολιτιστικού 

Κέντρου Θεσσαλονίκης, το Μέτρο περιλαμβάνει μελέτες, έργα, προμήθειες, 

υπηρεσίἰες και άλλες ενέργειες που έχουν ὡς αντικείµενο ενδεικτικά: 

τη µελέτη και κατασκευή του Κτιρίου Β' του Συνεδριακού και Πολιτιστικού 

Κέντρου Θεσσαλονίκης (Μουσική Βιβλιοθήκη, Μουσείο Μουσικής, 

Συνεδριακές λειτουργίες συμπληρωματικὲς του κτιρίου Α' Αίθουσες 

Πολλαπλών Χρήσεων, Χώροι υποδοχής και εξυπηρέτησης κοινού - φουαγιέ, 

αποθηκευτικοί χώροι και χώροι συμπληρωματικοί για τη λειτουργία της 

σκηνής του Α' κτιρίου, 

τη µελότη και Κατασκευή του συνόλου των χώρων στάᾶθµευσης του 

Συνεδριακού και Πολιτιστικού Κόντρου (κτίριο Α' και κτίριο Ρ)). 

οι/ο8/ο» Β᾽ Πρόσκληση Μέτρου 11. «Αναβάθµιση υφιστάμενης και 

δημιουργία νέας υποδοµής μουσείων - Βελτίωση προσφεροµένων 

υπηρεσιών», µε προτεινόμενο προὔπολογισμὀ 19,516 ΜΕὉΚΕ, καὶ µε τι εξής 

κατηγορίες πράξεων: 

Την κατασκευἠ νέων και την ανακαΐνιση / επέκταση υφιστάμενων κτιριακών 

υποδομών μουσείων και κτιριακὠν υποδομών οριζόντιας υποστήριξης 

(αποθήκες, εργαστήρια συντήρησης) συμπεριλαμβανομένης και της 

διαμόρφωσης - αναδιαμόρφωσης του περιβάλλοντος χώρου των κπιρἰων. 

Την εγκατάσταση ἠ/και αναβάθμιση βασικού εξοπλισμού λειτουργίας καθώς 

και Η/Μ εξοπλισμού (π.χ. συστήµατα φύλαξης, πυρασφάλειας, κλιματισμού 

και θέρμανσης, φωτισμού, κλπ). 

Την εγκατάσταση ἠ/και αναβάθμιση ειδικού εκθεσιακού, επιστημονικού, 

ἑργαστηριακοῦ, και λοιπού εξοπλισμού των Μουσείων, και γενικότερα της 

υλικοτεχνικἡς τους υποδοµἡής που συντελεί στη βελτίώση ὅλων των κὐριων 

λειτουργιών τους (τεκµηρίώση, ψηφιοποίηση εκθεμάτων, συντήρηση, 

αποθήκες, εκθέσεις). 

Την έκθεση / επανέκθεση τών μόνιμων συλλογών τους σύμφωνα µε τις 

σύγχρονες επιστημονικές κατευθύνσεις και μουσειολογικές μεθόδους, ώστε 

να καταστούν πιο προσιτές και κατανοητές απὀ το ευρύ κοινό. 

Τη διοργάνωση περιοδικών εκθέσεων, µε ἐμφαση σε μεγάλες εκθέσεις µε: 

εκθέματα απὀ άλλα μουσεία της Ελλάδας και του εξωτερικού και µε ιδιαΐτερη 

έμφαση στην αξιοποίηση τῶν ευκαιριών που δημιουργούνται στο πλαΐσιο τῶν 

εκδηλώσεων της πολιτιστικής Ολυμπιάδας (5000-5004), της τέλεσης τῶν 

να 

 



Ολυμπιακών αγώνων στην Αθήνα το 2004, καθώς και της Πολιτιστικής 

Πρωτεύουσας της Ευρώπης - Πάτρα 2006. 

Τη δηµιουργία κόμβων στο διαδίκτυο, παραγωγἡ και διάθεση ΟΡ-ΚΟΜ, κλπ. 

-- Τη διοργάνωση εκπαιδευτικών προγραμμάτων. 

-. Την παραγωγή και διάδοση πληροφοριακού υλικού (κατάλογοι, οδηγοί και 

ἄλλο υλικό σε έντυπη και σε ηλεκτρονική µορφή). 

--. Την υποστήριξη της παραγωγἠς και διανομής αντιγρἀφών και πωλητέων 

ειδών. 

-- Τη δημιουργία σύγχρονων και ελκυστικὠν πωλητηρἰων και αναψυκτη ρίων, τα 

οποία μπορούν να αποτελέσουν σηµαντική πηγἡ εσόδων για τα Μουσεία. 

  Τη δηµιουργία και εξοπλισμό χώρων πολλαπλών χρήσεων που θα εἶναι 

κατάλληλοι και για την φιλοξενία εκδηλώσεων σύγχρονου πολιτισμού 

(εκθέσεις εικαστικών, μουσικές εκδηλώσεις, παραστάσεις, κλπ). 

- Την υλοποΐηση παράλληλων εκδηλώσεων, ὅπως διαλέξεις, παρουσιάσεις 

βιβλίων, ημερίδες ἡ μικρά συνέδρια, εκδηλώσεις Σύγχρονου Πολιτισμού, 

ὅπως μικρὲς μουσικὲς εκδηλώσεις και εκθέσεις εικαστικών, που μπορούν να 

"πλαισιώνουν μεγάλα επικοινωνιακά γεγονότα ἡ και να αποτελούν αυτόνομες 

πρωτοβουλίες. 

-- Τη δηµιουργία και υποστήριξη διακρατικὠν δικτύων συνεργασίας και 

ανταλλαγὠν ανάμεσα σε Μουσεία της Ελλάδας και του εξωτερικοῦ. 

-. Τυχόν ἄλλη ενέργεια που θα συμβάλει στην υλοποίηση των στόχων του 

Μέτρου. 

ο1/ο8/02 Β)᾽ Πρόσκληση του Μέτρου 1.5. «Προστασία και Ανάδειξη 

Μνημείων, Συνύλων και Αρχαιολογικώὠν Χώρων», µε προτεινόμενο 

προὔπολογισμό 16,876 ΜΕΌΕ, και µετις εξής κατηγορίες πράξεων: 

ση συντήρηση, στερέωση, και αναστήλωση Μνημείων, συνόλων και 
αρχαιολογικὠν χώρων, ; | σον 

- Την προβολή και ανάδειξη µνη µείων και αρχαιολογικὠν χώρων (φωτισμός, 

αποιψιλώσεις, φυτεύσεις, διαμορφώσεις, αποχώὠμµατώσεις, επιχὠματώσεις, 

διευθέτηση αρχιτεκτονικών µελών, συστήµατα πυρόσβεσης και φύλαξης, 

περίφραξη, χάραξη διαδρομών, τοποθότηση σήμανσης και ενημερωτικών 

πινακίδων, κλπ), 

- Τη δηµιουργία δικτύων - διαδρομών μνημείῶν, αρχαιολογικὠν χώρων και 

μουσείων (οργάνωση διαδρομών, τοποθέτηση σήμανσης και ενημερωτικών 

πινακίδων εκτόὸς αρχαιολογικὠν χώρων, παραγωγή και διακίνηση 

ενημερωτικού υλικού κλπ), 

ν 

 



Την ανακαίνιση υπαρχόντων μνημείων, ενδεχόμενα και µε τη επἐκτασἡ τους 

και την κατασκευἠ προσθηκών, καθώς και την εγκατάσταση του απαραΐτητου 

εξοπλισμού, µε στόχο την επαναλειτουργία τους και την ανάπτυξη σε αυτά 

σύγχρονων πολιτιστικὠν δραστηριοτήτων, 

Τη δηµιουργία σύγχρονων και ελκυστικὠν χώρων εξυπηρέτησης κοινού και 

προβολής των Μνημείων και Αρχαιολογικὼν Χώρων (πωλητήρια, 

αναψυκτήρια, κλπ), 

Τη δηµιουργία κόμβων στο διαδίκτυο, παραγωγή και διάθεση (Ρ-ΕΟΜ, κλπ., 

Την παραγωγἠ και διάδοση πληροφοριακού υλικού (οδηγοὶ, χάρτες και ἆλλο 

υλικό σε έντυπη και σε ηλεκτρονική µορφή) για την ερμηνεία και προβολή 
  των μνημείων, συνόλων και αρχαιολογικών χώρων, 

Τη διοργάνωση εκπαιδευτικὠν προγραμμάτων, καθώς και εκδηλώσεων 

σύγχρονου Πολιτισμού (μουσικὲς εκδηλώσεις, θεατρικὲς παραστάσεις, κλπ.) 

Την προώθηση έρευνας, τεχνολογίας, νέων υλικών και τεχνικὠν για χρήση 

στην Αρχαιολογία, 

Τυχόν ἄλλη ενέργεια που θα συμβάλει στην υλοποίηση των στόχων του 

Μέτρου. 

19/08/05 Β᾽ Πρόσκληση του Μέτρου 2.1. «Ενίσχυση υποδομών και 

μεγάλων επικοινωνιακών γεγονότων σὐγχρονου πολιτισμού», µε 

προτεινόμενο προὐπολογισμό 85 ΜΕΙΓΕ, και µετις εξἠς κατηγορίες πράξεων: 

Α) Όσον αφορά στις υφιστάμενες και νέες υποδομές Σύγχρονου Πολιτισμού και στα 

Πολιτιστικά Δίκτυα της Επικράτειας Πολιτισμού: 

Την κατασκευή, ανακαΐνιση ἡ/και επέκταση Κκτιριακὠν υποδομών, 

συμπεριλαμβανομένης και της διαμόρφωσης - αναδιαμόρφωσης του 

περιβάλλοντος χώρου, 

Την εγκατάσταση ἡἠ/και αναβάθμιση βασικού εξοπλισμού λειτουργίας καθώς 

και Η/Μ εξοπλισμού. (πα χ. συστήµατα φύλαξης, πυρασφάλειας, κλιματισμού 

καιθέρµανσης, φωτισμού, κλπ), 

Την εγκατάσταση ἡ/και αναβάθμιση του ειδικού εξοπλισμού, και γενικότερα 

της της υλικοτεχνικής υποδομής, 

Τη δημιουργία κόμβων στο διαδίκτυο, παραγώγἠ και διάθεση ΟΡ-ΕΟΜ, κλπ, 

Τη διοργάνωση εκπαιδευτικών προγραμμάτων για παιδιά διαφόρων ηλικιών, 

Την υλοποίηση παράλληλων εκδηλώσεών, ὁπως διαλέξεις, παρουσιάσεις 

βιβλίων, ημερίδες ἡ μικρά συνἑδρια, που μπορούν να πλαισιώνουν μεγάλα 

επικοινωνιακἁ γεγονότα ἡ και να αποτελούν αυτόνομες πρωτοβουλίες, | 

Τυχὸν ἄλλη ενδργεια που θα συμβάλλει στην υλοποίηση τῶν στόχων του 

Μέτρου 2.1. 

{Χ 

 



Β) Όσον αφορά στα μεγάλα επικοινωνιακἁ γεγονότα Σύγχρονου Πολιτισμού και στα 

Πολιτιστικά Δίκτυα της Επικράτειας Πολιτισμού, έμφαση θα δοθεί στις ακόλουθες 

κατευθύνσεις: 

Σε ενέργειες που θα αξιοποιήσουν τις ευκαιρίες που παρέχονται απὀ τις 

κορυφαίες διεθνεὶς διοργανώσεις που θα γίνουν στην Ελλάδα κατά την 

προσεχή χρονική περἰοδο: Πολιτιστική Ολυμπιάδα 2000-5004, Ολυμπιακοί 

Αγώνες 9004, Πολιτιστική Πρωτεύουσα της Ευρώπης- Πάτρα 2006, κ.α., 

Σε ενέργειες ενίσχυσης και προώθησης εθνικών πολιτιστικὠν θεσμών και 

εκδηλώσεων, ὥστε αυτοί να αποτελέσουν κόμβους ευρύτερων διευρωπαϊκών 

δικτύων ανταλλαγών και συνἐργασίας, 

Σε ενέργειες ενίσχυσης και προώθησης σημαντικών εκδηλώσεων κατ 

γεγονότων των Πολιτιστικὠν Δικτύων της χώρας, 

Σε ενόργειες ενίσχυσης και προώθησης θεσμών διακρατικἠς συνεργασίας, µε 

ἔμφαση στη συνεργᾶσία των χωρών της Ε.Β., τῶν Βαλκανικών και 

Παρευξείνιων χωρών και των χωρών στις οποῖες ἔχουν αναπτυχθεί 

κοινότητες του απόδηµου ελληνισμού, 

Σε τυχόν ἄλλη ενέργεια που θα συμβάλλει στην υλοποίηση των στόχων του 

Μέτρου 9.1. 

19/09/05 Προκήρυξη ανοικτού διαγωνισμού για την επιλογή Αναδόχου του 

έργου "Συμβούλου Ενδιάµεσης Αξιολόγησης του Επιχειρησιακού 

Προγράμματος "Πολιτισμός" 2000-5906". 

Για τις κατηγορίες πράξεων των Μέτρων 1.1. και 1.9., ὡς δυνητικοὶ τελικοί 

δικαιούχοι μπορούν να συμμετάσχουν φορεὶς απὀ τις παρακάτω κατηγορίες: 

Το Ὑπουργείο Πολιτισμού (Κεντρικές και Περιφερειακές Ὑπηρεσίες), 

Εποπτευόμενοι φορείς απὀ το Υπουργείο Πολιτισμού (ΝΠΔΔ, ΝΠΙΔ και 

φορείς του ευρύτερου Δη μόσιου τοµέα, 

ΝΠΙΔ. μη κερδοσκοπικού. χαρακτἠρα Εδρύματα, συλλόγους, μη Κυβερνητικές 

Οργανώσεις) που αναπτύσσουν σηµαντική πολιτιστική δραστηριότητα. 

Για τις κατηγορίες των πράξεων του Μέτρου 2.1. ο παραπάνω κατάλογος 

συμπληρώνεται και µε τους Οργανισμούς Τοπικής Αυτοδιοίκησης, Φορείς και 

Επιχειρήσεις που ελέγχονται απὀ αυτούς και δεν έχουν εμπορική ἡ παραγωγικἠ 

δραστηριότητα. Ειδικότερα για τις κατηγορίες τῶν πράξεων του 2.9. ὣς μόνιμοι 

δυνητικοί τελικοί δικαιούχοι ορίζονται οΟΜΜΑΚαιοΟΜΜΘ.  



Π. Επιχειρησιακό Πρόγραμμα «Κοινωνία της Πληροφορίας» 

Το Επιχειρησιακὀ Πρόγραμμα «Κοινωνία της Πληροφορίας» εγκρίθηκε απὀ 

την Ευρωπαϊκή Επιτροπή µε την απόφαση ϱ (5οοι) 551, 14/03/2001. Το 

Συμπλήρωμα Προγραμματισμού εγκρίθηκε απὀ την Επιτροπή Παρακολούθησης του 

Ε.Π. «Κοινωνία της Πληροφορίας» (ΚτΙΤ) µε την απόφαση 1/14-05-2001 και δεν έχει 

υποστεί τροποποιήσεις. 

Ο χαρακτήρας του Ε.Π. «ΚτΙ» εἶναι καινοτομικός και διαπερνά οριζόντια 

διαφορετικός κυβερνητικός υπηρεσίες. Σχεδιάστηκε για να εἶναι ἑνα σύνολο 

ολοκληρωμένων και συμπληρωματικών παρεμβάσεων, σε διάφορους τοµεῖΐς της 

  οικονοµικής και κοινωνικής ζωής, ἐτσι ὡστε να μπορέσουν να δημιουργηθούν οι 

κατάλληλες συνθήκες για την ανάπτυξη της ΚτΠ στην Ελλάδα. Στόχος του εἶναι να 

εφαρμοστούν τα σημαντικότερα σημεία της Λευκής Βίβλου της ελληνικής κυβόρνησης µε 

τίτλο «Β Ἑλλάδα στην Κοινωνία της Πληροφορίας: Στρατηγική και Δράσεις» του 1999’ 

και, παράλληλα, να επιτευχθούν οι στόχοι που τέθηκαν στο πλαίσιο της πρωτοβουλίας 

«εΕατορε” και του Σχεδίου Δράσης “εΕιτορε 2002”. (Ε.Η. «ΚτΙ]»). 

Τα καθ ὕλην αρμόδια υπουργεία για την υλοποίηση του εν λόγω 

Επιχειρησιακού Προγράμματος εἶναι το Ὑπουργείο Εθνικής Οικονομίας και 

Οικονομικών, και συγκεκριµένα η Ειδικὴ Γραμματεία για την Κοινωνία της 

Πληροφορίας, καθώς Και το Ὑπουργείο Ἐσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και 

Αποκέντρωσης. Το συνολικὀ κόστος του προγράµµατος ανέρχεται σὲ 2.839.1 ΜΕΌΕ, 

εκ των οποίων η δηµόσια δαπάνη εἶναι 9.969,6 ΜΕΠΌΕ (το 79,946 του συνολικού 

κόστους του Ε.Π.) και η ιδιωτική συμμετοχή 569,5 ΜΕὨΕ (2ο0,9656 του συνολικού 

κὀστους του Ε.Π). Περαιτέρω, η δημόσια δαπάνη αναλύεται σε κοινοτικἠ συμμετοχή, 

µέσω Ε.Τ.Π.Α. δε Ε. Κ.Τ., σε1.705, ΜΕΌΕ (7536 της δημόσιας δαπάνης) και εθνική 

συμμµέτοχἡ σε. 5674 ΜΕΌῦΕ. (9506 τῆς: δημόσιας δαπάνης). Το. ποσοστό του 

προὔπολογισμού του προγράµµατος σε σχόση µε τον αντἰστοιχο συνολικότου Ἡ’ ΚΠΣ, 

ανέρχεται στο 626 (ὁ.π.). 

Οι στόχοι και η στρατηγικἡ του προγράµµατος βασίζονται στις ακόλουθες 

γενικές αρχές: 

9 Καινοτομία και επιχειρηματικές πρωτοβουλίες: Ἡ ΚτΠ πρέπει να αναπτυχθεί 

στηριζόμενη στους μηχανισμούς της αγοράς. Εἶναι απαραίτητη η δημιουργία 

  

τοι βασικοί ἆξονες, οι επιµέρους δράσεις και οι στόχοι της Λευκής Βίβλου αναφέρονται στους 
ακόλουθους τομεΐς στη δημόσια διοίκηση, στην παιδεία, στην οικονομία και στην 
απασχόληση, στην υγεία και στην πρόνοια, στο περιβάλλον, στις µμεταφορός, στον 
πολιτισμό, στα µέσα μαζικής ενημέρωσης, στην τηλεπικοινωνιακή υποδομή, και στην 
περιφερειακἠ ανάπτυξη (Πηγή: Ε.Π. «ΚτΠ», Στρατηγική). 

 



ενός θεσμικού πλαισίου που θα διευκολύνει τις νέες επιχειρηματικές 

πρωτοβουλίες και την καινοτομία, 

Δημοκρατία και ατομικές ελευθερίες Ἡ ΚτΠ πρέπει να ενισχύει τις 

δημοκρατικὁς διαδικασίες και να διαφυλάσσει τα δικαιώµατα τών πολιτών, 

Ἴσες ευκαιρἰες και αλληλεγγύη: Η ΚτΠ πρέπει να δίνει σε όλους τους πολίτες 

πρόσβαση στις ευκαιρίες, τη γνώση και τις αγορές που παρέχουν οι νέες 

τεχνολογἰες και να εἶναι αλληλέγγυα σε όσους δεν καταφέρουν να ενταχθούν 

(Πηγή: Ε.Π. «ΚτΠ», Στρατηγικἡ). 

Ωστόσο, οἱ παραπάνω αρχές εξειδικεύονται περαιτέρω, καθώς δίνεται 

έμφαση στα Ιδιαίτερα προβλήματα της ελληνικής κοινωνίας και οικονοµίας. 
  

Συγκεκριµένα, οι δὺο κύριοι στόχοι αφορούν στην «Εξυπηρέτηση του πολίτη και 

Βελτίωση της Ποιότητας Ζωής» και στην «Ανάπτυξη του Ανθρώπινου Δυναμικού». 

Ειδικότερα, το Ε.Π. ΚτΠ περιλαμβάνει 6 άξονες δράσης, µε 24 επιµέρους µέτρα, 

Αναλυτικότερα: 

Άξονας 1 - Παιδεία και πολιτισμός. 

Περιλαμβάνει δράσεις για τον εξοπλισμό και τη δικτύωση των σχολείων, των 

πανεπιστημίων και της ακαδημαϊκής κοινότητας, την κατάρτιση των 

εκπαιδευτικών και την παραγωγή ψηφιακού περιεχοµένου, για τη δηµιουργία 

ενὸς εκπαιδευτικού συστήµατος για τον 215 αιώνα. Προβλέπει, επίσης, τη 

χρήση νέων τεχνολογιών για τεκμηρίωση και προβολή του Ελληνικού 

πολιτισμού. Εξειδικεύεται στα ακόλουθα µέτρα: 

Μέτρο 1.1. Εξοπλισμός και δικτύωση σε όλες τις βαθμίδες της εκπαΐδευσης, 

Μέτρο 1.2. Εισαγωγή και αξιοποίηση τῶν νέων τεχνολογιών στην εκπαίδευση, 

Μέτρο 13. Τεκμηρίωση, αξιοποίηση και ανάδειξη του Ἑλληνικού πολιτισμού. 
Άξονας 2- Ἔξυπη ρέτηση του πολίτη και βελτίωση της ποιότητας ζωής. 

Περιλαμβάνει τη χρήση της τεχνολογίας των επικοινώνιὼν και των. 
πληροφοριών για καλύτερη εξυπηρέτηση του πολίτη σε κρἰσιµους τομεὶς της 
Δημόσιας Διοίκησης, τη βελτίωση της ποιότητας ζωής, µε την εισαγωγή νέων 
τεχνολογιών στην υγεία και την πρόνοια, στο περιβάλλον και στις μεταφορές. 
Εξειδικεύεται στα ακόλουθα µέτρα: 

Μέτρο 2.1. «Ηλεκτρονικὴ Κυβέρνηση» για την εξυπηρέτηση του πολίτη: 
Επιχειρησιακά σχέδια, μελέτες και πιλοτικά έργα, 
Μέτρο 2.2. «Ηλεκτρονική Κυβέρνηση» για την εξυπηρέτηση του πολίτη, 
Μέτρο 9.9. Ὑποστήριξη της διαχείρισης των πόρων των Διαρθρωτικὼν 
Ταμείων και της μετάβασης στο ευρώ, 

.«Ἡ 

 



Μέτρο 29.4. Περιφερειακά γεωγραφικἁ πληροφοριακά συστήµατα και 

καινοτομικὲς ενέργειες, 

Μέτρο 2.5. Κατάρτιση του ανθρώπινου δυναμικού της Δημόσιας Διοίκησης 

και μελέτες υποστήριξης του εκσυγχρονισμού της Δημόσιας Διοίκησης, 

Μέτρο 2.6. Τεχνολογίας πληροφορίας καὶ επικοινωνίας στην Υγεία και 

Ἡρόνοια, 

Μέτρο 2.7. Κατάρτιση και θεσμικά µέτρα στην Υγεία και Πρόνοια, 

Μέτρο 2.8. «Ευφυείς» μεταφορές, 

Άξονας ὃ - Ανάπτυξη και απασχόληση στην ψηφιακή οικονομία. 

Προβλέπει τη δημιουργία συνθηκών για τη μετάβαση. στη «νέα οικονομία», µε 
  

την προώθηση του µλΠλεκτρονικοὐ εμπορίου, της µλΠλεκτρονικής 

επιχειρηµατικότητας, της έρευνας και της διασύνδεσής της µε την παραγώγἠ, της 

κατάρτισης στις νέες τεχνολογίες, της απασχόλησης καὶ της τηλε-εργασίας. 

Εξειδικεύεται στα ακόλουθα µέτρα: 

Μέτρο 8.1. Δημιουργία ευνοϊκού «ιφηφιακού» περιβάλλοντος για την οικονομική 

ὁραστηριότητα, 

Μέτρο 3.9. Ενίσχυση επιχειρήσεων για την εισαγωγή τους στην «φηφιακή» 

οικονομία, 

Μέτρο 4.3. Ἔρευνα και τεχνολογική ανάπτυξη για την Κοινωνία της 

Πληροφορίας, 
Μέτρο 3.4. Αναβάθμιση των δεξιοτήτων του ανθρώπινου δυναμικού, 

Μέτρο 4.5. Προώθηση της Απασχόλησης στην Κοινωνία της Πληροφορίας. 

Άξονας 4 -- Επικοινωνἰες. 

Περιλαμβάνει δράσεις για τη στήριξη της διαδικασίας απελευθέρωσης της 

αγοράς, ὁνράσεις ανάπτυξης της τηλεπικοινωνιακής ᾽υποδοµής σε - 
απομακρυσμένες περιοχές, για. παροχή. προηγμένων υπηρεσιών. σε (χαμηλό 
κόστος και σηµείῶν πρὀσβασής γία τούς. πολίτες. Εξειδικούεται στα ακόλουθα, 

μέτρα: 

Μέτρο 4.1. Ανάπτυξη μηχανισμός για την εφαρµογή του θεσμικού πλαισίου 
καιτην ενίσχυση του ανταγωνισμού, 

Μέτρο 4.9. Ανάπτυξη υποδομών δικτύων τοπικής πρὀσβασης, 

Μέτρο 4.9. Προηγμένες τηλεπικοινωνιακές υπηρεσίες για τον πολίτη, 
"Μέτρο 4.4. Ανάπτυξη και εκσυγχρονισμός των ταχυδρομικών υποδομών και 
ανάδειξη ταχυδρομικών γραφείων σε πολυδύναμµα κέντρα, 

Μέτρο 4.5. Κατάρτιση ανθρώπινου δυναμικού του τοµέα τῶν επικοινωνιών. 
Άξονας 5 - Τεχνική Βοήθεια. 

ΧΙΙ 

 



-: Περιλαμβάνει τεχνική βοήθεια για τη διαχείριση, λειτουργία, 

παρακολούθηση και τον ἐλεγχο του Προγράµµατος, ὅπως και την υποστήριξη 

της εφαρµογής και υλοποἱησής τους. Εξειδικεύεται στα ακόλουθα µέτρα: 

- Μέτρο 5.1. Διαχείριση, εφαρμογή και παρακολούθηση, 

-. Μέτρο Ρ.». Τεχνική βοήθεια ΕΚΤ, 

- Μέτρο ς.3. Τεχνικἡ βοήθεια ΕΓΠΑ. 

Για την επίτευξη τῶν στὀχων του προγράµµατος, αναγνωρίζεται η 

αναγκαιότητα σύνδεσης µε άλλες πολιτικές, σε κοινοτικὀ, εθνικὀ και περιφερειακό 

επἰπεδο. Επίσης, τονίζεται ὁτι οι δράσεις για την Κοινωνία της Πληροφορίας πρέπει 

να εἶναι πλήρως ενσώματωμένες στο σχεδιασμὀ Και σίην εφαρμογή κάθε 
  

αναπτυξιακής δράσης και δεν θα πρέπει να περιορίζονται σε µία μόνο 

χρηµατοδοτική προτεραιότητα. (Πηγή: Ε.Π. «ΚτΠ», Εισαγωγή) 

Ἔτσι, ἔχουν οριστεἰ κάποια κριτήρια αξιολόγησης, και επιλογής πράξεων, 

σύμφωνα µε τα οποία γίνεται η επιλογή των ἐργῶν που εντάσσονται στο πλαΐσιο 

| κάθε πρὀσκλησης. Στο πλαΐσιο του Ε.Π. «ΚτΠ» ισχύουν διαφορετικά κριτήρια 

αξιολόγησης και ἐπιλογής πράξεων. Στην προκειμένη περίπτωση, θα περιοριστούµε 

σε εκείνα που ισχύουν για το Μέτρο 1.3. Αυτά ἐχουν ὡς ακολούθως: 

-Φύση και εἶδος της πράξης (Επιλέξιμότητα της πράξης): 

1. Συμβατότητα της προτεινόμενης πράξης µε τους όρους επιλεξιµότητας που θέτουν 

οι επἰ µέρους Κανονισμοὶ του Ευρωπαϊκού Ταμείου Περιφερειακής Ανάπτυξης 

(ΒΤΗΠΑ) καθώς και τἡρηση των κανόνων επιλεξιµότητας του Κανονισμού 1685/2000, 

τῶν προβλεπόμενων δαπανών της προτεινόμενης πράξης. 

2. Συμβατότητα της προτεινόμενης πράξης µε τους ειδικούς στόχους και κατηγορίἰες 

πράξεων του Μέτρου, στο οποῖο προτεϊΐνεται προς ἔνταξη. 

8. Περίοδος υλοποίησης της πράξης εντός της περιόδου επιλεξιµότητας το Μέτρου. 

- -Σκοπιμότητα, της. αράξης:. τ 

1. Συμβολή της προτεινόμενης πρἀξῆς στην --- τῶν αναμενό μενων 

αποτελεσμάτων του Μέτρου. 

2. Ανάγκες που καλύπτει η προτεινόμενη πράξη και καταλληλότητα «μεγέθους» της 

πράξης σε σχέση µε αυτὲς. 

8. Αναμενόμενοι ἆμεσα και ἔμμεσα ὠφελούμενοι, βαθμός χρησιμοποίησης απὀ 

αυτοὺς. 

4. Ευρύτερες κοινωνικοοικονομικὲς ὠφέλειες απὀ την πράξη -- ἐνδεχόµενα 

αρνητικἁ αποτελέσµατα. 

5. Οικονομική βιωσιμότητα - αποδοτικότητα ἡ/και κοινωνικὁ ὀφελος της πράξης. 
6. Συνέργια και συμπληρωματικότητα µε άλλες πράξεις που υφίστανται, 

υλοποιούνται ἡ προτεΐνονται προς υλοποίηση, όπως τα μέτρα 9.4 και 1.9. 

Χὶν 

 



7. Βαθμός κινητοποΐησης ιδιωτικών πόρων. 

-Πληρότητα της πράξης: 
1. Πληρότητα περιεχοµένου προτεινόμενης πράξης σε σχἑση µε τους στόχους του 

Μέτρου (π.χ. η προτεινόμενη πράξη συμβάλλει αυτοτελώς στην επἰτευξη των στόχων 

του Μέτρου ἡ αποτελεὶ µέρος ήδη ενταγµένης πράξης, διαθεσιμότητα αναγκαίων 

οικονομικών πόρων κ.α.). 

9. Δειτουργικότητα της πράξης αυτοτελώς ἡ σε συνδυασμό µε ἆλλο ἐργο που 

υλοποιείται ἡ έχει ἠδη υλοποιηθεί, εάν απαιτείται απὀ τη φύση της πράξης, εάν 

απαιτείται απὀ τη φύση της πράξης. 

8. Καθορισμός φορέα λειτουργίας / διαχείρισης του έργου, εάν απαιτείται απὀ τη 
  

  

φύση της πράξης. 

4. Ἐπάρκεια του φορέα λειτουργίας να διαχειριστεί απρὀσκοπτα το ἐργο απὀ άποψη 

διάθεσης της κατάλληλης τεχνογνωσίας, οργάνῶσης και στελέχωσης. 

-Οριμόύτητα της πράξης: 

1. Αρτιότητα υποβαλλόμενης πρότασης (σύμφῶνα µε τα Τ.Ε. και ὀπῶς αυτά θα 

προσδιοριστούν οριστικἀ π.χ. παρουσίαση αναγκών που καλύπτονται, στόχων, 

φυσικού αντικειμένου κλπ). 

9. Ακρίβεια και σαφήνεια τῶν στοιχείων της προτεινόμενης πράξης (π.χ. στόχων, 

φυσικού, οικονομικού αντικειμένου κλπ). 

3. Απαιτούµενες ἀδειες και εγκρίσεις για το σύνολο της πράξης, εάν απαιτεΐται απὀ 

τη φύση της πράξης, 

4. Βαθμὸς προόδου διοικητικὠν ἡ ἀλλων ενεργειών που πρέπει να γίνουν απὀ τον 

τελικό δικαιούχο (φορέα υλοποΐησης) της πράξης. 

δ. Βαθμός προόδου διοικητικών ἡ ἄλλων ενεργειών που πρέπει να γίνουν απὀ 

τρίτους φορεΐὶς, εάν απαιτεΐται απὀ τη φύση της πράξης. 

απρόσκοπτα την πραγματοποίηση τηό πράξης απὀ ἄποψη διάθεσης των κατάλληλων 

τεχνικών µέσων, τεχνογνωσίας και στελεχών. Υλοποίηση της 

6. Επάρκεια του Φορέα Ὑλοποίῆσης νὰ παρακολουθεί, να ελέγχει και να διοικεί. 

προτεινόμενης πράξης σε συνδυασμό µε τις πιθανὲς απαιτήσεις κατάρτισης που 

χρηματοδοτούνται απὀ το μέτρο 9.4. | 

7. Ἐπάρκεια των υπηρεσιών επίβλεψης των υποέργων να επιβλέπουν, να ελέγχουν 

και να διοικούν απρόσκοπτα την πραγματοποίηση όλων των υποέργων απὀ άποψη 

διάθεσης των κατάλληλων τεχνικὠν µέσων, τεχνογνωσίας και στελεχών. 

-Συμβατότητα µε εθνικές και κοινοτικές πολιτικές: 

1. Εφαρμογή των εθνικών και κοινοτικὠν κανόνων που αφορούν στον ανταγωνισμὀ. 

2. Ἐφαρμογἡ τῶν εθνικὠν και κοινοτικὠν κανόνων που αφορούν στις δημόσιες 

συμβάσεις έργων, προμηθειών και υπηρεσιών. 

 



8. Εφαρμογή όλων τών απαιτούμενων, απὀ την σχετικἠ νοµοθεσία μελετών ἡ 

ἀλλωῶν προὔὐποθέσεων (π.χ. αποφάσεις συλλογικὠν οργάνων κλπ) προκειµένου να 

υλοποιηθεί το έργο. 

4. Τήρηση των κοινοτικών κανόνων για το περιβάλλον. 

5. Εφαρµογή κοινοτικών κανόνων περί πληροφόρησης και δημοσιότητας. 

6. Συνέπεια µε τις κατευθύνσεις πολιτικής που αφορούν την ισότητα μεταξύ ανδρὼν 

και γυναικών. 

7. Συνέπεια και συνεκτικότητα µε τον γενικότερο εθνικὸ -- περιφερειακό 

προγραμματισμὸ και πολιτικἑς ἀλλων τομέων σε εθνικό επἰπεδο (βελτίωση 

ανταγωνιστικότητας, µείωση ανισοτήτων, καινοτοµικἠ προσέγγιση κ.α.). 
  

  

δ. Συνέπεια και συνεκτικότητα µε την Εθνική και Ευρωπαϊκή στρατηγική για την 

απασχόληση. 

9. Συνέπεια και συνεκτικότητα με τις κοινοτικές πολιτικἐς στον τοµέα του 

πολιτισμού. 

Τελικά, η διαδικασία για την ένταξη πράξεων στο Ε.Π. «ΚτΠ» ακολουθεἰ τα 

παρακάτω βήματα: 

1. Την αξιολόγηση των προτάσεων από τη Διαχειριστικἡ Αρχή του ΕΠ µε 

τη σειρά µε την οποία υποβάλλονται μέχρι εξαντλήσεως του διατιθέµενου µε την 

παρούσα πρόσκληση προὔπολογισμού. Ἡ διαδικασία αξιολόγησης περιλαμβάνει 

τρία στάδια, τα οποία εφαρμόζονται διαδοχικἁ και αφορούν: (α) αποδοχἡ της 

νομιμότητας της πρὀτασης (ἐλεγχος αποδοχἠς αἴτησης, έλεγχος επιλεξιµότητας, 

συμβατότητα µε εθνικὲς και Κοινοτικὲς πολιτικές), (β) η πληρότητα και τεχνική 

ὠριμότητα της πρότασης (Υ) η σκοπιμότητα της πράξης (οικονομική βιωσιμότητα 

και κοινωνικό όφελος). Ἡ θετικἡ αξιολόγηση σε ἑνα στάδιο αποτελεί προὐπόθεση 

γία τη συνέχιση της αξιολόγησης στο επόμενο. Κατά συνέπεια για να επιλεγεί μία 

πράξη γία ἐνταξη στο Μέτρο θα πρέπει: να έχει λάβει θετική αξιολόγηση σε όλα τα 

επἰ μέρους στάδια. Εφόσον κατά τη διάρκεια της αξιολόγησης κριθεῖ αναγκαία η 

υποβολή συμπληρωματικών στοιχείων, η ΔΑ δύναται να ζητήσει την υποβολή 

τους απὀ τον τελικό δικαιούχο σε εὐλογο χρόνο. 

5. Τη γνωμοδότηση απὀ τη Διαχειριστικἡ Αρχή του ΚΠΣ, απὀ το αρμόδιο για το 

ΒΤΠΑ Ὑπουργείο Οικονομίας και Οικονομικών και απὀ το αρμόδιο για την 

ἄσκηση πολιτικἡς Υπουργείο Πολιτισμού. 

. Την εισήγηση της Διαχειριστικἠς Αρχής του ΕΠΕΤΗΠ για ένταξη ἡ µη της 
προτεινόμενης πράξης στο Επιχειρησιακό Πρόγραµµα. 

4. Την ἐκδοση απόφασης ἔνταξης της πράξης απὀ τον Ειδικὀ Γραμματέα για 

την Κοινωνία της Πληροφορίας του Υπουργείου Οικονομίας και Οικονοµικών, η  



οποία και περιέχει συγκεκριμένους όρους και υποχρεώσεις για τον τελικὀ 

δικαιούχο, που αφορούν την υλοποίηση της πράξης. 

Αν σε οποιοδήποτε στάδιο της διαδικασίας η αξιολόγηση αποβείἰ αρνητική, ο 

τελικός δικαιούχος ενημερώνεται µε σχετικἠ αιτιολόγηση. 

Η παραπάνω διαδικασία ελέγχου και αξιολόγησης της σκοπιμότητας των 

υποψήφιων πράξεων, µε μία σειρἁ από κριτήρια διαφορετικής τάξης, αποσκοπεί και 

διασφαλίζει τη συνάφεια των στόχων των πράξεων που εγκρίνονται µε τους στόχους 

της εκάστοτε πρόσκλησης στην οποία εντάσσονται, τους στόχους του Μέτρου 1.9. 

καθώς και τους γενικότερους στόχους του Ε.Π. «ΚτΠ», οι οποίοι εἶναι δεσμευτικοί 
: Ξ τα ο {Τ. ο 1 ΣΤ. 

κοινοτικες ποµιπκες οτι Ὅποιες εντασσοντα Την σας   

  

«ΚτΠ)). 

Χγἰϊ  



1Η. Παρουσίαση της υφιστάμενης κατάστασης 

Η αναφορά µας στα έργα εφαρµογἠς της τεχνολογίας των επικοινωνιὼν και 
τῶν πληροφοριών στον τομέα του πολιτισμού θα μπορούσε να περιλαμβάνει τόσο 
εκείνα που υλοποιήθηκαν µε την πρωτοβουλία και τη στενἠ εποπτεία του ΥΠΠΟ όσο 
και εκείνα που υλοποιήθηκαν απὀ ανεξάρτητους πολιτιστικούς φορείς, µε κοινοτικά, 
εθνικά ἡ ιδιωτικἁ κεφάλαια. Αν και η πλήρης παρουσίαση και καταγραφή όλων των 
σχετικών έργων εἶναι ανέφικτη στην παρούσα φάση, θα πρέπει να έχουμε υπόψη µας 
ὅτι όλα τα ὀργα στα οποία αναφερόμαστε, υλοποιήθηκαν αποσπασματικά και χωρὶς 
συγκεκριμένη στρατηγικἡ. 

ΞΧΤΠΙΟΓΤσΥΠΠΟ έχει σχεδιάσει και πραγματοποιεί ἑνα σύνολο δραστηριοτήτων 
με την ἐπωνυμἰα Ενιαίο Πολιτιστικό Πληροφοριακό Σύστημα (ΕΠΠΟΣ). Στα πλαΐσια 
αυτής της πρωτοβουλίας, το 1995 προέβη στη δηµιουργία του δικτυακού τόπου 
ΟΔΥΣΣΕΑΣΣ (Πηγἡ: ΥΠΠΟ), σε συνεργασία µε το Εργαστήριο Υψηλών Επιδόσεων 
«(ΥΕ) του Πανεπιστηµίου Πατρών, ο οποίος αποτελεί και τον επἰσημο κόμβο του 
υπουργείου. Στο ἶδιο πλαίσιο κινήθηκε και η πιλοτική δημιουργία του πολιτιστικού 
κόμβου ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ για το Αρχαιολογικό Μουσείο Θεσσαλονίκης, που 
δημιουργήθηκε το 1997 µε την ευκαιρία της Πολιτιστικὴς Πρωτεύουσας της 
Ευρώπης. Επίσης, πιλοτικά λειτούργησε το Πληροφοριακό Σύστημα του Εθνικού 
Αρχείου Μνημείων, µε την επωνυμία ΠΟΛΕΜΩΝ ενώ σε εξέλιξη βρίσκεται και το 
εθνικό πολιτιστικὀ ενδοδἰκτυο δεδοµένων, που περιλαμβάνει ἧδη 150 συνδεδεμένες 
υπηρεσίες (Πηγἡ: Ε.Π. «Κτ»). Άλλες ψηφιακές παραγωγές του ΥΠΠΟ εἶναι το 
αρχείο και το ΟΡ -- ΕΟΜ για τη ζωή της Μελίνας Μερκούρη, η τρισδιάστατη 
ψηφιακή αναπαράσταση του Παρθενώνα και το (Ἡ -- ΚΟΜ για το Μουσείο της 
Ακρόπολης (Πηγή: Επιχειρησιακό Σχέδιο του ΥΠΠΟ για την ΚτΙῃ). 

| Κάποιες σχετικές πρὠτοβουλίες ἐχοὺν αναλάβει κάι ορισμένοι πολιτιστικοί. 
οργανισμοὶ, που εποπτεύονται απὀ το ΥΠΠΟ. Σε αυτή την κατηγορία 
περιλαμβάνεται κυρίως η κατασκευἠ κόμβων για την παρουσίαση των εν λόγω 
οργανισμὠν στο διαδίκτυο, ὅπως ο κόμβος του Κρατικού Μουσείου Σύγχρονης 
Τέχνης (ΜΗΡ:// γνννν,ργοε]αἰαίοπααδει1πη.σοπι), ο κόμβος για την ελληνική λογοτεχνία 

  

3 Ο κόμβος περιλαμβάνει αναφορές στα 1000 σημαντικότερα Μουσεία, Μνημεία και Αρχαιολογικοὺς χώρους της Ελλάδας, πλἠρεις αποτυπώσεις τῶν σημαντικότερων πολιτιστικὠν γεγονότων ( Έκθεση Θησαυρὼών του Αγίου Ὄρους, Έκθεση Ελληνικού κοσμἠήματος κ.α.), ειδικἀ αφιερώματα (Μάρμαρα του Παρθενώνα), το πρόγραµµα όλων τών πολιτιστικὠν εκδηλώσεων που γίνονται στην Ελλάδα κλπ. δΟ κόμβος του Μουσείου περιλαμβάνει λες τις απαραίτητες πληροφορϊες για το μουσείο, τις εκδηλώσεις, τις συλλογές, τις εκθέσεις, παλαιές, τρέχουσες και μελλοντικός, ενώ το ενδιαφἑρον ενισχύεται απὀ την καλαΐσθητη παρουσίαση όλων αυτών των πληροφοριών και την κινούμενη εικόνα. Παράλληλα, στους επόµενους µἠήνες θα λειτουργήσει οἩ -- Ίἶπα πωλητήριο για επέκταση των πωλήσεων του μουσείου και στο εξωτερικό. 

Χνηϊ  



(184ρ:/ νι. δοοΚ.εαἑατε,ρτ), που υλοποἱησε το Εθνικό Κέντρο Ριβλίου (ΕΚΕΒΡ,ο 

κὀμβος του Ελληνικού Κέντρου Κινηματογράφου (ΕΚΚ)5 

(α4ρ://νννν.ρίς,στ/απίεκ στ. πἰπα]), ο κὀόµβος του Κρατικού Θεάτρου Βορείου 

Ελλάδος (ΚΘΒΕ/ό (αΗ1ρ://ννννν.π{ηρ.ϱτ), ο κὀμβος του Μεγάρου Μουσικής Αθηνών; 

(1ρ://νονην.ππερατοη.ᾳτ) όπως και ο κόμβος της Εθνικής Δυρικής Σκηνἠςὃ 

(11ρ://νπννν παΗοπαἱορετα.σε) (Πηγή: ὁ.π.). Επίσης, αξίζει να σημειωθεί η 

προσπάθεια του Οργανισμού Πνευματικής Ιδιοκτησίας για θέµατα που αφορούν στα 

πνευματικἁ δικαιώµατα της πολιτιστικής κληρονομιάς, και η οποία υλοποιήθηκε 

μέσα απὀ το πρόγραµµα ΠΡΑΕΙΤΕΛΗΣ «Περιβάλλον Προστασίας και Αξιοποίησης 

Φωτογραφικών Απεικονίσεων Αντικειµένων Μνημείων και Χώρων τῆς Ἑλληνικής 

Πολιτιστικής Κληρονομιάς»», Τέλος, ενδιαφέρουσα εἶναι και η ενέργεια του Ταμείου 

Αρχαιολογικώὠν Πόρων και Απαλλοτριώσεων, να εγκαταστήσει σε σημαντικά μουσεία 
και Αρχαιολογικούὺς χώρους της χώρας αυτόματα συστήµατα πληροφόρησης κοινού 

(π{οτπιαῆοπ ροϊηίς)Ιο (Πηγή: Ε.Π. «Κτ»). | 

- Ιδιωτικές και ερευνητικές πρωτοβουλίες: Στις ιδιωτικές πρωτοβουλίες, θα 

μπορούσαμε να συμπεριλάβουµε, εκτός απὀ τις περιπτώσεις των ιδιωτικὠν μουσείων 

που διατηρούν ιστοχώρους! και τη δραστηριοποίηση ορισμένων εκδοτικὠν οἴκων 

  

4 Στόχος εἶναι η ενηµέρωση για όλες τις εκδόσεις που κυκλοφορούν στην Ελλάδα, µε 
παράλληλη δυνατότητα παραγγελίας, καθώς και η πληροφόρηση αναφορικά µε ἑλληνες 
συγγραφείς, μεταφραστές, εικονογράφους, βιβλιοδότες, εκδότες, βιβλιοθήκες και 
βιβλιοπωλεία, διεθνείς εκθέσεις βιβλίου, φορείς και ενώσεις κλπ. 
6 Ο κόμβος παρέχει πληροφορίες για τα χρηματοδοτικἁ προγράµµατα στον τομέα του 
κινηματογράφου, για την προώθηση και διανοµή ταινιών µέσω του ΕΚΕ, για συμμετοχές 

νικών ταινιών σε ελληνικά και διεθνή φεστιβάλ καθὼς και για τα κινηματογραφικά νέα, 
ενώ διαθέτει αρχείο που εἶναι προσπελάσιµο µε τις ελληνικές παραγωγές των τελευταίων 
ετών και µε τους ἕλληνες σκηνοθέτες. 
5 Περιέχει πληροφορίες για παραστάσεις, χώρους παραστάσεων, καθώς και πληροφορίἰες για 
εισιτήρια (κόστος, σηµεία πώλησης). Δεν παρέχεται η δυνατότητα ἐκδοσης εισιτηρίων οἩ- 

6. 
7 Οι επισκόπτες του κόμβου μπορούν να ἐχουν -μία (συνολικἠ ἄποψη του ἐσωτερικού και 

᾿εξωτέρικού χώρου του. Μεγάρου, μπορούν να προμηθευτούν εισιτήρια οπ -- πα, να βρουν 
στοιχεία για τις παραστάσεις και το πρὀγραμμµα κλπ. 
ὃ Παρέχει πληροφορίες για το χώρο της Λυρικής Σκηνής, τις παραστάσεις που 
διοργανώνονται εκεί και στο θέατρο Ηρώδου Αττικού, πληροφορίες για τους συντελεστές της 
του καλλιτεχνικού τομέα καθώς και πλη ροφορίες για τα εισιτήρια (κόστος, σηµεία πώλησης). 
Δεν παρέχεται η δυνατότητα έκδοσης εισιτηρίων οι-]ίπο. 
Το πρόγραµµα συγχρηματοδοτείται απὀ το ΥΠΠΟ και τη ΓΓΕΤ. Ο ΠΡΑΕΙΤΗΛΗΣ εἶναι ἕνα 

ενιαίο περιβάλλον για τη διαχείριση, προστασία και αξιοποίηση του ψηφιακού υλικού της Ἑλληνικής Πολιτιστικής Κληρονομιάς. Στόχος εἶναι α) η αποφυγἡ και αντιμετώπιση της ηλεκτρονικής σύλησης της ψηφιακἠς πληροφορίας σε οἩ -- πο δίκτυα και εφαρμογές, β) η αντιμετώπιση του προβλήματος της διαχείρισης των πνευματικών δικαιωμάτων, κυρίως σε ψηφιακά αντίγραφα φωτογραφιών και ἄλλων απεικονἰσεων της πολιτιστικἡς κληρονομιάς, γ) η αντιμετώπιση παρόμοιων ζητημάτων και σε ἄλλους τομεὶς (όπως μουσική, βιβλία κλπ) και ὃ) η δημιουργία υποδομής για τη σωστή αξιοποίηση και προβολή ευαϊσθητων πολιτιστικών θεμάτων (πηγή: Ε.Π. «ΚτΙ)). 
10 Μέσω τῶν αυτόματων συστηµάτων πλη ροφόρησης κοινού παρέχονται πλη ροφορίες για τις εκδόσεις και τα προς πώληση εἶδη του ΤΑΤΙΑ. (πηγή: ὁ.π.) 
3 Μουσείο Κυκλαδικής Τέχνης Γουλανδρή (ΠΜρ://νονην.ογε]αΚἶς-πι.ρτ). Στον κόμβο περιλαμβάνονται πληροφορίες γενικοὺ περιεχοµένου, αλλά εμπλουτίζονται με πιο 

Χἰχ 

 



και ἄλλων ανεξάρτητων επιχειρήσεων στο χώρο του περιεχοµένου, για την 

παραγωγἡ ΟΡ -- ΕΟΜ πολιτιστικού περιεχοµένου, ὅπως οἱ εκδοτικοίὶ οἶκοι 

Καστανιώτης, Πατάκης και Λιβάνης (υπολογίζεται ὁτι καλύπτουν το 1976 της 

συνολικής τους παραγὠγἠς). Επίσης, στην ἴδια κατηγορία θα μπορούσαμε να 

αναφέρουμε και ορισμένες εταιρίες ροµποτικής (π.χ. εταιρία ΤΗΕΟΝ, ΘΕΑΤΤΠΙΕ 

Επίοτρείσος κλα), καθώς και εργαστήρια, ινστιτούτα και κέντρα ἔρευνας (π.χ. το 

Εργαστήριο Υψηλών Επιδόσεων (ΕΥΕ) του Πανεπιστηµίου Πατρών, το ΤἸνστιτούτο 

Τεχνολογίας Ἔρευνας (ΤΕ) στην Κρήτη, το Ινστιτούτο Πληροφορικής και 

Τηλεπικοινωνιών (ΠΠΤΗΛ) του ΕΚΕΤΑ. στο Τεχνολογικό Πάρκο Θεσσαλονίκης), τα 

οποία ὁραστηριοποιούνται στο χώρο ανάπτυξης συστημάτων για διαχείριση 

  πολιτιστικὠν πληροφοριών, στην ανάπτυξη τρισδιἀστατῶν εἰκονικὠν μουσείων ἡ 

µουσειακών αντικειμένων καθώς και στην εισαγὠγή ρομποτικώὠν ἡ αυτόματων 

συστημάτων -- ξεναγών στα μουσεία (Πηγή: Επιχειρησιακό Σχέδιο του ΥΠΠΟ για 

την ΚτΠ). 

Τέλος, στην κατηγορία των ερευνητικών πρὠτοβουλιών, θα μπορούσαμε να 

αναφέρουμε όλα τα έργα που ἔχουν υλοποιηθεί ἡ βρίσκονται στο στάδιο της 

υλοποίησής τους, στα πλαΐσια του προγράµµατος 191, ὅπως το ΡΌΙΜΑΝ και το 

ΑΕΙΟΝ, στα οποία αναφερθήκαµε σε προηγούμενες ενότητες, καθώς και το έργο 

ΜΙΡΕΟ - ΜΕΡ, για την τεχνική υποστήριξη της μµουσειολογίας και της 

µουσειογραφίας, που υλοποιείται µε συμμετοχή του ελληνικού τμήματος του Ι0ΟΜ, 

το έργο Μ -- ΡΙΕΟ (πΗ4Ρ:/ήνΗρ.εἆ-ας.π]ς/παρίτο), για την ανάπτυξη 

πολυγλωσσικών εξατομικευµένων πληροφοριακών αντικειμένων, που 

πραγματοποιείται µε τη συµµετοχή του Εθνικού Κέντρου Επιστημονικών Ερευνών 

  

εξειδικευμένες πληροφορίες για τις συλλογές και τα εκθέματα, καθώς και µε εικόνες των 
εκ ομᾶτων. Επίσης, παρέχονται μι ΙΝ ὄικαύτητες, όπως η δν ἡ σμίκρυνση 

ΝῶΝ. κατὰ ἶ κο . δ     

    . . ο ώμος ποριέχοι Ὃ ληραφορν, για τη φυσιογνωμία, τη 
λατόυργία | και τις ο του μουσείου, ὅπως και του κέντρου περιβαλλοντικής 
ἔρευνας και ἐκπαΐδευσης ΓΑΙΑ, για τς συλλογές και τις εκθέσεις, καθώς και για τα 
αντικείμενα και τις εκδόσεις του πωλητηρίου. Δεν δίνεται η δυνατότητα ο -- πο πωλήσεων. 
Μουσείο Φρυσίρα (Π1ἱρ://νηνν.λςείταςαπαςαιη.ϱοπα). Ο κόμβος φιλοξενεί πληροφορϊἰες 
για το μουσείο, τις εκθέσεις, τις συλλογές, τις λοιπές δραστηριότητες του οργανισμού, 
περιλαμβάνει ἑναν διαδραστικὀ χάρτη για την διευκόλυνση της επίσκεψης, παρουσιάζει 
ορισμένα επιλεγμένα έργα της συλλογής και δίνει πληροφορίες για το πωλητήριο του 
μουσείου, χωρίς ὡστόσο, τη δυνατότητα οὗ -- Ἰπα αγοράς. Τεχνικό Μουσείο 
Θεσσαλονίκης πρ: { νπνν.αῖῃ.εάα.ςτ/). Ο κόμβος, εκτός απὀ τις συνήθεις πληροφορίες 
και υπηρεσίες, εἶναι ιδιαίτερα πλούσιος σε διαδραστικὲς εφαρμογές και οικονικἁ εκθόµατα. 
Επίσης, περιλαμβάνει αναφορές σε διάφορα επιστημονικά και τεχνικἁ ιστορικἁ θέµατα, µε 
τη μορφή εκπαιδευτικών ερωτήσεων. Καθώς πρὀκειται για ἑνα μουσείο που κάνει εκτεταμένη 
χρήση της πολυμεσικἠς και διαδραστικής τεχνολογίας στο χώρο του, ο κόμβος κινεί το 
ενδιαφἑρον των επισκεπτὼὠν και δίνει μία πρὀγευση για τη φυσική επίσκεψη στο μουσείο.  



«Δημόκριτος», το ἐργο ΜΕΡΜΌΡΕΣ 

(418ρ://νονννν.ασαα Ἱπτίο,{τ/πιεςπααςες/Ιπάοχ.Πίπα]), για τη δηµιουργία µμίας 

μεταφοράς για τα επιστημονικά μουσεία, µε συµµετοχή του Ἱδρύματος Ἔρευνας και 

Τεχνολογίας κλπ. 

Μία ἄλλη σειρἀ πρωτοβουλιών που θα μπορούσαμε να διακρίνουμε εἶναι 

εκεἶνες που ἔχουν υλοποιηθεί στα πλαΐσια της θεματικής περιοχἠς «Πολιτισμός» του 

προγράµµατος ΕΠΕΤ Ἡ (1995-2000), και ειδικότερα στο μέτρο 1.5 «Πολιτισμός -- 

Κοινωνία -- Τεχνολογία», και οι οποίες στοχεύουν, εκτός τών ἁλλων, στην ανάπτυξη 

τεχνολογιών για τη διάσωση και ανάδειξη της περιφερειακής πολιτισμικής 

διαφοροποίησης. ἛἜτσι, ενδεικτικἁ θα μπορούσαμε να αναφέρουμε το ἐργο 
  

  

«Κυκλάδες -- Χώρος και Χρόνος», που πραγματοποιήθηκε απὀ το Μουσείο 

Κυκλαδικής Τέχνης Γουλανδρή, το ὀργο «Αιγαἰο: Ιστορική µελέτη των οικισμών και η 

αρχιτεκτονική της κατοικίας», που πραγματοποιήθηκε απὀ το Πανεπιστήμιο 

Πατρών, το έργο «Κιβωτός του Αιγαίου: ἑνα σύνολο δράσεων για τη διάσωση και 

διάδοση της εθνικής πολιτιστικής κληρονομιάς στο Αιγαίο Αρχιπέλαγος», που 

πραγματοποιήθηκε από το Πανεπιστήµιο Αιγαίου κ.α. 

 



γΊ. Συνολική αποτίµηση τής υφιστάμενης κατάστασης 

Συνοψἰζοντας τις συνθήκες της υφιστάμενης κατάστασης, αναφορικἁ µε τη 

διείσδυση της τεχνολογίας των επικοινωνιών και τῶν πληροφοριών στον τομὲα του 

πολιτισμού στην Ελλάδα, θα λέγαμε ότι τα αποτελέσµατα παρουσιάζουν σηµαντική 

απόκλιση απὀ τις δυνατότητες που παρέχει η ἴδια η τεχνολογία αλλά και ο πλούτος 

του πολιτιστικού περιεχοµένου της χώρας. Τη συγκεκριμένη εικόνα επιδιώκουν να 

αναστρέφουν, εξάλλου, και τα Ε.Π. «Πολιτισμός» και «ΚτΠ». Αναλυτικότερα: 

9 Τα ψηφιακά προϊόντα και οι υπηρεσίες που ἔχει ἕως τώρα υλοποιήσει ἡ 

επιβλέψει το ΥΠΠΟ έχουν συμβάλλει ελάχιστα στην ψηφιοποίηση του 
  

  

τεράστιου πολιτιστικού περιεχοµένου της χώρας. Οἱ ἴδιες παρατηρήσεις 

ισχύουν και γία τις ιδιωτικὲς πρωτοβουλίες, µε ορισμένες εξαιρέσεις, στις 

οποίες αναφερθήκαμε. 

ο Ἡ οικονομικὴ ανταποδοτικότητα και βιωσιμότητα τῶν ἐργων εἶναι 

ανύπαρκτη, ὅπως προβληματική εἶναι Και η περαιτέρω οικονομική 

αξιοποίηση τῶν προϊόντων που ἔχουν ἠδη παραχθεί. Τέλος, μηδαμινή εἶναι 

και η διεύρυνση τῶν οικονομικών λειτουργιών των πολιτστικὠν οργανισμών 

(οη -- Ηπο έκδοση εισιτηρἰών, πωλήσεις αντικειμένων κλπ). 

ο Η διεύρυνση της πρόσβασης του πολίτη στην πολιτιστική κληρονομιά και στη 

σύγχρονη πολιτιστική δραστηριότητα εἶναι ανύπαρκτη, για το λόγο της 

περιορισμένης ψηφιοποΐησης του πολιτιστικού αποθέματος. Επίσης, η χρήση 

διαδραστικὠν και πολυμεσικών εφαρμογών, για την αφύπνιση του 

ενδιαφἑροντος και την προσέλκυση του κοινού εἶναι περιορισμένη. 

Ανύπαρκτη εἶναι και η χρήση εφαρμογών για την έρευνα τῶν αναγκών και 

των απαιτήσεών του κοινού. 

9 Τέλος, δεν προὠθούνται σε σημαντικό βαθμό οἳ τεχνόλογἰες που συμβάλλουν 

στη διατοµεακή και διαλειτουργική σύγκλιση και συνεργασία. των 

πολιτιστικὠν οργανισμών και τη διευκόλυνση της αναζήτησης πληροφοριών 

απὀ το ενδιαφερόμενο κοινό. 

» Ἡ προβολή, ανάδειξη και περαιτόρω αξιοποίηση της πολιτισμικής 

διαφοροποίησης της Ελλάδας υλοποιείται μέχρι τώρα µε αποσπασματικό 

τρόπο και κυρἰῶς χάρη στην ιδιωτική πρωτοβουλία. Ἡ παρουσία του ΥΠΠΟ᾽ 

στις εν λόγω ενέργειες εἶναι περιορισμένη. Για το λόγο αυτὸ υπάρχουν 

επιφυλάξεις ως προς τη συνολική προστιθέμενη αξία και τῶν ὀλεγχο των 

'ποιοτικὠν και ἑρμηνευτικὼν παραμέτρων των τελικών έργων (Πηγή: 

Επιχειρησιακό Πρόγραµµα του ΥΠΠΟ γιατην ΚτΙΤ). 

ΧΧΗ  



ν. Παραδείγµατα κοινοπραξιών για την αξιοποίηση του 

πολιτιστικού περιεχοµένου απὀ το διεθνή χώρο 

Ἕνα αξιόλογο παράδειγµα απὀ τον αμερικανικό χώρο εἶναι η κοινοπραξία 

ΑΜΙΟΟ (Ατὶ Μασδειπῃ Ίπιαρε Οοπδοσαπι, Πζ{ρ://ννννν.απαῖςο,οἵ5), που δημιούργησαν 

το 1997 μουσεία, πινακοθήκες και πανεπιστήµια της Βόρειας Αμερικής. Το ΑΜΙΟΟ 

αποτελεὶ ἑναν µη κερδοσκοπικὀ οργανισµὀ, που έχει δημιουργήσει μία συλλογική 

εικονική βιβλιοθήκη ψηφιακών αναπαραστάσεὠν πολιτιστικών αντικειμένων και 

υλικού τεκμηρίωσης. Σκοπός του εἶναι η υποστήριξη της µουσειακἠς εκπαίδευσης, 

µέσα απὀ τη χρήση της τεχνολογἰας τῶν επικοινωνιών Και τῶν πληροφοριών. Το 

2002 η βιβλιοθήκη του περιελάμβανε 120.000 ψηφιακές αναπαραστάσεις. 

Το ΑΜΙΟΟ δέχεται ως µέλη διάφορους πολιτιστικούς οργανισμούς ἠ 

κατόχους συλλογών και επιτρέπει την πρόσβαση του κοινού στις δικές του συλλογές 

µε τη µορφή συνδρομής. Λειτουργεί για τα µέλη του ὡς συλλογικὸς διαχειριστής των 
συλλογών αλλά και τῶν πνευματικών δικαιωμάτων που προκύπτουν απὀ αυτές, 
προσφέρει τεχνική και συμβουλευτική υποστήριξη για την ψηφιοποίηση των 
αντικειμένων και τη διάχυση γνώσεων και βέλτιστης πρακτικής, δίνει τη δυνατότητα 

πρόσβασης σε χρηματοδοτήσεις και, το κυριότερο, αποτελεί έναν ολοκληρωμένο 

οργανισμό που απευθύνεται σε συγκεκριµένο και εξειδικευμένο κοινὀ, το 

εκπαιδευτικὀ. 

Ανταποκρινόµενο στις ανάγκες των μελὼν του αλλά και στις ανάγκες του 
κοινού, το ΑΜΙ(ΟΟ σήµερα δίνει τη δυνατότητα σε ὄξι εξειδικευμένους διανομείς, να 
διανείµουν το περιεχόµενο της βιβλιοθήκης του σε διαφορετικά κοινά, εκτός απὀ το 
εκπαιδευτικό, και να προσφέρουν εξειδικευμένες υπηρεσίες, μὲ τη χρήση 
εξελιγµένων και εναλλακτικών διεπαφών χρήσης που προσαρμόζονται στις ανάγκες 
κάθε αναζήτησης (δαντ -- Ψειετ]απά 9003: 1). 

Ένα ανάλογο ευρωπαϊκό ᾿παρόδεγμα εἶναι το ΘΟΕΑΝ (Φοο ΕΙ] σαΠαταί 
Έθσοιτοος Αοζοςς Νεϊννοσῖς Π1Ρ://ννυνγ δογαη.ας 11). Το Φ0ΒΑΝ ειδικεύεται στην 
ιστορία του υλικού και θρόνιτον πολιτισμού της Σκοτίας και περιλαμβάνει μία 
συλλογή ψηφιακών αντικειμένων, αρχείων ἦχου και νἰάεο, καθώς και έναν μεγάλο 
αριθμό συγκριτικών αρχειακὠν καταλόγων, µε πληροφορὶες που τεκμηριώνουν τις 
ψηφιακές πηγές και ολοκληρώνουν την πρὀσβαση σε αυτὲς. Συνολικά περιλαμβάνει 
πάνω απὀ 1.900.000 αρχεία και αντικείµενα απὀ μουσεία, πινακοθήκες και άλλους 
πολιτιστικούς οργανισμούς, και αποσκοπεὶ στην απόδοση προστιθέμενης αξίας στην 
αναζήτηση πολιτιστικού περιεχοµένου, µε τεχνικές προσανατολισμένες προς τη 
μάθηση. 

ΧΧΗΙ  



Ἡ πρὀσβαση του κοινού γίνεται µε συνδροµἡ καὶ το ἶδιο το Φ0ΕΑΝ 

απευθύνεται κυρίως στο ἐκπαιδευτικὸ κοινό, ὅλων τών βαθμίδων. Με 

διαφοροποιημένες τεχνικές αναζήτησης που διαθέτει, επιδιώκει να ανταποκριθεί 

στις ανάγκες των χρηστών και να προσφέἑρει εξειδικευμένα εργαλεία πρόσβασης 

στην πολιτιστική πληροφορία. Διαθέτει προαποφασισμένες διαδρομές αναζήτησης, 

εκπαιδευτικἁ πακέτα για διαφορετικἁ επίπεδα εκπαίδευσης, θεματικά πακέτα και 

λέξεις -- κλειδιά που διευκολύνουν αλλά και καθοδηγούὺν το χρήστη στην επιλογή 

µιας πιο ελεύθερης αναζήτησης. Με αυτόν τον τρόπο το ΒΟΒΑΝ αποκτά ἑναν βαθµό 

ευελιξίας και προσαρµοστικότητας, µε ἑναν τρόπο διαφορετικό απὀ εκείνον που 

προτείνεται απὀ το ΑΜΙΟΟ. 
  

  

  χχίν 
 


