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Ο ςτόχοσ του προλεταριακοφ ανιρωπιςμοφ είναι ο άνιρωποσ ςτη 

ςυνολότητά του, η αποκατάςταςη τησ ανιρώπινησ φπαρξησ ςτην 

ολότητά τησ μέςα ςτην τρέχουςα πραγματικθ ζωθ, η πρακτικθ αληιινθ 

κατάργηςη του κατακερματιςμοφ τησ φπαρξησ που μασ ςακατεφει και 

του οποίου αίτιο είναι η ταξικθ κοινωνία. 

 
 
 

Lukacs, Ο Μπαλζάκ και ο γαλλικόσ ρεαλιςμόσ 
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ΕΙ΢ΑΓΩΓΗ 

  

  Θ διπλωματικι εργαςία που ακολουκεί, ςυνίςταται, ςε μια ςυςτθματικι μελζτθ, 

μελζτθ τριϊν ςπονδυλωτϊν επιπζδων επάνω ςτθ ςκζψθ του Οφγγρου μαρξιςτι 

Γκζοργκ Λοφκατσ (1885-1971). Οι κεωρθτικζσ, αλλά και βιβλιογραφικζσ 

κατευκφνςεισ και παραπομπζσ που οργανϊνουν τθν εργαςία ςτο ςφνολό τθσ, όπωσ 

αυτι προκφπτει και από τον τίτλο του πονιματοσ, εςτιάηουν ςτισ κζςεισ του 

Λοφκατσ για το κόμμα (πολιτικό υποκείμενο) και τθν ταξικι ςυνείδθςθ του 

προλεταριάτου (κοινωνικό υποκείμενο), ενϊ θ αιχμι τθσ εργαςίασ ςτοχεφει ςτθν 

εκτίμθςθ τθσ ςθμαςία μιασ τζτοιασ κεωρίασ και των ηθτθμάτων τθσ ςτθν εποχι μασ. 

Ειδικότερα, οι βαςικοί ςτόχοι τθσ εν λόγω εργαςίασ είναι θ ανάδειξθ του ρόλου του 

πολιτικοφ υποκειμζνου, τθσ μορφο- δυναμικισ και διαπαιδαγωγικισ 

διαμεςολάβθςθσ που αυτό επιτελεί για τθ διαμόρφωςθ επαναςτατικισ ςυνείδθςθσ 

ςτθν τάξθ του προλεταριάτου και, τζλοσ, ο προςδιοριςμόσ τθσ βαρφτθτασ μιασ 

τζτοιασ κεωρίασ ςτθν ιςτορικι περίοδο τθσ κρίςθσ. 

  Στθ ςκζψθ και ςτο ζργο του νεαροφ μαρξιςτι Λοφκατσ, θ ζννοια τθσ ολότθτασ 

ςυνιςτά τθ βαςικι λογικι, ιςτορικι και οντολογικι ζννοια. Από τθν άλλθ πλευρά, 

ςτθ φιλοςοφία του Λοφκατσ, ωσ ςυγγραφζα του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ»,  

είναι θ τάξθ του προλεταριάτου αυτι που δρα μζςα ςτον κόςμο με κατεξοχιν 

επαναςτατικό τρόπο. Το εργατικό ταξικό ςυλλογικό υποκείμενο είναι ζνα ιςτορικό 

υποκείμενο που λόγω τθσ κζςθσ του ςτθν παραγωγικι διαδικαςία, ζχει ςυμφζρον 

και τείνει να εκφράςει τθν αντικειμενικι δυνατότθτα ριηικοφ μεταςχθματιςμοφ του 

καπιταλιςμοφ ωσ ολότθτασ. 

  Στθ κεωρία του πολιτικοφ υποκειμζνου του νεαροφ μαρξιςτι Λοφκατσ, θ δράςθ 

του προλεταριάτου αποκτά επαναςτατικό περιεχόμενο όταν μζςω τθσ άρνθςθσ του 

αςτικοφ κοινωνικοφ ςχθματιςμοφ, ανοίγει δίοδο μετάβαςθσ προσ ζναν κόςμο χωρίσ 

τάξεισ και κράτοσ, ζναν κομμουνιςτικό κόςμο. Στθν πολιτικι κεωρία του Λοφκατσ θ 

εργατικι τάξθ είναι άρρθκτα ςυναρτθμζνθ με τθν παρουςία του κόμματοσ, ωσ 

πολιτικοφ υποκειμζνου. Αν ςτθν αριςτοτελικι πολιτειολογία, θ πολιτικι ςυνιςτά τθν 

ποίθςθ του ευ ηθν, ςτθν περίπτωςθ του Λοφκατσ το ευ ηθν προχποκζτει, ςε πρϊτθ 
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και τελικι ανάλυςθ τθν άρνθςθ του καπιταλιςτικοφ ηθν. Με αυτι τθν ζννοια, ο 

καπιταλιςμόσ ωσ κοινωνικό ςφςτθμα και ο τρόποσ ηωισ που τον υλοποιεί πρζπει, 

ςφμφωνα με τον Λοφκατσ να καταςτραφεί. Και θ καταςτροφι αυτοφ του 

ςυςτιματοσ για το νεαρό μαρξιςτι, ςυγγραφζα του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ»  

ςυνεπάγεται τθ δθμιουργία ενόσ άλλου, του κομμουνιςτικοφ. 

  Φορζασ τθσ πολιτικισ Άνοιξθσ ςτθ ςκζψθ του Λοφκατσ για τθ μετάβαςθ ςτον 

κομμουνιςμό, είναι το κόμμα, αυτό το ‘πολιτικό ζνηυμο’, που κα ςυνκζςει τισ 

πολλαπλότθτεσ τθσ εργατικισ τάξθσ, με ςυγκεκριμζνεσ μεκοδολογικζσ αρχζσ, προσ 

το ςκοπό. Το κόμμα είναι θ ςφνκεςθ του πολλαπλοφ ςτο ζνα. Θ διαδικαςία ςαφϊσ 

και δεν είναι εφκολθ, οφτε βεβαίωσ μθχανιςτικι. Συνίςταται ςτθν πολιτικι και θκικι 

ηφμωςθ του μζλουσ. Το μζλοσ είναι υπεφκυνο να δρα πολιτικά ζτςι ϊςτε ο τρόποσ 

και το περιεχόμενο τθσ δράςθσ του να μπορεί να λειτουργεί ωσ κακολικόσ νόμοσ. Θ 

δζςμευςθ και θ υπευκυνότθτα, που ςπάνε τα δεςμά του υποκειμενιςμοφ και 

διαχζονται ωσ ανάγκθ για τθ μετατροπι του ανκρϊπινου πεπρωμζνου, είναι 

δεμζνεσ με το ςτοιχείο τθσ αυτοςυνειδθτότθτασ, δθλαδι τθσ ταξικισ ςυνείδθςθσ. 

Κάτω από αυτι τθ δυναμικι του πολιτικοφ υποκειμζνου όπωσ αναδεικνφεται μζςα 

από τθ λουκατςιανι φιλοςοφία, θ εργαςία ζρχεται να αναδείξει τθ λουκατςιανι 

ζννοια του κόμματοσ ωσ μιασ βιοπολιτικισ μετάβαςθσ ςτον κομμουνιςμό. 

  Για να επιτευχκοφν οι ςτόχοι που θ εργαςία είχε κζςει, θ εργαςία δομικθκε ςε 

τρία αλλθλζνδετα (ςπονδυλωτά) μζρθ. Το πρϊτο μζροσ αποτυπϊνει ςε αδρζσ 

γραμμζσ τθν εργοβιογραφία του Λοφκατσ. Εκκινεί από τθν προμαρξιςτικι και 

ρομαντικι περίοδο του φιλοςόφου και τερματίηει με τθν κριτικι του Λοφκατσ ςτον 

ςταλινιςμό και τον αμερικάνικο τρόπο ηωισ. Στόχο του ςυγκεκριμζνου μζρουσ δεν 

αποτζλεςε, για τον γράφοντα,  θ περιγραφι γεγονότων και θμερομθνιϊν, αλλά κάτι 

βακφτερο. Θ υπόδειξθ των κεωρθτικϊν και πολιτικϊν αλλαγϊν του Λοφκατσ και θ 

ςφνδεςθ αυτϊν των μεταμορφϊςεων με τθ λουκατςιανι κεωρία του κόμματοσ.  

  Το δεφτερο μζροσ τθσ εργαςίασ εςτιάηει ςτθ βαςικι φιλοςοφικι και πολιτικι 

κεματολογία του πολιτικοφ υποκειμζνου, όπωσ αυτό αναπτφχκθκε μζςω του ζργου 

αναφοράσ αυτισ τθσ εργαςίασ, του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ». Μζςω τθσ 

παρουςίαςθσ και τθσ ανάλυςθσ των βαςικϊν εννοιϊν που επιχειροφνται ςτο 
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δεφτερο μζροσ, ο γράφων, προςπάκθςε να προετοιμάςει ζςτω και με «ακόρυβο» 

τρόπο, τθν κατάδειξθ τθσ ιςτορικισ ςφνδεςθσ και ςυνζχειασ, που χαρακτθρίηει τθ 

ςκζψθ του Λοφκατσ με τθν εποχι μασ. 

  Το τρίτο και τελευταίο μζροσ τθσ διπλωματικισ εργαςίασ, κα μποροφςε να 

χαρακτθριςτεί, με μια ζννοια, το κατεξοχιν κριτικό. Επιχειρείται μια ολιςτικι 

αποτίμθςθ τθσ λουκατςιανισ κεωρίασ του πολιτικοφ υποκειμζνου και 

αναδεικνφεται το ερϊτθμα αν μια τζτοια κεωρία μπορεί να διαδραματίςει 

ουςιαςτικό ρόλο ςτθ δυναμικι των ςφγχρονων κοινωνικϊν κινθμάτων τθσ εποχισ 

μασ. Για τουσ ςκοποφσ αυτισ τθσ αποτίμθςθσ αξιοποιοφνται οι κζςεισ διανοθτϊν 

του καιροφ μασ, που αντιμετωπίηουν κριτικά τθν ζννοια και το ρόλο του πολιτικοφ 

υποκειμζνου και, ειδικότερα του κόμματοσ, ςτθ κεωρία του νεαροφ μαρξιςτι 

Λοφκατσ. Οι αποτιμιςεισ των Καςτοριάδθ και Νζγκρι αξιοποιοφνται ςε αυτι τθν 

κατεφκυνςθ ωσ ενδεικτικζσ, αλλά όχι τυχαία επιλεγμζνεσ περιπτϊςεισ. 

 

  Κλείνοντασ, κα ικελα από καρδιάσ να ευχαριςτιςω τουσ ανκρϊπουσ που 

ςτάκθκαν δίπλα μου ςε αυτό το ταξίδι. Ρρϊτα απ’ όλα τθ ςφντροφό μου τθν Άννα. 

Χωρίσ τθν υπομονι τθσ και το ενδιαφζρον τθσ, είμαι ςίγουροσ πωσ θ εργαςία δε κα 

ζφτανε ςτο τζλοσ τθσ. Τουσ ςυμφοιτθτζσ μου Χριςτίνα και Ραναγιϊτθ, που ποτζ δεν 

μου αρνικθκαν να τουσ διαβάηω και να τουσ μιλάω για τον Λοφκατσ. Οι 

παρεμβάςεισ τουσ ιταν άκρωσ εποικοδομθτικζσ. Ευχαριςτϊ πραγματικά τουσ 

δαςκάλουσ, που είχα ςε όλθ τθ διάρκεια των Μεταπτυχιακϊν μου Σπουδϊν. Με 

ζμακαν πωσ να μακαίνω. Τζλοσ ζνα μεγάλο Ευχαριςτϊ ςτα μζλθ τθσ τριμελοφσ 

επιτροπισ Ρ. Γεωργοποφλου, Χ. Ξανκόπουλο, και ςτον κφριο Χρφςθ που με 

εμπιςτεφκθκε. Το μεγαλφτερο Ευχαριςτϊ που μπορϊ να του πω φτάνοντασ ςτο 

τζρμα αυτισ τθσ πορείασ, είναι ότι ςα δάςκαλοσ μου ζμακε να τρζχω χωρίσ τον 

κίνδυνο να απογειωκϊ.  
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1.1  Ανηικαπιηαλιζμόρ και πομανηιζμόρ, η ππομαπξιζηική πεπίοδορ: 1910-1917 

 

  Θ προμαρξιςτικι περίοδοσ τθσ ηωισ του Λοφκατσ, όπωσ κα επιχειρθκεί να δειχκεί 

ςτθ ςυγκεκριμζνθ ενότθτα του παρόντοσ μζρουσ, αποτζλεςε μια ιδιαίτερθ περίοδο 

διαμόρφωςθσ τθσ πολιτικισ και φιλοςοφικισ κζςθσ του ςυγγραφζα ςτον κόςμο. Ο 

Γκζοργκ Λοφκατσ γεννικθκε το 1885 ςτθ Βουδαπζςτθ από εφπορουσ Εβραίουσ 

γονείσ. Ο πατζρασ του υπιρξε διευκυντισ μιασ από τισ μεγαλφτερεσ τράπεηεσ τθσ 

Ουγγαρίασ. Μάλιςτα του είχε αποδοκεί από τθ βαςιλεφουςα δυναςτεία ο τίτλοσ 

ευγενείασ «φον»1. 

  Ζχοντασ αποκτιςει το 1909 τον τίτλο του Δόκτωρα τθσ Φιλοςοφίασ, εμφανίηεται 

ςτθν πνευματικι ηωι τθσ γενζτειράσ του το 1911 με μια μελζτθ γφρω από το 

ςφγχρονο δράμα ζκταςθσ άνω των 1.000 ςελίδων. Τθν ίδια χρονιά, και ςε θλικία 26 

ετϊν, εκδόκθκε και δθμοςιεφτθκε ςτθ γερμανικι γλϊςςα το ζργο του με τίτλο: «Θ 

ψυχι και οι μορφζσ». Ζνα χρόνο νωρίτερα το ίδιο ζργο είχε δθμοςιευκεί ςτα 

ουγγαρζηικα.  

  Σφμφωνα με τον επιμελθτι του ςυγκεκριμζνου ζργου ςτθν ελλθνικι ζκδοςθ, θ 

ιςτορικι, όπωσ και θ πνευματικι κατάςταςθ που επικρατοφςε εκείνθ τθν περίοδο 

ςτθν Ευρϊπθ, ζδειχνε να οδεφει προσ το τζλοσ τθσ, ςυγχρόνωσ δε να 

ςθματοδοτείται το λυκαυγζσ μιασ περιόδου, «κατά τθν οποία θ παρακμι του 

πολιτιςμοφ και των αξιϊν του αςτικοφ κόςμου γίνεται ςιγά ςιγά ςυνείδθςθ όλων των 

πνευματικϊν ανκρϊπων τθσ εποχισ του»2. 

  Μπροςτά ςτον όλεκρο που επρόκειτο να ζρχονταν λίγα χρόνια αργότερα με τθν 

ζναρξθ του Ρρϊτου Ραγκοςμίου Ρολζμου, ο Λοφκατσ, μζςα ςτο καυτό κλίμα των 

μαχϊν του, εκφράηεται με ζνα τραγικό ερϊτθμα, ερϊτθμα, όπωσ αυτό προκφπτει 

                                                           
1
 George Lichtheim, Λοφκατσ, Εκδόςεισ  Μπουκουμάνθ, Ακινα 1972, ς. 9. 

2
 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ ψυχι και οι μορφζσ, Εκδόςεισ Κεμζλιο, Ακινα χ.χ., ς. 14. 
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από τον πρόλογο του ζργου του: «Θ κεωρία του μυκιςτοριματοσ» γραμμζνο το 

1916. «Άραγε ποιοσ κα μασ ςϊςει από τον Δυτικό πολιτιςμό;»3. 

  Για τθν πλθρζςτερθ κατανόθςθ του παραπάνω ερωτιματοσ από το οποίο ςαφϊσ 

αναδεικνφεται τόςο θ φαινομενολογικι, όςο και θ γνωςιολογικι τοποκζτθςθ του 

Λοφκατσ ςε ςχζςθ με τα γεγονότα τθσ εποχισ του, κα πρζπει να κατευκφνουμε τθν 

ζρευνά μασ ςτθν περίοδο του 1913 ςτθ Γερμανία. Ριο ςυγκεκριμζνα, κα πρζπει να 

ςτραφοφμε ςτο διανοθτικό κφκλο τθσ ςχολισ τθσ Χαϊδελβζργθσ, εκεί όπου ο 

Λοφκατσ αποτζλεςε μζλοσ του κφκλου των διαλζξεων του Βζμπερ4. Ππωσ αυτι, ζτςι 

και θ ςχολι του Μάρμπουργκ ανικαν κατά τθν περίοδο του ενδιαφζροντόσ μασ 

φιλοςοφικά ςτο ρεφμα τθσ (νεο)- καντιανισ παράδοςθσ. Θ μεν πρϊτθ, κυρίωσ 

προςανατολιςμζνθ ςτισ ιςτορικζσ επιςτιμεσ, θ δε δεφτερθ προσ τθ λογικι και ςτθ 

κεωρία των επιςτθμϊν. Ππωσ κάκε ςχολι ζτςι και αυτζσ είχαν τισ εξζχοντεσ 

φυςιογνωμίεσ τουσ. 

  Ππωσ αναφζρει χαρακτθριςτικά και ο Γκολντμάν, προςεγγίηοντασ τθ ςχζςθ των 

ζργων των Λοφκατσ και Χάιντεγκερ κατά τθν περίοδο του 1923 (Λςτορία και ταξικι 

ςυνείδθςθ, Είναι και χρόνοσ, αντίςτοιχα), τα κορυφαία ονόματα των δφο ςχολϊν 

ιταν, ςτο Μάρμπουργκ ο Κοζν, ο Νάπορτ, ο Καςςίρερ. Ενϊ ςτθ Χαϊδελβζργθ ιταν ο 

Βίντελμπαντ, ο ΢ίκερτ, ο Λάςκ5. Κα πρζπει επίςθσ να τονιςτεί ότι θ ςχολι τθσ 

Χαϊδελβζργθσ κατάφερε να ςυγκεντρϊςει ςτουσ κόλπουσ τθσ εξζχουςεσ μορφζσ τθσ 

κοινωνιολογίασ και τθσ ψυχολογίασ, με ςθμαντικότερα τα ονόματα των Μαξ Βζμπερ 

και Βζρνερ Ηόμπαρτ6.  

                                                           
3
 Το ζργο πρωτοδθμοςιεφτθκε το 1920. Αργότερα ο Λοφκατσ το αποκιρυξε και απαγόρευςε κάκε 

επανζκδοςι του ζωσ το 1962. Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ κεωρία του μυκιςτοριματοσ, Εκδόςεισ 
Επιχειριματα 6- ΑΚΜΩΝ, Ακινα χ.χ., ς. 8.  
4
 «Όπωσ αναφζρει ο Ηάουντερ, χαρακτθριςτικό για τον τρόπο με τον οποίο κινικθκε εκείνα τα χρόνια 

ςτον ακαδθμαϊκό χϊρο είναι το γεγονόσ ότι ο Λοφκατσ ιρκε ςε επαφι με τουσ αδελφοφσ Άλφρεντ και 
Μαξ Βζμπερ με τθ μεςολάβθςθ του Ηίμελ και του οικονομολόγου Εμίλ Λζντερε». Για τθν ακαδθμαϊκι 
πορεία του Λοφκατσ, όπωσ και τθν αναγνϊριςθ των ικανοτιτων του από τουσ δαςκάλουσ τθσ ςχολισ 
τθσ Χαϊδελβζργθσ, ο αναγνϊςτθσ μπορεί να ςυμβουλευκεί το ιςτορικό υλικό όπωσ αυτό υπάρχει ςτο 
ζργο του Κωνςταντίνου Καβουλάκου: Σραγωδία και ιςτορία. Θ κριτικι του νεωτερικοφ πολιτιςμοφ 
ςτο νεανικό ζργο του Γκζοργκ Λοφκατσ 1902-1918, Εκδόςεισ  Αλεξάνδρεια, Ακινα 2012, ς. 196-198.    
5
 Lucien Goldmann, Ειςαγωγι ςτον Λοφκατσ και ςτο Χάιντεγκερ, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 1975, ς. 

12. 
6
 Ο.π., ς.12-13. 
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  Εντόσ αυτισ τθσ επιςτθμολογικισ ςφνκεςθσ, αλλά και των δυναμικϊν που 

αναπτφςςονταν από τισ κεωρθτικζσ αντιπαρακζςεισ τουσ, ο Λοφκατσ κατείχε 

ενεργθτικό- κεωρθτικό ρόλο. Ρροκειμζνου να αποκωδικοποιιςουμε, ωςτόςο, το 

ρόλο του, χριςιμο είναι να λάβουμε υπόψθ μασ αφενόσ  το γενικό κλίμα τθσ 

περιόδου του 1913 ςτθ Γερμανία, αφετζρου τον τρόπο με τον οποίο 

προςλαμβάνεται και εννοιολογείται το ςυγκεκριμζνο κλίμα μζςα από το ςφνολο 

των κεωριϊν των ςχολϊν, τθσ Χαϊδελβζργθσ και του Μάρμπουργκ. 

  Σφμφωνα με το ςυςτθματικό μελετθτι τθσ ιςτορίασ των ιδεϊν του Λοφκατσ Μιςζλ 

Λεβί, θ γερμανικι κοινωνία εκείνθσ τθσ περιόδου, ιςτορικο-οικονομικά υπάρχει και 

ανατροφοδοτείται μζςω του ανάπτυξθσ των τραςτ, ενόσ βιομθχανικοφ πολιτιςμοφ 

που ζχει κακυποτάξει πνευματικά τον πλθκυςμό των πόλεων, με τθν 

εμπορευματοποίθςθ των κοινωνικϊν ςχζςεων και το ρίηωμα τθσ ψυχρισ και 

τυπικισ ορκολογικότθτασ ςτο βίο των ανκρϊπων7. Αςφαλϊσ και ςτο μζτρο που 

αυτι θ κατάςταςθ αποτελοφςε μια ιςτορικι πραγματικότθτα, ζχει ιδιαίτερθ 

ςθμαςία να επιςθμανκεί ο τρόποσ με τον οποίο αυτι αντιμετωπίηονταν κεωρθτικά 

μζςα από τισ δφο ςχολζσ. Ενϊ θ ςχολι του Μάρμπουργκ, όπωσ επιχειρθματολογεί ο 

Λοφκατσ, ζτεινε να γνωρίηει τον κόςμο μζςα από ζναν «ακραίο ιδεαλιςμό κακϊσ θ 

πραγματικότθτα κεωρείται απλά και μόνο μια κατθγορία που υπάρχει μζςα ςτθ 

ςυνείδθςθ»
8
, θ ςχολι τθσ Χαϊδελβζργθσ, αποδεχόμενθ τον όρο Geistewissenschaft 

(επιςτιμθ του πνεφματοσ), όροσ που είχε προτακεί από τον Ντιλτάυ, ζτεινε προσ 

μια ακατάπαυςτθ προςπάκεια να «γνωρίςει και να μάκει» τον κόςμο μζςα από τθν 

ερμθνευτικι κατανόθςθ9. 

  Για τον κφκλο τθσ διανόθςθσ τθσ ςχολισ τθσ Χαϊδελβζργθσ, θ ηωι όπωσ αυτι 

εμφανίηονταν ςτθν άμεςθ κακθμερινότθτα των ανκρϊπων, ιταν μια ηωι ‘γυμνι’ 

                                                           
7
 Michael Lowy, Μαρξιςμόσ και ουτοπικόσ ρομαντιςμόσ, Εκδόςεισ Ουτοπία, Ακινα 1985, ς. 33. Ο 

ιςτορικόσ William H. McNeil για τθν περίοδο του ενδιαφζροντόσ μασ, αποδίδει το γενικό κλίμα του 
Γερμανικοφ βιομθχανικοφ πολιτιςμοφ με τα παρακάτω λόγια: «Σο ςχετικά άκαμπτο ταξικό ςφςτθμα 
τθσ Γερμανίασ, θ ζντονθ ατμόςφαιρα μυςτθρίου και ςεβαςμοφ που τφλιγε τισ δθμοφιλείσ ιδζεσ του 
κράτουσ, του ςτρατοφ και τθσ γραφειοκρατίασ, το εξαίρετο τθσ Γερμανικισ παιδείασ, θ πλατιά 
διάδοςθ βιοτεχνικϊν δεξιοτιτων, ακόμα και τθσ ςυντεχνιακισ οργάνωςθσ, όλα αυτά βεβαιϊνουν ότι 
θ νεότερθ βιομθχανία ςτθ Γερμανία κα ζδειχνε διαφορετικό κοινωνικό και θκικό χαρακτιρα από 
εκείνον που ιταν γνωςτόσ ςτθν Αγγλία ι ςτισ Θνωμζνεσ Πολιτείεσ». William H. McNeil, Θ άνοδοσ τθσ 
Δφςθσ, Εκδόςεισ Ραραςκινιο, Ακινα 2007, ς. 810.    
8
 Γκζοργκ Λοφκατσ, Μαρξιςμόσ και ςταλινιςμόσ, Εκδόςεισ Γράμματα, Ακινα 1978, ς. 8. 

9
 George Lichtheim, Λοφκατσ, Εκδόςεισ Μπουκουμάνθ, Ακινα 1972, ς. 12-13. 
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από νόθμα. Μποροφμε να υποςτθρίξουμε πωσ οι κεωρθτικοί του κφκλου τθσ 

ςυγκεκριμζνθσ ςχολισ, ζβλεπαν τθ ηωι να ηει ανεςτραμμζνα τθ ςθμαςία των 

περιεχομζνων τθσ. Και αυτι θ κατάςταςθ, ςφμφωνα με τθ ςυγκεκριμζνθ ςχολι, 

προζκυπτε, διότι ςτον τεχνοκρατοφμενο πολιτιςμό και ςτον κεφαλαιοποιθτικό 

κόςμο μασ, «ο ηωντανόσ και φυςικόσ κόςμοσ ζχει μετατραπεί ςε ερείπια και νεκρζσ 

φλεσ»10. 

  Ο βακμόσ αποςτροφισ, που βίωνε ο Λοφκατσ κατά τθν ιςτορικι εκείνθ περίοδο 

λόγω και ζναντι τθσ βαρβαρότθτασ του βιομθχανικοφ κόςμου και του τρόπου ηωισ 

που αυτόσ ςυνεπάγονταν, εκφράςτθκε με μια μεταφυςικι αγωνία, με μια τάςθ να 

κατανοθκεί το ιςτορικό παρόν και να αντιμετωπιςτεί με μια ρομαντικι ζκφραςθ 

φυγισ του ανκρϊπου από αυτό11.Το αρχικό υπαρξιακό ερϊτθμα όπωσ αυτό 

διατυπϊκθκε ςτο ζργο «Κεωρία του μυκιςτοριματοσ», μπορεί πλζον να  

επαναδιατυπωκεί με το ερϊτθμα «τι ελπίδεσ ζχουμε για να ςυμβεί ζνα καφμα».  

  Το 1915 ο Λοφκατσ επιςτρζφει ςτθ Βουδαπζςτθ. Εκεί μαηί με μια ομάδα 

διανοουμζνων ςυγκροτεί ζναν κφκλο μελζτθσ για τον πολιτιςμό. Οι ςυναντιςεισ τθσ 

ομάδασ γίνονταν κάκε Κυριακι και «πιρε το όνομα Szellemkek (ξωτικά, δαιμόνια, 

πνεφματα), εξαιτίασ τθσ εμμονισ των μελϊν του ςτθν ζννοια του πνεφματοσ (Szellem, 

γερμανικά: Geist)»
12

. Μετεξζλιξθ αυτοφ του κφκλου αποτζλεςε ο κεςμόσ τθσ 

«Ελεφκερθσ ΢χολισ για ΢πουδζσ του Ανκρϊπινου Πνεφματοσ». Στθν «Ελεφκερθ 

΢χολι», μεταξφ άλλων, ςθμαντικό πρόςωπο για τθ κεωρθτικι και πολιτικι εξζλιξθ 

του Λοφκατσ, υπιρξε ο ιςτορικόσ και φιλόςοφοσ Στςάμπο. Μζςω αυτοφ, ο Λοφκατσ 

                                                           
10

 Βζρνερ Ηόμπαρτ, Ο Αςτόσ, Εκδόςεισ Νεφζλθ, Ακινα 1998, ς. 336. 
11

 Οι Michael Lowy & Robert Sayre περιγράφουν τθ ςυγκεκριμζνθ επαναςτατικι και /ι ουτοπικι 
τυπολογία του ρομαντιςμοφ ωσ εξισ: «Αυτι θ μορφι προβάλλει τθ νοςταλγία για ζνα προ- 
καπιταλιςτικό παρελκόν ςτθν ελπίδα για ζνα μζλλον ριηοςπαςτικά καινοφργιο. Απορρίπτοντασ 
κακαρά και ξάςτερα τθν αυταπάτθ μιασ επιςτροφισ ςτισ οργανικζσ κοινότθτεσ του παρελκόντοσ και 
ταυτόχρονα τθν καρτερικι αποδοχι του καπιταλιςτικοφ παρόντοσ ι τθ βελτιωμζνθ εκδοχι του μζςα 
από τισ μεταρρυκμίςεισ, ο επαναςτατικόσ ι ουτοπικόσ ρομαντιςμόσ ζλκεται- με ζναν τρόπο λίγο- 
πολφ ριηοςπαςτικό, λίγο- πολφ αντιφατικό- προσ τθν κατάργθςθ του καπιταλιςμοφ και τθν εξιςωτικι 
ουτοπία μζςα ςτθν οποία εμφανίηονται οριςμζνεσ πλευρζσ ι οριςμζνεσ αξίεσ των παλαιότερων 
κοινωνιϊν». Michael Lowy & Robert Sayre, Ρομαντιςμόσ εναντίον καπιταλιςμοφ, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, 
Ακινα χ.χ., ς. 29-30.  
12

 Κωνςταντίνοσ Καβουλάκοσ, Σραγωδία και ιςτορία, θ κριτικι του νεωτερικοφ πολιτιςμοφ ςτο 
νεανικό ζργο του Γκζοργκ Λοφκατσ 1902-1918, Εκδόςεισ Αλεξάνδρεια, Ακινα 2012, ς. 180. 
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ιρκε ςε επαφι με τον αντικαπιταλιςτικό αναρχοςυνδικαλιςμό και με κείμενα του 

Σορζλ για το αυκόρμθτο τθσ οργάνωςθσ των εργατικϊν μαηϊν13. 

  Το 1916 το ζργο θ «Κεωρία του μυκιςτοριματοσ» είναι ζτοιμο. Ραράλλθλα, τθν 

περίοδο εκείνθ ςτθν Ευρϊπθ, θ πολεμικι μθχανι εξακολουκεί να καταβροχκίηει 

ό,τι ζχει απομείνει από τα φιλοςοφικά και ορκολογικά κεκτθμζνα του αςτικοφ 

πολιτιςμοφ και των αξιϊν του. Για τον Χομπςμάουμ, αυτι θ περίοδοσ ζμεινε ςτθ 

μνιμθ τθσ ανκρωπότθτασ ωσ τα χρόνια του αποχαιρετιςμοφ των γιινων ορίων14.  Σε 

αυτι τθν πολιτιςμικι και πολιτικι δυςφορία, θ ςκζψθ του Λοφκατσ εμμονικά 

προςμζνει τθν ζλευςθ ενόσ καφματοσ που κα αλλάξει τθν κατάςταςθ. Θ ζλευςθ 

ενόσ ‘ςυμβάντοσ’, που κα μπορζςει να αντικαταςτιςει ζνα «Κεό που ζχει πεκάνει 

και ωσ εκ τοφτου όλα επιτρζπονται». Αυτι θ ντοςτογιεφςκικι προςμονι, αλλά και θ 

ελπίδα, όπωσ αποτυπϊνονται ςτισ τελευταίεσ ςελίδεσ τθσ «Κεωρίασ του 

μυκιςτοριματοσ», για ζναν κόςμο που κα πρζπει να οδθγθκεί ςε ζναν άλλο κόςμο 

–και ασ μθν το λθςμονοφμε «οι μόνοι αγγελιοφόροι τθσ ζναρξθσ μιασ νζασ εποχισ δεν 

είναι άλλοι από τισ ελπίδεσ μασ»-
15

 βρίςκουν τθν τελικι τουσ ζκβαςθ ςτο «χαρμόςυνο 

μινυμα» τθσ ΢ϊςικθσ Επανάςταςθσ και ςτο προλεταριάτο ωσ τθν τάξθ-μεςςία και 

απελευκερωτι. 

  Θ όποια δοκιμαςία του Λοφκατσ από τισ μεταφυςικζσ και μεςςιανικζσ του αγωνίεσ 

κα βρει αρχικά το 1917 μια νζα ‘Βθκλεζμ’. Ρλζον μπροςτά του, φαίνεται να 

ανοίγεται ζνα χρζοσ, χρζοσ που, από εδϊ και ςτο εξισ, θ εξόφλθςι του δεν μπορεί 

να αναςταλεί. Από αυτό το ςθμείο και μετά θ προςχϊρθςθ του Λοφκατσ ςτον 

επαναςτατικό μαρξιςμό και ςτθ φιλοςοφία που επιδιϊκει να αλλάξει τον κόςμο, 

αποτζλεςε το φψιςτο ζργο και πεδίο δράςθσ μζχρι και τθν τελευταία ςτιγμι τθσ 

ηωισ του.  

                                                           
13

 Michael Lowy, Μαρξιςμόσ και επαναςτατικόσ ρομαντιςμόσ, Εκδόςεισ Ουτοπία, Ακινα 1985, ς. 95-
96. 
14

 Ασ παρακολουκιςουμε τι γράφει ο διακεκριμζνοσ ιςτορικόσ: «΢τθν εποχι τθσ Αυτοκρατορίασ, 
πολιτικι και οικονομία ςυγχωνεφκθκαν. Θ διεκνισ πολιτικι αντιπαλότθτα ακολοφκθςε τα ίχνθ τθσ 
οικονομικισ ανάπτυξθσ και του οικονομικοφ ανταγωνιςμοφ, αλλά το ιδιαίτερο χαρακτθριςτικό τθσ 
γνϊριςμα ιταν ακριβϊσ ότι δεν είχε κανζνα όριο. Πιο ςυγκεκριμζνα, για τουσ δφο μεγάλουσ 
ανταγωνιςτζσ- τθ Γερμανία και τθ Βρετανία- μόνο ο ουρανόσ ιταν το όριο *…+». Eric Hobsbawm, Θ 
εποχι των άκρων. Ο ςφντομοσ εικοςτόσ αιϊνασ 1914-1991, Εκδόςεισ Κεμζλιο, Ακινα 2010, ς. 47-48.  
15

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ κεωρία του μυκιςτοριματοσ, Εκδόςεισ Επιχειριματα 6- ΑΚΜΩΝ, Ακινα χ.χ., ς. 
161. 
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1.2 Η προςχϊρηςη του Λοφκατσ ςτον επαναςτατικό μαρξιςμό.                                      

Σα χρόνια 1918-1923 

  Ο Λοφκατσ, τθν επαφριο τθσ ΢ϊςικθσ Επανάςταςθσ βρίςκεται ςτθν πατρίδα του. 

Ζχοντασ ιδρφςει το «΢χολείο του Πνεφματοσ», προςπακεί με τουσ Μανχάϊμ, 

Χάουηερ και Στςάμπο να τροφοδοτιςουν με κεωρθτικό υλικό τα μυαλά τθσ 

ριηοςπαςτικισ ιντελιγκζντςιασ τθσ χϊρασ. Ππωσ υποςτθρίηει ο Λιχτχάιμ το «υλικό 

τροφοδοςίασ» ακόμθ δεν ζχει προςλάβει κάποιο πολιτικό ι, και κομματικό 

χαρακτιρα. Θ φιλοςοφικι κζςθ του Λοφκατσ, κατά τθ διάρκεια εκείνθσ τθσ 

περιόδου, χαρακτθρίηονταν ωσ ζνασ «τολςτοϊκόσ θκικόσ ςοςιαλιςμόσ»16.  

  Το 1918 είναι, για τον Λοφκατσ, θ ιςτορικι ςτιγμι εκκίνθςθσ τθσ κεωρθτικισ και 

πολιτικισ πρακτικισ του, που ζρχεται ωσ απόρροια τθσ ριξθσ που προκαλεί ςτον 

ιςτορικό χρόνο το ςυμβάν του 1917. Το Νοζμβριο του 1918, και με τθν πτϊςθ τθσ 

αυςτροουγγρικισ μοναρχίασ, το Ουγγρικό κομμουνιςτικό κόμμα επιχειρεί να 

εγκακιδρφςει τθ δικτατορία του προλεταριάτου. Θγετικι μορφι και βαςικόσ 

εκφραςτισ τθσ επανάςταςθσ ιταν ο Μπζλα Κουν (που το 1939 τουφεκίςτθκε με 

διαταγι του Στάλιν). Θ ςτροφι του Λοφκατσ προσ το κομμουνιςτικό κόμμα ζγινε με 

«ξαφνικό» τρόπο και μάλιςτα ςε πολφ μικρό χρονικό διάςτθμα. «Θ μεταςτροφι του 

ζλαβε χϊρα ςτο χρονικό διάςτθμα μεταξφ δφο Κυριακϊν: από ΢αοφλ ζγινε Παφλοσ» 

αφθγείται μια πολφ ςτενι του φίλθ17. 

  Το Μάρτιο του 1919 ο νεοφϊτιςτοσ πλζον κομμουνιςτισ Λοφκατσ αναλαμβάνει το 

αξίωμα του Κομιςάριου του Λαοφ για τθν Εκπαίδευςθ ςτθν κυβζρνθςθ των 

Συμβουλίων του Μπζλα Κουν. Επίςθσ αναλαμβάνει και το αξίωμα του Ρολιτικοφ 

Κομιςάριου τθσ 5θσ Κόκκινθσ Διμοιρίασ. Πμωσ θ κθτεία του ωσ Επιτρόπου τθσ 

Ραιδείασ κράτθςε μζχρι τον Αφγουςτο του ίδιου ζτουσ. Θ Ουγγρικι Σοβιετικι 

Δθμοκρατία ανατράπθκε από τον «Λευκό Στρατό» του ναυάρχου Χόρτυ με τθ 

ςυμμαχία των ρουμανικϊν και πολωνικϊν δυνάμεων 18. 

                                                           
16

 George Lichtheim, Λοφκατσ, Εκδόςεισ Μπουκουμάνθ, Ακινα 1972, ς. 53.      
17

 Κωνςταντίνοσ Καβουλάκοσ, Σραγωδία και ιςτορία. Θ κριτικι του νεωτερικοφ πολιτιςμοφ ςτο 
νεανικό ζργο του Γκζοργκ Λοφκατσ 1902-1918, Εκδόςεισ Αλεξάνδρεια, Ακινα 2012, ς. 154. 
18

 Ρθνελόπθ Τηιϊκα- Ευαγγζλου, Θ κεωρία τθσ πραγμοποίθςθσ ςτο ζργο του Georg Lukacs, 
(Διδακτορικι Διατριβι Ράντειο Ρανεπιςτιμιο Ακθνϊν), Ακινα 1988, ς. 28-29.  
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  Το λουτρό αίματοσ και οι διϊξεισ που ακολοφκθςαν με τθν κατάλθψθ τθσ εξουςίασ 

από τον «Λευκό Στρατό», παρουςιάηονται από τον Λιχτχάιμ ωσ εξισ: «Σο κακεςτϊσ 

Χόρτυ εκτόσ από τθν εκτζλεςθ 5.000 ανδρϊν και γυναικϊν και τθ φυλάκιςθ 75.000 ωσ 

ςυνενόχων με τουσ κομμουνιςτζσ, υποχρζωςε επίςθσ περί τισ 100.000 άτομα να 

μεταναςτεφςουν. ΢τθ μεγάλθ τουσ πλειοψθφία αυτοί ιταν φιλελεφκεροι διανοοφμενοι ι 

μικροαςτοί Εβραίοι που αποτελοφςαν τθ ςπονδυλικι ςτιλθ τθσ κάποιασ δθμοκρατικισ ηωισ 

που υπιρχε ςτθν Ουγγαρία πριν από τθ λευκι τρομοκρατία»
19

. 

  Μζςα ςε ζνα κφμα και κλίμα πολιτικισ εξορίασ, ο Λοφκατσ καταφεφγει το 

Σεπτζμβριο του 1919 ςτθ Βιζννθ. Ζνα μινα αργότερα ςυλλαμβάνεται από το νζο 

ουγγρικό κακεςτϊσ. Θ ςφλλθψι του όμωσ δεν άφθςε αδιάφορο ζνα μεγάλο αρικμό 

διανοουμζνων, οι οποίοι και ξεςθκϊκθκαν για τθν απελευκζρωςι του. 

Υπογράφεται μια ζκκλθςθ για τθ «΢ωτθρία του Γκζοργκ Λοφκατσ». Το Δεκζμβριο του 

ίδιου ζτουσ αφινεται ελεφκεροσ. Μεταξφ αυτϊν που υπζγραψαν και 

πρωτοςτάτθςαν για τθν απελευκζρωςθ του Οφγγρου διανοθτι, ιταν και θ 

εξζχουςα για τα ιςτορικά δεδομζνα τθσ περιόδου προςωπικότθτα του Τόμασ Μαν.   

  Στθν αρχι του 1920, ο Λοφκατσ βρίςκεται ςτθ Βιζννθ. Εκεί αποτελεί ςτζλεχοσ του 

εξόριςτου Ουγγρικοφ κομμουνιςτικοφ κόμματοσ. Τθν περίοδο εκείνθ θ Βιζννθ δεν 

ιταν μια τυχαία πόλθ. Αποτελοφςε, πζραν των άλλων, το κζντρο μιασ διανόθςθσ 

ςτθν οποία διαςταυρϊνονταν ζνα πλικοσ κεωρθτικϊν ρευμάτων. Συνοπτικά, τα πιο 

χαρακτθριςτικά ρεφματα ιταν αυτά του λογικοφ εμπειριςμοφ, τθσ ψυχανάλυςθσ, το 

ρεφμα τθσ γλωςςολογικισ ςτροφισ του Βιτγκενςτάιν. Και όμωσ, βάςιμα 

υποςτθρίηεται ότι ο Λοφκατσ δεν υποκφπτει ςτθν όποια γοθτεία αυτϊν των 

ρευμάτων. Ο Λιχτχάιμ αποφαίνεται ότι, αν και ο Λοφκατσ γνωρίηει τον «λογικό 

ποηιτιβιςμό» και τθ «κεωρία του αςυνείδθτου», «δεν επθρεάςτθκε οφτε από το ζνα 

οφτε από το άλλο ρεφμα»20. Αλλά και ςτθν κακ’ θμάσ βιβλιογραφία, ο Νοφτςοσ, 

επιμελοφμενοσ τθν ελλθνικι ζκδοςθ του ζργου του Λοφκατσ «Σακτικι και θκικι», 

ςθμειϊνει κακαρά και μόνο τον πολιτικό προβλθματιςμό του Λοφκατσ και τθν τάςθ 

του να γειϊςει «τθ φιλοςοφία τθσ ιςτορίασ ςτο πολιτικό πρόβλθμα των πολιτικϊν ςχζςεων 

                                                           
19

 George Lichtheim, Λοφκατσ, Εκδόςεισ Μπουκουμάνθ, Ακινα 1972, ς. 57. 
20

 Ο.π., ς. 67. 
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τθσ κομμουνιςτικισ τακτικισ με το ςτρατθγικό τθσ ςτόχο»21. Σφμφωνα με τον Ζλλθνα 

μελετθτι, θ διετία του 1918-1920 είναι για τον Λοφκατσ μια περίοδοσ, θ οποία 

κεωρθτικά είναι εμποτιςμζνθ με οκτϊ κατθγορίεσ ςκζψθσ22. 

  Το ζργο «Σακτικι και θκικι», το οποίο αποτελεί και μια ειςαγωγι για τα κζματα με 

τα οποία ο Λοφκατσ πρόκειται να καταπιαςτεί ςτο «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ», 

αποτελείται από τζςςερα δοκίμια. 1) Σακτικι και Θκικι, 2) Σο πρόβλθμα τθσ 

πνευματικισ θγεςίασ και οι «εργάτεσ του πνεφματοσ», 3) Σι είναι ο ορκόδοξοσ 

μαρξιςμόσ, 4) Κόμμα και κοινωνικι τάξθ. Ηθτιματα. όπωσ θ ζννοια τθσ 

ιςτορικότθτασ του γεγονότοσ και θ γνϊςθ του ςτο παρόν, θ πλιρθσ ριξθ με τον 

οικονομικό φαταλιςμό, αλλά και με ηθτιματα κομματικισ οργάνωςθσ, όπωσ και ο 

ρόλοσ του κομματικοφ διανοουμζνου, πρόκειται να αποτελζςουν ςτοχαςτικζσ 

κατευκφνςεισ, από τισ οποίεσ κα αναδειχκοφν ςαφζςτερα οι κζςεισ μιασ 

επαναςτατικισ διαλεκτικισ, με αφετθρία τα κείμενα του Μαρξ και (προςωρινι) 

κεωρθτικι κατάλθξθ τα δοκίμια του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ». 

  Με τθν εμφάνιςθ του ζργου «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ» το 1923, όπωσ 

αναφζρει και ο Τηαίυ, αναδφεται ουςιαςτικά ζνα νζο ρεφμα «ςτθν ιςτορία τθσ 

μαρξιςτικισ κεωρίασ που θ διεφρυνςι του ζμελλε να απαςχολιςει τον Δυτικό μαρξιςμό για 

τα επόμενα πενιντα χρόνια»
23

. Ο όροσ «δυτικόσ μαρξιςμόσ», ο οποίοσ ζρχεται contra 

ςτο ςοβιετικό μαρξιςμό, ζχει ςυνδεκεί με τθν ζννοια τθσ ολότθτασ και τθσ μθ 

υποςταςιοποίθςθσ των εννοιϊν, που ςυνκζτουν το αντικείμενο τθσ γνϊςθσ24. Και 

ςε αυτό το ςθμείο ο λόγοσ περνάει ςτον Λοφκατσ ωσ δθμιουργοφ των δοκιμίων του 

«Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ». Ασ αρκεςτοφμε ςτθν καταγραφι ενόσ μόνον από 

αυτά, με τον τίτλο: «Ο μαρξιςμόσ τθσ Ρόηασ Λοφξεμπουργκ», κρίςιμου φιλοςοφικοφ 

                                                           
21

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Σακτικι και θκικι, Εκδόςεισ Γρθγόρθ, Ακινα 1982, ς. 8. 
22

 Οι οκτϊ κατθγορίεσ που ςθμειϊνει ο Νοφτςοσ είναι οι εξισ: 1) ο (νεο)- καντιανιςμόσ, 2) ο 
χεγκελιανιςμόσ, 3) ο μαρξιςμόσ, 4) θ γερμανικι ακαδθμαϊκι κοινωνιολογία του Μαξ Βζμπερ, 5) ο 
λενινιςμόσ, 6) οι κζςεισ τθσ Λοφξεμπουργκ για τθ διαλεκτικι μζκοδο, 7) ο αναρχοςυνδικαλιςμόσ του 
Στςάμπο, 8) Ο υπαρξιςμόσ του Κίρκεγκωρ. Ο.π., ς.8-10. 
23

 Martin Jay, Θ ζννοια τθσ ολότθτασ ςτον Λοφκατσ και ςτον Αντόρνο, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 1992, 
ς. 9. 
24

 Ο Marcuse ςτθν κριτικι ανάλυςθ που προβαίνει ςε αυτό που ονομάηεται ςοβιετικόσ μαρξιςμόσ 
γράφει: «Ο ςοβιετικόσ μαρξιςμόσ προκαλεί τθ διαίρεςθ τθσ μαρξιςτικισ κεωρίασ ςε διαλεκτικό και 
ιςτορικό υλιςμό, όντασ ο δεφτεροσ θ επζκταςθ και θ εφαρμογι του πρϊτου ςτθ μελζτθ τθσ κοινωνίασ 
και τθσ ιςτορίασ τθσ κοινωνίασ. Μια τζτοια διαίρεςθ δεν κα είχε κανζνα νόθμα για τον Μαρξ, για τον 
οποίο ο διαλεκτικόσ υλιςμόσ ιταν ςυνϊνυμοσ του ιςτορικοφ υλιςμοφ». Χζρμπερτ Μαρκοφηε, 
΢οβιετικόσ μαρξιςμόσ, Εκδόςεισ Καςτανιϊτθ, Ακινα χ.χ., ς. 144.  
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και πολιτικοφ δείγματοσ γραφισ του νεαροφ μαρξιςτι Λοφκατσ, που αναμετράται 

για τθ φιλοςοφικι κατανόθςθ και τθν πολιτικι αξιοποίθςθ τθσ ζννοιασ τθσ 

ολότθτασ, αλλά και με τθν επαναςτατικι ανάγνωςθ τθσ χεγκελιανισ διαλεκτικισ 

μεκόδου. 

  «Δεν είναι το προβάδιςμα των οικονομικϊν κεμάτων ςτθν ιςτορικι ερμθνεία αυτό που 

ςυνιςτά τθν αποφαςιςτικι διαφορά ανάμεςα ςτον μαρξιςμό και ςτθν αςτικι ςκζψθ, αλλά  

θ οπτικι τθσ ολότθτασ. Θ κατθγορία τθσ ολότθτασ, θ απόλυτθ υπεροχι του όλου επάνω ςτα 

μζρθ, είναι θ ουςία τθσ μεκόδου που παρζλαβε ο Μαρξ από τον Χζγκελ. *…+. Θ κυριαρχία 

τθσ κατθγορίασ τθσ ολότθτασ είναι ο φορζασ τθσ επαναςτατικισ αρχισ ςτθν επιςτιμθ»
25

. 

  Θ προαναφερκείςα κζςθ του Λοφκατσ, ζρχεται ςαν κεραυνόσ να ταράξει τα 

γαλινια νερά μιασ «πράξθσ πίςτθσ» ςτα κείμενα του Μαρξ και αναδεικνφει ζνα νζο 

τρόπο ςφλλθψθσ τθσ κεωρίασ και τθσ πράξθσ του επαναςτατικοφ μαρξιςμοφ. Για τον 

Μαρξ, αςφαλϊσ, θ μοναδικι μζκοδοσ φιλοςοφικισ ςφλλθψθσ τθσ Λςτορίασ είναι θ 

επαναςτατικι διαλεκτικι. Αυτό ςθμαίνει ότι οι ζννοιεσ δεν ςυνίςτανται ςε a priori 

κατθγορίεσ ςτον κόςμο και ςτθ ςυνείδθςθ των υποκειμζνων, αλλά το περιεχόμενό 

τουσ ςυνεχϊσ μεταβάλλεται ςτο προτςζσ τθσ ιςτορίασ26. Από αυτι τθν άποψθ, ασ μθ 

λθςμονοφμε ότι και ο υπότιτλοσ που υιοκετεί για το ζργο του ο ςυγγραφζασ του 

«Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ» ιταν το: «Μελζτεσ για τθ μαρξιςτικι διαλεκτικι». 

  Το ςφνολο των δοκιμίων που απαρτίηουν το ζργο του Λοφκατσ «Λςτορία και ταξικι 

ςυνείδθςθ», οφείλουν τθ ριηοςπαςτικότθτά τουσ ςτον τρόπο με τον οποίο ο 

ςυγγραφζασ ςυλλαμβάνει τθ χεγκελιανι διάςταςθ τθσ διαλεκτικισ ςτθ ςκζψθ του 

Μαρξ. Στο ειςαγωγικό ςθμείωμα του ζργου το 1967, ο Λοφκατσ όχι μόνο είναι 

πεπειςμζνοσ για το φιλοςοφικά νζο παράδειγμα που φζρνει ςτθν επιςτθμολογία 

του μαρξιςμοφ, αλλά φτάνει και ςτο ςθμείο να ηθτά μια ολιςτικι επανεξζταςθ του 

χεγκελιανοφ ςυςτιματοσ με ςτόχο να αποκαλυφκοφν αυτά που παραμορφϊκθκαν 

ι, και ερμθνεφκθκαν λανκαςμζνα. Γράφει «Άρα, αν δε κζλουμε να πραγματευόμαςτε 

πλζον τον Χζγκελ ςαν *ψόφιο ςκυλί+, χρειάηεται τότε να καταςτρζψουμε τθ νεκρι 

                                                           
25

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 83. 
26

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Σακτικι και θκικι, Εκδόςεισ Γρθγόρθ, Ακινα 1982, ς. 71-72. 
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αρχιτεκτονικι του ςυςτιματοσ που μασ δίνεται από τθν ιςτορία, για να ξαναδϊςουμε ηωι κι 

αποτελεςματικότθτα ςτισ ακόμα εξαιρετικά επίκαιρεσ τάςεισ τθσ ςκζψθσ του»27. 

  Είναι αναπόφευκτο ότι τζτοιου είδουσ φιλοςοφικζσ δοκιμζσ που επιχειρεί ο 

Λοφκατσ ςτθν αρχι τθσ περιόδου του 1920 με κζντρα αναφοράσ τθ διαλεκτικι και 

τθν ολότθτα κα προκαλοφςαν κεωρθτικά και πολιτικά ηθτιματα. Ππωσ υποςτθρίηει 

και ο Λιχτχάιμ, ο πυρινασ αυτισ τθσ διαφοράσ ανάγνωςθσ, ςυνίςταται ςε ζνα φλερτ 

με το επικίνδυνο. Ο Λοφκατσ, με αυτό τον τρόπο, ζρχονταν ςε ευκεία αντιπαράκεςθ 

με τον Ζνγκελσ και τον τρόπο με τον οποίο κεωρθτικά είχε κατανοιςει τον Χζγκελ. 

Το ξεπζραςμα των κεωρθτικϊν ςυνόρων, που ο Λοφκατσ επιχειροφςε να κάνει, 

άφθνε ανοιχτι τθν πόρτα για τθν είςοδο του ερωτιματοσ των ερωτθμάτων: Άραγε ο 

Ζνγκελσ είχε κατανοιςει ςωςτά τον Μαρξ;28 

  Με αυτό τον τρόπο, (και πικανότατα χωρίσ πρόκεςθ), ο Λοφκατσ ζπαιρνε το ρίςκο 

τθσ «κριτικισ» ςτο ςφνολο τθσ κεωρίασ του Λζνιν. Θ κρίςθ που προκάλεςε 

ςαφζςτατα ιταν μεγάλθ. Μπροςτά ςτο φόβο τθσ απομάκρυνςισ του από το κόμμα, 

ο Λοφκατσ, και προσ εκτόνωςθ των αντιδράςεων, ζπρεπε άμεςα να διορκϊςει. Θ 

διόρκωςθ, που πζραςε μζςα από τθ λάβα και τον πάγο των κριτικϊν και τθσ 

αυτοκριτικισ, ςυντζλεςε να διαμορφωκεί ζνα νζο, λιγότερο ίςωσ αιχμθρό, 

ιδεολογικό πλαίςιο για τθν ίδια του τθν πολιτικι κεωρία και πράξθ. Το ζργο: «Θ 

ςκζψθ του Λζνιν και θ επικαιρότθτα τθσ επανάςταςθσ» γραμμζνο το 1924, δείχνει 

το δρόμο για να τεκμθριϊςουμε αυτι τθ νζα ιδεολογικι μετατόπιςθ του Οφγγρου 

μαρξιςτι φιλοςόφου.  

 

1.3 Η ζκέψη ηος Λένιν και η ζηποθή ππορ ζηιρ «Θέσεις του Μπλουμ». 

H πεπίοδορ 1924-1928 

 

  Θ μελζτθ του Λοφκατσ για τθν προςωπικότθτα και για τθ ςκζψθ του Λζνιν, 

ιςτορικά επιςθμοποιεί το πζραςμά του φιλοςόφου ςτθν πολιτικι ςφαίρα τθσ 
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 50 
28

 George Lichtheim, Λοφκατσ, Εκδόςεισ Μπουκουμάνθ, Ακινα 1972, ς. 71. 
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κεωρίασ του Λζνιν για το ρόλο του κόμματοσ ςτον επαναςτατικό αγϊνα29. Αυτι θ 

μεταςτροφι δε κα πρζπει να κεωρθκεί ωσ κάτι που ζγινε «ξαφνικά». Απεναντίασ κα 

πρζπει να ςυλλθφκεί μζςα από δφο κατευκφνςεισ γνωςιολογικά και ιςτορικά 

αλλθλεπικαλυπτόμενεσ. Θ πρϊτθ κατεφκυνςθ ςυνίςταται ςε αυτό που ο Λοφκατσ 

ορίηει ωσ τρίτθ περίοδο τθσ επαφισ του με τον Μαρξ30. Θ δεφτερθ επαφίεται ςτθν 

προςπάκεια του ςυγγραφζα μζςω του ςυγκεκριμζνου ζργου, να καταλαγιάςει τθ 

κφελλα που ξεςθκϊκθκε με το «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ». Στρεφόμενοσ προσ 

τον ιδεολογικό κόςμο του μαρξιςμοφ-λενινιςμοφ μζςω του ςυγκεκριμζνου ζργου, ο 

Λοφκατσ δείχνει να «αποκθρφςςει το παρεκκλίνον επαναςτατικό νεανικό παρελκόν 

του». Στο ςθμείο αυτό, κα μποροφςαμε να ποφμε, ακολουκϊντασ τθ μελζτθ του 

Μζςαροσ για τον Λοφκατσ, ότι το ςτοιχείο τθσ τραγικότθτασ, κακ’ όλθ τθ ςυμμετοχι 

του Οφγγρου φιλοςόφου ςτο κομμουνιςτικό κόμμα, δείχνει ιςτορικά να παραμζνει 

αναλλοίωτο. Και αυτι θ τραγικότθτα αποτυπϊνεται από τον Μζςαροσ ωσ εξισ:  

 «*Θ τραγωδία του Λοφκατσ+ ςυνίςταται ςτθν πολιτικά και πνευματικά αντιπροςωπευτικι 

εςωτερίκευςθ αυτισ τθσ παρεμποδιςμζνθσ εξζλιξθσ από τθν οποία προςδοκοφςε τθν 

πραγμάτωςθ των ιδεωδϊν από το ξζςπαςμα τθσ Οκτωβριανισ Επανάςταςθσ. Ζχοντασ κάνει 

τθν επιλογι του το 1917, δεν μπόρεςε ποτζ να διανοθκεί να λάβει μια ριηικά κριτικι κζςθ 

ενάντια ςε αυτό χωρίσ να προδϊςει τισ αρχζσ που τον οδιγθςαν ςτθν επιλογι αυτι. Όμωσ, 

με τραγικό τρόπο, παραμζνοντασ πιςτόσ ςτθν προοπτικι που υιοκζτθςε όταν εγκατζλειψε, 

παρακινθμζνοσ από τθ βακιά πεποίκθςι του, τθν προνομιοφχα τάξθ ςτθν οποία γεννικθκε, 

βρζκθκε ςτο τζλοσ να μθν ζχει περικϊρια δράςθσ ωσ πολιτικά ςτρατευμζνοσ 

διανοοφμενοσ»31. 

  Βαςικόσ ςτόχοσ του ζργου, όπωσ υποςτθρίηει και ο ςυγγραφζασ του, είναι θ 

κατάδειξθ του τρόπου, με τον οποίο θ ςκζψθ του Λζνιν καταφζρνει να ςυνδζει τθ 

μαρξιςτικι κεωρία και τθν κακθμερινι πρακτικι των μελϊν του κινιματοσ. Και για 
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 13. 
30

 Αναφζρει χαρακτθριςτικά ο Λοφκατσ το 1933 ςτον αυτοβιογραφικό του πρόλογο ςτο «Θ πορεία 
μου προσ τον Μαρξ». «Μόνο θ προοδευτικι εξζλιξθ που επζφερε θ πολφχρονθ πρακτικι μζςα ςτο 
επαναςτατικό εργατικό κίνθμα, μόνο θ δυνατότθτα μελζτθσ των ζργων του Λζνιν και θ ςταδιακι 
κατανόθςθ των βαςικϊν τουσ εννοιϊν, με ζμπαςαν ςτθν τρίτθ περίοδο τθσ επαφισ μου με τον 
Μαρξ». Ρερί των δφο άλλων περιόδων, ο αναγνϊςτθσ μπορεί να αλιεφςει τα ντοκουμζντα τθσ 
πορείασ του, ςτον αυτοβιογραφικό πρόλογο του 1933. Γκζοργκ Λοφκατσ, Μαρξιςμόσ και ςταλινιςμόσ, 
Εκδόςεισ Γράμματα, Ακινα 1978, ς. 7-11.  
31

 Istvan Meszaros, «H τραγωδία του Λοφκατσ και το ηιτθμα των εναλλακτικϊν λφςεων», Oυτοπία, 
τεφχοσ 52, (Νοζμβριοσ- Δεκζμβριοσ), ς. 64. 
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να γίνουμε πιο ςυγκεκριμζνοι ςε αυτό το ςθμείο, αναφορικά με τθ ςτροφι του 

Λοφκατσ ωσ κεωρθτικοφ τθσ πολιτικισ προσ τον Λζνιν, ασ παρακζςουμε μια 

χαρακτθριςτικι αυτοκριτικι εξομολόγθςθ: «Αυτό που λοιπόν ςε εμζνα ιταν 

υποκειμενικι πρόκεςθ και ςτον Λζνιν, αντίκετα, το αποτζλεςμα μιασ αυκεντικά μαρξιςτικισ 

ανάλυςθσ ενόσ πρακτικοφ κινιματοσ μζςα ςτθν ολότθτα τθσ κοινωνίασ, ζγινε ςτθν ζκκεςι 

μου κακαρά πνευματικό ςυμπζραςμα και άρα κάτι το ουςιαςτικά εποπτικό»32.   

  Για τον Λοφκατσ αυτι θ καινοτομία, θ τζχνθ τθσ αντικειμενικισ δυνατότθτασ για 

τθν ενότθτα μεταξφ τθσ κεωρίασ και τθσ πράξθσ είναι ο δρόμοσ για τθ βακφτερθ και 

πλθρζςτερθ κατανόθςθ τθσ ςκζψθσ του Μαρξ. Αυτόσ ο δρόμοσ όχι μόνο είναι ο 

ςωςτόσ, αλλά διαμεςολαβεί με τον πιο παρεμβατικό τρόπο τθν κάκαρςθ των 

ψευδϊν μορφϊν τθσ γνϊςθσ, όπωσ αυτζσ εμφανίηονται ςτθ ςυνείδθςθ αρκετϊν 

κομμουνιςτϊν33. Αυτι, εξάλλου, θ ςθμαίνουςα δομι, που κα επιτελζςει τθν 

αλλθλουχία μεταξφ κεωρίασ και πράξθσ, δεν είναι άλλθ από το επαναςτατικό 

κόμμα. Ζτςι το ηιτθμα τθσ ‘οργανικότθτασ’ μεταξφ μαρξικισ κεωρίασ και 

επαναςτατικισ πρακτικισ, ςε ςυνδυαςμό με τθν εςωκομματικι πάλθ που 

αναπτφχκθκε μετά το κάνατο του Λζνιν, ωκοφν τον Λοφκατσ να τοποκετθκεί 

κεωρθτικά και πρακτικά με τον πιο ξεκάκαρο πολιτικό τρόπο. 

  Με το κάνατο του Λζνιν αναδφκθκε ςτθν επιφάνεια του κομματικοφ μθχανιςμοφ 

το βαςικότερο ηιτθμα. Το ηιτθμα του ςοςιαλιςμοφ ςε μια και μόνο χϊρα. Ο 

Λοφκατσ για το παραπάνω ηιτθμα, μζςα από τον πρόλογο του 1967 του «Λςτορία 

και ταξικι ςυνείδθςθ», όπωσ και ςτο φςτερο ζργο του «Αςτικι και ςοςιαλιςτικι 

δθμοκρατία», τοποκετείται κετικά34. Θ εν λόγω κατάφαςι του μασ τοποκετεί 

ευκζωσ αντιμζτωπουσ με τθν πολυςυηθτθμζνθ ςχζςθ του με το ςταλινικό κακεςτϊσ 

                                                           
32

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 19. 
Διαβάηουμε ςτο ίδιο ζργο τισ ςθμαντικζσ κζςεισ του Λοφκατσ για τθν προςωπικότθτα και τθ δράςθ 
του ΢ϊςου πολιτικοφ πάντα ςε ςυνάρτθςθ με το ηιτθμα του πολιτικοφ υποκειμζνου: «Θ κεωρθτικι 
του δφναμθ ςτθρίηεται ςτο γεγονόσ ότι αυτόσ παρατθρεί οποιαδιποτε κατθγορία- όςο κζλει ασ είναι 
αφθρθμζνα φιλοςοφικι- από τθν άποψθ τθσ αποτελεςματικότθτάσ τθσ μζςα ςτθν ανκρϊπινθ πράξθ 
και ταυτόχρονα οδθγεί τθ ςυγκεκριμζνθ ανάλυςθ τθσ δοςμζνθσ κάκε φορά ςυγκεκριμζνθσ 
κατάςταςθσ, ςτθν οποία βαςίηεται κάκε δράςθ του, ςε μια οργανικι και διαλεκτικι ςφνδεςθ με τισ 
αρχζσ του μαρξιςμοφ», ς. 36. 
33

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ ςκζψθ του Λζνιν και θ επικαιρότθτα τθσ επανάςταςθσ, Εκδόςεισ Σφγχρονθ 
Εποχι, Ακινα 1990, ς. 7. 
34

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Αςτικι και ςοςιαλιςτικι δθμοκρατία, Εκδόςεισ Κριτικι, Ακινα 1987, ς. 87. 
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και το ςταλινιςμό ωσ μζκοδο κομματικισ ςυγκρότθςθσ και κακοδιγθςθσ μιασ 

μετεπαναςτατικισ κοινωνίασ.  

  Σφμφωνα με τον Λεβί τα γεγονότα τθσ περιόδου του 1924, ςθματοδοτοφν τθν 

ζναρξθ μιασ ςτροφισ ςτθ λουκατςιανι ςκζψθ και τθ ριξθ του με τον επαναςτατικό 

ρομαντιςμό του παρελκόντοσ του. Τα δοκίμια του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ» 

που διαπνζονταν από το ςφνκθμα τθσ διαρκοφσ επικυμίασ για επανάςταςθ, 

τίκενται πλζον εκτόσ «φλθσ». Το προλεταριάτο ωσ θ μοναδικι ιςτορικι τάξθ ςτο 

προτςζσ των γεγονότων, ςτο ηενίκ τθσ ιμπεριαλιςτικισ περιόδου, ζδειχνε να μθν 

είναι ςε κζςθ να αντεπεξζλκει ςτον ιςτορικό του ρόλο. Αυτό ςυντζλεςε ςτο να 

βιϊςει ο Λοφκατσ τθν πιο βακιά απογοιτευςθ. Θ υποχϊρθςθ του επαναςτατικοφ 

ρεφματοσ ςε διεκνζσ επίπεδο ζμοιαηε να αλθκεφει τθ βεμπεριανι κζςθ περί 

«μαγικοφ κλουβιοφ»35.  

  Υποκζτουμε ότι μζςα ςε ζνα τζτοιο «κεκλειςμζνων των κυρϊν» ςυναιςκθματιςμό 

ο Λοφκατσ γράφει το βιβλίο του για τθ ςκζψθ του Λζνιν. Σε αυτό το εγκωμιαςτικό 

ζργο για τον πρωτεργάτθ τθσ ΢ϊςικθσ Επανάςταςθσ, ο Λοφκατσ προςπακεί να 

κρατθκεί από το βακφτερο είναι τθσ μαρξικισ γνϊςθσ και να το ςυνδζςει με το 

προλεταριάτο και τουσ επαναςτατικοφσ αγϊνεσ που αυτό διεξάγει. Θ παραπάνω 

επιδίωξθ διαφαίνεται ςτθν εξισ ςαφι ιςτορικι ςιμανςθ του φιλοςόφου: «από τθν 

επικαιρότθτα τθσ προλεταριακισ επανάςταςθσ απορρζει ότι θ αςτικι τάξθ ζπαψε να είναι 

επαναςτατικι τάξθ»36. 

  Για τον Λιχτχάιμ, θ περίοδοσ μετά τθ ςυγγραφι του βιβλίου του για τθ ςκζψθ του 

Λζνιν καταδεικνφει ότι ο Λοφκατσ μετατοπίηεται προσ τθν αποδοχι τθσ γραμμισ τθσ 

υλιςτικισ διαλεκτικισ, όπωσ αυτι ορίηεται από τθ Μόςχα. Το 1925 γράφει μια 

κριτικι επικεϊρθςθ του ζργου του Μπουχάριν για τον ιςτορικό υλιςμό. 

Ακολουκοφν δυο εμβρικείσ μελζτεσ για τον Λαςςάλ (1925) και για τον Μόηεσ Χεσ 

(1926). Ζργα γραμμζνα ςτθ γερμανικι γλϊςςα και απολφτωσ ριηωμζνα ςτθ 

                                                           
35

 Michael Lowy, Ο Λοφκατσ και ο ςταλινιςμόσ, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 2009, ς. 25-26. 
36

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ ςκζψθ του Λζνιν και θ επικαιρότθτα τθσ επανάςταςθσ, Εκδόςεισ Σφγχρονθ 
Εποχι, Ακινα 1990, ς. 24. 
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μαρξιςτικι-λενινιςτικι τάςθ, και τα οποία αποκαλφπτουν ότι ο ςυγγραφζασ τουσ 

ζχει μια βακιά γνϊςθ τθσ επίςθμθσ ςοβιετικισ ιδεολογίασ37. 

  Το 1928 ο Λοφκατσ ςυντάςςει τισ «Κζςεισ του Μπλουμ». Ππωσ κα φανεί και ςτθ 

ςυνζχεια, οι «Κζςεισ του Μπλουμ», ιςτορικο-πολιτικά αποτελοφν το αποκορφφωμα 

μιασ άλλθσ περιόδου μετά το 1923. Το όνομα ‘Μπλουμ’ αποτελεί το κομματικό 

ψευδϊνυμο του Λοφκατσ κατά τθ διάρκεια τθσ δράςθσ του ςτο παράνομο Ουγγρικό 

κομμουνιςτικό κόμμα.  Ο πυρινασ των «Κζςεων» παρουςιάςτθκε ςτο Δεφτερο 

Συνζδριο του Ουγγρικοφ κομμουνιςτικοφ κόμματοσ. Το κυριότερο επιχείρθμα ιταν 

ότι μια εργατικι επανάςταςθ ςφμφωνα με τα πρότυπα τθσ μαρξιςτικισ-λενινιςτικισ 

κεωρίασ ςτθν Ουγγαρία, δε κα απζφερε καρποφσ για τθν ανατροπι του κακεςτϊτοσ 

Χόρτυ. Θ ανατροπι κα μποροφςε να επιτευχκεί με μια «δθμοκρατικι δικτατορία του 

προλεταριάτου και τθσ αγροτιάσ»38. Ουςιαςτικά μζςω αυτισ τθσ κζςθσ ο Λοφκατσ, 

υποςτιριηε ζνα πρόγραμμα ςυμφιλίωςθσ των αντικζτων: του αςτικοδθμοκρατικοφ 

κοινοβουλευτιςμοφ με το εργατικό κίνθμα.  Αυτό είχε ςαν αποτζλεςμα θ κφελλα 

που είχε καταλαγιάςει από το τζλοσ του 1923 να ξαναεμφανιςτεί. Θ παρζμβαςθ τθσ 

Εκτελεςτικισ Επιτροπισ τθσ Διεκνοφσ και θ πλιρθσ απόρριψθ των «Κζςεων» ωσ 

οπορτουνιςτικϊν από τθν ομάδα του Μπζλα Κουν, φανερϊνουν τθ μειονεκτικι 

κζςθ του Λοφκατσ. Φοβοφμενοσ τθ διαγραφι του από το κόμμα και τθρϊντασ με 

πλιρθ τυπικότθτα το τελετουργικό τθσ αυτοκριτικισ, ο Λοφκατσ δθμοςίευςε ζνα 

κείμενο ςτο οποίο οι «Κζςεισ» χαρακτθρίςτθκαν ωσ «οπορτουνιςτικά δεξιζσ»39.   

 

1.4 Η γπαμμή ηος Λούκαηρ καηά ηη ζηαλινική πεπίοδο 

 

  Το 1930 ο Λοφκατσ κα βρεκεί για λίγο ςτθ Μόςχα. Εκεί υπό τθ διεφκυνςθ του 

΢ιαηάνοφ ςτο Λνςτιτοφτο «Μαρξ-Ζνγκελσ-Λζνιν», ζρχεται πρϊτθ φορά ςε επαφι με 

τα «Οικονομικά και Φιλοςοφικά Χειρόγραφα» του νεαροφ Μαρξ40, όπωσ και με τα 

                                                           
37

 George Lichtheim, Λοφκατσ, Εκδόςεισ Μπουκουμάνθ, Ακινα 1972, ς. 100-102. 
38

 Michael Lowy, Ο Λοφκατσ και ο ςταλινιςμόσ, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 2009, ς. 15-16. 
39

 Ο.π., ς. 17. 
40

 Ρερί μιασ ςφντομθσ αλλά ουςιαςτικά διαφωτιςτικισ ιςτορίασ των Χειρογράφων του Μαρξ ο 
αναγνϊςτθσ μπορεί να αλιεφςει ςτοιχεία από το ζργο: Karl Marx, Κείμενα από τθ δεκαετία του 1840, 
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«Φιλοςοφικά κατάλοιπα» του Λζνιν. Θ μελζτθ των κειμζνων αναηωπυρϊνει τθν 

επαναςτατικι φλόγα του Λοφκατσ. Θ προθγοφμενθ υπεραριςτερι περίοδοσ του 

1923 βρικε το δρόμο τθσ να ξαναζρκει ςτθν επιφάνεια. 

  Από το 1931 μζχρι και το 1933 ο Λοφκατσ βρίςκεται ςτο Βερολίνο. Θ χρονικι 

διετία, όπωσ και ο γεωγραφικόσ χϊροσ τόςο για τον ίδιο όςο και για το ςφνολο του 

κομμουνιςτικοφ κινιματοσ τθσ κεντρικισ Ευρϊπθσ, αποτζλεςαν ζνα ιδιαίτερο 

κομβικό ςθμείο εξζλιξθσ για τθ ςοςιαλδθμοκρατικι και τθν κομμουνιςτικι 

Αριςτερά. Ωσ μζλοσ του ςυνδζςμου «Επαναςτάτεσ ΢υγγραφείσ ςτθν Τπθρεςία του 

Προλεταριάτου», αρκρογραφεί ςτο περιοδικό θ «Αριςτερι Πορεία». Απϊτεροσ 

ςτόχοσ αυτισ τθσ γραφισ αποτελεί θ δθμιουργία μιασ επαναςτατικισ ςυνείδθςθσ 

ςτουσ κομμουνιςτζσ τθσ κεντρικισ Ευρϊπθσ. Ρζραν αυτισ τθσ διαπαιδαγϊγθςθσ, ο 

ςτόχοσ αυτισ τθσ ςυγγραφικισ δράςθσ, ςυνίςτατο ςε μια ζκκλθςθ διαρκείασ προσ 

τουσ κομμουνιςτζσ, προκειμζνου αυτοί να πάρουν κζςθ μπροςτά ςε ζνα φαςιςμό, 

που κάλπαηε και ο οποίοσ εμφανίηονταν να ζχει μια «εξ αίματοσ» ιςτορικο- 

οικονομικι ςυγγζνεια με το κεφάλαιο41. 

  Σε αυτι τθν περίοδο τθσ ςυγγραφικισ δράςθσ του Λοφκατσ ςτο Βερολίνο, ο 

Λιχτχάιμ ςτζκεται με ιδιαίτερθ κριτικι διάκεςθ. Εγκλωβιςμζνοσ ςτθν απολυτότθτα 

του ςταλινικοφ «κομματικοφ κομφορμιςμοφ», ο Λοφκατσ, με τςιτάτα του Στάλιν, 

προςπακεί να δθμιουργιςει μια ςυγκεκριμζνθ ςυνείδθςθ ςτα μυαλά των 

κομμουνιςτϊν τθσ κεντρικισ Ευρϊπθσ. Ριο ςυγκεκριμζνα, ο Λιχτχάιμ αναφζρει: «Οι 

ςυνεργαςίεσ του ςτο περιοδικό αυτό και άλλα κομμουνιςτικά ζντυπα κατά το 1931-1933 

αποτελοφν κλιβερά κείμενα. Πρόκειται για κείμενα ενόσ ανκρϊπου που ζχει κάνει ζνα 

είδοσ ανϊδυνθσ λοβοτομίασ ςτον εαυτό του. *…+, ζνα μζροσ του εγκεφάλου του το 

                                                                                                                                                                      
Εκδόςεισ ΚΨΜ, Ακινα 2014, ς. 202-204. Για τθν ςυγκλονιςτικι εντφπωςθ, που προκάλεςαν τα 
κείμενα του Μαρξ τθν περίοδο εκείνθ, περίοδο που είχε ολοκλθρωκεί το ζργο Λςτορία και ταξικι 
ςυνείδθςθ, βλ. ςτο Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 40-41.  
41

 «΢τισ 27 Λανουαρίου 1932 ςτθ Λζςχθ τθσ Βιομθχανίασ του Ντφςελντορφ ςε ακροατιριο 300 
επιχειρθματιϊν ο Χίτλερ πρότεινε ςτουσ ςυνομιλθτζσ του μια απολυταρχικι κυβζρνθςθ που κα 
ςυνζτριβε τουσ κομμουνιςτζσ και κα απαιτοφςε «ζνα μεγάλο ηωτικό χϊρο με μεγάλθ εςωτερικι 
αγορά και τθν προςταςία τθσ οικονομίασ ςτο εξωτερικό χάρθ ςτθ ςυγκεντροποίθςθ τθσ γερμανικισ 
δφναμθσ». ΢τισ 30 Οκτωβρίου 1931 ςτο Bond-Club τθσ Νζασ Τόρκθσ ο Ηιμενσ, υπογράμμιηε μπροςτά 
ςτουσ Αμερικανοφσ βιομθχάνουσ και τραπεηίτεσ τθ ςθμαςία του ναηιςτικοφ κόμματοσ «του οποίου ο 
κφριοσ ςτόχοσ ιταν ο αγϊνασ εναντίον του ςοςιαλιςμοφ και τθσ λογικισ κατάλθξισ του, του 
κομμουνιςμοφ» και αντιπαρζκετε τθν πολιτικι ςεβαςμοφ τθσ νομιμότθτασ από τθ μεριά του Χίτλερ 
ςτθν απειλι κομμουνιςτικισ επανάςταςθσ». Ian Kershaw, Xίτλερ 1889-1936, Υβρισ, Εκδόςεισ Scripta, 
Ακινα 2000, ς. 379. 
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αντικατζςτθςε με ςυνκιματα από τουσ προπαγανδιςτζσ τθσ Μόςχασ»42. Αυτι θ τόςο 

ςκλθρι κριτικι που αςκείται ςτον Λοφκατσ από τθν πλευρά του Λιχτχάιμ, δείχνει να 

υποτιμά, πάντωσ, τθν επίδραςθ που αςκοφςε ςτθν κομματικότθτα του Λοφκατσ θ 

ανάγκθ μιασ αποτελεςματικισ αντιμετϊπιςθσ του ανερχόμενου ναηιςμοφ. Ππωσ 

ςθμειϊνει και ο ίδιοσ ο Λοφκατσ, άλλωςτε, χρόνια αργότερα θ κατάςταςθ αυτι του 

ιταν πραγματικά ζνα «ςτενό κοςτοφμι».  

  Θ απελευκζρωςθ από τον εποπτικό μθχανιςμό τθσ ςταλινικισ κομματικισ 

γραφειοκρατίασ, όπωσ και ο ίδιοσ υποςτθρίηει ςτο «Τςτερόγραφο του 1957: θ 

πορεία μου προσ τον Μαρξ», ζγινε με τθ διάλυςθ τθσ «Εταιρείασ Ρϊςων 

Προλετάριων ΢υγγραφζων». Εκεί ζνασ φρζςκοσ αζρασ φφςθξε κακϊσ θ προοπτικι 

προσ μια «άλλθ» και «ελεφκερθ» γλϊςςα άρχιςε να εμφανίηεται. Για τον Λοφκατσ 

το αποτζλεςμα αυτισ τθσ νζασ αρχισ κα ιταν μια ριηικι ανάπτυξθ τθσ λογοτεχνίασ 

και τθσ αιςκθτικισ μζςα από τθ μαρξιςτικι κεωρία43. 

  Δοκζντων των παραπάνω και ζχοντασ ιςτορικά κατά νου ότι ο Λοφκατσ από το 

1933 βρίςκεται πλζον ςτθ Σοβιετικι Ζνωςθ ωσ ςυνεργάτθσ ςτο «Φιλοςοφικό 

Λνςτιτοφτο τθσ Ακαδθμίασ Επιςτθμϊν τθσ Ε΢΢Δ», γεγονόσ είναι ότι ο Οφγγροσ 

μαρξιςτισ μπορεί, ζςτω και με «αιςϊπεια γλϊςςα», να διατυπϊνει τισ κζςεισ του. 

Από τθν άλλθ πλευρά, εξάλλου, οφείλουμε να υπενκυμίςουμε ότι κατά τθ διάρκεια 

των τελευταίων χρόνων τθσ δεκαετίασ του ‘30, όταν ο ίδιοσ ο Λοφκατσ είναι 

εγκατεςτθμζνοσ ςτθ Σοβιετικι Ζνωςθ, λαμβάνουν χϊρα οι μεγάλεσ εκκακαρίςεισ 

των εςωτερικϊν κομματικϊν αντιπάλων του Στάλιν .  Σε αυτι τθν περίοδο, δθλαδι 

τθν περίοδο των εκκακαρίςεων, δεν πρόκειται να ςτακοφμε. Κα πρζπει όμωσ να 

ςθμειωκεί ζνα ιδιαίτερο γεγονόσ για τθ ςυνζχεια τθσ πορείασ του Λοφκατσ. Το 1941 

ςυλλαμβάνεται με τθν κατθγορία ωσ «πράκτορασ του τροτςκιςμοφ». Του ηθτείται να 

ςυντάξει το πολιτικό βιογραφικό του. Αξίηει να ςθμειωκεί, πάντωσ, ότι ςε αυτό ο 

Λοφκατσ δεν αναφζρεται ςτο μεγάλο κζμα, το οποίο κα κακόριηε ςε ςθμαντικό 

βακμό τθν πολιτικι του ςυνζχεια ςτο κόμμα, τον αντιφαςιςτικό του αγϊνα44. 

                                                           
42

 George Lichtheim, Λοφκατσ, Εκδόςεισ Μπουκουμάνθ, Ακινα 1972, ς. 108. 
43

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Μαρξιςμόσ και ςταλινιςμόσ, Εκδόςεισ Γράμματα, Ακινα 1978, ς. 140-141. 
44

 Ο αναγνϊςτθσ μπορεί να καταφφγει προσ αλίευςθ περιςςότερων πλθροφοριϊν για αυτι τθν 
περίοδο τθσ ηωισ του Λοφκατσ, ςτο κεφάλαιο που θ μελζτθ του Lowy ζχει ωσ τίτλο «Θ ςφλλθψθ του 
Λοφκατσ». Michael Lowy, Ο Λοφκατσ και ο ςταλινιςμόσ, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 2009, ς. 23-25.  
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  Ασ επιτραπεί, όμωσ, ςτο ςθμείο αυτό μια ςθμαίνουςα, κατά τθ γνϊμθ μασ, 

παρζκβαςθ.  Ο Λοφκατσ, για τα εβδομιντα χρόνια από τθ γζννθςθ του Γερμανοφ 

μυκιςτοριογράφου Τόμασ Μαν, το 1945 γράφει μια μελζτθ για το ζργο του, με 

τίτλο: «΢ε αναηιτθςθ του αςτοφ». Για τον Λοφκατσ, ο Μαν «είναι ζνασ ρεαλιςτισ που θ 

εκτίμθςι του, ι καλφτερα ο ςεβαςμόσ του, για τθν πραγματικότθτα δε βρίςκεται ςυχνά ςε 

άλλουσ ςυγγραφείσ»
45

. Ππωσ και ο ίδιοσ υποςτθρίηει ςτθ μελζτθ του, ο «Αςτόσ» του 

Μαν, ωσ ιςτορικι προςωπικότθτα και με τουσ τρόπουσ που εμφανίηεται ωσ 

πρόςωπο μζςα ςτο ςφνολο των ζργων του, εκφράηει με  ευδιάκριτο τρόπο τθ ςχζςθ 

μεταξφ τθσ αςτικισ υψθλισ ιδεολογίασ και τθσ αυκεντικισ αιςκαντικότθτασ του 

ατόμου με το περιβάλλον του. Και θ ςφνκεςθ αυτι, «δια χειρόσ» Τόμασ Μαν, 

αντανακλάται με τον πιο διαυγι τρόπο ςτθν ζννοια τθσ αξίασ, που ο Γερμανόσ 

ςυγγραφζασ αποδίδει ςτθν προςπάκεια του αςτοφ διανοοφμενου να διαφυλάξει τισ 

υψθλζσ αξίεσ του πολιτιςμοφ από τθν παρακμι. Για τον Λοφκατσ ςτον «Αςτό» του 

Μαν διακρίνεται ο αγϊνασ τθσ δθμοκρατίασ ενάντια ςτθν παρακμι46. 

  Μιπωσ ο Λοφκατσ με αυτό τον τρόπο δεν επαναφζρει υπό νζα μορφι αυτά που 

είχε υποςτθρίξει το 1928 με τισ «Κζςεισ του Μπλουμ»; Μιπωσ δε κα μποροφςε, ςτθ 

νζα φάςθ του ιςτορικοφ γίγνεςκαι, να προκφψει ζνασ νζοσ διάλογοσ περί 

«ςυμφιλίωςθσ» του ςταλινιςμοφ με τθν αςτικοδθμοκρατικι κουλτοφρα, ςτον 

απόθχο τθσ ιττασ του ναηιςμοφ και του φαςιςμοφ; Κακίςταται ςαφζσ ότι θ εν λόγω 

αντιπολιτευόμενθ ςτάςθ του Λοφκατσ, προκάλεςε τρομερζσ κριτικζσ. Ππωσ 

αναφζρει και ο Λεβί θ περίοδοσ 1949-1951, θ οποία αποτζλεςε μία από τισ 

κορυφϊςεισ του Ψυχροφ Ρολζμου, κακϊσ και θ ςυμμετοχι του Λοφκατσ το 1949 

ςτο Ραρίςι ςτο ςυνζδριο για τον Χζγκελ, όξυναν τισ κατθγορίεσ περί δεξιάσ 

παρζκκλιςθσ. Απότοκο αυτισ τθσ επίκεςθσ ιταν θ απόςυρςθ του Λοφκατσ από τθν 

πολιτικι ηωι και θ ζναρξθ ενόσ νζου κφκλου αυτοκριτικισ47. 

  Το 1948 δθμοςιεφεται το ζργο του «Ο νεαρόσ Χζγκελ» (ζργο ολοκλθρωμζνο από το 

1938). Το 1953 βλζπει το φωσ τθσ δθμοςιότθτασ θ «Καταςτροφι του Λόγου». Ζργα 

γραμμζνα ςτθν πιο αυςτθρι περίοδο τθσ προςωπολατρίασ του Στάλιν. Το 1955 και 

                                                           
45

 Γκζοργκ Λοφκατσ, ΢ε αναηιτθςθ του αςτοφ, μια μελζτθ για τον Σόμασ Μαν, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, 
Ακινα 1986, ς. 12. 
46

 Ο.π., ς. 40-41. 
47

 Michael Lowy, Ο Λοφκατσ και ο ςταλινιςμόσ, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 2009, ς. 25.  
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ςε θλικία 70 ετϊν ο Λοφκατσ είναι μζλοσ τθσ Κεντρικισ Επιτροπισ του 

κομμουνιςτικοφ κόμματοσ τθσ Ουγγαρίασ και Υπουργόσ Λαϊκισ Επιμόρφωςθσ ςτθν 

κυβζρνθςθ Νάγκυ. Με τθν αποτυχία τθσ Ουγγρικισ επανάςταςθσ του 1956, ο 

Λοφκατσ βρίςκεται ςτθ ΢ουμανία εξόριςτοσ. 

  Το διάςτθμα 1955-1956 βρίςκει ςυγγραφικά τον Λοφκατσ ςτθν ολοκλιρωςθ μιασ 

ςειράσ δοκιμίων με τίτλο «Σο νόθμα του ςφγχρονου ρεαλιςμοφ». Εκδόκθκαν το 

1963. Επιπροςκζτωσ, θ περίοδοσ εκείνθ χαρακτθρίηεται και ωσ θ εποχι τθσ 

αποςταλινοποίθςθσ. Είναι θ ςτιγμι του 20ου Συνεδρίου του κόμματοσ με γραμματζα 

πλζον τον Κροφτςεφ. Το 1957 με τθ ςχετικι υποχϊρθςθ τθσ ςταλινικισ 

«βαρυχειμωνιάσ», ο Λοφκατσ ξεκινά να τακτοποιεί τουσ παλιοφσ λογαριαςμοφσ του 

με τθ ςταλινικι περίοδό του.  

 

1.5  Ξεκαθάριςμα με το παρελθόν και η κριτική ςτο ςταλινιςμό 

  

  Ππωσ ζχει ιδθ ςθμειωκεί, ο Λοφκατσ με το ζργο του «Λςτορία και ταξικι 

ςυνείδθςθ», ςυμβάλλει ςτθν οριοκζτθςθ του χϊρου, όπου πρόκειται να ριηϊςει 

φιλοςοφικά αυτό που θ διεκνισ βιβλιογραφία ορίηει ωσ «δυτικό μαρξιςμό». Ωσ εκ 

τοφτου, μποροφμε να υποςτθρίξουμε, ςε κάκε περίπτωςθ, ότι ο μαρξιςμόσ του 

Λοφκατσ δεν μπορεί να περάςει απαρατιρθτοσ από όποιον ενδιαφζρεται να 

αςχολθκεί ιδιαίτερα με τθν πολιτικι κεωρία και πράξθ του μαρξιςμοφ κατά τον 20ο 

αιϊνα. Ρροσ ενδυνάμωςθ αυτοφ του επιχειριματοσ, ασ λθφκεί υπόψθ ότι και για 

τον Ραναγιϊτθ Κονδφλθ θ ςυμβολι των ζργων του Λοφκατσ όχι μόνο ςτο μαρξιςμό,   

αλλά γενικότερα ςτθν πνευματικι ηωι του 20ου αιϊνα, κρίνεται κακοριςτικι.48. 

  Σε κάκε περίπτωςθ, από το 1956 και μετά, ο Λοφκατσ αναμετράται με το ςταλινικό 

παρελκόν του. Ωςτόςο, για τον Λεβί, αυτι θ τακτοποίθςθ χαρακτθρίηεται ωσ 

«ατελισ» και «δεξιόςτροφθ»49. Ιδθ ο Λοφκατσ από τθν ειςιγθςι του το 1956 με 

                                                           
48

 Ραναγιϊτθσ Κονδφλθσ, «Θ ερμθνεία του Χζγκελ από τον Λοφκατσ», Νζα Εςτία, τεφχοσ 1736, 
(Λοφλιοσ-Αφγουςτοσ) 2001, ς. 15-16. 
49

 «Ατελι ωσ προσ το ότι ο Λοφκατσ δεν κζλθςε να αμφιςβθτιςει μερικά από τα κεμελιϊδθ ςτοιχεία 
τθσ ςταλινικισ πολιτικισ *…+. Ιταν «δεξιόςτροφθ» ωσ προσ το ότι ο Λοφκατσ ζτεινε να ορίηει το 
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κζμα: «Θ πάλθ τθσ προόδου και τθσ αντίδραςθσ ςτθ ςθμερινι κουλτοφρα», ςτθν 

Ρολιτικι Ακαδθμία του Ουγγρικοφ κόμματοσ των Εργαηομζνων, παίρνει ςαφι κζςθ 

για το ςταλινιςμό του. Διατείνεται πωσ οποιαδιποτε ςφάλματα, που ζγιναν ςτο 

παρελκόν, όλα τουσ μπορεί να κατανοθκοφν ςε ςυνάρτθςθ προσ τθν πίςτθ ςτισ 

αλικειεσ τθσ επανάςταςθσ του 1917. «*…+ Αναρίκμθτα ςφάλματα ςτρατθγικισ που 

ζγιναν από το Κόμμα μασ μποροφν να εντοπιςτοφν ςτο γεγονόσ ότι μείναμε τελείωσ 

προςκολλθμζνοι ςτισ αλικειεσ του 1917 και τθσ επαναςτατικισ περιόδου που ακολοφκθςε 

το 1917 *…+»50. 

  Ππωσ υποςτθρίηει, ωςτόςο ο ίδιοσ ο Λοφκατσ, γράφοντασ το 1962 ςτον Αλμπζρτο 

Καρόκι, θ κριτικι και θ αυτοκριτικι δεν μπορεί και δεν πρζπει να αποςπϊνται από 

το ιςτορικό πλαίςιο τθσ εξζλιξθσ του κομμουνιςτικοφ κινιματοσ ςτο ςφνολό του. 

Από αυτι τθν άποψθ, επιμζνει ο Λοφκατσ, 

  «όταν οι πολιτιςτικοί μθχανιςμοί των ςοςιαλιςτικϊν χωρϊν κατζχονται ακόμθ και ςιμερα 

ςε μεγάλο βακμό από τουσ δογματικοφσ οπαδοφσ του ΢τάλιν *…+, όταν μεγάλα τμιματα τθσ 

νζασ γενιάσ ζχουν ανατραφεί με το πνεφμα του ΢τάλιν, *…+ όταν πολλοί, δεν μπόρεςαν να 

αντιςτακοφν ςτθ μακροχρόνια φκορά των ικανοτιτων και του χαρακτιρα τουσ, για όλουσ 

αυτοφσ τουσ λόγουσ θ μετάβαςθ ςε μια επιςτιμθ και τζχνθ, ςε μια πραγματικι ευνοϊκι 

πολιτιςτικι κατάςταςθ κα είναι μάλλον δφςκολθ *…+»51. 

  Για τον Λοφκατσ, ςυνεπϊσ, όςο ςυνεχίηει να επικρατεί αυτι θ κατάςταςθ, δθλαδι 

θ πακθτικι και άκριτθ αντιμετϊπιςθ των κειμζνων τθσ μαρξικισ και μαρξιςτικισ 

πολιτικισ φιλοςοφίασ χωρίσ κριτικι ανάγνωςθ των περιεχομζνων τουσ, το ηιτθμα 

τθσ επανάςταςθσ χάνει τον επίκαιρο χαρακτιρα του 52. Δε χωρεί αμφιβολία ότι, 

όπωσ υποςτθρίηει και ο Τηαίυ, ο μαρξιςτισ Λοφκατσ δεν παφει να αναηθτεί τθν 
                                                                                                                                                                      
ςταλινιςμό ωσ μια κατά βάςθ «αριςτερι» παρζκκλιςθ, ωσ ζναν «ςεκταριςτικό υποκειμενιςμό». 
Michel Lowy, Ο Λοφκατσ και ο ςταλινιςμόσ, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 2009, ς. 28-29.  
50

 Ο.π., ς. 29. 
51

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Μαρξιςμόσ και ςταλινιςμόσ, Εκδόςεισ Γράμματα, Ακινα 1978, ς. 162-163. 
52

 Σε αυτό το ςθμείο οφείλουμε να κάνουμε μία διαςαφινιςθ. Ππωσ ζχει προςζξει ο αναγνϊςτθσ 
ςτθν εργαςία υπάρχει θ εναλλαγι των όρων: «μαρξικά» και «μαρξιςτικά» όπου αναφζρονται ςε 
ςυγκεκριμζνεσ διατυπϊςεισ για τθν ανάγνωςθ των κειμζνων του Μαρξ. Για τθν πλθρζςτερθ 
κατανόθςθ των εκδοχϊν του μαρξιςμοφ, και ακολουκϊντασ τθν τυπολογία τθσ Αντωνοποφλου ςτα 
ςθμεία τθσ ςκζψθσ που χαρακτθρίηουν περιςςότερο τθ ςκζψθ του Μαρξ και των ζργων των 
επιγόνων του, ςτθν εργαςία, ο όροσ: «μαρξικά κείμενα χρθςιμοποιείται προκειμζνου να δθλωκεί 
αποκλειςτικά το ζργο και θ ςκζψθ του Μαρξ». Ενϊ ο όροσ: «μαρξιςτικά κείμενα χρθςιμοποιείται για 
να δθλωκεί το κεωρθτικό ζργο που επικαλείται τον Μαρξ». Βλ. Μαρία Αντωνοποφλου «Θ κρίςθ τθσ 
μαρξιςτικισ κεωρίασ. Ο παραδοςιακόσ μαρξιςμόσ και οι απόπειρεσ υπζρβαςισ του», Πολίτθσ, 1984, 
ς. 67- 68.  
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επαναςτατικι/ κριτικι δράςθ του υποκείμενο μζςα από το πρίςμα ολότθτασ και 

εντόσ του ιςτορικοφ γίγνεςκαι. «Θ ιςτορία εδϊ νοείται ωσ προϊόν ενόσ δθμιουργοφ 

υποκειμζνου»53.  Θ πολυςκζνεια τθσ ςχζςθσ των εννοιϊν τθσ ιςτορικότθτασ, τθσ 

πράξθσ, τθσ ολότθτασ όπωσ και οι όροι: επιςτιμθ και τζχνθ, όπωσ αυτοί οι 

τελευταίοι ςθμειϊκθκαν ςτθν επιςτολι προσ τον Καρόκι, κα πρζπει να 

αξιολογοφνται πάντοτε ωσ προσ τθ ςυγγραφικι τουσ αξία ςτο πλαίςιο τθσ εκάςτοτε 

ιςτορικισ περιόδου τθσ χριςθσ τουσ.   

  Χαρακτθριςτικι από αυτι τθν άποψθ είναι και θ ανάγνωςθ τθσ λουκατςιανισ 

Αιςκθτικισ (1963), που προτείνει ο Λιχτχάιμ. Αυτό που χαρακτθρίηει τθν τζχνθ και 

τθν αιςκθτικι, επιςθμαίνει ο Λιχτχάιμ είναι ο τρόποσ με τον οποίο οι άνκρωποι 

μποροφν να «είναι μζςα ςτον κόςμο» ςε ζνα ειδικά διαμορφωμζνο ςτάδιο τθσ 

ανκρϊπινθσ ιςτορίασ. Στάδιο το οποίο δεν μπορεί παρά να είναι ξζνο προσ το 

τυπικό- πραγμοποιθμζνο ι και κρθςκευτικό- ίδιο είναι μοντζλο δθμιουργίασ 

κοινωνικϊν ςχζςεων54. 

Με αυτι τθν ζμφαςθ ςτθν ιςτορικότθτα τθσ κεωρίασ και τθσ πράξθσ, ασ 

επιςτρζψουμε, λοιπόν, για να παραμείνουμε αυτι τθ φορά, ςτο νεαρό μαρξιςτι 

Λοφκατσ και  ςτα δοκίμια του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ». Δεν το αγνοοφμε και 

οφείλουμε, για λόγουσ πλθρότθτασ ςτο ςυνοπτικό πάντωσ αυτό οδοιπορικό ςτθ ηωι 

και ςτο ζργο του Λοφκατσ, να το καταγράψουμε: τα γεγονότα του 1968 

δθμιοφργθςαν ςτον Οφγγρο διανοθτι μια ελπίδα για ζνα νζο «καφμα». Και αυτό το 

«καφμα» για τον Λοφκατσ ςιμαινε, ότι θ ανάπτυξθ κοινωνικϊν ριηοςπαςτικϊν 

κινθμάτων μπορεί να αποτελζςει τθν αιχμι του δόρατοσ ςτον αγϊνα εναντίον των 

δφο ςυςτθμάτων που κριάμβευςαν κατά το Δεφτερο Ραγκόςμιο Ρόλεμο: το 

«ςταλινιςμό και τον αμερικάνικο τρόπο ηωισ»55.  

Στισ 4 Λουνίου του 1971 ο Λοφκατσ πεκαίνει. Ενταφιάηεται ςτθ Βουδαπζςτθ ςτισ 11 

Λουνίου.  

 

                                                           
53

 Martin Jay, Θ ζννοια τθσ ολότθτασ ςτον Λοφκατσ και ςτον Αντόρνο, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 1992, 
ς. 19. 
54

 George Lichtheim, Λοφκατσ, Εκδόςεισ Μπουκουμάνθ, Ακινα 1972, ς. 154-155.  
55

 Michel Lowy, Ο Λοφκατσ και ο ςταλινιςμόσ, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 2009, ς. 39. 
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ΜΕΡΟ΢ 2ο
 

Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ. Οι κζςεισ του Λοφκατσ για τθν πραγμοποιθμζνθ 

ςυνείδθςθ και το επαναςτατικό υποκείμενο 
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2.1  Πραγμοποίηςη και επανάςταςη ςτη ςκζψη του Γκζοργκ Λοφκατσ 

 

  Ζνα ςθμαντικό μζροσ από το βιβλίο του Γκζοργκ Λοφκατσ «Λςτορία και ταξικι 

ςυνείδθςθ» είναι αφιερωμζνο ςτθ μελζτθ τθσ πραγμοποίθςθσ μζςα ςτον 

καπιταλιςμό. Ωσ πραγμοποίθςθ με ζναν πρϊτο και ςχθματικό οριςμό κα μποροφςε 

να οριςτεί ο τρόποσ με τον οποίο θ ςυνείδθςθ ςυςκοτίηεται από τθν κυριαρχία τθσ 

εμπορευματικισ δομισ1.  

  Ππωσ κα φανεί και ςτθ ςυνζχεια τθσ εργαςίασ για τον Οφγγρο μαρξιςτι, το 

φαινόμενο τθσ πραγμοποίθςθσ δθμιουργείται κάτω από ςυγκεκριμζνεσ ιςτορικζσ 

και οικονομικζσ διαδικαςίεσ. Ο υψθλόσ βακμόσ τθσ εξειδίκευςθσ ςε  ςυνάρτθςθ με 

τον καταμεριςμό τθσ εργαςίασ, θ ορκολογικοποίθςθ τθσ παραγωγικισ διαδικαςίασ, 

τζλοσ ο τρόποσ με τον οποίο οι παραπάνω κατθγορίεσ ενοικοφν φιλικά ςτθ μαρξικι 

κατθγορία του φετιχιςτικοφ χαρακτιρα του εμπορεφματοσ, κάνουν δυνατι τθ 

χριςθ του όρου από τον Λοφκατσ να ειςζλκει κριτικά, και να διαγνϊςει όπωσ και ο 

ίδιοσ γράφει «τισ ςυνκικεσ πλιρουσ καπιταλιςτικοποίθςθσ τθσ κοινωνίασ»2. 

  Ο πιο βαςικόσ ςτόχοσ του δοκιμίου «Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του 

προλεταριάτου» όπωσ υποςτθρίηει και ο Λεβί, ςυνίςταται ςτθ δθμιουργία από τθν 

πλευρά του Λοφκατσ ενόσ μοντζλου γνϊςθσ ικανοφ να «αποκρυπτογραφιςει τθν 

πολλαπλότθτα των κοινωνικϊν ιερογλυφικϊν»3 τθσ οικονομίασ, τθσ πολιτικισ, τθσ 

ιδεολογίασ ςτθν καπιταλιςτικι κοινωνία. Μια τζτοιου είδουσ κατεφκυνςθ 

«αποκρυπτογράφθςθσ», είμαςτε ςε κζςθ να διακρίνουμε και ςτο κείμενο του 

Σκομβοφλθ με τίτλο: «Από τθν πραγμοποίθςθ ςτθν αξιακι μορφι: Κριτικι τθσ 

οντολογίασ και κοινωνικό φανταςιακό». Σφμφωνα με τον ςυγγραφζα το βαςικό 

μζλθμα του Λοφκατσ, που επιχειρείται με τθν ανάλυςθ του φαινομζνου τθσ 

πραγμοποίθςθσ, ςυνίςταται ςτο ξεςκζπαςμα των μθχανιςμϊν, μζςω των οποίων οι 

                                                           
1
 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 

2006, ς. 9 
2
 Ο.π., ς. 77. 

3
 Michael Lowy, Μαρξιςμόσ και επαναςτατικόσ ρομαντιςμόσ, Εκδόςεισ Ουτοπία, Ακινα 1995, ς. 78. 

Επίςθσ ο αναγνϊςτθσ μπορεί να ανατρζξει ςτισ αναλφςεισ που προβαίνει ο Καςτοριάδθσ για τθν 
«επικράτεια του μακθματικοφ λογιςμοφ ςτο ςφγχρονο καπιταλιςμό» και τθ ςφνδεςθ που επιχειρεί με 
τθ λουκατςιανι ανάλυςθ του φαινομζνου τθσ πραγμοποίθςθσ. Κορνιλιοσ Καςτοριάδθσ, Θ 
ορκολογικότθτα του καπιταλιςμοφ, Εκδόςεισ Φψιλον, Ακινα χ.χ., ς. 26. 
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κοινωνικζσ ςχζςεισ δομοφνται και ςυγχρόνωσ κακίςτανται αλλότριεσ για τα 

υποκείμενα που τισ δθμιουργοφν. Με αυτό τον τρόπο τθσ δόμθςθσ και του 

αποτελζςματοσ τθσ αλλοτρίωςθσ, ο Σκομβοφλθσ διακρίνει τθν αρχι τθσ κυριαρχίασ 

και του επεκτατιςμοφ του κεφαλαίου ςε όλεσ τισ διαςτάςεισ του βίου του 

ανκρϊπου ςτθ ςφγχρονθ καπιταλιςτικι κοινωνία4.  Ωσ εκ τοφτου, κα μποροφςαμε 

να ποφμε, ότι θ ζννοια τθσ πραγμοποίθςθσ αναλαμβάνει ςε ζνα κεωρθτικό επίπεδο 

να αποκαλφψει μζςω τθσ κρυπτότθτασ που αυτι επιφζρει ςτθ ςυνείδθςθ των 

υποκειμζνων  τον τρόπο με τον οποίο θ καπιταλιςτικι κοινωνικι πραγματικότθτα 

δομείται ολιςτικά, όπωσ και το κάκε ιδιαίτερο και ςυγκεκριμζνο μζροσ τθσ. 

  Θ βαςικι γνωςιολογικι φαρζτρα από τθν οποία ο Λοφκατσ παραλαμβάνει το υλικό 

τθσ ανάλυςισ του, είναι οι κζςεισ του Μαρξ για το φετιχιςμό του εμπορεφματοσ 

από τον πρϊτο τόμο του «Κεφαλαίου». Το ερϊτθμα που εγείρεται βάςει τθσ 

λουκατςιανισ προβλθματικισ, είναι γιατί ο ςυγγραφζασ εκκινεί από τθ 

ςυγκεκριμζνθ ανάλυςθ και όχι από κάποια άλλθ. Ασ προςπακιςουμε να 

απαντιςουμε για αρχι ςε αυτό το ερϊτθμα μζςω τθσ ανάλυςθσ του όρου φετίχ. 

  Ππωσ ςθμειϊνει και ο Φαράκλασ φετίχ «ςθμαίνει ξόανο. Είναι θ απεικόνιςθ του κείου 

ςτθν οποία αποδίδω μζροσ των ιδιοτιτων του, όπωσ θ εικονολατρία ςτθν εικόνα. 

Φετιχιςμόσ είναι κάκε φορά λοιπόν θ απόδοςθ των ιδιοτιτων ενόσ πράγματοσ ςτθν 

απεικόνιςι του»5. Εκκινϊντασ με τον οριςμό του φετίχ όπωσ αυτόσ αποτυπϊνεται 

από τον Φαράκλα και μεταφζροντάσ τον ςτθ μαρξικι προβλθματικι, παρατθροφμε 

ότι  ο φετιχιςμόσ ωσ κοινωνικι ιδιότθτα ζχει ιςτορικι μορφι και εντοπίηεται τόςο 

ςτθ διαδικαςία τθσ παραγωγισ όςο και ςτθ διαδικαςία τθσ ανταλλαγισ των 

εμπορευμάτων. Ασ δοφμε με προςοχι πωσ ο Μαρξ αναλφει τθν υποκατάςταςθ του 

άλλου με το εμπόρευμα. Ρωσ μζςω αυτισ τθσ υποκατάςταςθσ ςτον καπιταλιςμό 

ανοίγεται θ δυνατότθτα δθμιουργίασ «κοινωνικϊν ςχζςεων». 

                                                           
4
 Μιχάλθσ Σκομβοφλθσ, «Από τθν πραγμοποίθςθ ςτθν αξιακι μορφι: Κριτικι τθσ οντολογίασ και 

κοινωνικό φανταςιακό», Κζςεισ, 
http://www.theseis.com/index.php?option=com_content&task=view&id=1061&ltemid=29.  
Τελευταία θμζρα ειςαγωγισ ςτθν θλεκτρονικι διεφκυνςθ: 28/07/2017. 
5
Γιϊργοσ Φαράκλασ, «Κοινωνικι κεωρία II Μαρξ και Βζμπερ», Πάνδθμοσ Παντειακζσ Δθμοςιεφςεισ, 

http://pandemospanteion.gr/index.php?lang=ellop=record&type=cid&q=is 
Memberof-cid:15,isMemberOfCollection-cid:9&page=1&pid=iid:4830. Τελευταία θμζρα ειςόδου ςτθν 
θλεκτρονικι διεφκυνςθ: 09/06/2017. 
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  «Σο μυςτθριϊδεσ τθσ εμπορευματικισ μορφισ ςυνίςταται λοιπόν ςτο ότι αντανακλάει 

ςτουσ ανκρϊπουσ τα κοινωνικά χαρακτθριςτικά τθσ δουλιάσ τουσ ςαν υλικά χαρακτθριςτικά 

των προϊόντων τθσ εργαςίασ, ςαν φυςικζσ κοινωνικζσ ιδιότθτεσ αυτϊν των πραγμάτων, και 

για αυτό θ κοινωνικι ςχζςθ των παραγωγϊν με τθ ςυνολικι εργαςία φαίνεται ςε αυτοφσ 

ςαν μια κοινωνικι ςχζςθ αντικειμζνων που υπάρχει ζξω από αυτοφσ. *…+. Με αυτό τον 

τρόπο οι κοινωνικζσ ςχζςεισ των ατομικϊν τουσ εργαςιϊν φανερϊνονται ςτουσ τελευταίουσ 

αυτό που είναι, δθλαδι όχι ςαν άμεςα κοινωνικζσ ςχζςεισ των προςϊπων ςτισ δουλιζσ 

τουσ, μα αντίκετα ςαν εμπράγματεσ ςχζςεισ των προςϊπων και ςαν κοινωνικζσ ςχζςεισ των 

πραγμάτων»6. 

  Υπό τθν παραπάνω μαρξικι ανάλυςθ περί του τρόπου με τον οποίο οι κοινωνικζσ 

ςχζςεισ ςτθν καπιταλιςτικι κοινωνία εκπίπτουν ςε ςχζςεισ μεταξφ πραγμάτων, ο 

Λοφκατσ ςυλλαμβάνει τθ ςάρωςθ του ανκρϊπου από τθν αποξζνωςθ. Θ τάςθ προσ 

ζνα ακατάπαυςτο πλουτίηειν από τθν μεριά τθσ αςτικισ τάξθσ ςυναρτιςει με τον 

φετιχιςμό των κοινωνικϊν ςχζςεων, κάνει τον Λοφκατσ να παίρνει κζςθ για τισ 

παραπάνω καταςτάςεισ από τθν πρϊτθ ςελίδα ςτο ζργο του. «*…+ το πρόβλθμα του 

εμπορεφματοσ δεν εμφανίηεται απλϊσ ωσ μεμονωμζνο πρόβλθμα, οφτε απλϊσ ωσ κεντρικό 

πρόβλθμα τθσ μεμονωμζνθσ επιςτιμθσ τθσ οικονομίασ, αλλά ωσ κεντρικό, δομικό πρόβλθμα 

τθσ καπιταλιςτικισ κοινωνίασ ςε όλεσ τισ εκφράςεισ τθσ ηωισ τθσ. Γιατί μόνο ςε αυτι τθν 

περίπτωςθ μπορεί ςτθ δομι τθσ εμπορευματικισ ςχζςθσ να ανευρεκεί το αρχζτυπο όλων 

των μορφϊν υποκειμενικότθτασ που τουσ αντιςτοιχοφν ςτθν αςτικι κοινωνία»7. 

  Ππωσ υποςτθρίηουν οι Χρφςθσ8 και Καβουλάκοσ9 πζραν τθσ βαςικισ ςφνδεςθσ του 

Λοφκατσ με τθ μαρξικι ανάλυςθ του φετιχιςμοφ του εμπορεφματοσ, οι επιρροζσ 

των Ηίμελ και Βζμπερ δεν πρζπει να υποτιμοφνται. Ο Λεβί ςθμειϊνει τον ζντονο 

επθρεαςμό που δζχκθκε ο Λοφκατσ κατά τθ διάρκεια τθσ μακθτείασ του ςτθ 

Χαϊδελβζργθ. Φτάνει να υποςτθρίηει ότι ο παραπάνω επθρεαςμόσ είναι αρκετά 

                                                           
6
 Καρλ Μαρξ, Σο Κεφάλαιο, τ. 1, Εκδόςεισ Σφγχρονθ Εποχι, Ακινα 2008, ς. 85-86. 

7
 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 

2006, ς. 65-66. 
8
 Αλζξανδροσ Χρφςθσ, Λδεολογία και κριτικι. Λόγοσ και αντίλογοσ ςτθ μαρξικι κεωρία τθσ ιδεολογίασ, 

Εκδόςεισ Στάχυ, Ακινα 1993, ς. 93. 
9
 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 

2006, ς. 22-28. 
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ευδιάκριτοσ ςτο ςυγκεκριμζνο ζργο και διαφαίνεται μεταξφ άλλων ζντονα μζςα 

από τθν λουκατςιανι αντιπαράκεςθ των όρων κουλτοφρασ και πολιτιςμοφ10.  

  Για να καταςτεί θ εν λόγω αντιπαράκεςθ κατανοθτι και να βρεκεί ςε μια πλιρθ 

ςτοίχιςθ με τθν ανάλυςθ τθσ πραγμοποίθςθσ, κα πρζπει να εντοπίςουμε τθν 

αντιπαράκεςθ μζςα από δφο αλλθλεξαρτϊμενα επίπεδα. Στθ διαφορά του 

περιεχομζνου τουσ, ςτον τρόπο με τον οποίο ο Λοφκατσ τθν εντάςςει ςτθ μελζτθ 

του. Οδθγόσ μασ ςε αυτό το εγχείρθμα πρόκειται να αποτελζςει θ κοινωνιολογία 

του Ελίασ. Κατά τον Ελίασ ο όροσ πολιτιςμόσ ςτθ γερμανικι γλϊςςα ςθμαίνει «κάτι 

που, αν και είναι απολφτωσ  χριςιμο, αντιπροςωπεφει ωςτόςο μιαν αξία δευτερεφουςα, 

ςτο μζτρο που περικλείει τθν εξωτερικι πλευρά του ανκρϊπου, τθν επιφάνεια μόνον τθσ 

φπαρξθσ. Θ λζξθ μζςω τθσ οποίασ αυτοπροςδιορίηεται κανείσ ςτα γερμανικά, μζςω τθσ 

οποίασ εκφράηει τθν υπερθφάνεια για τισ επιτεφξεισ του και για το βακφτερο Είναι του, 

είναι θ λζξθ κουλτοφρα»11.  

  Συνεπϊσ θ κριτικι που αςκεί ο Λοφκατσ ςτο ςφνολο του αςτικοφ πολιτιςμοφ εκ 

πρϊτθσ δείχνει να είναι μια κριτικι ςε αυτό που φαίνεται, μια κριτικι προσ το 

«ζξω» και ςτισ αναπαραςτάςεισ που ςτοιχειοκετοφνται. Αυτό ςθμαίνει ότι ο 

ςυγγραφζασ ζρχεται ςε μια μετωπικι ςφγκρουςθ με το ορατό του βιομθχανικοφ 

ςυςτιματοσ. Σε ζνα δεφτερο και εξίςου ουςιαςτικό επίπεδο αναδεικνφεται μζςω 

τθσ κριτικισ του ο τρόποσ με τον οποίο το «ζξω» του βιομθχανικοφ ςυςτιματοσ 

υφαρπάηει τθν εςωτερικότθτα του ατόμου. Αποτζλεςμα αυτισ τθσ υφαρπαγισ είναι 

ότι το βακφτερο Είναι του ατόμου εξιςϊνεται με τισ κανονικότθτεσ ενόσ 

βιομθχανικοφ πολιτιςμοφ, πολιτιςμοφ που διαμορφϊνει ςε τελικι ανάλυςθ τόςο τα 

ψυχολογικά όςο και τα κοινωνικά ςτοιχεία του ανκρϊπου ςτουσ αναγκαίουσ 

οριςμοφσ μιασ και μόνο αντικειμενικισ δυνατότθτασ του υπάρχειν12. 

                                                           
10

 Michael Lowy, Μαρξιςμόσ και επαναςτατικόσ ρομαντιςμόσ, Εκδόςεισ Ουτοπία, Ακινα 1995, ς. 33-
34. 
11

 Νόρμπερτ Ελίασ, Θ εξζλιξθ του πολιτιςμοφ, τ. Α, Εκδόςεισ Νεφζλθ, Ακινα 1997, ς. 72. 
12

 Για τθ ςυγκρότθςθ «ενόσ και μοναδικοφ είναι» και των κοινωνικϊν χαρακτθριςτικϊν που το 
κακορίηουν, ο Λοφκατσ υπογραμμίηει τον τρόπο και το ςθμείο αφετθρίασ μζςω των οποίων 
ςυλλαμβάνεται και δομείται αυτό το γεγονόσ: «΢ε αυτό το ςθμείο αποκαλφπτεται με πλιρθ 
ςαφινεια θ ςτενι ςχζςθ ανάμεςα ςε μια οριςμζνθ επιςτθμονικι μεκοδολογία- που ξεπθδάει από το 
κοινωνικό είναι μιασ τάξθσ, από τθν αναγκαιότθτα και τθν ανάγκθ να κυριαρχιςει τθν αναγκαιότθτα 
με τθ ςκζψθ- και το ίδιο το ταξικό είναι». Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ 
Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 175.   
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  Δοκζντων των παραπάνω θ κριτικι ςτον πολιτιςμό ιςοδυναμεί με κριτικι ςτο 

βιομθχανικό ςφςτθμα. Και θ «ψυχι» του ςυςτιματοσ δεν είναι παρά τα ίδια τα 

υποκείμενα που παράγουν και αναπαράγουν τον ίδιο τον καπιταλιςμό. Με αυτό τον 

τρόπο ο ςυγγραφζασ επιτυγχάνει αφενόσ να απομακρυνκεί από όποιεσ 

ψυχολογικζσ διακθρφξεισ του φαινομζνου, αφετζρου να ςτραφεί ςτο μείηον κζμα 

τθσ μαρξικισ ανάλυςθσ, ςτον τρόπο με τον οποίο το βιομθχανικό και καπιταλιςτικό 

ςφςτθμα παραγωγισ διαμορφϊνει κοινωνικά υποκείμενα και ταξικι ςυνείδθςθ. Για 

τον Λοφκατσ θ θγεμονία τθσ επιχειρθματικότθτασ και του κζρδουσ, θ υποταγι του 

ανκρϊπου ςτισ αξίεσ χριςεισ αλλά και θ ψυχρι- τυπικι ςυμπεριφορά που 

αναπτφςςεται μεταξφ των υποκειμζνων κακ’ όλθ τθ διάρκεια τθσ παραγωγισ, 

εξαλείφει ό,τι ποιοτικό ο άνκρωποσ μπορεί να ζχει. Θ μετατροπι τθσ ποιότθτασ του 

ανκρϊπου ςε ποςότθτα ικανι να μετρθκεί και να υπολογιςτεί ςτθ ςτατιςτικι του 

κζρδουσ και τθσ ηθμίασ ςυνιςτά για το ςφνολο του αςτικοφ πολιτιςμοφ, τθν φψιςτθ 

τραγωδία τθσ μοντζρνασ ιςτορίασ του13. 

  Ππωσ υποςτθρίηει και ο Καβουλάκοσ, με τθν παραπάνω κριτικι του Λοφκατσ ςε 

ζνα ςφςτθμα που κομματιάηει τθν κοινωνία και τθν ωκεί ςτθν αποξζνωςθ, ο 

ςυγγραφζασ, όχι μόνο επιτυγχάνει να ειςζλκει ςε αυτι τθ «ςτακερά» που 

ςυγκροτεί τον αςτικό πολιτιςμό, αλλά και να πάρει μια ςαφι κζςθ περί τθσ 

υπζρβαςισ του. Με άλλα λόγια αυτό ςθμαίνει ότι: θ αποπραγμοποίθςθ του 

πολιτιςμοφ προχποκζτει τθν εισ βάκοσ γνϊςθ του φαινομζνου τθσ πραγμοποίθςθσ 

και των μθχανιςμϊν τθσ κυριαρχίασ του κεφαλαίου14. 

  Αντλϊντασ ςτοιχεία από τθ κεωρία του Ηίμελ περί τθσ ανκρϊπινθσ επικυμίασ για 

τθν απόκτθςθ ενόσ αγακοφ με βαςικό μζςο το χριμα, ο Λοφκατσ αναδεικνφει το 

ρόλο που παίηει θ εγχριματθ οικονομία ςτθν προςωπικότθτα του ανκρϊπου. Για 

τον Ηίμελ το χριμα διαμεςολαβεί ςτθ ςυνείδθςθ με ςτόχο να εκφράςει ποςοτικά 

αυτό που ο άνκρωποσ χρειάηεται. Με αυτό τον τρόπο το αντικείμενο αναπαριςτάται 

ωσ αξία ποςοτικά μετριςιμθ ςφμφωνθ με τθν αξία του χριματοσ. Ζτςι το 

αντικείμενο υπάρχει για τθν ανκρϊπινθ επικυμία μόνο και εφόςον ζχει 

                                                           
13

 Michael Lowy, Μαρξιςμόσ και επαναςτατικόσ ρομαντιςμόσ, Εκδόςεισ Ουτοπία, Ακινα 1995, ς. 81-
82. 
14

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 
2006, ς. 26. 
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ποςοτικοποιθκεί. Από αυτι τθ διαδικαςία είναι «φυςικό» ο άνκρωποσ να επικυμεί 

κάτι από τθ ςτιγμι που το ζχει υποβάλλει ςε εξονυχιςτικό οικονομικό υπολογιςμό. 

Αποτζλεςμα αυτισ τθσ κατάςταςθσ είναι ο άνκρωποσ να αποχωρίηεται μζρθ του 

εαυτοφ του και να ειςζρχεται ςε μια τυπικότθτα και ςτθ λογικι τθσ πραγμάτωςθσ 

ςκοπϊν με μακθματικό τρόπο15. 

  Αυτόσ ο τρόποσ ηωισ, όπωσ ςυμβαίνει ςτθ μεγαλοφπολθ και παίρνει μορφι με 

άκρωσ επικετικό περιεχόμενο για τον άνκρωπο, περιγράφεται από τον Ηίμελ ωσ 

εξισ: «Σο νεωτερικό πνεφμα γίνεται ολοζνα και πιο υπολογιςτικό. Θ υπολογιςτικι ακρίβεια 

του πρακτικοφ βίου που ζχει γεννθκεί από τθν οικονομία του χριματοσ ανταποκρίνεται ςτο 

ιδεϊδεσ τθσ φυςικισ επιςτιμθσ, που είναι να μετατρζψει τον κόςμο ςε αρικμθτικό 

πρόβλθμα, να παγιϊςει κάκε τμιμα του κόςμου με μακθματικοφσ τρόπουσ»16. 

  Με τθ διαμεςολάβθςθ τθσ εγχριματθσ οικονομίασ και του ςυγκεκριμζνου ςτυλ 

ηωισ που αυτι δθμιουργεί, φτάνουμε ςτθν τρίτθ κεωρθτικι βάςθ του Λοφκατσ για 

τθν ανάλυςι του ςτο φαινόμενο τθσ πραγμοποίθςθσ. Κεωρθτικόσ ςφμμαχοσ ςε 

αυτι τθ ςυνζχεια είναι ο Βζμπερ. Συγκεκριμζνα θ κεωρία του για τθν αρχι του 

ορκολογικοφ υπολογιςμοφ. Ο Βζμπερ μζςω τθσ ςυγκεκριμζνθσ κεωρίασ 

υποςτθρίηει πωσ θ αρχι του ορκολογικοφ υπολογιςμοφ ομολογεί για τθν αςτικι 

κοινωνία τθ μόνθ παραδεκτι πράξθ, «το πράττειν ωσ προσ το ςκοπό». Από το 

βλζμμα τθσ γραφειοκρατίασ τίποτα δεν μπορεί να ξεφφγει. Ο Λοφκατσ ςτο δοκίμιό 

του για τθν πραγμοποίθςθ υποςτθρίηει με ξεκάκαρο τρόπο αυτι τθ κζςθ και 

μάλιςτα καταφεφγει ςτο να δϊςει και δφο παραδείγματα: ςτα πεδία τθσ 

δικαιοςφνθσ17 και τθσ δθμοςιογραφίασ18. 

  Για τον Βζμπερ θ ραχοκοκαλιά τθσ αςτικισ πολιτικισ οικονομίασ είναι ζνα πράττειν 

που προςανατολίηεται με βάςθ τον υπολογιςμό του μζγιςτου οφζλουσ και με τθ 

λιγότερθ κατανάλωςθ ενζργειασ. Ωσ εκ τοφτου, ςτον Βζμπερ «Ορκολογικά ωσ προσ το 

                                                           
15

 Ο.π., ς.22-23. Σε αυτό το ςθμείο, χαρακτθριςτικζσ είναι ο δθλϊςεισ του Simmel: «Για τθ νεωτερικι 
φπαρξθ θ ςθμαςία που ζχει το χριμα ωσ το μεγαλφτερο και τελειότερο παράδειγμα ψυχολογικισ 
εξφψωςθσ των μζςων ςε ςκοποφσ φανερϊνεται πλιρωσ όταν φωτιςτεί καλφτερα θ ςχζςθ μεταξφ 
μζςου και τελικοφ ςκοποφ». Georg Simmel, Περιπλανιςεισ ςτθ νεωτερικότθτα, Εκδόςεισ 
Αλεξάνδρεια, Ακινα 2004, ς. 214. 
16

 Georg Simmel, Πόλθ και ψυχι, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 2009, ς. 25. 
17

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 
2006, ς. 90-91. 
18

 Ο.π., 99-100. 
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ςκοπό πράττει κάποιοσ μζςω προςδοκίασ τθσ ςυμπεριφοράσ των αντικειμζνων του 

εξωτερικοφ κόςμου και άλλων ανκρϊπων, και μζςω χριςθσ αυτϊν των προςδοκιϊν ωσ 

‘όρων’ ι ωσ ‘μζςων’ για ορκολογικοφσ ωσ αποτζλεςμα επιδιωκόμενουσ ιδίουσ ςκοποφσ»19. 

  Ππωσ επιςθμαίνει και ο Καβουλάκοσ θ ςφνκεςθ των κεωριϊν τθσ ηιμελιανισ 

ανάγνωςθσ περί του ςτυλ ηωισ, ςε ςυνδυαςμό με τθ βεμπεριανι αρχι τθσ 

ορκολογικοποίθςθσ, δίνει το «χϊρο» ςτον Λοφκατσ να «ςυγκεκριμενοποιιςει 

περιςςότερο τθν ερμθνεία του μαρξικοφ φετιχιςμοφ του εμπορεφματοσ»20. Με τθ 

ςφραγίδα τθσ πραγμοποίθςθσ ςτθ ςυνείδθςθ του ανκρϊπου όλα φαίνονται να είναι 

ίδια. Το ξεγφμνωμα τθσ ποιότθτασ και θ εμφάνιςθ του ανκρϊπου ςε πράγμα που 

μπορεί να κατζχει και να κατζχεται, προβάλλει το κακολικό γεγονόσ τθσ υποταγισ 

των κοινωνικϊν δυνατοτιτων ςε αυτι τθ μορφι τθσ αντικειμενικότθτασ21. 

  Ριςτόσ ςτθ μαρξικι διαλεκτικι κεϊρθςθ τθσ ιςτορίασ, ο Λοφκατσ αναγνωρίηει και 

τον ιδιαίτερο ιςτορικό χαρακτιρα του φαινομζνου τθσ πραγμοποίθςθσ. Με αυτι 

τθν ιςτορικι ανάγνωςθ ο Λοφκατσ αφενόσ αναγνωρίηει τθν κυριαρχία τθσ 

ιδεολογίασ του φαινομζνου ςτο ςφνολο τθσ αςτικισ κοινωνίασ, αφετζρου μζςω τθσ 

ίδιασ τθσ διαλεκτικισ, θ επανάςταςθ και θ επικράτθςθ του προλεταριάτου, 

κακίςταται θ ‘μοίρα’ του κόςμου προσ τθν απελευκζρωςθ- άρα και το τζλοσ τθσ 

εποχισ του φαινομζνου τθσ πραγμοποίθςθσ. Αυτόσ ο προςανατολιςμόσ τθσ ςκζψθσ 

του Λοφκατσ προσ τθν άρςθ/τζλοσ του φαινομζνου τθσ πραγμοποίθςθσ, βρίςκεται 

ςτθν ίδια τθ διαλεκτικι μζκοδο, μζκοδο που μεταβολίηει τθ ςτατικότθτα και τθν 

ακαμψία ςε ροι και ςε ανϊτερεσ μορφζσ δθμιουργίασ. Φορζασ αυτισ τθσ νζασ 

μορφισ ςυνείδθςθσ και των διαδικαςιϊν που προκφπτουν είναι το προλεταριάτο. 

Άξιο προςοχισ ςε αυτό το ςθμείο είναι να παρακολουκιςουμε τισ κζςεισ του ίδιου 

του φιλοςόφου: 

  «Κακϊσ θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου εμφανίηεται ωσ εμμενισ ςυνζπεια τθσ 

διαλεκτικισ τθσ ιςτορίασ, εμφανίηεται και θ ίδια ωσ διαλεκτικι. Αυτό ςθμαίνει αφενόσ ότι 

αυτι θ ςυνείδθςθ δεν είναι τίποτε άλλο από διατφπωςθ του ιςτορικά αναγκαίου. Σο 

προλεταριάτο «δεν ζχει να πραγματϊςει ιδεϊδθ». Μετατρεπόμενθ ςε πράξθ, θ ςυνείδθςθ 
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 Max Weber, Οικονομία και κοινωνία, τ. 1, Εκδόςεισ Σαββάλασ, Ακινα 2005, ς. 25. 
20

Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 
2006, ς. 29. 
21

 Ο.π., ς.100-101. 
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του προλεταριάτου μπορεί μόνο να φζρει ςτθ ηωι ό,τι προωκεί προσ απόφαςθ θ διαλεκτικι 

τθσ ιςτορίασ, ποτζ όμωσ να τεκεί *πρακτικά+ υπεράνω τθσ πορείασ τθσ ιςτορίασ και να τθσ 

επιβάλει απλζσ επικυμίεσ ι γνϊςεισ»22. 

  Για τουσ ςυγγραφείσ του «Κομμουνιςτικοφ μανιφζςτου», θ ιςτορία γράφεται για 

όλεσ τισ καταπιεςμζνεσ τάξεισ, ωσ αγϊνασ υπζρβαςθσ τθσ αμεςότθτασ τθσ 

κατάςταςισ τουσ23. Αυτι θ κζςθ όπωσ είναι φυςικό δεν μπορεί να περάςει 

απαρατιρθτθ από τθ κεωρία του Λοφκατσ για τθ κζςθ του προλεταριάτου μζςα 

ςτθν ιςτορία. Το προλεταριάτο είναι θ τάξθ που ιςτορικά ςτον αςτικό καπιταλιςμό 

είναι ικανι να αλλάξει τον ρου τθσ ιςτορίασ. Το ηιτθμα τθσ επιτυχίασ ι τθσ 

αποτυχίασ του ζγκειται ςτο βακμό ανάπτυξθσ τθσ ταξικισ ςυνείδθςθσ που ζχει 

αποκτιςει. Πμωσ, για να πετφχει αυτό που ιςτορικά καλείται να επιτελζςει, 

πρωτίςτωσ, κα πρζπει να αρνθκεί ό,τι πραγματικά τθν καλουπϊνει ωσ τάξθ ςτθν 

αμεςότθτα και τθν κακιςτά αντικείμενο εκμετάλλευςθσ ςτθν παραγωγικι 

διαδικαςία. 

  Για τον Λοφκατσ θ υπζρβαςθ δεν μπορεί να ςαρκωκεί ςτθ ςυνείδθςθ του 

προλεταριάτου, εάν το ίδιο το προλεταριάτο δεν ζχει τθ γνϊςθ τθσ 

αντικειμενικοποίθςισ του μζςα ςτθν ίδια τθν παραγωγικι διαδικαςία. Και αυτι τθν 

τοποκζτθςθ ο Οφγγροσ μαρξιςτισ ςπεφδει να τθν υποςτθρίξει ςυναρτιςει με το 

κυρίαρχο παραγωγικό μοντζλο εργαςίασ τφπου Τζιλορ όπωσ αυτό μεςουρανοφςε τθ 

δεκαετία του 192024. Ασ παρακολουκιςουμε ςτο ςθμείο αυτό τισ κζςεισ του 

μαρξιςτι Λοφκατσ για το εν λόγω γραφειοκρατικό και επιςτθμονικό μοντζλο 
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 
2006, ς. 262. 
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 Χαρακτθριςτικά οι Μαρξ και Ζνγκελσ γράφουν «Θ ιςτορία κάκε μζχρι ςιμερα κοινωνίασ είναι θ 
ιςτορία ταξικϊν αγϊνων. Ο ελεφκεροσ και ο δοφλοσ, ο πατρίκιοσ και ο πλθβείοσ. Ο βαρόνοσ και ο 
δουλοπάροικοσ, ο ςυντεχνιακόσ αςτόσ και ο μακθτευόμενοσ, κοντολογίσ ο καπιταλιςτισ και ο 
καταπιεηόμενοσ, βρίςκονται ςε διαρκι αντίκεςθ μεταξφ τουσ, διεξιγαν ζναν ακατάπαυςτο αγϊνα, 
πότε κρυφό και πότε ανοιχτό, ζναν αγϊνα που ζλθγε κάκε φορά με μια επαναςτατικι 
αναδιαμόρφωςθ τθσ ςυνολικισ κοινωνίασ ι με τθν κοινι κατάρρευςθ των αγωνιηόμενων τάξεων» 
Καρλ Μαρξ και Φρίντριχ Ζνγκελσ, Μανιφζςτο του Κομμουνιςτικοφ Κόμματοσ, Εκδόςεισ Σφγχρονθ 
Εποχι, Ακινα 2008, ς. 25.  
24

 Το ςυγκεκριμζνο παραγωγικό μοντζλο εργαςίασ το οποίο ςτθν κοινωνιολογία είναι γνωςτό με τον 
όρο: «πρόγραμμα επιςτθμονικισ διαχείριςθσ του εργατικοφ δυναμικοφ», επινοικθκε ςτα τζλθ του 
19

ου
 αιϊνα με αρχζσ του 20

ου
 από τον Αμερικανό Φρζντερικ Ουίνςλοου Τζιλορ. Για μια ςυνοπτικι 

αλλά εξαίρετθ παρουςίαςθ του ζργου του Τζιλορ, ο αναγνϊςτθσ μπορεί να ςυμβουλευκεί το ζργο 
τθσ Μελίνασ Σεραφετινίδου, Σο φαινόμενο τθσ γραφειοκρατίασ, τ. II, Εκδόςεισ Gutenberg, Ακινα 
2012, ς. 171-176. 
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εργαςίασ: «Αυτι θ ορκολογικι μθχανοποίθςθ ζχει καταφζρει να ειςχωριςει μζχρι το 

βάκοσ τθσ ψυχισ του εργάτθ. Ακόμα και οι ψυχολογικζσ του ιδιότθτεσ διαχωρίηονται από τθ 

ςυνολικι προςωπικότθτα, *…+, ο εργάτθσ ζχει αξία μόνο όταν είναι δυνατι θ ζνταξι του ςε 

ορκολογικά εξειδικευμζνα ςυςτιματα, όπου κα μποροφν να αναχκοφν ςε υπολογιςτικοφσ 

όρουσ»25. 

  Αυτό που ζχει ςθμαςία για τον Λοφκατσ μζςα από το ςυγκεκριμζνο ιςτορικό 

παράδειγμα εργαςίασ, είναι να καταδειχκεί θ απόςταςθ των ποιοτιτων με τθν 

οποία θ αςτικι και θ εργατικι τάξθ ςυλλαμβάνουν τον κόςμο. Και αυτι θ ςφλλθψθ 

δεν μπορεί να είναι ανεξάρτθτθ από τθ ςχζςθ εξάρτθςθσ που δθμιουργεί το ίδιο το 

κεφάλαιο κατά τθν παραγωγικι διαδικαςία. Κακϊσ «ο προοριςμόσ μιασ τάξθσ ςθμαίνει 

ότι είναι δυνατό, ξεκινϊντασ από τα ταξικά τθσ ςυμφζροντα, από τθν ταξικι τθσ ςυνείδθςθ, 

να οργανωκεί το όλο τθσ κοινωνίασ ςφμφωνα με αυτά τα ςυμφζροντα»26. 

  Και αυτά τα ςυμφζροντα ωσ «μορφζσ αντικειμενικότθτασ» ςυλλαμβάνονται 

μονάχα από τα ταξικά υποκείμενα και τθ ςχζςθ τουσ με τθν κοινωνία ωσ όλο27. Με 

βάςθ τθν τελευταία κζςθ τίκεται ζνα ερϊτθμα: με ποιον τρόπο ςυλλαμβάνει θ κάκε 

τάξθ τθν κοινωνία ωσ ολότθτα; Και θ απάντθςθ από τον Λοφκατσ χωρίσ περιςτροφζσ 

παραπζμπει ςτο ρόλο τθσ πραγμοποιθμζνθσ ςυνείδθςθσ. Ππωσ ςθμειϊνει 

χαρακτθριςτικά ο ςυγγραφζασ του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ» «από τθν 

πραγμοποιθμζνθ δομι τθσ ςυνείδθςθσ προζκυψε θ μοντζρνα κριτικι φιλοςοφία»28.  

  Ειδικότερα, ςφμφωνα πάντα με τον Λοφκατσ, από τθ ςτιγμι που ςτθ ςυνείδθςθ τθσ 

αςτικισ τάξθσ ζχει μορφοποιθκεί θ αξίωςθ τθσ μακθματικοποίθςθσ του κόςμου, 

είναι βζβαιο, ότι και ο εξωτερικόσ κόςμοσ προςλαμβάνεται ωσ ζνασ κόςμοσ 

εχκρικόσ που κα πρζπει να κυριαρχθκεί και να υποταχκεί ςτθ διάνοια. Από τθν 

άλλθ πλευρά, το πιο κακαρό παράδειγμα τθσ αντικειμενοποίθςθσ του κόςμου- άρα 

και του υποκειμζνου που τίκεται εντόσ του, δίνεται από τον Λοφκατσ ςτθ ςχζςθ 

εργάτθ και μθχανισ. Ο κατακερματιςμόσ του υποκειμζνου ςε κινιςεισ ρουτίνασ και 

ζντονθσ παρατιρθςθσ από τουσ επιςτάτεσ, ρυκμίηει με τον αςφαλζςτερο για τον 
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 
2006, ς. 75. 
26

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 113. 
27

  Ο.π., ς. 110. 
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 
2006, ς. 121. 
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καπιταλιςτικό τρόπο τθ ςφνκεςθ ολόκλθρου του προϊόντοσ, αλλά και του ίδιου του 

ςυςτιματοσ. Με τθ διαρκι επιτιρθςθ, τθ χρονομζτρθςθ των κινιςεων εργαςίασ και 

τθν επανάλθψθ το προϊόν γίνεται ξζνο για τθ γνϊςθ του δθμιουργοφ του. Το μόνο 

που χρειάηεται να κάνει ο εργάτθσ με τθν είςοδό του ςτο εργοςτάςιο είναι να 

προςαρμοςτεί ςε «ζνα μθχανικό ςφςτθμα, το οποίο βρίςκει ιδθ ζτοιμο να λειτουργεί 

εντελϊσ ανεξάρτθτα από αυτόν, και ςτουσ νόμουσ του οποίου κα πρζπει να υποταχκεί 

πεικινια»29.     

  Κακίςταται ςαφζσ ότι ο Λοφκατσ, με αφετθρία τθ μαρξικι κεωρία, ανιχνεφει τθ 

ρίηα του φαινομζνου τθσ πραγμοποίθςθσ ςε δφο πεδία : 

1. Στον τρόπο με τον οποίο ο άνκρωποσ διαμεςολαβεί μζςω τθσ εργαςίασ του 

ςτθ φφςθ και μεταςχθματίηει τόςο τθν ίδια όςο και τον εαυτό του. 

2. Στον τρόπο με τον οποίο οι κοινωνικζσ ςχζςεισ ςτθν αςτικι κοινωνία, 

ζχοντασ χάςει τον ποιοτικό τουσ χαρακτιρα, μετατρζπονται ςε ποςότθτεσ 

ικανζσ να υπολογιςτοφν και να ςτακμιςτοφν με ακρίβεια. 

  Με άλλα λόγια, κα μποροφςε να υποςτθριχκεί ότι θ διαμόρφωςθ τθσ 

πραγμοποιθμζνθσ ςυνείδθςθσ «επιτυγχάνεται μζςα από δφο λειτουργίεσ, μζςα από τθν 

ακφρωςθ του ιςτορικοφ χρόνου και τθν απόκρυψι του»30. Ωςτόςο, οι πρακτικζσ και οι 

μορφζσ τθσ πραγμοποίθςθσ δεν είναι αρραγείσ. Αποτελοφν το ςθμείο εκκίνθςθσ για 

τθν εργατικι τάξθ, προκειμζνου αυτι να ςθκϊςει το πζπλο τθσ πραγμοποιθμζνθσ 

ςυνκικθσ του βίου τθσ. Το άλμα προσ τθν άρνθςθ του ‘ίδιου είναι’ που μόνο θ 

εργατικι τάξθ είναι ικανι να κάνει, κακιςτά τθν τάξθ του προλεταριάτου 

προνομιακι ςτο πεδίο τθσ ταξικισ πάλθσ. Και αυτι θ ανωτερότθτα για τον Λοφκατσ 

αςκείται ςτο γεγονόσ ότι το προλεταριάτο είναι ςε κζςθ να παρατθριςει τθν 

κοινωνία από το κζντρο ωσ ζνα ςυνεχζσ όλο, «και για αυτό είναι ςε κζςθ να δράςει 

ςυγκεντρωτικά, μεταβάλλοντασ τθν πραγματικότθτα»31. 

  Ο Γκολντμάν ςτθ μελζτθ του για τον Λοφκατσ που φζρει τον τίτλο «Ειςαγωγι ςτα 

πρϊτα γραφτά του Γκζοργκ Λοφκατσ», ειςάγει τον όρο «ςθμαντικι δυναμικι δομι». 
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 Ο.π., ς. 78. 
30

 Αλζξανδροσ Χρφςθσ, Λδεολογία και κριτικι. Λόγοσ και αντίλογοσ ςτθ μαρξιςτικι κεωρία τθσ 
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Για τον ςυγγραφζα θ αξία τθσ ςυγκεκριμζνθσ ζννοιασ είναι ιδιαιτζρωσ ςθμαντικι 

για τθν κατανόθςθ όχι μόνο του φαινομζνου τθσ πραγμοποίθςθσ, αλλά και του 

ςυνολικοφ ζργου του Λοφκατσ. Για τον Γκολντμάν κακϊσ αυτι θ ζννοια υπάρχει 

ςτον πυρινα τθσ λουκατςιανισ ςκζψθσ και ωσ εκ τοφτου βρίςκεται ςε άμεςθ 

ςυνάρτθςθ με το ηιτθμα τθσ επανάςταςθσ του προλεταριάτου όπωσ εμφανίηεται 

ςτισ αναλφςεισ του φιλοςόφου, κα πρζπει να ερμθνεφεται κεωρθτικά «μζςα από δφο 

αλλθλοςυμπλθρϊμενεσ πλευρζσ: αποδόμθςθ μιασ παλιάσ δομισ και δόμθςθ μιασ εν 

ςυςτάςει δομισ32. 

  Φζρνοντασ τον παραπάνω όρο ςτο κζντρο τθσ εργαςίασ μποροφμε να 

ιςχυριςτοφμε ότι το φαινόμενο τθσ πραγμοποίθςθσ αποτελεί μια «ςθμαντικι 

δυναμικι δομι;» Νομίηω πωσ θ απάντθςθ είναι ναι. Αυτό το ναι δεν προκφπτει 

αυκαίρετα. Το ςθμείο εκκίνθςθσ εντοπίηεται ςτο ςαφι διαχωριςμό που κάνει ο 

ςυγγραφζασ μεταξφ φεουδαρχίασ και καπιταλιςμοφ, ςυγκεκριμζνα ςτον τρόπο με 

τον οποίο ο άνκρωποσ ςυλλαμβάνει τθν αιςκθτότθτά του μζςα ςτθν 

πραγματικότθτα τθσ κάκε ιςτορικισ κοινωνίασ. Σθμειϊνονται τα παρακάτω από τον 

Λοφκατσ: 

  «Ο άνκρωποσ τθσ φεουδαρχικισ κοινωνίασ δεν μπόρεςε να αποκτιςει ςυνείδθςθ του 

εαυτοφ του ςαν κοινωνικοφ είναι, εφόςον οι ίδιεσ οι κοινωνικζσ ςχζςεισ του είχαν από 

πολλζσ απόψεισ φυςικό χαρακτιρα. *…+. Θ αςτικι κοινωνία εκπλθρϊνει αυτι τθ διαδικαςία 

κοινωνικοποίθςθσ τθσ κοινωνίασ. Ο καπιταλιςμόσ ανατρζπει τόςο τα χωρο- χρονικά 

φράγματα ανάμεςα ςε χϊρεσ και επικράτειεσ, *…+. ΢τον κόςμο του, τθσ τυπικισ ιςότθτασ 

όλων των ανκρϊπων, εξαφανίηονται όλο και περιςςότερο εκείνεσ οι οικονομικζσ ςχζςεισ 

που ρφκμιηαν άμεςα τθν οργανικι ανταλλαγι ανκρϊπου φφςθσ. *…+. Ο άνκρωποσ γίνεται- 

ςτθν πραγματικι ςθμαςία τθσ λζξθσ- κοινωνικό είναι. Θ κοινωνία θ ίδια. Θ πραγματικότθτα 

του ανκρϊπου»33. 

  Για τον Λοφκατσ ο τρόποσ με τον οποίο θ αςτικι τάξθ «κοινωνικοποιεί τθν 

κοινωνία» εν ςυνόλω, δθλαδι το γεγονόσ ότι θ πραγματικότθτα υπάρχει 

αντικειμενικά και δθμιουργεί ςυνείδθςθ του κοινωνικοφ είναι, «είναι ςτθν αμεςότθτά 
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τθσ ‘ίδια’ για το προλεταριάτο και για τθν αςτικι τάξθ»34. Και για τον Λοφκατσ μζςα από 

το «ίδιο» ςθμειϊνεται και θ κεμελιϊδθσ δομικι διαφορά τθσ οντολογικισ 

παρουςίασ των τάξεων ςτο κοινωνικό είναι. Γράφει: «Θ κατζχουςα τάξθ και θ τάξθ του 

προλεταριάτου αντιπροςωπεφουν τθν ίδια ανκρϊπινθ αποξζνωςθ. Αλλά θ πρϊτθ νιϊκει 

καλά και επιβεβαιωμζνθ ςε αυτι τθν αποξζνωςθ *…+, θ δεφτερθ νιϊκει ςε αυτι τθν 

αδυναμία τθσ και τθν πραγματικότθτα μιασ απάνκρωπθσ φπαρξθσ»35. 

  Για τον αςτό, του οποίου θ ηωι κυμαίνεται ςτισ εξιςϊςεισ Χριμα- Εμπόρευμα- 

Χριμα αλλά και Εμπόρευμα- Χριμα- Εμπόρευμα, παρατθριςαμε ότι θ τυπικι 

ορκολογικότθτα αποτελεί, όχι μόνο τρόπο ςκζψθσ, αλλά τρόπο ηωισ. Ο κόςμοσ ςτα 

μάτια του, είναι ζνασ κόςμοσ άκαμπτων αντικειμζνων που προςλαμβάνονται ςτθν 

αμεςότθτά τουσ. Οι ςχζςεισ αλλθλεξάρτθςθσ που μπορεί να προκφψουν 

αναγκαςτικά πρζπει να δομοφνται ςτο όφελοσ και ςτθν παντοδυναμία των 

πραγμάτων και ςτισ ςυνεχείσ ανταλλακτικζσ τουσ ιδιότθτεσ. 

  Με τθν ιςτορικι εμφάνιςθ του προλεταριάτου και του τρόπου με τον οποίο θ τάξθ 

αυτι αντιλαμβάνεται τθ κζςθ τθσ ςτθν παραγωγικι διαδικαςία (αντικείμενο 

εκμετάλλευςθσ), θ υπζρβαςθ τόςο των αντινομιϊν τθσ αςτικισ ςκζψθσ όςο και τθσ 

αςτικισ κοινωνίασ είναι ηιτθμα χρόνου. Για τον Λοφκατσ το προλεταριάτο είναι θ 

εκπλιρωςθ τθσ γνϊςθσ για τον εαυτό του ωσ υποκείμενο και αντικείμενο, θ τάξθ 

που εμφανίηεται ςτθν ιςτορία ωσ «όργανον» ςφνκεςθσ τθσ πολλαπλότθτασ. Για τθν 

άλλθ κζςθ που κα προςδϊςει το προλεταριάτο ςτθν κοινωνία και ςτθν ιςτορία, ο 

Τηαίυ τοποκετείται ωσ εξισ: «Διότι από τθ ςτιγμι που ζγινε δεκτό ότι ο ιςτορικόσ κόςμοσ 

είναι θ αντικειμενοποίθςθ ενόσ ιςτορικοφ υποκειμζνου, δεν ιταν πλζον δυνατόν να 

ςυνεχίςει να αντιπαρατάςςεται ςε αυτό το υποκείμενο ωσ ζνα «άλλο», ωσ μια «δευτζρα 

φφςισ», που μποροφμε απλϊσ και μόνο να παρατθροφμε πακθτικά36. 

  Σφμφωνα με τθν επιχειρθματολογία του Τηαίυ μποροφμε να υποςτθρίξουμε ότι το 

προλεταριάτο είναι ο φορζασ, ο γεννιτορασ νζων αξιϊν που κα μεταςχθματίςουν 

τθν κοινωνία ςτθν ολότθτά τθσ. Το νζο περιεχόμενο των ςχζςεων ανκρϊπου με 
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 
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 Martin Jay, Θ ζννοια τθσ ολότθτασ ςτον Λοφκατσ και ςτον Αντόρνο, Εκδόςεισ Ζραςμοσ, Ακινα 1992, 
ς. 18. 
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άνκρωπο όπωσ κα εκφράηεται μζςα από τθ νζα διαδικαςία επανιςτορικοποίθςθσ 

τθσ κοινωνίασ δεν πρόκειται να είναι αναλλοίωτεσ κακϊσ κα υπερζχουν του 

υποκειμενικοφ37. 

  Στο ςθμείο αυτό μζνει να εξακριβωκεί με ποιον τρόπο το προλεταριάτο ωσ 

«υποκείμενο- δθμιουργόσ» τθσ ιςτορίασ ςυγκροτείται ςτον ςυςχετιςμό των 

δυνάμεων με απϊτερο ςτόχο το άλμα προσ τον κομμουνιςμό και τθν αταξικι 

κοινωνία. Από αυτι τθν άποψθ, ηθτοφμενεσ είναι οι κζςεισ του Λοφκατσ για το 

πολιτικό υποκείμενο, το υποκείμενο που είναι ικανό να ςυνκζςει τθ κεωρία με τθν 

πράξθ μζςα και διαμζςου τθσ πάλθσ των τάξεων. Μζνει να δοφμε ςτθ ςυνζχεια τθσ 

εργαςίασ πωσ διαμορφϊνονται αυτζσ οι κζςεισ. 

 

2.2 Επαναςτατική ταξική ςυνείδηςη, αυθόρμητο και η ενεργόσ διαμεςολάβηςη 

του πολιτικοφ κόμματοσ 

 

  Σφμφωνα με τθν προθγοφμενθ ενότθτα τθσ εργαςίασ, παρατθριςαμε ότι ο αςτόσ 

ωσ υποκείμενο γνϊςθσ χαρακτθρίηεται από τθν πρόςλθψθ των κοινωνικϊν ςχζςεων 

ςαν πραγμάτων. Το φετίχ του για τθν παντοδυναμία του ορκολογιςμοφ και τθσ 

τεχνολογίασ ςθμειϊνεται με τθν υπαγωγι του φυςικοφ και κοινωνικοφ 

περιβάλλοντοσ ςε αρικμθτικά δεδομζνα, τα οποία επενεργοφν εκτατικά ςε όλεσ τισ 

μορφζσ του κοινωνικοφ είναι και τισ ομογενοποιεί.38 

  Μζςα ςτθ ςυνείδθςθ του αςτοφ θ ζννοια τθσ ολότθτασ ςυλλαμβάνεται ςτατικά και 

ερμθνεφεται ωσ διαδικαςία που ςυνεχϊσ ενςωματϊνεται ςε ζνα ςφςτθμα νόμων, 
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 Ο.π., ς. 28. Στον Τηαίυ το υποκείμενο τθσ «δθμιουργικισ πράξθσ» ςυνιςτά τθν εκδιλωςθ τθσ 
αυκεντικότθτάσ του ςτθν ολοποιθτικι ςφνδεςι του με το περιεχόμενο του αντικειμζνου. Θ ζννοια 
αυτισ τθσ ζκφραςθσ για το ςυγγραφζα δίνεται μζςα από τθ χριςθ του όρου «εκφραςτικι ολότθτα». 
Γράφει «Θ ζννοια αυτι ςτθρίηεται ςτθν υπόκεςθ ότι ζνασ δθμιουργόσ ολοτιτων (totalizer), ζνα 
γενετικό υποκείμενο, δθμιουργεί τθν ολότθτα τθσ αντικειμενοποίθςθσ του εγϊ».  
38

 «Δεν είναι κακόλου τυχαίο το ότι ιδθ ςτθν αρχι τθσ μοντζρνασ φιλοςοφικισ εξζλιξθσ αναδφεται θ 
κακολικι μακθματικι επιςτιμθ ωσ γνωςτικό ιδεϊδεσ: ωσ προςπάκεια να δθμιουργθκεί ζνα 
ορκολογικό ςφςτθμα ςχζςεων το οποίο περιλαμβάνει όλεσ τισ τυπικζσ δυνατότθτεσ, όλεσ τισ 
αναλογίεσ και ςχζςεισ τθσ εξορκολογιςμζνθσ φπαρξθσ, με τθ βοικεια των οποίων όλα τα φαινόμενα 
μποροφν- ανεξάρτθτα από τθν πραγματικι- υλικι τουσ διαφοροποίθςθ- να γίνουν αντικείμενο ενόσ 
ακριβοφσ υπολογιςμοφ». Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, 
Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 2006, ς. 160-161.  
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ςε πικανότθτεσ που μποροφν εκ των προτζρων να κακοριςτοφν. Υπό αυτζσ τισ 

«ποιότθτεσ» τθσ φπαρξισ του, μιασ φπαρξθσ απορροφθμζνθσ ςτο κυνιγι του 

κζρδουσ, οι κρίςεισ που ςχθματίηει για τθν κοινωνία, είναι κρίςεισ «ψυχρζσ». 

Δθλαδι κρίςεισ που ζχουν κακαρά κεωρθςιακό περιεχόμενο. Θ «αρχι τθσ 

ςυντιρθςθσ»39 τθσ κοινωνίασ μζςω τθσ «φυςικότθτασ» των «αιϊνιων» και 

«μεγάλων» νόμων τθσ οικονομίασ, αποτελεί για τθν αςτικι τάξθ το ‘ιδιαίτερο’ και 

‘μοναδικό’ περιβάλλον ςτο οποίο ο άνκρωποσ μπορεί να αναπτυχκεί «κανονικά» 

και να κοινωνικοποιθκεί με «κετικό» τρόπο. Για τθν αςτικι διάνοια οι όροι 

‘ιδιαίτερο’ και ‘μοναδικό’ ςε ςυνδυαςμό με τισ κετικζσ γνϊςεισ τθσ φιλοςοφίασ και 

τθσ επιςτιμθσ τθσ, ςθματοδοτοφν τθν ιδεολογικι «αλικεια» τθσ για τθν εξιγθςθ 

του κόςμου. Κατ’ αυτόν τον τρόπο, θ αςτικι τάξθ κατανοεί τθ δικι τθσ 

ιδιαιτερότθτα- μοναδικότθτα ωσ διαφορά προσ τον προθγοφμενο κοινωνικό 

ςχθματιςμό (φεουδαρχία) και τισ τάξεισ του. 

  Θ ιςτορικι απομάκρυνςθ μιασ κοινωνίασ από τθν προθγοφμενι τθσ αυτομάτωσ 

προβάλλει και το διαφορετικό πλζγμα των κοινωνικϊν ςχζςεϊν τουσ. Για τον 

μαρξιςμό αυτι θ διαπίςτωςθ είναι ιδιαιτζρωσ ςθμαντικι, αλλά όχι με τον τρόπο 

που θ αςτικι πολιτικι οικονομία ζχει τθν τάςθ να τθν ερμθνεφει. Ο Μαρξ ςτο ζργο 

του «Κριτικι τθσ πολιτικισ οικονομίασ», δθλϊνει με ςαφινεια ότι οι κοινωνικζσ 

ςχζςεισ διαμορφϊνουν διαφορετικά περιεχόμενα υπό διαφορετικζσ ςυνκικεσ όταν 

αυτζσ *οι ςχζςεισ+ βρίςκονται κάτω από τθν επίδραςθ των διαφορετικϊν ιςτορικϊν 

ςχζςεων παραγωγισ. Διαβάηουμε ςτον πρόλογο του ςχετικοφ ζργου του. 

  «΢τθν κοινωνικι παραγωγι τθσ ηωισ τουσ, οι άνκρωποι ειςζρχονται ςε ςχζςεισ 

κακοριςμζνεσ, αναγκαίεσ ανεξάρτθτεσ από τθ κζλθςι τουσ, ςε ςχζςεισ παραγωγισ, οι 

οποίεσ αντιςτοιχοφν ςε μια κακοριςμζνθ βακμίδα ανάπτυξθσ των παραγωγικϊν τουσ 

δυνάμεων. Θ ολότθτα αυτϊν των ςχζςεων παραγωγισ αποτελεί τθν οικονομικι δομι τθσ 

κοινωνίασ, τθν πραγματικι βάςθ πάνω ςτθν οποία υψϊνεται ζνα νομικό και πολιτικό 

εποικοδόμθμα και ςτθν οποία αντιςτοιχοφν ςυγκεκριμζνεσ μορφζσ κοινωνικισ ςυνείδθςθσ. 

Ο τρόποσ παραγωγισ τθσ υλικισ ηωισ κακορίηει γενικά τθν κοινωνικι, πολιτικι και 
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πνευματικι διαδικαςία τθσ ηωισ. Δεν είναι θ ςυνείδθςθ των ανκρϊπων που κακορίηει το 

είναι τουσ, αλλά, αντίςτροφα, το κοινωνικό τουσ είναι κακορίηει τθ ςυνείδθςι τουσ»40. 

  Με αυτό τον τρόπο μποροφμε να κατανοιςουμε τι ακριβϊσ ςθμαίνει από μαρξικι 

άποψθ θ κριτικι ανάδειξθ και κατανόθςθ του κοινωνικά και ιςτορικά 

ςυγκεκριμζνου και μοναδικοφ. Ζνα ςθμαντικό ιςτορικό παράδειγμα ςτο οποίο αυτι 

θ διαδικαςία αποτυπϊνεται, βρίςκουμε ςτο πζραςμα από τθ φεουδαρχικι 

κοινωνία ςτθν αςτικι. Αξίηει, λοιπόν, να υπενκυμίςουμε ςχετικά ότι ςτθ 

φεουδαρχικι κοινωνία, οι ςχζςεισ των ανκρϊπων εμφανίηονταν με φυςικό τρόπο. 

Ππωσ υποςτθρίηει και θ Αντωνοποφλου ςε αυτόν τον ιςτορικό τφπο κοινωνίασ «ο 

φεουδάρχθσ δεν προςπακεί να εξάγει το μζγιςτο όφελοσ από τθ γθ του. Μάλλον 

καταναλϊνει ό,τι διατίκεται και είναι ικανοποιθμζνοσ να αφινει τθ φροντίδα τθσ 

παραγωγισ του ςτουσ δουλοπάροικουσ»41. 

  Με τθν ιςτορικι εμφάνιςθ τθσ αςτικισ τάξθσ και του καπιταλιςτικοφ τρόπου 

παραγωγισ, θ ςυνείδθςθ των ανκρϊπων για τθ φφςθ και τθν κοινωνία άρχιςε να 

αλλάηει. Ζνα νζο κοινωνικό είναι δομεί τθν ταυτότθτα του ανκρϊπου κυρίωσ μζςα 

από το γιγάντωμα των αξιϊν χριςθσ και τθσ ανταλλαξιμότθτάσ τουσ ςτθν αγορά. 

Ρλζον, με τθν ζλευςθ του καπιταλιςμοφ, ζνα εμπόρευμα ζχει αξία όταν μπορεί να 

ανταλλαχκεί με ζνα άλλο διαφορετικό εμπόρευμα. Για τθ μαρξικι ανάλυςθ τθσ 

κίνθςθσ τθσ κεφαλαιοκρατικισ κοινωνίασ, ζνα εμπόρευμα (χ) αναγνωρίηεται ωσ 

τζτοιο μόνο όταν είναι «κοινωνικό πράγμα»42. Για τον μαρξιςμό αυτό ςθμαίνει ότι το 

προϊόν τθσ εργαςίασ που εμφανίηεται ωσ εμπόρευμα κακίςταται ανταλλάξιμο 

ακριβϊσ επειδι είναι δυνατόν να πάρει τθ κζςθ κάποιου άλλου εμπορεφματοσ. 

  Θ παραπάνω ρυκμιςτικι αρχι μζςω τθσ οποίασ θ ανταλλαγι των εμπορευμάτων 

αναδεικνφεται ςε γενικευμζνθ μορφι ςυνείδθςθσ τθσ αςτικισ κοινωνίασ, κακιςτά 

αυτι τθν κοινωνία, ιδιαίτερθ και διαφορετικι από τθν προθγοφμενι τθσ. Υπό αυτι 

τθν επιχειρθματολογία, κεωρϊ, μποροφμε να καταλάβουμε και τισ κζςεισ του 

Λοφκατσ για το «δζςιμο του ανκρϊπου με τα πράγματα», τον τρόπο με τον οποίο οι 

«ςχζςεισ εμφανίηονται ωσ πράγματα» και ςτθ ςυνζχεια, να γνωρίςουμε, γιατί αυτζσ οι 
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 Καρλ Μαρξ, Κριτικι τθσ πολιτικισ οικονομίασ, Εκδόςεισ Σφγχρονθ Εποχι, Ακινα 2011, ς. 19. 
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«ςχζςεισ μεςολαβοφνται από τουσ αντικειμενικοφσ νόμουσ τθσ παραγωγικισ διαδικαςίασ, 

εντόσ των οποίων αυτοί *νόμοι+ γίνονται κατ’ ανάγκθν οι άλλεσ μορφζσ εμφάνιςθσ των 

ανκρωπίνων ςχζςεων»43. 

  Με βάςθ, λοιπόν, μια τζτοια διαδικαςία πραγμοποίθςθσ των κοινωνικϊν ςχζςεων 

οι οποίεσ ςχζςεισ ςε τελικι ανάλυςθ διαμορφϊνουν πραγμοποιθμζνθ ταξικι 

ςυνείδθςθ, το προλεταριάτο προςδιορίηεται ωσ αντικείμενο ταξικισ εκμετάλλευςθσ. 

Τθν ίδια, όμωσ, ςτιγμι θ εργατικι τάξθ ςυγκροτεί τον εαυτό τθσ ςτο δυνάμει 

υποκείμενο ανατροπισ αυτισ τθσ εκμετάλλευςθσ. 

   Ασ παρακολουκιςουμε ςχετικά τον τρόπο που ο Λοφκατσ εκκζτει τθ κεωρία του 

επί του ςυγκεκριμζνου. Το ςυγκεκριμζνο ςφμφωνα με τον Μαρξ «είναι ςυγκεκριμζνο 

επειδι είναι θ ςυνόψιςθ πολλϊν προςδιοριςμϊν, άρα ενότθτα του πολλαπλοφ»44. Στθν 

οντολογία του Λοφκατσ ςφμφωνα και με τον Μπρόουνι, θ «ενότθτα του 

πολλαπλοφ» εκφράηεται με τθ μορφι τθσ διαλεκτικισ ωσ τθσ μοναδικισ κεωρίασ για 

τθν τάξθ του προλεταριάτου. Με αυτι και μόνο τθ μζκοδο, θ αντίλθψθ που αποκτά 

το υποκείμενο για τθν ιςτορία και τθ κζςθ του μζςα ςε αυτι είναι μια «ςυγκεκριμζνθ 

ανάλυςθ τθσ ςυγκεκριμζνθσ κατάςταςθσ ςτο πραγματικά υπάρχον»45. 

  Για τον ςυγγραφζα θ «ενότθτα του πολλαπλοφ» ωσ προσ το ςκοπό τθσ 

προλεταριακισ επανάςταςθσ, όπωσ αυτι υπάρχει ςτθ κεωρία του Λοφκατσ, 

εμφανίηει το άτομο να υπάρχει πάντα και μζςα ςτθ ςυνκετότθτα των κοινωνικϊν 

μορφϊν. Ωσ εκ τοφτου, όπωσ και πάλι εφςτοχα ςθμειϊνει ο Μπρόουνι, ο 

προλετάριοσ ςτθ λουκατςιανι προοπτικι εκλαμβάνεται ωσ μια δρϊςα δφναμθ που 

ανακαταςκευάηει τθν πραγματικότθτα αρνοφμενοσ τισ μορφζσ τθσ ψευδοφσ 

ςυνείδθςθσ όπωσ αυτζσ ορίηουν τθν αντικειμενικι αςτικι πραγματικότθτα46. 

  Ασ επιμείνουμε, για λίγο ακόμθ, ςτον τρόπο με τον οποίο ο Μπρόουνι αποδίδει 

ςτθ ςκζψθ του Λοφκατσ τον ενεργθτικό ρόλο του προλεταριάτου μζςα ςτο 
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γίγνεςκαι τθσ ιςτορίασ, όπωσ και τθ ςχζςθ τθσ διαλεκτικισ μεκόδου με το ηιτθμα 

τθσ ολότθτασ. 

  «Σο είναι παρουςιάηεται ςφνκετο, ιςτορικό, εξαιρετικά διαφοροποιθμζνο. *…+, ζνα 

ςφνκετο αποτελοφμενα από ςφνκετα. *…+. Είναι μια ολότθτα θ οποία αποτελείται από 

ιςτορικά αναδυόμενεσ και μεταβαλλόμενεσ μορφζσ τθσ ανκρϊπινθσ δραςτθριότθτασ που 

ζχουν διαφορετικι μεταξφ τουσ προζλευςθ και διαφοροποιθμζνθ λειτουργία. Ακόμα και οι 

ίδιεσ οι βαςικζσ μονάδεσ του κοινωνικοφ είναι παρουςιάηονται ωσ ςφνκετεσ. *…+. Θ δομι 

τθσ κοινωνικισ πρακτικισ αναλφεται ςε μια ςφνκετθ διαλεκτικι κατθγοριϊν, αλλά ποτζ δεν 

κακθλϊνονται ςε μία ταυτότθτα»47.  

  Στον Λοφκατσ, και ςφμφωνα με τα προαναφερκζντα ωςτόςο, θ γνϊςθ για τθν 

ιςτορία, είναι μια γνϊςθ που ςυνεχϊσ ςυντίκεται μζςα από ςυμπλζγματα 

διαδικαςιϊν για το όλον. Για τον Οφγγρο μαρξιςτι θ υπζρβαςθ του κυρίαρχου 

δοςμζνου δεν μπορεί να γίνει καλι τθ πίςτει οφτε με δονκιχωτικοφσ παροξυςμοφσ. 

Ρρζπει να τεκοφν με ςαφινεια οι όροι που κα οδθγιςουν ςτο ςκοπό, τζλοσ θ 

διαδικαςία με τθν οποία ο ςκοπόσ κα επιτευχκεί. Από αυτι τθν άποψθ, το ‘μζςο’  

που κα ςυγκεντρϊςει και κα ςυςπειρϊςει το ςφνολο των δυνάμεων που κα 

ςαρϊςουν τθν κυρίαρχθ κατθγορία του είναι, για τον Λοφκατσ, είναι θ κεωρία τθσ 

επαναςτατικισ διαλεκτικισ, όπωσ εκφράηεται μζςα από το ερϊτθμα του δοκιμίου 

«Σι είναι ορκόδοξοσ μαρξιςμόσ». 

  Θ διαλεκτικι ςτθ ςκζψθ του Λοφκατσ, δθλαδι θ ςχζςθ κεωρίασ και πράξθσ είναι θ 

μόνθ μζκοδοσ που μπορεί να ωκιςει το προλεταριάτο να γνωρίςει το ιςτορικό 

παρόν τθσ κατάςταςισ του48. Ζνα παρόν δομικά ςυνυφαςμζνο με το παρελκόν, 

αλλά και με το μζλλον ωσ αντικειμενικι δυνατότθτα και ωσ ςκοπό ςφμφωνα με τον 

απελευκερωτικό του αγϊνα. Ο προλετάριοσ, εγγράφοντασ ςτθ ςυνείδθςι του αυτι 

τθ χρονικι εμπειρικι ςυνζχεια και αντιλαμβανόμενοσ τθν ιςτορία ςε ριξθ προσ μια 

τυπικι γραμμικότθτα αιτίου- αποτελζςματοσ, κζτει τουσ κατάλλθλουσ όρουσ μζςω 

τθσ ταξικισ πάλθσ και τθσ νίκθσ του να οδθγιςει τθν κοινωνία πζρα από τθν 

εκμετάλλευςθ και τθν υποταγι.  
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  Σε αυτό το ςθμείο κρίνεται απαραίτθτο να διευκρινίςουμε το εξισ. Ενδεχομζνωσ, ο 

όροσ «ορκόδοξοσ μαρξιςμόσ» και ειδικά θ λζξθ «ορκόδοξοσ», μπορεί, να θχεί ςαν  

όροσ που αντιδιαςτζλλεται προσ τθ δυναμικι τθσ διαλεκτικισ ςτθν εξζλιξθ τθσ 

ιςτορίασ. Για το ςυγγραφζα του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ», ωςτόςο, 

«ορκόδοξοσ μαρξιςμόσ δε ςθμαίνει άκριτθ αποδοχι των ςυμπεραςμάτων τθσ μαρξικισ 

ζρευνασ, δε ςθμαίνει μια ‘πράξθ πίςτθσ’ ςε αυτι ι ςε εκείνθ τθ κζςθ του Μαρξ οφτε και τθν 

εξιγθςθ ενόσ ‘άγιου βιβλίου’. Για ότι αφορά το μαρξιςμό, θ ορκοδοξία αναφζρεται 

αποκλειςτικά ςτθ μζκοδο. Είναι θ επιςτθμονικι πεποίκθςθ ότι ςτο διαλεκτικό μαρξιςμό 

ανακαλφφκθκε θ ςωςτι μζκοδοσ τθσ ζρευνασ, ότι αυτι θ μζκοδοσ μπορεί να ενιςχυκεί, να 

αναπτυχκεί και να εμβακυνκεί μόνο προσ τθν κατεφκυνςθ που υπζδειξαν οι κεμελιωτζσ 

τθσ»49. 

  Με τθν παρουςίαςθ ‘τι είναι’ και ‘τι δεν είναι’ «ορκόδοξοσ μαρξιςμόσ» όπωσ 

δίνονται από τον οριςμό του Λοφκατσ μζςα από το ςχετικό δοκίμιο του 1919, 

μποροφμε να ςυναγάγουμε τρία βαςικά ςυμπεράςματα κρίςιμα όχι μόνο ςε γενικό 

επίπεδο αναφορικά με τθ λουκατςιανι κεωρία, αλλά και ειδικότερα όςον αφορά τθ 

κεωρία του κοινωνικοφ και πολιτικοφ υποκειμζνου του Οφγγρου μαρξιςτι. 

1. Ο «ορκόδοξοσ μαρξιςμόσ» είναι ζνα ςφςτθμα ςκζψθσ, μζκοδοσ κεμελίωςθσ 

τθσ γνϊςθσ ςτθν πραγματικότθτα με τθν οποία θ γνϊςθ εμπλζκεται ενεργά 

και τείνει ςτθν ανακαταςκευι τθσ. Μζςω τθσ ςφλλθψθσ και τθσ ανάγνωςθσ 

του κόςμου ωσ ςφνκεςθσ του πολλαπλοφ, θ εργατικι τάξθ κακίςταται το par 

excellence κοινωνικό υποκείμενο που ιςτορικά ζχει τθ δφναμθ να ανατρζψει 

τθν υφιςτάμενθ τάξθ πραγμάτων.  

2. Ο «ορκόδοξοσ μαρξιςμόσ», όπωσ υποςτθρίηεται από τον Λοφκατσ, δεν είναι 

θ τυφλι υποταγι ςτα «ιερά κείμενα» των «πατζρων» τθσ ςοςιαλιςτικισ 

ςκζψθσ. Θ αποδοχι μιασ διανοθτικισ ι, και πολιτικισ αυκεντίασ χωρίσ 

κριτικι προςζγγιςθ ςυνιςτά για τον Οφγγρο μαρξιςτι μια κατάφαςθ ςτθν 

πακθτικότθτα. Σε τελικι ανάλυςθ αυτό δε κα ςυνιςτοφςε διαφορά για τθ 

γνϊςθ του παρόντοσ ςε ςχζςθ με τον τρόπο που θ αςτικι διάνοια το 

ςυλλαμβάνει. 
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3. Ο «ορκόδοξοσ μαρξιςμόσ», όπωσ τον αντιλαμβάνεται ο Λοφκατσ  εκφράηει τθ 

ςαφι κζςθ του απζναντι ςτα ιςτορικά γεγονότα τθσ εποχισ του, όπωσ και το 

βακμό επιςτθμολογικισ ςοβαρότθτασ και υπευκυνότθτασ με τον οποίο ο 

φιλόςοφοσ ανταποκρίνεται ςε αυτά50. 

  Για τον Λοφκατσ θ επαναςτατικι διαλεκτικι του Μαρξ είναι θ μοναδικι μζκοδοσ 

που ζχει το κουράγιο να ςυνκζςει τθ κεωρία με τθν πράξθ. Αυτό το αποφαςιςτικό 

βιμα που πάντα εντοπίηεται και αναλφεται υπό το διακφβευμα τθσ εργατικισ 

επανάςταςθσ, κάνει τθ κεωρία να ξεφεφγει από τθ μονοδιάςτατθ παρατιρθςθ των 

αντικειμζνων ωσ απλϊν και εξωτερικϊν εξαρτθμάτων ςφνκεςθσ του κοινωνικοφ 

είναι. Για τθν επαναςτατικι διαλεκτικι δεν είναι δυνατόν μόνο θ ςκζψθ να βαδίηει 

προσ τθν πραγματικότθτα. Χρειάηεται και θ ίδια θ πραγματικότθτα να δίνει μορφι 

ςτθ ςκζψθ μζςα από τα περιεχόμενα που τθ ςυγκροτοφν51. 

  Το ηιτθμα που εγείρεται ςε αυτι τθν περίπτωςθ μζςα από το ςτοιχείο τθσ ταξικισ 

πάλθσ του προλεταριάτου, είναι το ηιτθμα τθσ πράξθσ. Στο προλεταριάτο θ πράξθ 

δεν ςτοχεφει ςτθν απομάκρυνςθ από το προθγοφμενο, αλλά ςτθν πλιρθ 

καταςτροφι του. Ππωσ ςθμειϊνει και ο Λυκοφδθσ ςτθν ειςαγωγι του ζργου του 

Μαρξ «Κριτικι τθσ εγελιανισ φιλοςοφίασ του δικαίου», θ πράξθ «είναι μια υλικι 

δφναμθ για τθν κατανόθςθ τθσ διαλεκτικισ κίνθςθσ τθσ ιςτορίασ. Δε βρίςκεται ςτισ 

διαδοχικζσ μορφζσ που περνά το πνεφμα ςτθν πορεία προσ τθν ολοκλιρωςι του αλλά ςτισ 

διαδοχικζσ φάςεισ που περνά ο κοινωνικόσ άνκρωποσ ςτθν πάλθ του για τθ διαμόρφωςθ 

τθσ ηωισ του, ςτθν ιςτορικι του Πράξθ»52. 

  Στον Λοφκατσ θ πράξθ είναι θ άλλθ όψθ τθσ κεωρίασ. Μιασ κεωρίασ που 

μεταςχθματίηει τθ ςυνείδθςθ για να κάνει το επόμενο βιμα (πράξθ) ζτςι ϊςτε το 

επόμενο βιμα να είναι μια υπόςχεςθ ςυνζχειασ άλλων βθμάτων. Θ πορεία τθσ 

εργατικισ τάξθσ με ςκοπό τθν άρνθςθ του δοςμζνου, αναδεικνφει ωσ ςτόχουσ 
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κριτικισ τόςο το φαταλιςμό, όςο και το βολονταριςμό ωσ τρόπων ςκζψθσ και 

πρακτικισ ςτθν αςτικι κοινωνία. Ππωσ υποςτθρίηει χαρακτθριςτικά ο ίδιοσ ο 

Λοφκατσ, «Φαταλιςμόσ και βολονταριςμόσ είναι αντιφάςεισ που αποκλείονται αμοιβαία 

μονάχα ςε ζναν αδιαλεκτικό και ανιςτορικό τρόπο ςκζψθσ. ΢τθ διαλεκτικι αντιμετϊπιςθ τθσ 

ιςτορίασ, αυτοί αποκαλφπτονται ςαν αναγκαία ςυςχετιηόμενοι πόλοι, ςα διανοθτικζσ 

αντανακλάςεισ ςτισ οποίεσ ο ανταγωνιςμόσ τθσ καπιταλιςτικισ διάταξθσ, το άλυτο των 

προβλθμάτων τθσ, αποκτά κακαρι ζκφραςθ ςτο ίδιο το ζδαφοσ»53. 

  Ρροβαίνοντασ ςε αυτι τθν αποςαφινιςθ των όρων, τουσ οποίουσ ο Λοφκατσ 

γειϊνει ςτο πραγματικό ζδαφοσ τθσ ιςτορίασ με όχθμα τθ διαλεκτικι μζκοδο, ο 

ςυγγραφζασ επανζρχεται ςτο γεγονόσ τθσ ιδιομορφίασ που χαρακτθρίηει ςτο 

ςφνολό του τον καπιταλιςμό. Θ μοιρολατρία ςυνιςτά τρόπο ηωισ τθσ αςτικισ τάξθσ, 

ςτο βακμό που για αυτιν ο καπιταλιςμόσ αποτελεί αξεπζραςτο και παγιωμζνο 

κοινωνικό ςχθματιςμό. Για τθν αςτικι τάξθ οι προςδιοριςμοί, με τουσ οποίουσ ο 

κόςμοσ κα πρζπει να περιγράφεται, είναι προςδιοριςμοί αναλλοίωτων  

αναγκαιοτιτων. Με αυτι τθν ζννοια ο άνκρωποσ για τα δεδομζνα αυτισ τθσ τάξθσ 

υπάρχει ςτο βακμό που παράγει και αναπαράγει τισ ιδεολογίεσ τθσ.  

  Ππωσ πολφ εφςτοχα ςθμειϊνει ο Μαρκοφηε ςτο ζργο του: «Ο μονοδιάςτατοσ 

άνκρωποσ», θ πανουργία αυτισ τθσ «ορκολογικότθτασ» περί τθσ ανα- παραγωγισ 

των κυρίαρχων ιδεολογιϊν τθσ αςτικισ τάξθσ, με απϊτερο ςτόχο τθν εξάλειψθ τθσ 

κριτικισ και επαναςτατικισ ςκζψθσ, ςυντελείται με τθν κυριαρχία των ψευδϊν και 

πλαςτϊν αναγκϊν. Ανάγκεσ, που το άτομο αδυνατεί να τισ ελζγξει και να τισ 

καταςτιςει γνωςιολογικά και εμπειρικά ςαφείσ.  Είναι οι ανάγκεσ, όπωσ ςθμειϊνει 

ο Γερμανόσ φιλόςοφοσ «που δικαιολογοφν τθν ξεκεωτικι δουλειά, τθν επικετικότθτα, τθν 

εξακλίωςθ, τθν αδικία. *…+. Σο αποτζλεςμα είναι τότε θ ευφορία μζςα ςτθ δυςτυχία. Να 

αναπαφεςαι, να διαςκεδάηεισ, να δρασ και να καταναλϊνεισ όπωσ όλοι οι άλλοι, να αγαπάσ 

και να μιςείσ ό,τι αγαποφν και μιςοφν οι άλλοι»54  

  Θ απόςπαςθ των κοινωνικϊν ςχζςεων από τθν ολότθτα και θ εναρμόνιςι τουσ με 

γεγονότα απομονωμζνα και γνωςιολογικά πεικαρχθμζνα ςε τομείσ που μποροφν a 

priori να ελεγχκοφν υπό ςυνκικεσ νόμων, για τον Λοφκατσ «μεταμορφϊνουν τα 
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φαινόμενα τθσ κοινωνίασ και ταυτόχρονα μαηί με αυτά, τον τρόπο ςυνειδθτοποίθςισ τουσ 

από τον άνκρωπο»55. Θ διάχυςθ του υψθλοφ βακμοφ καταμεριςμοφ των λειτουργιϊν 

ωσ προσ τον ορκολογικό τρόπο γνϊςθσ του εξωτερικοφ κόςμου αφενόσ ακυρϊνει 

ελευκερίεσ που ο άνκρωποσ μπορεί να ζχει ςε αυτόν, αφετζρου καταδεικνφει πόςο 

πολφ ζχει χαραχκεί ςτθν αςτικι γνϊςθ θ αναγκαιότθτα τθσ ταξινόμθςθσ των 

πραγμάτων. Τα ειδικά και «ανεξάρτθτα» πεδία τθσ οικονομίασ, του δικαίου, τθσ 

δθμόςιασ διοίκθςθσ, τθσ αςτυνόμευςθσ, του ςωφρονιςμοφ κλπ. επιβεβαιϊνουν τθν 

αρχι τθσ λειτουργικισ ταξινόμθςθσ μζςα από παγιωμζνουσ νόμουσ ςφμφωνα με 

τθν επιςτιμθ που υπθρετοφν56. Αντικζτωσ, το προλεταριάτο, το οποίο ιςτορικά δεν 

είναι δυνατόν να ξεφφγει από τθν αρχι τθσ λειτουργικότθτασ του καταμεριςμοφ, 

ζχει το ςκζνοσ και μόνο με τθν παρουςία του να κζςει ςε αμφιςβιτθςθ τα κζςφατα 

τθσ αςτικισ λογικισ και τθσ αντίςτοιχθσ λειτουργικισ και γραφειοκρατικισ τάξθσ 

πραγμάτων. Ασ δοφμε πωσ περιγράφει αυτι τθ διαδικαςία ο Μαρξ. 

  «Σο προλεταριάτο μπορεί και πρζπει να λυτρϊςει τον εαυτό του, γιατί πρακτικά ζχει 

ολοκλθρωκεί ςτο μορφωμζνο τμιμα του θ αφαίρεςθ από κάκε ανκρωπιά, ακόμθ και θ 

ψευδαίςκθςθ κάκε ανκρωπιάσ γιατί ςτουσ όρουσ τθσ ηωισ του ςυνοψίηονται ςτθν πιο 

απάνκρωπθ αποκορφφωςι τουσ όλοι οι όροι τθσ ςθμερινισ κοινωνίασ, γιατί ο άνκρωποσ 

χάνει τον εαυτό του, αλλά για να κερδίςει ταυτόχρονα όχι μόνο τθ κεωρθτικι ςυνείδθςθ 

αυτισ τθσ απϊλειασ, παρά για τθν πρακτικι ζκφραςθ τθσ αναγκαιότθτασ, θ οποία δεν 

αποτρζπει πια και δεν εξωραΐηει αυτιν τθν επιτακτικι ανάγκθ να εξεγερκεί εναντίον αυτισ 

τθσ απανκρωπιάσ. Όμωσ δεν μπορεί να λυτρωκεί δίχωσ να καταργιςει τουσ όρουσ τθσ 

φπαρξισ του, δίχωσ να καταργιςει τουσ απάνκρωπουσ όρουσ τθσ ςθμερινισ κοινωνίασ που 
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ςυνοψίηονται ςτθ δικι του κατάςταςθ. Σο προλεταριάτο δεν περνάει άδικα από το ςχολείο 

τθσ εργαςίασ που ατςαλϊνει»57. 

  Θ πίςτθ του αςτοφ ςτθν αιωνιότθτα των νόμων τθσ οικονομίασ, για τον προλετάριο 

ιςοδυναμεί με το αδιανόθτο του κόςμου που κα πρζπει ιςτορικά να αρκεί. 

Ρροχπόκεςθ αυτισ τθσ ενζργειασ είναι θ βοφλθςθ που πρζπει να αποκτιςει θ 

εργατικι τάξθ να αρνθκεί τον ίδιο τον εαυτό τθσ. Θ γνϊςθ τθσ αυτοκατάργθςισ τθσ 

και ωσ εκ τοφτου θ κατάργθςθ τθσ αςτικισ κοινωνίασ ωσ ολότθτασ, όπωσ 

υποςτθρίηει και ο Χρφςθσ δεν μπορεί να γίνει «αυτόματα» και «μθχανικά»58. 

Στρζφοντασ το ερευνθτικό βλζμμα μασ ςτθ φιλοςοφία του λουκατςιανοφ 

υποκειμζνου, αντιλαμβανόμαςτε πράγματι ότι το επίπονο πζραςμα τθσ εργατικισ 

τάξθσ από τάξθ- αντικείμενο εκμετάλλευςθσ ςε «τάξθ για τον εαυτό τθσ», 

υλοποιείται κακϊσ το προλεταριάτο ξεκινϊντασ από τθ δικι του ταξικι κζςθ, από 

το δικό του ταξικό ‘δυνάμει’, φκάνει ςτθ γνϊςθ τθσ πραγματικότθτασ ωσ ολότθτασ 

και διαμορφϊνει τθ δικι του (επαναςτατικι) ταξικι ςυνείδθςθ. 

  Το βαςικό ςτοιχείο ςυρραφισ τθσ ταξικισ οπτικισ του μαχόμενου προλεταριάτου 

με τθ γνϊςθ τθσ κοινωνίασ ωσ ολότθτασ, εντοπίηεται ςτθ μζκοδο τθσ επαναςτατικισ 

διαλεκτικισ. Στο δοκίμιο με τίτλο «Ρόηα Λοφξεμπουργκ θ μαρξίςτρια», γραμμζνο το 

1921, ο Λοφκατσ αναφζρεται ςτον όρο ολότθτα ωσ μια διαδικαςία πρόςλθψθσ του 

κόςμου. «*…+ Θ οπτικι τθσ ολότθτασ, θ παρατιρθςθ όλων των μερικϊν φαινομζνων ςαν 

ςτιγμϊν του όλου, τθσ διαλεκτικισ διαδικαςίασ νοοφμενθσ ςαν ενότθτασ ςκζψθσ και 

ιςτορίασ»59. 

  Στον αγϊνα του προλεταριάτου για τθν απόκτθςθ επαναςτατικισ ςυνείδθςθσ θ 

κεωρία παίηει κακοριςτικό ρόλο. Και μάλιςτα ρόλο που εντοπίηεται ςε δφο επίπεδα. 

Σε πρϊτο επίπεδο θ εργατικι τάξθ βρίςκεται ςε μια ςχζςθ «αμοιβαίου 

ςυςχετιςμοφ» προσ τθν αςτικι τάξθ. Αυτό αποδεικνφεται τόςο ςτθν οικονομικι όςο 

και ςτθν ιδεολογικι ςφαίρα60. Θ «φυςικι νομιμότθτα τθσ ςχεδιοποιθμζνθσ 
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οικονομίασ»61  ςε ςυνδυαςμό με τθν ιδεολογικι λειτουργία τθσ πραγμοποίθςθσ, 

αναδεικνφουν εκ του αντικζτου το ζργο που θ κεωρία πρζπει να επιτελζςει ςτο 

πρϊτο επίπεδο. Αυτά τα φκοροποιά και αλλοτριωτικά χαρακτθριςτικά που 

υποςκάπτουν τα κεμζλια τθσ εργατικισ τάξθσ, αυτομάτωσ εμφανίηουν και τα όρια 

τθσ αςτικισ οικονομίασ και κοινωνίασ, τα οποία θ ίδια θ εργατικι τάξθ μπορεί και 

πρζπει να υπερβεί.  

  Πςον αφορά το δεφτερο επίπεδο, θ εργατικι τάξθ, κα πρζπει να ζρκει αντιμζτωπθ 

με τον ίδιο τθσ τον εαυτό. Ωσ τάξθ μζςα ςτθν καπιταλιςτικι κοινωνία διαπνζεται 

από «τθν οικονομικι προβλθματικότθτα τθσ οποίασ είναι κφμα»62. Για να ξεμπλζξει θ 

εργατικι τάξθ από τον εφιάλτθ τθσ οικονομικισ και κοινωνικισ πραγμοποίθςισ τθσ, 

πρζπει να αναμετρθκεί αποτελεςματικά με πολλαπλζσ μορφζσ ταξικισ αλλοτρίωςθσ 

καταργϊντασ εν τζλει τον εαυτό τθσ ωσ ταξικό υποκείμενο. Και για τον Λοφκατσ, θ 

αυτοκατάργθςθ τθσ εργατικισ τάξθσ απαιτεί πρωτίςτωσ τθν κατάφαςθ τθσ 

«αυτοκριτικισ, που αυτι πρζπει να είναι ςτοιχείο τθσ ηωισ του, αφοφ μόνο θ αλικεια 

μπορεί να είναι φορζασ τθσ νίκθσ του»63. Κάλλιςτα κα μποροφςαμε να υποςτθρίξουμε 

ςε αυτό το ςθμείο, ςτο ςθμείο όπου θ εργατικι τάξθ καταφάςκει ςτθν ίδια τθν 

κατάργθςι τθσ μζςω και διαμζςου τθσ αυτοκριτικισ, τθν φψιςτθ ςτιγμι του 

αλθκινά ςυγκεκριμζνου ιςτορικοφ τθσ ρόλου.   

  Ασ επιτραπεί ςτο ςθμείο αυτό μια επιβεβλθμζνθ, κατά τθ γνϊμθ μου 

ανακεφαλαίωςθ. Το ςυμφζρον τθσ αςτικισ τάξθσ ωσ κυρίαρχθσ τάξθσ εκδθλϊνεται 

με τθν τάςθ δθμιουργίασ αμετάβλθτων κοινωνικϊν κατθγοριϊν. Το ςυμφζρον του 

προλεταριάτου που ςφμφωνα με τον μαρξιςτι Λοφκατσ, είναι και ςε τελικι 

ανάλυςθ το ςυμφζρον όλθσ τθσ κοινωνίασ εκδθλϊνεται με τθν άρςθ των 

νατουραλιςτικϊν αςτικϊν οικονομικϊν νόμων και με τθν αναίρεςθ των ιςτορικϊν 

ορίων του κόςμου που θ αςτικι τάξθ ζχει κζςει. Με αυτόν τον τρόπο, ο Λοφκατσ 

πιςτόσ ςτθ μαρξικι παράδοςθ εμφανίηει τθν εργατικι τάξθ ωσ τθ μοναδικι ιςτορικι 

τάξθ που διαφζρει ολοκλθρωτικά από τισ προθγοφμενζσ τθσ64. 
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  Στον Λοφκατσ θ διαφορά τθσ ποιότθτασ τθσ εργατικισ τάξθσ, όπωσ εξυφαίνεται 

μζςα από τθ κεωρία του, βρίςκει τθν πλθρζςτερθ εφαρμογι τθσ ςτθν πρακτικι 

δραςτθριότθτά τθσ. Και αυτι θ ςχζςθ για τον Λοφκατσ ςθμαίνει ότι «θ επαναςτατικι 

νίκθ του προλεταριάτου δεν είναι λοιπόν, όπωσ ςτθν περίπτωςθ των προθγοφμενων 

τάξεων, θ άμεςθ πραγματοποίθςθ του κοινωνικά δοςμζνου είναι τθσ τάξθσ. *…+. Οι 

προλετάριοι μποροφν να καταργιςουν τισ παραγωγικζσ δυνάμεισ τθσ κοινωνίασ μόνο αν 

εξαλείψουν το προθγοφμενο ςφςτθμα ιδιοποίθςθσ, και ζτςι ολόκλθρο το ςφςτθμα 

ιδιοποίθςθσ που υπιρξε μζχρι τϊρα»65. Επικαλοφμενοσ τον Ζνγκελσ προσ υποςτιριξθ 

του προλεταριακοφ ςχεδίου ανατροπισ τθσ αςτικισ τάξθσ, ο Λοφκατσ υποςτθρίηει 

ότι θ ιςτορία δεν μπορεί να είναι ανεξάρτθτθ από τα κίνθτρα και τθ ςυλλογικι 

δράςθ των υποκειμζνων. Ρρόκειται ουςιαςτικά για κίνθτρα που «βάηουν ςε κίνθςθ 

μεγάλεσ μάηεσ, λαοφσ ολόκλθρουσ και, ςε κάκε λαό, τάξεισ ολόκλθρεσ»66.  

  Κατ’ αυτιν τθν ζννοια ο Οφγγροσ φιλόςοφοσ ειςάγει ςτθ φιλοςοφικι 

προβλθματικι του υποκειμζνου όχι μόνο ‘το πϊσ’ αιςκάνεται ο προλετάριοσ (το 

οποίο ζχει αξία αλλά δεν είναι το πρωτεφον), αλλά και το πωσ αντιλαμβάνεται, 

δθμιουργεί ςυνείδθςθ περί τθσ ταξικισ του κζςθσ ςτο πεδίο τθσ ταξικισ πάλθσ που 

εξελίςςεται μζςα ςτθν αςτικι κοινωνία. Στο νεαρό Μαρξ ο εργάτθσ ςτθν αςτικι 

οικονομία εμφανίηεται με όρουσ μιασ κρυμματιςμζνθσ οντολογίασ67 και ςτο 

ςυγγραφζα του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ», αν και δεν ζχει ακόμθ γνωρίςει ο 

ίδιοσ τα «Χειρόγραφα» του 1844, ο εργάτθσ, υφίςταται επίςθσ ωσ μια 

κρυμματιςμζνθ αρχικά φπαρξθ μζςα ςτον κατακερματιςμό των ανεξάρτθτων 

λειτουργιϊν του αςτικοφ κόςμου. Το πιο χαρακτθριςτικό παράδειγμα όπωσ αυτό 

προκφπτει μζςα από τθν πλθκυντικότθτα τθσ κατάτμθςθσ του εργάτθ ςε επιμζρουσ 
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λειτουργικά ςχιματα- άρα και του τρόπου με τα οποία αυτά αντανακλϊνται ςτθ 

ςυνείδθςι του, απαντάται ςτο διχαςμό τθσ οικονομικισ και τθσ πολιτικισ πάλθσ68. 

  Ο διαχωριςμόσ τθσ οικονομικισ από τθν πολιτικι πάλθ ςτθ ςυνείδθςθ του 

προλετάριου είναι τόςο επιβλαβισ, που φτάνει μζχρι το οριακό ςθμείο 

αποπροςανατολιςμοφ από τον  τελικό ιςτορικό ςκοπό του, τθν ίδια τθν επανάςταςθ 

και τθν ολικι ανατροπι του αςτικοφ ςυςτιματοσ και πολιτιςμοφ. Θ αναγκαιότθτα 

τθσ ςχζςθσ μεταξφ οικονομικισ και πολιτικισ πάλθσ ςυνιςτά μια οπτικι τθσ 

ολότθτασ. Ξεφεφγει από το δοςμζνο τθσ κυρίαρχθσ πραγματικότθτασ και ςυνδζεται 

με τον ιςτορικό ρόλο τθσ εργατικισ τάξθσ, τον πλιρθ μεταςχθματιςμό τθσ κοινωνίασ 

και τθ μετάβαςι τθσ ςτον κομμουνιςμό. 

  Τθν πλθρζςτερθ ανάλυςθ περί τθσ προαναφερκείςασ αναγκαιότθτασ, ο Λοφκατσ 

τθν αναδεικνφει ςτο κείμενο «Ρόηα Λοφξεμπουργκ θ μαρξίςτρια». Σε αυτό το 

δοκίμιο αςχολείται κυρίωσ με τα οικονομικά γραπτά τθσ. Συγκεκριμζνα με το ζργο  

«΢υςςϊρευςθ του κεφαλαίου». Ππωσ αναφζρει και ο Λεβί, ο Λοφκατσ αςπάηεται 

τθν κεντρικι κζςθ του ζργου τθσ. «Μια απεριόριςτθ καπιταλιςτικι ςυςςϊρευςθ 

είναι αδφνατθ». Με αυτι τθ κζςθ τθσ Λοφξεμπουργκ ο Λοφκατσ «καταλιγει ςτθ 

κεωρθτικι βεβαιότθτα τθσ επερχόμενθσ κοινωνικισ επανάςταςθσ»69. 

  Εμπνεόμενοσ από τθ μελζτθ των οικονομικϊν γραπτϊν τθσ Λοφξεμπουργκ ο 

Λοφκατσ υποςτθρίηει τθ ςφνδεςθ τθσ επανάςταςθσ με τθν οικονομικι κρίςθ. Και 

αυτι θ ςχζςθ για τον φιλόςοφο επθρεάηει και επθρεάηεται από το βακμό 

ανάπτυξθσ τθσ ταξικισ ςυνείδθςθσ του προλεταριάτου. Ριο ςυγκεκριμζνα ο 

ενεργθτικόσ χαρακτιρασ τθσ ταξικισ ςυνείδθςθσ, «θ αλθκινι τθσ ουςία μπορεί να γίνει 

ορατι ςτθν αυκεντικι τθσ μορφι μόνο τθ ςτιγμι που θ ιςτορικι διαδικαςία απαιτεί 

επιτακτικά αυτι να επζμβει, τθ ςτιγμι που μια οξεία κρίςθ τθσ οικονομίασ τθν ωκεί μζχρι τθ 

δράςθ. Διαφορετικά, αυτι παραμζνει ςε αντιςτοιχία με τθν κρίςθ που παραμζνει δυναμικό 

του καπιταλιςμοφ, κακαρά κεωρθτικι και υπολανκάνουςα αντιτικζμενθ ςτο πεδίο των 

δραςτθριοτιτων,- ςαν ‘απλι’ ςυνείδθςθ, ςαν ‘ιδεϊδεσ πόριςμα’, ςφμφωνα με τθν ζκφραςθ 

τθσ Ρόηασ Λοφξεμπουργκ»70. 
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  Κατά το ςθμείο ςτο οποίο θ ςυνείδθςθ τθσ εργατικι τάξθσ παραμζνει ακόμθ ωσ 

ςυνείδθςθ παρατθρθτι και πακθτικι ςτα ςθμαντικά ιςτορικά γεγονότα, ο Λοφκατσ 

κζτει τθ ςθμαντικότθτα μιασ ιςχυρισ και διαπαιδαγωγικισ διαμεςολάβθςθσ. Μια 

διαμεςολάβθςθ που κα μπορεί να δϊςει επαναςτατικι μορφι ςτθν ίδια τθν  

εργατικι ςυνείδθςθ και πράξθ. Το ρθξικζλευκο γεγονόσ που κα μεςολαβιςει και κα 

μεταςχθματίςει τθ κεωρθςιακι διαδικαςία ςε παραγωγι είναι το επαναςτατικό 

κόμμα71. 

  Ππωσ ςθμειϊνει και ο ΢ομπινζ ςτθ μελζτθ του για τον Λοφκατσ, το επαναςτατικό 

κόμμα ωσ φψιςτθ και ιςχυρι διαμεςολάβθςθ ςτθ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, 

ωκεί το προλεταριάτο ωσ τάξθ ςτθν κοινωνικι πραγματικότθτα του ιςτορικοφ του 

ρόλου, δθλαδι ςτθν εγκακίδρυςθ του κομμουνιςμοφ. Ενϊ, όπωσ ζχουμε ιδθ 

παρακολουκιςει και γνωρίηουμε, θ αςτικι ςυνείδθςθ παραμζνει αιχμάλωτθ ςτισ 

αμεςότθτεσ τθσ εμπειρίασ, ςτο ‘ζτςι είναι’ των πραγμάτων, το προλεταριάτο, μζςω 

τθσ διαμεςολάβθςθσ του επαναςτατικοφ κόμματοσ, «χρθςιμοποιεί τα είδθ και τα 

εργαλεία που γεννιοφνται από τθ διαμεςολάβθςθ για να επανερμθνεφςει τον κόςμο 

από τθ δικι του ταξικι ςκοπιά». Αυτό για τον ΢ομπινζ ςθμαίνει ότι το κόμμα ωσ 

αξία αλλά και δυνατότθτα ςυνιςτά για τθν εργατικι τάξθ τθ μοναδικι και πλιρωσ 

ςυνειδθτι ωσ προσ το ςκοπό κζλθςι τθσ72. 

  Ρροσ επίρρωςθ τθσ κζςθσ του για τθν ενεργθτικι μορφι του κόμματοσ ςτθ 

ςυνείδθςθ τθσ εργατικισ τάξθσ, ο Λοφκατσ παρατθρεί ότι πρϊτθ θ Λοφξεμπουργκ 

μεταξφ άλλων «αναγνϊριςε τθν αυκόρμθτθ φφςθ των μαηικϊν πράξεων». 

Κατάφερε να δει κακαρά τθ «λειτουργία του κόμματοσ ςτθν επανάςταςθ. Πολφ γριγορα 

αναγνϊριςε ότι θ οργάνωςθ είναι μια ςυνζπεια, παρά μια προχπόκεςθ τθσ επαναςτατικισ 

διαδικαςίασ»73. 

  Σε αυτζσ τισ κακαρά λουξεμπουργικζσ κζςεισ περί τθσ αλλθλεπίδραςθσ 

αυκόρμθτου και ςυνειδθτοφ, όπωσ το τελευταίο εκφράηεται (και) διαμζςου του 

κόμματοσ, ο Λοφκατσ, ςφμφωνα με τον Λεβί, αναγνωρίηει ςτισ αρχζσ του κόμματοσ 

ζναν μθ ςεχταριςτικό χαρακτιρα, όπωσ και μια ριξθ προσ το ρεφορμιςμό, που 
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πακθτικά προςαρμόηεται ςτισ τρζχουςεσ επικυμίεσ των μελϊν και, ωσ εκ τοφτου, 

αδυνατεί να αντιλθφκεί το δυνάμει, δθλαδι τον ιςτορικό ρόλο και τθ ςθμαςία 

του74. 

  Μζςα από τθν οπτικι που προςφζρει ο Λεβί για τον τρόπο με τον οποίο ο Λοφκατσ 

εκείνθ τθν περίοδο αντιλαμβάνεται το ρόλο και τα όρια δράςθσ του κόμματοσ, 

μποροφμε να προςεγγίςουμε τθν υπόκεςθ εργαςίασ ότι το κόμμα ςτθ λουκατςιανι 

κεϊρθςθ λαμβάνει τθν ποιότθτα μιασ δρϊςασ δθμιουργικισ δφναμθσ. Δφναμθ που 

μπορεί να ςυνκζςει τθ κεωρία με τθν πράξθ. Ο προλετάριοσ ευριςκόμενοσ εντόσ τθσ 

διαλεκτικισ διαδικαςίασ, κεωρίασ και πράξθσ όπωσ μεκοδεφεται από το κόμμα, 

αποκτά τθν αίςκθςθ τθσ κυριότθτάσ του, κερδίηει τθν πεικαρχία του με τθν ολότθτα 

και αναλαμβάνει να δθμιουργιςει ςυλλογικά το γίγνεςκαι τθσ ολότθτάσ τθσ 

προςωπικότθτάσ του. Απεγκλωβιςμζνοσ από τισ κακολικότθτεσ των αςτικϊν 

οικονομικϊν νόμων και ενεργό μζλοσ μια μθ ςεχταριςτικισ και γραφειοκρατικισ 

δομισ, το κόμμα γίνεται για αυτόν φορζασ τθσ θκικισ και τθσ ςυνείδθςισ του75. 

  Θ εργατικι τάξθ ολοκλθρϊνεται ςε ςυλλογικό υποκείμενο αρνοφμενθ ό,τι κρατά 

ςτθ ηωι τουσ κυρίαρχουσ αςτικοφσ μθχανιςμοφσ τθσ ιδεολογίασ. Αναλαμβάνοντασ 

με πλιρθ ιςτορικι υπευκυνότθτα να ςτακεί ςτο φψοσ των περιςτάςεων, το κόμμα 

ωσ θ βοφλθςθ τθσ εργατικισ τάξθσ ωσ «τάξθσ δι’ εαυτιν» κακίςταται το μοναδικό 

πολιτικό υποκείμενο αναφοράσ τθσ. Ρολιτικό υποκείμενο κακϊσ βεβαιϊνει τθν 

επαναςτατικι κεωρία τθσ εργατικισ τάξθσ ςτθν ενότθτα με τθ μεταςχθματιςτικι 

δυνατότθτα τθσ πράξθσ τθσ. 

  Οι βαςικζσ κζςεισ του Λοφκατσ για το πολιτικό υποκείμενο όπωσ ςθμειϊκθκαν 

ςτθν παροφςα ενότθτα τθσ εργαςίασ, δεν είναι βεβαίωσ οι μόνεσ που υποδεικνφουν 

κεωρθτικά τθ λουκατςιανι οπτικι για το επαναςτατικό κόμμα. Στθν επόμενθ 

ενότθτα, ςτθν οποία κα γίνει αναφορά ςτο οργανωτικό ηιτθμα του κόμματοσ, κα 

παρατθριςουμε τισ κεωρθτικζσ μετατοπίςεισ του Λοφκατσ για το πολιτικό 

υποκείμενο. Μετατοπίςεισ, που διακρίνονται με τθ μετάβαςθ από το κεωρθτικό 

αναλυτικό πλαίςιο τθσ Λοφξεμπουργκ ςε εκείνο των εργαςιϊν του Λζνιν για το 

προλεταριακό κόμμα νζου τφπου. Με αυτό τον τρόπο όχι μόνο κα καταδειχκεί θ 
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 101. 



57 
 

κριτικι του Λοφκατσ ςτθ Λοφξεμπουργκ, αλλά κα αποκρυςταλλωκεί πλιρωσ θ κζςθ 

του ςυγγραφζα για το κόμμα και το εργατικό κίνθμα. Μια κζςθ μζςω τθσ οποίασ, 

κατά τον Οφγγρο μαρξιςτι το κόμμα προτείνεται το μζςο κατεξοχιν, με το οποίο θ 

εργατικι τάξθ μπορεί να οδθγθκεί, και να οδθγιςει τθν κοινωνία από το «βαςίλειο 

τθσ αναγκαιότθτασ» ςτο «βαςίλειο τθσ ελευκερίασ», δθλαδι ςτο «τζλοσ τθσ 

«προϊςτορίασ» τθσ ανκρωπότθτασ που ςθμαίνει ότι οι αντικειμενοποιθμζνεσ ςχζςεισ των 

ανκρϊπων μεταξφ τουσ, οι πραγμοποιιςεισ, αρχίηουν να παραχωροφν τθν εξουςία τουσ 

ςτον άνκρωπο»76. 

 

2.3 Σο κόμμα ωσ η φψιςτη μορφή οργάνωςησ τησ εργατικήσ τάξησ 

  

  Στο πλαίςιο τθσ κεωρίασ του Λοφκατσ για το πολιτικό υποκείμενο και το κόμμα 

ειδικότερα, κρίςιμθ αναδεικνφεται θ λουκατςιανι προςζγγιςθ του λεγόμενου 

οργανωτικοφ ηθτιματοσ. Ππωσ ζχουμε ιδθ παρατθριςει ςτθν προθγοφμενθ 

ενότθτα τθσ εργαςίασ, ο διάλογοσ του Λοφκατσ με τθ ςκζψθ τθσ Λοφξεμπουργκ, 

αποδείχκθκε ιδιαίτερα γόνιμοσ. Το ζργο τθσ τελευταίασ ςτα πλαίςια μιασ 

οικονομικισ και πολιτικισ κεωρίασ άςκθςε μια ιςχυρι επίδραςθ ςτθ ςκζψθ του 

Λοφκατσ για τθν ανάδειξθ τθσ ςθμαντικότθτασ του πολιτικοφ υποκειμζνου, όπωσ και 

του ρόλου του ςτθ ςχζςθ μεταξφ κεωρίασ και πράξθσ. Ριο ςυγκεκριμζνα, αυτζσ οι 

κζςεισ του Λοφκατσ για το πολιτικό κόμμα, οι οποίεσ βρίςκονται ςε μια ευκεία 

επικοινωνία με τθ ςκζψθ τθσ Λοφξεμπουργκ, χρονολογοφνται από τον Λανουάριο 

του 1921 και εντοπίηονται κυρίωσ ςτο δοκίμιο «Ρόηα Λοφξεμπουργκ θ  μαρξίςτρια». 

  Στο ζργο του Οφγγρου μαρξιςτι «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ», εξετάηεται θ 

ςκζψθ τθσ Λοφξεμπουργκ ςε τρία δοκίμια. Ζχουμε ιδθ αναφερκεί ςτο «Ρόηα 

Λοφξεμπουργκ θ μαρξίςτρια». Τα άλλα δφο είναι το: «Κριτικζσ παρατθριςεισ πάνω ςτθ 

κριτικι τθσ ρωςικισ επανάςταςθσ από τθ Ρόηα Λοφξεμπουργκ», γραμμζνο τον 

Λανουάριο του 1922 και το: «Μεκοδολογικζσ παρατθριςεισ πάνω ςτο ηιτθμα τθσ 

οργάνωςθσ», που είναι γραμμζνο το Σεπτζμβριο του 1922. Στθ ςυνζχεια τθσ 
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εργαςίασ, κα επιχειρθκεί να φανεί θ απόςταςθ που χωρίηει το πρϊτο από τα άλλα 

δφο δοκίμια, απόςταςθ που κα καταδειχκεί μζςα από δφο επίπεδα. Το πρϊτο 

επίπεδο αφορά τισ κεωρθτικζσ μετατοπίςεισ του Λοφκατσ για το οργανωτικό 

ηιτθμα. Στο δεφτερο επίπεδο πρόκειται να εξθγθκεί το ιςτορικό πλαίςιο εντόσ του 

οποίου κακίςτανται οι κεωρθτικζσ μετατοπίςεισ ευδιάκριτεσ.  

  Το ζργο τθσ Λοφξεμπουργκ «Μαηικι απεργία, κόμμα και ςυνδικάτα», γραμμζνο το 

1906, πρόκειται να αποτελζςει το κεωρθτικό αντιπαρακετικό παράδειγμα ςτο 

οποίο ο Λοφκατσ, πρόκειται να αςκιςει κριτικι ςτθ κεωρία του αυκόρμθτου τθσ 

μαηικισ δράςθσ. Για τον Λεβί θ λουκατςιανι αυτι μετατόπιςθ ζχει τθν ιςτορικι 

βάςθ τθσ. Επίςθσ και ςφμφωνα με τον ίδιο το ςυγγραφζα, δε χωρεί αμφιβολία ότι 

το ζργο τθσ Λοφξεμπουργκ, μζχρι και το 1921, αποτελοφςε ςτθ ςκζψθ του Λοφκατσ 

ζναν «ιςχυρό και μόνιμο αντίκτυπο»77. 

  Κρίνεται ςκόπιμο για τθν καλφτερθ ςυνζχεια τθσ εργαςίασ ςτο ςθμείο αυτό να 

τεκεί το εξισ ερϊτθμα. Τι προκάλεςε τθν απομάκρυνςθ του Λοφκατσ από τθ κεωρία 

τθσ Λοφξεμπουργκ για το οργανωτικό ηιτθμα; Ακολουκϊντασ τθ μελζτθ του Λεβί, εκ 

πρϊτθσ, κα διερευνθκεί το ‘πωσ’ επζρχεται αυτι θ απομάκρυνςθ λαμβάνοντασ 

υπόψθ το ιςτορικό περιεχόμενο εντόσ του οποίου αυτι υφίςταται. Ασ 

παρακολουκιςουμε τον τρόπο με τον οποίο ο Λεβί παρουςιάηει το παραπάνω 

γεγονόσ μζςα από το αποτυχθμζνο κίνθμα του Μάρτθ του 1921, μια «αποτυχθμζνθ 

προςπάκεια του Γερμανικοφ Κ.Κ. να εξαπολφςει μια γενικευμζνθ επίκεςθ ξεκινϊντασ από 

μια απεργία ςτα ορυχεία του Mansfield»78. 

  Θ ςτάςθ του Λοφκατσ για το «Κίνθμα του Μάρτθ», όπου τοποκετείται με 

ανεπιφφλακτο τρόπο υπζρ τθσ θγεςίασ του Γερμανικοφ Κ.Κ., αναδεικνφεται μζςα 

από δφο άρκρα που δθμοςιεφτθκαν ςτο περιοδικό Die Internationale, τον Μάιο και 

τον Λοφνιο του 192179. Ρρόκειται για μια ςτάςθ του Οφγγρου μαρξιςτι κατά τθν 
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 Ο Λεβί γράφει χαρακτθριςτικά «*…+ είναι το γεγονόσ ότι κα δθμοςιεφςει, το 1921, μια ουγγρικι 
μετάφραςθ του μαηικι απεργία, για το οποίο κα γράψει και ζνα κακαρά λουξεμπουργκικό πρόλογο». 
Michael Lowy, Μαρξιςμόσ και επαναςτατικόσ ρομαντιςμόσ, Εκδόςεισ Ουτοπία, Ακινα 1985, ς. 95.  
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 Ο.π., ς. 101. Το ςυγκεκριμζνο ιςτορικό γεγονόσ και θ αρχι τθσ κεωρθτικισ μετατόπιςθσ του 
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περίοδο εκείνθ, ςε ςχζςθ και με τθ κεωρία τθσ Λοφξεμπουργκ για το αυκόρμθτο των μαηϊν, ο Λεβί 



59 
 

οποία όχι μόνο παίρνει μια ςαφι κζςθ απζναντι ςτθ κεωρία του λουξεμπουργκικοφ 

αυκόρμθτου, αλλά ςθμειϊνεται και το πζραςμά του ςτισ οργανωτικζσ αντιλιψεισ 

για το κόμμα, όπωσ αυτζσ εκφράηονται μζςα από τθ κεωρία του Λζνιν. Ριο 

ςυγκεκριμζνα, όπωσ αυτζσ εκφράηονται μζςα από το ζργο: «Σι να κάνουμε;» του 

΢ϊςου κεωρθτικοφ και πολιτικοφ. 

  Θ άμεςθ πολεμικι που προκφπτει από τισ κζςεισ του Λοφκατσ ςτθ Λοφξεμπουργκ 

μζςα από τα άρκρα του περιοδικοφ, εντοπίηεται ςτο ηιτθμα τθσ μθ κατανόθςθσ από 

τθν πλευρά τθσ Λοφξεμπουργκ των κζςεων του Λζνιν για τθν κομματικι πεικαρχία 

και το ςυγκεντρωτιςμό80. Για τον Λοφκατσ θ διαδικαςία, που κα αναδείκνυε τθν 

προλεταριακι επανάςταςθ ςε κακολικό ευρωπαϊκό  γεγονόσ δεν ιταν άλλθ από τθν 

πολιτικι- παιδαγωγικι λειτουργία του προλεταριακοφ κόμματοσ. Ρράγμα που 

ςθμαίνει για τον φιλόςοφο ότι το ςτοιχείο του αυκόρμθτου των μαηϊν ζπρεπε να 

ξεπεραςτεί. 

  Θ Λοφξεμπουργκ, όπωσ υποςτθρίηει και ο ίδιοσ ο Λοφκατσ, όχι μόνο δεν είδε με 

κακαρό τρόπο τθν αξία τθσ οργανωτικισ αντίλθψθσ όπωσ αυτι εκφράςτθκε από τον 

Λζνιν, αλλά ζφταςε και ςτο ςθμείο να παρανοιςει τισ απαιτιςεισ τθσ πεικαρχίασ 

και των αξιϊςεων που το ίδιο το κόμμα κζτει. Ασ παρακολουκιςουμε ςτο ςθμείο 

αυτό τισ κζςεισ του φιλοςόφου. 

                                                                                                                                                                      
γράφει τα εξισ: «Θ αποτυχία του Κινιματοσ του Μάρτθ εξθγείται με τθν ζλλειψθ πεικαρχίασ (με τθν 
πνευματικι, ιδεολογικι- θκικι και όχι με τθ διοικθτικι ζννοια) και ςυγκεντροποίθςθσ του 
Κομμουνιςτικοφ Κόμματοσ. ΢ε αυτό το πλαίςιο, ο Λοφκατσ αποκροφει ξανά τισ οργανωτικζσ 
αντιλιψεισ τθσ Λοφξεμπουργκ: το βαςικό λάκοσ τθσ ιταν ότι δεν αντιλιφκθκε το αλθκινό νόθμα των 
προτάςεων του Λζνιν όταν απζρριπτε το ςυγκεντρωτιςμό και τθν πεικαρχία του μπολςεβίκικου 
προτφπου, είχε μπροςτά τθσ τθ δομι των παλαιϊν ςοςιαλδθμοκρατικϊν κομμάτων τθσ Κεντρικισ 
Ευρϊπθσ. Δεν είδε το κομβικό ςθμείο τθσ νζασ οργανωτικισ αντίλθψθσ: τισ υψθλζσ απαιτιςεισ που 
ςυνεπάγεται θ αγωνιςτικι ςτράτευςθ, τισ αυςτθρζσ θκικζσ αξιϊςεισ που απαιτοφνται από κάκε 
μζλοσ, με όρουσ ολοκλθρωτικισ δζςμευςθσ του ατόμου μζςα ςτο κόμμα». Michael Lowy, Μαρξιςμόσ 
και επαναςτατικόσ ρομαντιςμόσ, Εκδόςεισ Ουτοπία, Ακινα 1985, ς. 103.  
80

 Στο ςθμείο αυτό οφείλουμε να καταςτιςουμε ςαφι τον όρο ςυγκεντρωτιςμό με βάςθ τθ 
λενινιςτικι αρχι τθσ οικοδόμθςθσ του εργατικοφ κόμματοσ. «Θ ιδιομορφία του ςυγκεντρωτιςμοφ 
ζγκειται ακριβϊσ ςτο ότι είναι δθμοκρατικόσ, γιατί τα ίδια τα μζλθ του κόμματοσ εκλζγουν τα 
κακοδθγθτικά τουσ όργανα και τα ελζγχουν, κατευκφνουν τθ δουλειά, παίρνουν ενεργό μζροσ ςτθ 
ηωι του κόμματοσ, ςτθ ςυηιτθςθ και τθ λφςθ όλων των προβλθμάτων που μπαίνουν ςτο κόμμα. Ο 
δθμοκρατικόσ ςυγκεντρωτιςμόσ, ςυνδυάηοντασ οργανικά το ςυγκεντρωτιςμό και τθ δθμοκρατία, 
μετατρζπει το κόμμα ςε δθμιουργικι κολεκτίβα, ςτθν οποία εκδθλϊνεται θ κατευκυνόμενθ προσ ζνα 
ςαφϊσ κακοριςμζνο ςκοπό δραςτθριότθτασ τθσ κάκε οργάνωςθσ και όλων των μελϊν του 
κόμματοσ». Β.Λ. Λζνιν, Για το προλεταριακό κόμμα νζου τφπου, Εκδόςεισ Σφγχρονθ Εποχι, Ακινα 
2013, ς. 17. 
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  «Αυτι αντίκετα είναι τθσ γνϊμθσ ότι θ πραγματικά επαναςτατικι αρχι πρζπει να 

αναηθτθκεί αποκλειςτικά ςτο ςτοιχειϊδθ αυκορμθτιςμό τθσ μάηασ. Μπροςτά ςε αυτόν τον 

αυκορμθτιςμό οι κεντρικζσ οργανϊςεισ του κόμματοσ ζχουν πάντα παρακωλυτικι και 

ςυντθρθτικι λειτουργία. Αυτι πιςτεφει ότι ςτθν περίπτωςθ ενόσ πραγματικοφ 

ςυγκεντρωτιςμοφ κα μεγάλωνε μόνο θ διάςταςθ ανάμεςα ςτθν ορμι των μαηϊν και τθν 

αναποφαςιςτικότθτα τθσ ςοςιαλδθμοκρατίασ»81. 

  Θ ςφοδρι κριτικι που εξαπολφει ο Λοφκατσ για τθν κυριαρχία του αυκόρμθτου 

ςτο μαηικό κίνθμα, όπωσ αυτό (ενν. το αυκόρμθτο) κεωρθτικοποιείται από τθ 

Λοφξεμπουργκ, εντοπίηεται άλλωςτε και ςτο φυλλάδιο Juniusbroschure, που 

δθμοςιεφτθκε το 1922 από τον διαγραμμζνο πρϊθν θγζτθ του Γερμανικοφ Κ.Κ. 

Ράουλ Λζβι. Ειδικότερα, το βαςικό ηιτθμα, με το οποίο ο Λοφκατσ ζρχεται 

αντιμζτωποσ, είναι αυτό τθσ υπερεκτίμθςθσ του οργανικοφ ςτοιχείου τθσ ιςτορικισ 

ανάπτυξθσ82. 

  Αυτι θ λουξεμπουργκικι υπερεκτίμθςθ για τον Λοφκατσ δε ςθμαίνει, βεβαίωσ, 

τίποτα παραπάνω από μια τάςθ. Τάςθ που βρίςκεται ωςτόςο, αιχμάλωτθ ςε μια 

δογματικι και ανιςτορικι εμμονι. «Μαηί με μια πραγματικι κοινωνικι ανάγκθ 

παράγεται πάντα και το μζςο τθσ ικανοποίθςισ τθσ, μαηί με ζνα οριςμζνο πρόβλθμα, και θ 

λφςθ του»83. Για τον Λοφκατσ αυτι θ υπερεκτίμθςθ τθσ οργανικότθτασ, θ οποία δεν 

μπορεί να είναι ανεξάρτθτθ από το αυκόρμθτο ςτοιχείο, κακιςτά τθν επαναςτατικι 

δράςθ ςαν κάτι που ακολουκεί «φυςικοφσ» νόμουσ. Επιπλζον θ ςτάςθ που 

δθμιουργεί το υποκείμενο, κακϊσ εμπλζκεται ςτθ διαδικαςία μιασ ευκφγραμμθσ 

επανάςταςθσ, επανάςταςθσ που πρζπει να εκπλθρωκεί μζςω δογματικϊν 

πεποικιςεων, κακιςτά το ίδιο το υποκείμενο άκαμπτο ςτθ ςυνκετότθτα του 

ιςτορικοφ και πολιτικοφ γίγνεςκαι.  
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 371. Στο 
ςθμείο αυτό ασ παρακολουκιςουμε τον τρόπο με τον οποίο θ Λοφξεμπουργκ δίνει το βιμα ςτο 
αυκόρμθτο, και ωσ εκ τοφτου, αποκαλφπτεται με ενάργεια θ διαφορά με τθν παραπάνω κζςθ του 
Λοφκατσ. Συγκεκριμζνα «αυτό το ξφπνθμα τθσ ταξικισ ςυνείδθςθσ εκδθλϊνεται άμεςα ςτισ ςυνκικεσ 
όπου θ προλεταριακι μάηα, που αρικμοφςε εκατομμφρια, ανακαλφπτει ξαφνικά με ζνα αφόρθτο 
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απεργία, κόμμα, ςυνδικάτα, Εκδόςεισ Μαρξιςτικό βιβλιοπωλείο, Ακινα 2014, ς. 42. 
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  Εάν ςτο πολιτικό και κεωρθτικό πλαίςιο τθσ Λοφξεμπουργκ, κυριαρχεί το ςτοιχείο 

τθσ οργανικότθτασ και του αυκόρμθτου, που ςχθματοποιοφν μια ςυγκεκριμζνθ 

αντίλθψθ για τθν επανάςταςθ χωρίσ να δίνεται θ δζουςα προςοχι ςτισ ςθμαντικζσ 

ιςτορικζσ ςτιγμζσ τθσ προετοιμαςίασ τθσ ςυνείδθςθσ και του παρόντοσ, ςτο 

φιλοςοφικό και πολιτικό πρόγραμμα του Λοφκατσ κυριαρχεί θ διαλεκτικο- 

επαναςτατικι εκτίμθςθ τθσ κατάςταςθσ. Θ διαφορά αυτι ι, όπωσ ςθμειϊνει και ο 

ίδιοσ ο Λοφκατσ «αυτι θ κακαρι αντιπαράκεςθ μπορεί να μασ κάνει να διειςδφςουμε 

ακόμα πιο βακιά μζςα ςτα επιχειριματα τθσ Ρόηασ Λοφξεμπουργκ, μζχρι και το ρόλο του 

κόμματοσ ςτθν επανάςταςθ»84.   

  Θ ςφγκρουςθ μεταξφ των δφο κεωρθτικϊν μοντζλων, είναι μια ςφγκρουςθ που 

πάει πίςω ςτο χρόνο και δεν αφορά αποκλειςτικά και μόνο τισ δφο επαναςτατικζσ 

προςωπικότθτεσ. Εντοπίηεται γφρω από το κζμα τθσ οργάνωςθσ, όπωσ αυτό 

οριοκετικθκε μεταξφ τθσ μπολςεβίκικθσ και τθσ μενςεβίκικθσ πτζρυγασ. Θ 

Λοφξεμπουργκ, απορρίπτοντασ τθν μπολςεβίκικθ αντίλθψθ, ζρχεται ςε ευκεία 

αντιπαράκεςθ με το πρότυπο του κόμματοσ, που υποςτθρίηει ο Λζνιν85. Μπορεί 

επίςθσ να υποςτθριχκεί ότι θ Λοφξεμπουργκ ςτθ ςφγκρουςι τθσ με τουσ 

μπολςεβίκουσ, δίνει ζμφαςθ όχι τόςο ςτο πολιτικό πρόγραμμα, αλλά ςτο 

οργανωτικό ηιτθμα.  

  Από τθ δικι του πλευρά, ο Λοφκατσ ςε ζνα ζργο του γραμμζνο ζνα χρόνο μετά τθ 

δθμοςίευςθ του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ», με τίτλο «Θ ςκζψθ του Λζνιν και θ 

επικαιρότθτα τθσ επανάςταςθσ», μελετά τον ακριβι θγετικό ρόλο του 

προλεταριακοφ κόμματοσ ςτθν επανάςταςθ. Ππωσ ο ίδιοσ υποςτθρίηει, το θγετικό 

κόμμα τθσ εργατικισ τάξθσ πρζπει να είναι αυςτθρά οργανωμζνο. Αυτόσ ο 

                                                           
84
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 Με τθ ςφγκλιςθ του II Συνεδρίου τον Λοφλιο και τον Αφγουςτο του 1903 ςτισ Βρυξζλλεσ και μετά 
ςτο Λονδίνο, κακικον του Συνεδρίου αποτζλεςε θ «δθμιουργία ενόσ πραγματικοφ κόμματοσ, 
ςτθριγμζνου ςτισ προγραμματικζσ και οργανωτικζσ αρχζσ που είχε προβάλει και επεξεργαςτεί θ 
Μςκρα». Β.Λ. Λζνιν, Άπαντα, τομ. 8, Ακινα, Εκδόςεισ Σφγχρονθ Εποχι, χ.χ., ς. 96. Στο II Συνζδριο 
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ειδικά με τθν πρϊτθ παράγραφο του Καταςτατικοφ- για το μζλοσ του κόμματοσ. Συγκεκριμζνα: 
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οργανϊςεισ». Β. Λ. Λζνιν, Άπαντα, τομ. 7, Ακινα, Εκδόςεισ Σφγχρονθ Εποχι, χ.χ., ς. 254. Για τουσ 
μενςεβίκουσ, αυτι θ απαίτθςθ του κόμματοσ δεν ευςτακοφςε. Δεν ικελαν να ανικει υποχρεωτικά 
το μζλοσ του κόμματοσ ςε μια από τισ κομματικζσ οργανϊςεισ και να ςυμμετζχει ςτισ εργαςίεσ που 
κάκε οργάνωςθ ζκετε για πολιτικι και επαναςτατικι δράςθ.  
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ςυγκεντρωτιςμόσ ανταποκρίνεται ςε δφο πολφ ςθμαντικζσ αξιϊςεισ για το 

προλεταριάτο: αφενόσ μεν ςτθν αξίωςθ ότι θ εργατικι τάξθ οφείλει και πρζπει να 

μείνει  πιςτι ςτον ιςτορικό τθσ ςκοπό. Αυτό ςθμαίνει τθν πλιρθ άρνθςθ του 

αςτικοφ φαινομζνου τθσ πραγμοποίθςθσ, και ωσ εκ τοφτου, τθ δθμιουργία μιασ 

ιςχυρισ επαναςτατικισ ταξικισ ςυνείδθςθσ και των ςυμφερόντων που απορρζουν 

από αυτι. Αφετζρου, ςτθν αξίωςθ ςυγκρότθςθσ και δράςθσ του κόμματοσ ωσ μιασ 

ιςχυρισ οργάνωςθσ των πιο ςυνειδθτϊν μελϊν τθσ εργατικισ τάξθσ86. 

  Ορκά ζχει επιςθμανκεί ότι το προλεταριάτο ωσ επαναςτατικό υποκείμενο δε 

λειτουργεί με όρουσ «κακαρισ ιδεολογίασ» και με όρουσ «κακαρισ ταξικισ 

ςυνείδθςθσ». Απεναντίασ, ςτρζφεται κριτικά τόςο απζναντι ςτθν αςτικι τάξθ και 

τουσ ςυμμάχουσ τθσ, όςο και ςτθ δικι του πρακτικι και ιδεολογία87. Άλλωςτε, όπωσ 

ςθμειϊνει ο ίδιοσ ο Λοφκατσ ςτθ μελζτθ του για τον Λζνιν, «αν ζπρεπε να 

περιμζνουμε να μπει το προλεταριάτο ςτον αποφαςιςτικό αγϊνα ενιαία και ξεκάκαρα, δεν 

κα υπιρχε ποτζ επαναςτατικι κατάςταςθ»88.  

  Σε κάκε περίπτωςθ, για τον Λοφκατσ είναι ςαφζσ ότι θ ταξικι ςυνείδθςθ του 

προλεταριάτου δεν προκφπτει με νατουραλιςτικό τρόπο, όπωσ και θ επαναςτατικι 

πράξθ  δεν γεννιζται μθχανιςτικά. Θ επαναςτατικι δράςθ τίκεται ςε ιςχφ, όταν οι 

δομικοί όροι τθσ οικονομίασ είναι ϊριμοι. Αλλά θ ςυγκρότθςθ του προλεταριάτου 

ςε θγζτιδα επαναςτατικι τάξθ, δεν προκφπτει μοιραία ςαν αυτόματθ απόρροια των 

οικονομικϊν αναγκαιοτιτων. Θ δράςθ του προλεταριάτου δεν προεξοφλείται, αλλά, 

πζραν των άλλων, εξαρτάται και  από τθ «διαφγεια και ενεργθτικότθτα που το κόμμα 

είναι ςε κζςθ να δϊςει για τουσ ταξικοφσ ςτόχουσ του»89. 

  Τοφτου δοκζντοσ, το κόμμα ωσ το κακοριςτικό  μζςο που εκπλθρϊνει τουσ 

βαςικοφσ ςτόχουσ του προλεταριάτου, κρίνεται από τθν ικανότθτα να οργανϊνει 

τθν εργατικι τάξθ. Κακικον του κόμματοσ δεν είναι να ορίςει βουλθςιαρχικά και με 

μεγάλα ςυνκιματα ότι ‘τϊρα πρζπει να γίνει θ επανάςταςθ’, αλλά να διαμορφϊςει 
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με επιςτθμονικότθτα και να αναπτφξει τισ δυνάμεισ που μποροφν να πυροδοτιςουν 

τθ ςυνείδθςθ και τθ ςυμπεριφορά του προλεταριάτου προσ τθν επιτζλεςθ του 

ιςτορικοφ ςκοποφ του. Ωςτόςο, όπωσ ζχουμε ιδθ παρατθριςει, ςτισ προθγοφμενεσ 

ενότθτεσ του παρόντοσ μζρουσ τθσ εργαςίασ, θ εργατικι τάξθ είναι εμποτιςμζνθ 

από τθν κυρίαρχθ αςτικι ιδεολογία και τισ οικονομικζσ δυνάμεισ που απορρζουν 

από τθν καπιταλιςτικι παραγωγι. Για το ςυγγραφζα του «Λςτορία και ταξικι 

ςυνείδθςθ», είναι θ αναγκαιότθτα τθσ άρνθςθσ τθσ «τυφλισ» αςτικισ ιδεολογίασ με 

όρουσ διαλεκτικο- κριτικισ προλεταριακισ επιςτιμθσ, αυτι που γεννά τθν ανάγκθ 

τθσ πολιτικισ πρωτοπορίασ και τθσ δραςτθριότθτασ του κόμματοσ. Το κόμμα είναι 

αυτό που πρζπει ςυνεχϊσ να προετοιμάηει τθν επανάςταςθ και να διαμεςολαβεί 

επιταχυντικά ςτισ τάςεισ που οδθγοφν ςε αυτι με τθν επιρροι και τθ 

διαπαιδαγϊγθςι του πάνω ςτο προλεταριάτο90. 

  Θ ενεργόσ διαμεςολάβθςθ του κόμματοσ ςτθ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, και 

μάλιςτα ςε επαναςτατικι κατεφκυνςθ, υλοποιείται ςτο βακμό που το κόμμα ζχει 

δείξει ςτθν εργατικι τάξθ το δρόμο προσ τα ταξικά ςυμφζροντά τθσ. Θ ολοκλιρωςθ 

αυτισ τθσ διαδικαςίασ ςυναρτθμζνθ ςε ςθμαντικό βακμό με το ρόλο τθσ 

ιδεολογίασ, αναδεικνφει κατεξοχιν τθ ςθμαςία του οργανωτικοφ ηθτιματοσ, όπωσ 

αυτό προςεγγίηεται από τον Λοφκατσ τθν περίοδο 1921-1924, περίοδο κατά τθν 

οποία ο ίδιοσ ο Λοφκατσ ωσ κεωρθτικόσ του πολιτικοφ υποκειμζνου ςυγκλίνει 

ολοζνα και περιςςότερο προσ τισ κζςεισ του Λζνιν, αποςταςιοποιοφμενοσ 

αντίςτοιχα από τον αυκορμθτιςμό τθσ Λοφξεμπουργκ.  

  Ασ κυμθκοφμε ςτο ςθμείο αυτό ότι για τον Λζνιν «χωρίσ επαναςτατικι κεωρία δεν 

μπορεί να υπάρξει και επαναςτατικό κίνθμα»91. Με αυτιν του τθ διατφπωςθ, ο Λζνιν 

ευκφσ εξαρχισ κζτει το βαςικό μαρξικό ηιτθμα τθσ γνϊςθσ και τθσ ιδεολογίασ. Δεν 

μπορεί να υφίςταται οποιοδιποτε γνωςτικό ςχιμα μζςα ςτθ ςυνείδθςθ του 

υποκειμζνου αποςπαςμζνο από το πεδίο τθσ ταξικισ πάλθσ. Ασ παρακολουκιςουμε 

τθν επιχειρθματολογία του Λζνιν. 
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  «Μια και δεν μπορεί να γίνει λόγοσ για ανεξάρτθτθ ιδεολογία, επεξεργαςμζνθ από τισ 

ίδιεσ τισ εργατικζσ μάηεσ ςτθν πορεία του κινιματόσ τουσ, το ηιτθμα μπαίνει μόνο ζτςι: είτε 

αςτικι είτε ςοςιαλιςτικι ιδεολογία. Μζςοσ όροσ δεν υπάρχει (γιατί θ ανκρωπότθτα δεν ζχει 

επεξεργαςτεί καμιά ‘τρίτθ’ ιδεολογία και γενικά, ςε μια κοινωνία που ςπαράηεται από 

ταξικζσ αντικζςεισ, δεν μπορεί να υπάρξει ποτζ εξωταξικι ι υπερταξικι ιδεολογία). Για το 

λόγο αυτό κάκε μείωςθ του ρόλου τθσ ςοςιαλιςτικισ ιδεολογίασ, κάκε απομάκρυνςθ από 

αυτιν ςθμαίνει ταυτόχρονα και δυνάμωμα τθσ αςτικισ ιδεολογίασ»92. 

  Με αφετθρία τθν παραπάνω διατφπωςθ του Λζνιν, μποροφμε να κζςουμε ζνα 

ερϊτθμα. Με ποιον τρόπο θ ςοςιαλιςτικι ιδεολογία μπορεί να γονιμοποιθκεί ςτθ 

ςυνείδθςθ τθσ εργατικισ τάξθσ και, ωσ εκ τοφτου, να μθν μεταλλαχκεί από τθ 

«ςαγινθ» τθσ πραγμοποίθςθσ; Σε αυτό το ερϊτθμα, ερϊτθμα κεωρθτικοφ 

μαρακωνίου για τθν εργατικι τάξθ, ο Λζνιν τοποκετείται με τθν παράκεςθ των 

όςων ζγραψε ο Ζνγκελσ το 1874 για τον «πόλεμο των χωρικϊν ςτθ Γερμανία»: 

«Κακικον των θγετϊν κα είναι να εμβακφνουν όλο και περιςςότερο ς’ όλα τα κεωρθτικά 

προβλιματα, ν’ απαλλάςςονται όλο και περιςςότερο από τθν επίδραςθ τθσ 

πατροπαράδοτθσ φραςεολογίασ που κλθρονομικθκε από τθν παλιά κοςμοκεωρία, και να 

ζχουν πάντα υπόψθ τουσ ότι ο ςοςιαλιςμόσ, από τότε που ζγινε επιςτιμθ, απαιτεί να τον 

μεταχειρίηονται ςαν επιςτιμθ, δθλαδι να τον μελετοφν»93. 

  Δοκζντων των παραπάνω και όπωσ προκφπτει από τισ ςχετικζσ κζςεισ του Λζνιν, το 

ρίηωμα του εργάτθ ςτθ ςοςιαλιςτικι ιδεολογία ολοκλθρϊνεται μόνο όταν ςτθ 

ςυνείδθςι του θ κεωρία ζχει επιςτθμονικό και επαναςτατικό χαρακτιρα. Θ 

εμφφτευςθ αυτϊν των αρχϊν, όπωσ υποςτθρίηει και ο Λζνιν, δεν ακολουκοφν a 

priori ςτακμιςμζνεσ μεκόδουσ οι οποίεσ βρίςκονται ξεκομμζνεσ από τισ τάςεισ του 

ιςτορικοφ γίγνεςκαι94. Αυτι θ ιςτορικι ανιςομζρεια των τάςεων που πθγάηει από 

το ςφνολο των καπιταλιςτικϊν οικονομικϊν ςχζςεων, για το προλεταριάτο, 

ςθμαίνει μια μθ «ευκφγραμμθ» και «ςυντονιςμζνθ» ταξικι ςυνείδθςθ. Σε αυτό το 

ςθμείο ο διαμεςολαβθτικόσ ρόλοσ τθσ ιντελιγκζντςιασ αρχικά και του κόμματοσ ςτθ 

ςυνζχεια είναι κακοριςτικόσ. 
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  Για τθν μεταςχθματιςτικι δφναμθ του διανοοφμενου ςτθ ςυνείδθςθ τθσ εργατικισ 

τάξθσ ο Λζνιν, υιοκετεί τισ κζςεισ του Κάουτςκι. Ο τελευταίοσ γράφει «φορζασ τθσ 

επιςτιμθσ δεν είναι το προλεταριάτο, αλλά θ αςτικι διανόθςθ. ΢τα κεφάλια οριςμζνων 

μελϊν του ςτρϊματοσ αυτοφ γεννικθκε ακριβϊσ ο ςφγχρονοσ ςοςιαλιςμόσ, κι αυτοί είναι, 

εκείνοι που τον μετζδωςαν ςτουσ πιο αναπτυγμζνουσ πνευματικά προλετάριουσ, οι οποίοι 

με τθ ςειρά τουσ τον μπάηουν ςτθν ταξικι πάλθ του προλεταριάτου, εκεί που το επιτρζπουν 

οι ςυνκικεσ. Ζτςι θ ςοςιαλιςτικι ςυνείδθςθ είναι κάτι που ζχει ειςαχκεί απζξω ςτθν ταξικι 

πάλθ του προλεταριάτου και όχι κάτι που γεννικθκε αυκόρμθτα απ’ αυτιν»95. 

  Το ηφμωμα τθσ εργατικισ τάξθσ προσ μια ολιςτικι ταξικι ςυνείδθςθ δίνεται μζςα 

από ζνα κακικον που το κόμμα αναδεικνφει. Ρρόκειται για τθν απομάκρυνςθ τθσ 

εργατικισ τάξθσ από τθν υπερίςχυςθ του αυκόρμθτου μζςω τθσ καίριασ 

διαμεςολάβθςθσ των μορφωμζνων μελϊν του επιςτθμονικοφ ςοςιαλιςμοφ. Για τον 

Λζνιν το αυκόρμθτο τθσ εργατικισ τάξθσ, δεν είναι τίποτα άλλο από ζνα ενςτικτικό 

ξζςπαςμα τθσ ςτιγμισ, που εκφράηει τθ δίψα του προλεταριάτου να ξεφφγει από 

τθν καταπίεςθ. Αυτό που του λείπει δεν είναι θ ορμι να αρνθκεί τθν αλλοτρίωςθ 

που υφίςταται, αλλά ο ςχεδιαςμζνοσ, ςυνειδθτόσ και οργανωμζνοσ αγϊνασ για τθν 

υπεράςπιςθ των ταξικϊν ςυμφερόντων του. Το αυκόρμθτο των μαηϊν, επιμζνει ο 

Λζνιν αγγίηει μόνο τα όριά του ςυνδικαλιςτικοφ αγϊνα96. Με βάςθ αυτι τθν 

τελευταία διατφπωςθ του Λζνιν, μποροφμε να ςυναγάγουμε ζνα αξιοςθμείωτο 

ςυμπζραςμα για τθν αναγκαιότθτα του κόμματοσ ωσ του κατεξοχιν πολιτικοφ 

υποκειμζνου τθσ εργατικισ τάξθσ. Δίχωσ τθ διαμεςολάβθςθ του κόμματοσ, ο 

αγϊνασ των εργατϊν παίρνει τθ μορφι μεταρρυκμιςτικοφ χαρακτιρα και μόνο.   

  Υιοκετϊντασ αυτζσ ακριβϊσ τισ κζςεισ του Λζνιν, ο Λοφκατσ ζρχεται να διατυπϊςει 

πλζον τισ «μεκοδολογικζσ παρατθριςεισ πάνω ςτο ηιτθμα τθσ οργάνωςθσ», κζςεισ 

με τισ οποίεσ ολοκλθρϊνει τθ ςυλλογι του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ». Για τον 

Οφγγρο μαρξιςτι, το οργανωτικό ηιτθμα, δεν είναι ηιτθμα τεχνικό αλλά κατεξοχιν 

πολιτικό. Αρκοφν εν προκειμζνω τα λόγια του Λζνιν, που κζτει ο Λοφκατσ ωσ 
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προμετωπίδα ςτο τελευταίο δοκίμιο του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ». «Δεν 

μπορεί να χωριςτεί θ πολιτικι ςφαίρα από τθν οργανωτικι»97. Ασ επιτραπεί να 

επιμείνουμε: θ προςζγγιςθ του επαναςτατικοφ κόμματοσ από τον Λοφκατσ, είναι 

ζνα ηιτθμα κομβικισ ςθμαςίασ, θ κεωρθτικι επεξεργαςία του οποίου 

αποδεικνφεται ςτθν κυριολεξία ανεξάντλθτθ. Ο ίδιοσ ο Λοφκατσ δε χάνει τθν 

ευκαιρία να αςκιςει κριτικι εξάλλου, ςε όςουσ αντιμετωπίηουν «τθν αντίλθψθ του 

κομμουνιςτικοφ κόμματοσ ςα ηιτθμα κακαρά τεχνικό, και όχι ςαν ζνα από τα ςπουδαιότερα 

πνευματικά προβλιματα τθσ επανάςταςθσ»98. 

  Ζχοντασ καταςτιςει αυτι τθ διαφορά ςαφι ςτο ζργο του, μεταφζρει το κζντρο 

βάρουσ τθσ ανάλυςισ του ςτθ ςχζςθ του κόμματοσ με τθν επαναςτατικι κεωρία. 

Με αυτό τον τρόπο εμφανίηεται ο βακμόσ υπευκυνότθτασ και ςτάςθσ του κόμματοσ 

ςτισ ιςτορικζσ εξελίξεισ, κατά πόςο δθλαδι το κόμμα μπορεί και είναι ςε κζςθ να 

δϊςει λφςεισ ςτα προβλιματα τθσ εργατικισ τάξθσ. Ζτςι το ηιτθμα τθσ ωριμότθτασ 

και τθσ ανωριμότθτασ ζρχεται ςτο προςκινιο των επεξεργαςιϊν του. Θ ωριμότθτα 

είναι ταυτιςμζνθ με τον ποιοτικό βακμό οργάνωςθσ, ενϊ θ ανωριμότθτα 

ςυναρτάται προσ τθν ζλλειψθ επεξεργαςμζνου πλαιςίου μεκοδολογικϊν αρχϊν και 

κριτθρίων λειτουργίασ και δράςθσ του κόμματοσ99. 

  Για το προλεταριάτο δεν μπορεί να υπάρξει «τρίτοσ δρόμοσ» μεταξφ αυτϊν των 

δφο πόλων, δθλαδι τθσ ωριμότθτασ ι τθσ ανωριμότθτασ. Θ εργατικι τάξθ ωσ 

αντικείμενο εκμετάλλευςθσ και υπό το κακεςτϊσ τθσ οικονομικισ ακλιότθτασ, μόνο 

ζνα δρόμο ιςτορικά καλείται να πάρει. Το δρόμο τθσ ωριμότθτασ ο οποίοσ δεν είναι 

άλλοσ από αυτόν τθσ επανάςταςθσ. Αυτι θ τάςθ του προλεταριάτου «προσ τα εκεί», 

διαρρθγνφει το πζπλο τθσ αςτικισ πραγμοποίθςθσ και υποδεικνφει τθ διαλεκτικι 

μζκοδο ωσ τθ μόνθ και αυκεντικι κεωρία, που ςυνδζει το κίνθμα με τον τελικό 

ιςτορικό ςκοπό του100. 

  Για τον Λοφκατσ αυτό το «προσ τα εκεί» του προλεταριάτου δεν μπορεί να γίνει 

ξαφνικά και χωρίσ προχποκζςεισ. Το γεγονόσ που πρόκειται να λιπάνει τισ δυνάμεισ 
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τθσ επανάςταςθσ, είναι το ίδιο το γεγονόσ τθσ επανάςταςθσ, θ επικυμία να 

αλλαχκεί αυτό που ςαν φάνταςμα ςκιάηει τθ ςυνείδθςθ τθσ εργατικισ τάξθσ. Και 

για να μπορζςει να επιτευχκεί αυτι θ κλιμάκωςθ, θ εργατικι τάξθ κα πρζπει να 

ζχει τθ γνϊςθ να τοποκετθκεί ςτθν ιςτορία όχι ωσ το δυνάμει υποκείμενο τθσ 

άρνθςθσ του δεδομζνου, αλλά ωσ «υποκείμενο εν ενεργεία» που δεν 

προςδιορίηεται τελεςίδικα από τθν εξουςία τθσ αςτικισ τάξθσ, οφτε και από τουσ 

πραγμοποιθμζνουσ νόμουσ τθσ οικονομίασ τθσ «με κάποιο μοιραίο και αυτόματο 

τρόπο»101. 

  Θ υπζρβαςθ του προλεταριάτου από τάξθ που ανα- παράγει τισ παραγωγικζσ 

δομζσ και δυνάμεισ τθσ αςτικισ τάξθσ, ςε θγζτιδα τάξθ δεν μπορεί να γίνει με 

ταχυδακτυλουργικό τρόπο. Οι παρεμβολζσ και οι αναςχζςεισ που προζρχονται από 

καιροςκοπικζσ και ενςτικτικζσ- αυκόρμθτεσ τάςεισ, είναι βακιά ριηωμζνεσ τόςο ςτα 

ίδια τα κόμματα, όςο και ςτθν κοινωνικι- ψευδι ςυνείδθςθ των προλεταρίων. 

Ρράγματι, ςε αυτι τθν κατάςταςθ, θ οποία διαμορφϊνει μια εργατικι τάξθ 

διαφορετικι από αυτό που ιςτορικά είναι αναγκαςμζνθ να κάνει, ο Λοφκατσ κζτει 

με τον πιο ξεκάκαρο τρόπο τθν ανάγκθ τθσ οργάνωςθσ, μιασ οργάνωςθσ τθσ πιο 

ριηοςπαςτικισ μορφισ μζςω τθσ «μεςολάβθςθσ μεταξφ κεωρίασ και πράξθσ»102. 

  Το δζςιμο τθσ κεωρίασ με τθν πράξθ αποκαλφπτεται με τθ μεγαλφτερθ 

κακαρότθτα ςτθ διαλεκτικι μζκοδο. Θ διαλεκτικι μζκοδοσ για τον Λοφκατσ είναι 

μια ηωντανι πραγματικότθτα τθσ ςκζψθσ που αρνείται να ςυμβιβαςτεί με τισ 

καταςτάςεισ όπωσ αυτζσ υπάρχουν103. Στθ διαλεκτικι είναι οι ζννοιεσ που 

αρνοφνται τον ίδιο τουσ τον εαυτό για να μεταςχθματιςτοφν ςε κάτι άλλο ποιοτικά 

ανϊτερο και να βρουν αυτό που ςυνεχϊσ γίνονται «ςε μια νζα ενότθτα χωρίσ 

ςταματθμό»104. Κατ’ αυτόν τον τρόπο το οργανωτικό ηιτθμα ςτθ ςκζψθ του 

φιλοςόφου αποκτά μια θκικι ςθμαςία, μια γνϊςθ που προωκείται με 

οργανωτικοφσ όρουσ και κζτει διαρκϊσ ερωτιματα για αυτά που το κόμμα κάνει, 
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πϊσ τα κάνει, τζλοσ πϊσ λειτουργεί ωσ δυνατότθτα μζςα ςτθν ίδια τθν ιςτορικι 

διαδικαςία. 

  Από τθ ςτιγμι που το κόμμα λειτουργεί αναςτοχαςτικά και ζχει τθ γνϊςθ ότι θ 

ιςτορία δεν ακολουκεί μια γραμμικότθτα, αυτό- κατανοείται ωσ καταλφτθσ 

πολλαπλϊν αλλθλεπιδράςεων και μεταςχθματιςμϊν. Θ πραγμοποίθςθ, θ οποία 

λειτουργεί πολλαπλαςιαςτικά «ςτθν αφθρθμζνθ αναγκαιότθτα του γίγνεςκαι και οδθγεί 

ςτο φαταλιςμό»105, ςυνιςτά πρόκλθςθ για το προλεταριάτο και το κόμμα ωσ πολιτικι 

πρωτοπορία του. Μποροφμε να ςυμπεράνουμε με βάςθ τα παραπάνω ότι το κόμμα 

ςτθ λουκατςιανι κεϊρθςθ του οργανωτικοφ ηθτιματοσ δεν είναι κάτι που ςτζκει 

ζξω και πάνω από τθ ςυνείδθςθ τθσ εργατικισ τάξθσ. «Σο κόμμα είναι θ μορφι που 

ζλαβε θ ταξικι ςυνείδθςθ του προλεταριάτου»106.  

  Χωρίσ αμφιβολία, εγκλωβιςμζνο μζςα ςτθ δίνθ του καπιταλιςμοφ, το 

προλεταριάτο κινείται καταρχάσ με όρουσ και μορφζσ που παράγει θ κυρίαρχθ 

ιδεολογία. Οι διεκδικιςεισ του είναι διεκδικιςεισ εφιμερεσ χωρίσ μακρόπνοα 

ςχζδια και μθ ταξικά ευκυγραμμιςμζνεσ για το ςφνολο του προλεταριάτου. Ράνω 

ςε αυτό το πεδίο, εξάλλου, ο Λοφκατσ χτίηει τθν κριτικι του ςτθ Λοφξεμπουργκ για 

το αυκόρμθτο του κινιματοσ, τθν «πλάνθ» τθσ οργανικότθτασ τθσ επανάςταςθσ, και 

ανάγει τθν οργανωτικι δομι του κόμματοσ όρο εκ των ων ουκ άνευ για τθ 

δθμιουργία τθσ επανάςταςθσ. 

  Στο ςθμείο αυτό ασ κυμθκοφμε και πάλι τον Λζνιν και ςυγκεκριμζνα τθ μελζτθ του 

για τον ιμπεριαλιςμό. Οι καπιταλιςτζσ με τα κζρδθ τουσ αφενόσ μποροφν και 

πεικαρχοφν τθν εργατικι τάξθ με τθ δφναμθ των μονοπωλίων τουσ, αφετζρου 

επιτυγχάνουν τθν εξαγορά τθσ ‘αριςτοκρατίασ’ τθσ. Ο αςτικοποιθμζνοσ εργάτθσ, 

όπωσ προκφπτει μζςα από τθ μελζτθ του Λζνιν, είναι ζνασ «αλθκινόσ πράκτορασ τθσ 

αςτικισ τάξθσ μζςα ςτο εργατικό κίνθμα, εργατικόσ εντολοδόχοσ τθσ τάξθσ των 

καπιταλιςτϊν»107. Από τον Λοφκατσ, θ ςυγκεκριμζνθ κζςθ γίνεται αποδεκτι. 

Αναγνωρίηει τθ μθ ομοιόμορφθ ανάπτυξθ τθσ προλεταριακισ ταξικισ ςυνείδθςθσ 
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ςτουσ κόλπουσ του κινιματοσ, όπωσ αυτι εμφανίηεται ςε ςυνκικεσ οικονομικισ 

κρίςθσ. Γράφει «θ ταξικι ςυνείδθςθ του προλεταριάτου δεν αναπτφςςεται παράλλθλα με 

τθν αντικειμενικι οικονομικι κρίςθ, γραμμικι και με τον ίδιο τρόπο ςε όλο το 

προλεταριάτο. Κι ακόμθ: μεγάλα τμιματα του προλεταριάτου παραμζνουν κάτω από τθν 

επιρροι τθσ μπουρηουαηίασ, και απ’ αυτι τθ ςτάςθ δεν ξεκολλοφν οφτε από τθν ανάπτυξθ 

οφτε από το βάκεμα τθσ οικονομικισ κρίςθσ»108. 

  Για τθ λουκατςιανι κεωρία του πολιτικοφ υποκειμζνου, ο αςτικοποιθμζνοσ 

εργάτθσ ςυμβάλλει ςτθν εκπλιρωςθ μιασ ηωτικισ κυριαρχίασ τθσ πραγμοποίθςθσ. 

Από τθν άλλθ πλευρά, θ ιδεολογικι κρίςθ, που ςφραγίηει τθν κακθμερινότθτα του 

προλεταριάτου οδθγεί τον Λοφκατσ να αναηθτιςει ςτο κόμμα το ςυλλογικό 

διαμορφωτι και παιδαγωγό τθσ επαναςτατικισ ςυνείδθςθσ. Ρρόκειται για ζναν 

τφπο επαναςτατικοφ κόμματοσ, που δεν ςτζκει πακθτικά ςτθ διάχυςθ τθσ κρίςθσ 

και δε λειτουργεί «κατόπιν εορτισ». ‘Ζνα κόμμα που κα προετοιμάςει το άλμα. «Σο 

πρϊτο ςυνειδθτό βιμα προσ το βαςίλειο τθσ ελευκερίασ»109. Το «βαςίλειο τθσ 

ελευκερίασ» με τον τρόπο που το ειςθγείται ο Λοφκατσ, βρίςκεται ςε μια ςχζςθ 

αμεςότθτασ και αλλθλεξάρτθςθσ με τον επαναςτατικό αγϊνα που το κόμμα 

διεξάγει. Θ κοινωνία τθν οποία το προλεταριάτο κζλει να εγκακιδρφςει 

κατεδαφίηοντασ τθν αςτικι, κα είναι «θ πρϊτθ κοινωνία ςτθν ιςτορία τθσ ανκρωπότθτασ 

ςτθν οποία θ ελευκερία δε κα είναι κακόλου εκείνθ που ςκζφτονται ςιμερα οι ιδεολόγοι 

τθσ αςτικισ τάξθσ»110. 

  Ο όροσ ελευκερία για τθν αςτικι τάξθ και τουσ ιδεολόγουσ τθσ, ςφμφωνα με τον 

Μαρξ ςθμαίνει τθν πλιρθ εφαρμογι του ςτοιχείου τθσ ‘απομόνωςθσ’ του 

ανκρϊπου από τον άνκρωπο. Διαβάηουμε ςτο ζργο του για το «Εβραϊκό ηιτθμα» ότι 

ο εγωιςτικόσ άνκρωποσ ο οποίοσ ζχει αλλοτριωκεί και ζχει ζρκει ςε ριξθ με τουσ 

δεςμοφσ τθσ κοινότθτασ τθσ οποίασ είναι μζλοσ, «βρίςκει ςτον άλλον άνκρωπο όχι τθν 

πραγματοποίθςθ τθσ ελευκερίασ του αλλά πολφ περιςςότερο το φραγμό τθσ ελευκερίασ 

του»111. 
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  Για τον κομμουνιςτι ο οποίοσ μάχεται για τθ δθμιουργία του ςοςιαλιςτικοφ 

«βαςιλείου τθσ ελευκερίασ», αυτι θ μάχθ ςθμαίνει τθ νίκθ τθσ ελευκερίασ ςτισ 

κυρίαρχεσ μορφζσ τθσ πραγμοποίθςθσ και των πραγμοποιθτικϊν διαδικαςιϊν τθσ 

αςτικισ οικονομίασ. Για τον Λοφκατσ θ επιτυχία αυτισ τθσ διαδικαςίασ, μπορεί και 

πρζπει να γίνει όταν ο κομμουνιςτισ ζχει πλιρθ ςυνείδθςθ των μορφϊν που κα 

πρζπει να αρνθκεί: τθν ζλλειψθ αλλθλεγγφθσ και τθν ανελευκερία112. Θ υπζρβαςθ 

αυτϊν των δομϊν που υπάρχουν και ζχουν τισ ρίηεσ τουσ ςτθν αςτικι κοινωνία και 

ςτθν οικονομία τθσ, για τον μαρξιςτι Λοφκατσ ςθμαίνει τθν αρχι τθσ δθμιουργίασ 

μιασ ςυνειδθτισ κζλθςθσ, κζλθςθσ που κα κάνει τα πρϊτα βιματα για να 

ςυναντιςει και άλλου τζτοιου είδουσ κελιςεισ. Το ςφνολο αυτϊν των ςυνειδθτϊν 

κελιςεων είναι ςε πρϊτθ φάςθ το κόμμα.  

  Το κόμμα ωσ θ ςυνειδθτι ςυλλογικι κζλθςθ των κομμουνιςτϊν που ενϊνει ςτουσ 

κόλπουσ του τθ ςχζςθ τθσ πραγματικισ ελευκερίασ με τθν αυκεντικι αλλθλεγγφθ, 

είναι  θ «ενότθτα των ςτιγμϊν» που προορίηονται και πραγματοποιοφνται ςτθν 

«πεικαρχία»113. Μζςω τθσ κομματικισ πεικαρχίασ ο Λοφκατσ ειςάγει τθν πρϊτθ 

αρχι διά τθσ οποίασ το κομμουνιςτικό κόμμα ωσ διαδικαςία άρνθςθσ του παρόντοσ 

λειτουργεί. Με αυτό τον τρόπο θ πεικαρχία όπωσ παρουςιάηεται μζςω τθσ 

λουκατςιανισ πολιτικισ φιλοςοφίασ, ςυνίςταται ςε ζνα δζον, ςε μια αρχι που δεν 

μπορεί να υπάρξει ζξω από τισ αξίεσ τθσ ελευκερίασ και τθσ ςυλλογικότθτασ. Θ 

ελευκερία, με τον τρόπο που τθν αναπτφςςει ο Λοφκατσ, δεν είναι μια ιδζα που 

υπάρχει ςτον κόςμο με αφθρθμζνο τρόπο, αλλά μια δυνατότθτα που οι άνκρωποι 

μποροφν να δθμιουργιςουν. Στθ ςυνφφανςι τθσ με τισ αξίεσ τθσ πεικαρχίασ και τθσ 

αλλθλεγγφθσ, θ ελευκερία δε ςθμαίνει νομιμοποίθςθ τθσ αυκαιρεςίασ, δθλαδι 

‘μπορϊ να κάνω ότι κζλω’, αλλά ενταςςόμενθ ςτθ δυναμικι και ςτο ρόλο του 

κόμματοσ, θ ελευκερία κακίςταται ςυνϊνυμθ με τον όρο αυτεξουςιότθτα. 

  Ο Λάννινγκ ςτο άρκρο του με τίτλο: «Ο πλιρωσ ανεπτυγμζνοσ άνκρωποσ», 

ςυνοψίηει δφο βαςικά ςυςτατικά ςτοιχεία τθσ ελευκερίασ ςτο πλαίςιο τθσ κεωρίασ 

του Λοφκατσ. Ρρόκειται για ςτοιχεία, που ςυνδζονται με τθν προαναφερκείςα 

ςθμαςιοδότθςθ των όρων, όπωσ και με τθν ανάγκθ του ανκρϊπου να καταπιαςτεί 
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με τα κρίςιμα προβλιματα τθσ εποχισ του, δθμιουργϊντασ εναλλακτικζσ λφςεισ. 

Στο ςθμείο αυτό, ασ παρακολουκιςουμε τισ κζςεισ του Καναδοφ κακθγθτι: 

«Για τον Λοφκατσ θ ζννοια τθσ ελευκερίασ ςθμαίνει: εξουςία επί πραγμάτων διαφορετικϊν 

από το εγϊ, και εξουςία επί του εγϊ, δθλαδι αυτεξοφςιο. Παρότι αυτζσ πρζπει να είναι 

διαλεκτικά, όχι διαδοχικά, ανεπτυγμζνεσ μορφζσ ελευκερίασ, το αυτεξοφςιο είναι ςαφϊσ 

απαραίτθτο ςε κάποιο βακμό προτοφ να μπορζςει να καταπιαςτεί πλιρωσ με τισ εξωτερικζσ 

ςχζςεισ. Μόνο πάνω ςτθ βάςθ του αυτο- ελζγχου, τθσ επιβολισ επί τθσ ςυνείδθςθσ και των 

ςυναιςκθμάτων, μπορεί το άτομο να ελπίηει ότι κα κάνει ςθμαίνοντα βιματα προσ μια 

θκικισ τάξθσ αναμζτρθςθ με τθν πραγματικότθτα»114    

  Το μζλοσ του κόμματοσ το οποίο είναι πεικαρχθμζνο ςτθ «γραμμι» του κόμματοσ, 

δεν είναι ζνα «νεκρό» από ςυνείδθςθ μζλοσ που άγεται και φζρεται από τθν 

κομματικι θγεςία. Θ πεικαρχία αποτελεί ζκφραςθ και όρο τθσ ςυλλογικισ 

προςπάκειασ εκπλιρωςθσ του ςκοποφ, δθλαδι του κομμουνιςτικοφ «βαςιλείου τθσ 

ελευκερίασ». Αυτό το βαςίλειο μζςα ςτθν πραγμοποιθμζνθ αςτικι κοινωνία δεν 

μπορεί να γεννθκεί ξαφνικά. Χρειάηεται πρόγραμμα με βάςθ τα άτομα- πολίτεσ, 

άτομα- πολίτεσ που ςυγκροτοφνται ωσ ςυλλογικό Εγϊ κακϊσ θ παρουςία του άλλου 

είναι μια ανάγκθ και μια κατάφαςθ ςτο ςυλλογικό επαναςτατικό αγϊνα για να 

αποκολλθκεί θ ιςτορία από ό,τι πραγματικά τθν αρνείται για να εξελιχκεί. Τα 

άτομα- πολίτεσ προετοιμάηονται διαπαιδαγωγοφμενα με όρουσ ςυλλογικότθτασ και 

αυτοπεικαρχίασ.  

  Ωσ εκ τοφτου, το κομμουνιςτικό κόμμα, κζτει πολφ υψθλά αυτι τθ ςχζςθ, τθ 

ςφνδεςθ των δφο περιεχομζνων (ςτακερότθτα, ςυνεργαςία) ςτθ μορφι με τθν 

οποία το οργανωτικό ηιτθμα μεκοδεφει τον επαναςτατικό αγϊνα. Αυτι θ ςχζςθ 

μζςω τθσ οποίασ ο απομονωτιςμόσ μεταρςιϊνεται ςε αλλθλεγγφθ, και θ παρουςία 

του άλλου κακίςταται απαραίτθτθ και χριςιμθ κακϊσ ο ταξικόσ του αγϊνασ μου 

δείχνει το δρόμο προσ τθ ςοςιαλιςτικι ωριμότθτα, κάνει το κομμουνιςτικό κόμμα 

«τθ ςυγκεκριμζνθ μεςολάβθςθ μεταξφ ανκρϊπου και ιςτορίασ»115. 
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  Για τον Λοφκατσ θ ςυγκεκριμζνθ μεςολάβθςθ- τακτικι με τθν οποία το 

κομμουνιςτικό κόμμα κεμελιϊνει τθ ςτρατθγικι του και κεμελιϊνεται μζςω αυτισ, 

ςυμπυκνϊνει τθ διαφορά του επαναςτατικοφ κόμματοσ με τα υπόλοιπα 

αντιδραςτικά κόμματα τθσ αςτικισ κοινωνίασ. Επικαλοφμενοσ τον Βζμπερ κζτει 

αυτι τθ διαφορά ωσ ακολοφκωσ: «Για τον παλιό τφπο κομματικισ οργάνωςθσ- είτε 

πρόκειται για τα παλιά αςτικά κόμματα είτε για τα οπορτουνιςτικά εργατικά κόμματα- το 

άτομο μπορεί να παρουςιαςτεί ςαν αρικμόσ, ςα ςτοιχείο που ακολουκεί, ςα ‘μάηα’. Ο Μαξ 

Βζμπερ ζχει ορίςει πολφ ςωςτά αυτό τον τφπο οργάνωςθσ»116. 

  Για το ςφνολο των αντιδραςτικϊν κομμάτων είναι εφκολο να ςυμπεράνουμε μζςα 

από τθν κοινωνιολογία του Βζμπερ, ότι ο γραφειοκρατικόσ τφποσ οργάνωςθσ είναι θ 

αρχι τθσ πραγματικότθτάσ τουσ με τθν οποία υπάρχουν πολιτικά117. Το κομματικό 

μζλοσ ςε μια τζτοιου τφπου οργάνωςθ, υπάρχει ποςοτικά και αφθρθμζνα. 

Υπάκουο, πεικινιο ςτισ εντολζσ των διευκυντϊν τθσ κομματικισ γραφειοκρατίασ, 

ακολουκεί τα «ςφυρίγματά» τουσ. Θ ομοιομορφία, όπωσ προκφπτει με τθν 

εξάλειψθ τθσ οποιαδιποτε ποιοτικισ διαφοράσ ςε αυτόν τον τφπο κόμματοσ που δε 

διαφζρει ςε τίποτα από τθ δομι και τθν ιεραρχία των γραφείων των διευκυντϊν 

ςτισ αςτικζσ μεγάλεσ εταιρίεσ, κάνει το άτομο που ανικει ςε αυτι τθν οργάνωςθ 

κεατι των ςυμβάντων τθσ πολιτικισ και τθσ ιςτορίασ. Ππωσ γράφει και ο Λοφκατσ 

«για αυτό τα μζλθ αυτϊν των κομμάτων ςυνδζονται με τθν οργάνωςθ μόνο μζςω μερϊν τθσ 

                                                           
116

 Ο.π., ς. 410. 
117

 Το γεγονόσ ότι το κομματικό μζλοσ ςτα αντιδραςτικά αςτικά κόμματα εμφανίηεται ωσ αρικμόσ, 
δθλαδι χωρίσ ποιοτικά ειδολογικά ςτοιχεία και ςυναινεί ςτισ διαταγζσ των ανωτζρων του χωρίσ να 
εκφράηει τισ κζςεισ του ι ακόμθ και να φιλτράρει τισ εντολζσ που του ζρχονται από τα πάνω, ωκεί 
τον Βζμπερ να γράφει για τθν εξουςία «γραφειοκρατικοφ διοικθτικοφ επιτελείου» και να τθ 
χαρακτθρίηει «μονοκρατικι». Θ «μονοκρατικι» εξουςία θ οποία βρίςκεται ςε αντιδιαςτολι με τθ 
«ςυναδελφικότθτα», για τον Βζμπερ ςυνιςτά τον κακαρότερο τφπο νόμιμθσ εξουςίασ. Σε αυτόν τον 
τφπο «μόνον ο διευκυντισ του ςυνδζςμου κατζχει τθν εξουςιαςτικι του κζςθ λόγω ιδιοποίθςθσ ι 
λόγω εκλογισ ι κακοριςμζνθσ διαδοχισ. *…+. Σο ςφνολο του διοικθτικοφ επιτελείου αποτελείται, 
ςτον κακαρότερο τφπο, από μεμονωμζνουσ υπαλλιλουσ, οι οποίοι υπακοφουν μόνον ςε 
αντικειμενικά κακικοντα του αξιϊματοσ, και εντάςςονται ςε ςτακερι ιεραρχία αξιωμάτων. 
Διακζτουν ςτακερζσ υπθρεςιακζσ αρμοδιότθτεσ και διορίηονται (δεν εκλζγονται) βάςει ςυμβολαίου. 
Ζχουν ςυγκεκριμζνεσ και εξειδικευμζνεσ ικανότθτεσ και αμείβονται για τισ υπθρεςίεσ τουσ με χριμα. 
Τπόκεινται ςε αυςτθρό ζλεγχο και εργάηονται ψυχρά ωσ προσ τθ κζςθ με τθν οποία αςκοφν τθν 
υπθρεςία τουσ. Σζλοσ βλζπουν να ανοίγεται μπροςτά τουσ μια ςταδιοδρομία, ςφμφωνα με τθν 
αρχαιότθτα ι με τισ υπθρεςίεσ ι και με τα δφο, εξαρτϊμενθ από τθν κρίςθ των προϊςταμζνων τουσ». 
Max Weber, Οικονομία και κοινωνία, τ. 1, Εκδόςεισ Σαββάλασ, Ακινα 2005, ς. 249-250.  
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φπαρξισ τουσ αφθρθμζνα, και αυτοί οι αφθρθμζνοι δεςμοί αντικειμενοποιοφνται ςε 

διακριμζνα δικαιϊματα και υποχρεϊςεισ»118.  

  Θ κοινωνικοποίθςθ του ατόμου ςτθν αςτικι κοινωνία μζςα από τισ κατθγορίεσ των 

δικαιωμάτων και των υποχρεϊςεων φαίνεται να δομεί μορφζσ χαρακτιρων κακαρά 

τυπικζσ, ιδιοτελείσ και πακθτικζσ. Το υποκείμενο το οποίο είναι υποταγμζνο ςτισ 

οικονομικζσ και πολιτικζσ ντιρεκτίβεσ χωρίσ ίχνοσ αντίςταςθσ ςε ζνα ςφςτθμα που 

το κακθλϊνει ςτθ ςτατικότθτα, όςα δικαιϊματα και να του παραχωρθκοφν δεν κα 

πάψει να είναι ζνα υποταγμζνο υποκείμενο. Θ κυριαρχία των ιδεολογικϊν και 

παραγωγικϊν μθχανιςμϊν που ςυγκροτοφν ςτθ βάςθ τθσ τθν κεφαλαιοκρατικι 

κοινωνία, για τον Λοφκατσ, αποτελεί ζνα εμπόδιο προσ τον κομμουνιςμό, ςτθν 

υπζρβαςθ του οποίου πρζπει να ςυμβάλλει το επαναςτατικό κόμμα. Στο πολιτικό 

και φιλοςοφικό πρόγραμμα του Λοφκατσ, θ επίτευξθ του κομμουνιςμοφ, 

πραγματοποιείται με τθν ενεργι ςυμμετοχι του ατόμου ςτισ ςτιγμζσ που 

ςυγκροτοφν το κοινωνικό όλο. Και αυτι θ ςυμπεριφορά του ατόμου μπορεί να 

φζρει το επικυμθτό ιςτορικό αποτζλεςμα μόνο με τθν κακολικι ςτράτευςθ τθσ 

προςωπικότθτασ ςτο κίνθμα119.  

  Υπό αυτζσ τισ προχποκζςεισ που κζτει θ λουκατςιανι κεϊρθςθ για το πολιτικό 

υποκείμενο και τθ ςχζςθ του με το μζλοσ του κινιματοσ, κεωρϊ, ότι δίνεται με τον 

πιο ςαφι τρόπο το ‘πωσ’ το προλεταριάτο πρόκειται να ολοκλθρϊςει τον 

κοςμοϊςτορικό ρόλο του. Ο μεταςχθματιςμόσ τθσ κοινωνίασ ςε μια κοινωνία πζραν 

των πραγμοποιθμζνων μορφϊν τθσ ςυνείδθςθσ, μπορεί να γίνει μζςω τθσ 

παρουςίασ ενόσ ιςτορικοφ υποκειμζνου, του υποκειμζνου παραγωγοφ νζων 

μορφϊν του γίγνεςκαι.  

  Για αυτό τον λόγο το πολιτικό επαναςτατικό κόμμα ςτον Λοφκατσ δεν εκφράηει μια 

ορμι και μόνο προσ τθν άρνθςθ του οικονομικοφ εφιάλτθ που βιϊνει θ εργατικι 

τάξθ ςτο ςφνολό τθσ. Αλλά οφτε και αναλαμβάνει με βολονταριςτικό τρόπο να κάνει 

                                                           
118

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 411. 
119

 Γράφει χαρακτθριςτικά ο Οφγγροσ φιλόςοφοσ «ο μοναδικόσ δυνατόσ δρόμοσ που επιτρζπει να 
πραγματοποιθκεί θ αυκεντικι ελευκερία είναι θ πεικαρχία του κομμουνιςτικοφ κόμματοσ, θ τζλεια 
απορρόφθςθ μζςα ςτθν πράξθ του κινιματοσ τθσ ςυνολικισ προςωπικότθτασ κάκε οπαδοφ του». 
Ο.π., ς. 412. 
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τθν επανάςταςθ για χάρθ τθσ120. Αυτό που πραγματικά ενδιαφζρει το 

κομμουνιςτικό κόμμα ςε ςχζςθ με τθν τάξθ που εκπροςωπεί και εκπροςωπείται 

είναι θ ανφψωςθ τθσ ταξικισ ςυνείδθςισ τθσ. Πςο αναδεικνφεται το ηιτθμα τθσ 

επικαιρότθτασ τθσ επανάςταςθσ, τόςο αναπτφςςεται και ωριμάηει θ ταξικι 

ςυνείδθςι τθσ εργατικισ τάξθσ. 

  Το κομμουνιςτικό κόμμα είναι θ αυκεντικι αντανάκλαςθ του προλεταριάτου που 

πθγάηει από τθν ολότθτα τθσ ιςτορικισ πορείασ του. Για αυτό το κόμμα ωσ ηωντανόσ 

οργανιςμόσ που βρίςκεται κριτικά μζςα ςτα πράγματα τθσ καπιταλιςτικισ 

πραγματικότθτασ, δε ηθτάει από τα μζλθ του να το ακολουκοφν όπωσ ο πιςτόσ 

πορεφεται με ςκυμμζνο το κεφάλι πίςω από το ευαγγζλιο, αλλά οφτε και όπωσ ο 

υπάλλθλοσ ακολουκεί τρζχοντασ τον εργοδότθ του. Το κομμουνιςτικό κόμμα είναι θ 

αλθκινι ζκφραςθ τθσ ςυνοχισ του μαχόμενου προλεταριάτου ςτον ταξικό του 

αγϊνα. Θ πολιτικι ψυχι που οργανϊνει ςε ενότθτα τθν εργατικι τάξθ. 

  Ασ ολοκλθρϊςουμε ςτο ςθμείο αυτό με τα λόγια του Λοφκατσ, ενόσ μαρξιςτι 

κεωρθτικοφ που, κατά τθν περίοδο του Μεςοπολζμου, υπεραςπίηεται με ςαφινεια 

τθν αναγκαιότθτα του πολιτικοφ κόμματοσ: «Σο κόμμα χάρθ ςτθν οργάνωςι του που 

χαρακτθρίηεται από μια ςκλθρι εςωτερικι ςυνοχι και από τθ ςιδερζνια πεικαρχία που 

αυτό απαιτεί, ςαν επακόλουκο τθσ απαίτθςθσ να ςτρατεφςει τα μζλθ του με τθ ςυνολικι 

τουσ προςωπικότθτα, αυτό κομματιάηει τα πζπλα τθσ πραγμοποίθςθσ που, ςτθν 

καπιταλιςτικι κοινωνία, ςκοτεινιάηουν τθ ςυνείδθςθ του ατόμου»121. 

 

 

 

 

 

 

                                                           
120

 Ο.π., ς. 417-418. 
121

 Ο.π., ς. 433-434. 
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΢φγχρονθ αποτίμθςθ τθσ κεωρίασ του Γκζοργκ Λοφκατσ για το πολιτικό υποκείμενο 

 

 

 

 

 

 



76 
 

i. 

  Ζχοντασ αναπτφξει ςτο δεφτερο μζροσ τθσ εργαςίασ τισ βαςικζσ λουκατςιανζσ 

ζννοιεσ τθσ πραγμοποίθςθσ, και τθσ ταξικισ ςυνείδθςθσ με βαςικι ερευνθτικι 

μζριμνα τθ κεωρία του Λοφκατσ για το πολιτικό υποκείμενο, ςτθν παροφςα ενότθτα 

κα επιχειρθκεί θ αποτφπωςθ των τελικϊν ςυμπεραςμάτων, με απϊτερο ςτόχο τθν 

αξιολόγθςθ τθσ λουκατςιανισ κεωρίασ ςτθν εποχι μασ. Κακόλθ τθ διάρκεια τθσ 

εργαςίασ, όπωσ ο αναγνϊςτθσ ζχει παρατθριςει, το «Λςτορία και ταξικι 

ςυνείδθςθ», αποτζλεςε το βαςικό ζργο αναφοράσ. Το ίδιο ζργο, και ςε ςυνδυαςμό 

με πρόςκετθ βιβλιογραφία, πρόκειται να βρίςκεται ςτθ βάςθ αυτισ τθσ 

αξιολόγθςθσ που κα ακολουκιςει. 

  Ο όροσ «πραγμοποίθςθ» όπωσ υποςτθρίηει και ο Λεβί, είναι ζνασ νεολογιςμόσ για 

να αποδοκεί ο γερμανικόσ όροσ: «verdinglichung»1. Ο όροσ αυτόσ ςτθν 

αγγλοςαξωνικι γλϊςςα αποδίδεται με τον όρο: «reification». Σφμφωνα με τθν 

Ρθνελόπθ Τηιωκα- Ευαγγζλου, ςτθν ελλθνικι γλϊςςα ο όροσ: πραγμοποίθςθ είναι ο 

εγκυρότεροσ. Ππωσ ςθμειϊνει και θ ίδια ςτθ διδακτορικι τθσ διατριβι τόςο ο 

γερμανικόσ όροσ: verdinglichung, όςο και ο αγγλοςαξωνικόσ όροσ: reification, 

αναφζρονται και οι δφο ςτον ελλθνικό όρο: πράγμα. Αυτό το ςυμπζραςμα 

ςυνάγεται κακϊσ οι βαςικζσ ζννοιεσ (ding, rei) αναφζρονται ςτθ λζξθ: πράγμα και 

όχι ςτθ λζξθ: αντικείμενο (gegestand, object)2. 

  Για τον Αξελό θ γαλλικι λζξθ: rien που ςτα ελλθνικά αποδίδεται με τον όρο: τίποτα, 

προζρχεται από τθν αιτιατικι του: res, rem3. Γίνεται φανερό ότι θ λζξθ: πράγμα ςτο 

ςφνολο των δθλϊςεϊν τθσ με τισ προθγοφμενεσ ςε αυτι ζννοιεσ, φτάνει να 

καταλιγει μζςω τθσ λατινικισ τθσ ρίηασ ςτον όρο: τίποτα. Και το τίποτα ςτθν 

περίπτωςθ τθσ ανάλυςισ μασ δεν αναφζρεται ςε κάτι που δεν υπάρχει (μθ ον), 

αλλά ςτο ουδζν. Για τον Γάλλο φιλόςοφο και ψυχαναλυτι Λακάν το ουδζν τόςο ςτθ 

ςυμβολικι, όςο και ςτθν αντικειμενικι του διάςταςθ ςυνίςταται ςτθν απουςία ι 

                                                           
1
 Michael Lowy, Μαρξιςμόσ και επαναςτατικόσ ρομαντιςμόσ, Εκδόςεισ Ουτοπία, Ακινα 1985, ς. 81. 

2
  Ρθνελόπθ Τηιϊκα- Ευαγγζλου, Θ κεωρία τθσ πραγμοποίθςθσ ςτο ζργο του Georg Lukacs, 

(Διδακτορικι Διατριβι Ράντειο Ρανεπιςτιμιο Ακθνϊν), Ακινα 1988, ς. 28- 29.  
3
 Κϊςτασ Αξελόσ, Γράμματα ςε ζνα νζο ςτοχαςτι, Εκδόςεισ Εξάντασ, Ακινα 1997, ς. 28. 
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ςτθν προςπάκεια απουςίασ, εξαφάνιςθσ του άλλου4. Ωσ εκ τοφτου, κα ιταν λάκοσ, 

να νοθκεί θ δραςτθριότθτα που τείνει ςτθ δθμιουργία απουςίασ του άλλου, ωσ μια 

άρνθςθ τθσ δραςτθριότθτασ. Απεναντίασ κα πρζπει να νοθκεί ωσ μια κατάφαςθ ςτθ 

διαδικαςία τθσ δραςτθριότθτασ (εγϊ κζλω), μζςω τθσ οποίασ θ παρουςία του 

άλλου κα πρζπει να εξαφανιςτεί. Γνωρίηουμε πολφ καλά πωσ για να εξαφανιςτεί ο 

άλλοσ κα πρζπει πρϊτα να υπάρχει. Θ επικυμία περί τθσ παρουςίασ του άλλου 

ςθματοδοτεί αυτό, που ςτθν κοινωνιολογία ονομάηεται ςχζςθ και μάλιςτα με αξίεσ 

ςυμφζροντοσ. Κα μποροφςαμε να υποςτθρίξουμε, ςφμφωνα με τθν παραπάνω 

ανάλυςθ ότι όταν μια ςχζςθ δομείται ςτο τίποτα, τίποτα ωσ ουδζν, ςτθρίηεται και 

ανατροφοδοτείται ςτθν ίδια τθν ζκπτωςι τθσ, ςτθν οδό που οδθγεί αυτι τθ ςχζςθ 

ςτο πράγμα, άρα ςτθν ίδια τθν πραγμοποίθςθ. 

  Μεταφζροντασ τθν παραπάνω ςυλλογιςτικι ςτθ λουκατςιανι προβλθματικι και 

ειδικά ςτθν ανάλυςθ του φαινομζνου τθσ πραγμοποίθςθσ, το ερϊτθμα: «κζλει να 

με εξαφανίςει;», όπωσ αυτό βρίςκονταν κατά τθ διαδικαςία δθμιουργίασ τθσ 

απουςίασ, εμφανίηεται με όρουσ διαλεκτικισ (από τθν απουςία ςτθν παρουςία), για 

να με εξαφανίςει κα πρζπει να υπάρχω. Και το δεφτερο ερϊτθμα που εγείρεται ςε 

αυτι τθν περίπτωςθ είναι: με ποιον τρόπο ο άλλοσ κζλει να υπάρχω και γιατί; 

Κεωρϊ ότι το ςυγκεκριμζνο ερϊτθμα για τον μαρξιςμό παίηει ςθμαίνοντα ρόλο και 

ειδικά, όταν αυτό εντάςςεται ςτο ςφμπαν τθσ ςκζψθσ του Λοφκατσ. Ρράγμα που κα 

προςπακιςω να το υποςτθρίξω ευκφσ αμζςωσ. 

  Για τον Μαρξ ο άνκρωποσ μπορεί να εκδθλϊςει τισ ςωματικζσ και πνευματικζσ του 

δυνάμεισ ζχοντασ ανάγκθ τθν παρουςία του άλλου. Μζςω του άλλου ο άνκρωποσ 

ςχθματίηει νοιματα, δίνει ονόματα ςτα αντικείμενα του κόςμου του, 

προςανατολίηει ορκολογικά το βίο του. Με βάςθ αυτζσ τισ παραμζτρουσ οι οποίεσ 

δεν είναι οι μοναδικζσ και ςυγχρόνωσ χαρακτθρίηονται ωσ ιςτορικά ανοικτζσ, ο 

άνκρωποσ απομακρφνεται από το περιοριςμζνο τθσ ενςτικτικισ λειτουργίασ του και 

εμφανίηεται μζςα ςτθν ιςτορία ωσ μια δρϊςα μεταςχθματιςτικι δφναμθ. Δφναμθ 

που μπορεί να αλλάηει ςυνεχϊσ τον εαυτό του και το περιβάλλον του. 

                                                           
4
 Ηακ Λακάν, «Από το αντικείμενο τθσ ζλλειψθσ ςτο αντικείμενο τθσ μιασ απόλαυςθσ», Αλθthεια, 

τεφχοσ 8,  Φκινόπωρο 2015 ς. 14. 



78 
 

  Ο άνκρωποσ αποκαλφπτει ςυνεχϊσ αυτό που είναι, ςφμφωνα με τισ κοινωνικζσ 

ςυνκικεσ ςτισ οποίεσ ηει. Στον καπιταλιςμό και ςφμφωνα με τον Μαρξ ο άνκρωποσ 

είναι «πνιγμζνοσ» από τθ «κάλαςςα» των εμπορευμάτων. Ρράγματα που 

χρθςιμοποιεί και ανταλλάςςει, κακϊσ αυτά ζχουν ενςωματϊςει, ςτο ενεργθτικό τθσ 

κίνθςισ τουσ ςτθν αγορά, εργαςιακό χρόνο και μόχκο. Για τον Λοφκατσ θ παραπάνω 

ςυνκικθ (το «πνίξιμο» ι το «δζςιμο» του ανκρϊπου με τα πράγματα- 

εμπορεφματα), δθμιουργεί ζνα πολφ ςυγκεκριμζνο και ιςτορικό ςφςτθμα 

κυριαρχίασ. Θ «πανταχοφ παροφςα βαςιλεία του εμπορεφματοσ»,5 που διαπερνά το 

ςφνολο τθσ καπιταλιςτικισ κοινωνίασ και το αρκρϊνει ςε ςχζςεισ κακαρά τυπικζσ 

και υπολογιςτικζσ, μετατρζπει τον άνκρωπο ςε εξάρτθμα, που κα πρζπει να 

υπαχκεί χωρίσ αντιςτάςεισ ςτουσ μθχανιςμοφσ τθσ καπιταλιςτικισ παραγωγισ και 

οικονομίασ. Σε αυτό ακριβϊσ το ςθμείο δίνεται και θ απάντθςθ του δεφτερου 

ερωτιματοσ: με ποιον τρόπο κζλει ο άλλοσ να υπάρχω και γιατί. 

  Θ μείωςθ των αντιςτάςεων και θ μεταμόρφωςθ του ανκρϊπου ςε άνκρωπο- 

εξάρτθμα όπωσ θ καπιταλιςτικι οικονομία κζλει, ςυνιςτά τθν καταςτροφι κάκε 

εικόνασ του ςυνόλου. Ο άνκρωποσ ριγμζνοσ ςτθν απόλυτθ εξειδίκευςθ, ςτον 

φπουλο ανταγωνιςμό με ςτόχο τθν περικωριοποίθςθ του άλλου και ςε ςυνδυαςμό 

με τθ γενικι εξατομίκευςθ τθσ κοινωνίασ, κακιςτά τον άνκρωπο και τθν κοινωνία 

δφο διακριτζσ οντότθτεσ. Για τον ΜακΛζλλαν θ φιλελεφκερου τφπου πολιτικι που 

αςκεί θ αςτικι τάξθ, είναι μια πολιτικι που εξυπθρετεί τα ςυμφζροντά και 

παρατείνει τθν εξουςία τθσ. Σφμφωνα με τον ίδιο ςυγγραφζα, «*…+ ςε ζναν 

πραγμοποιθμζνο κόςμο δεν υπάρχουν ςυλλογικά υποκείμενα. Θ διαδικαςία τθσ 

πραγμοποίθςθσ είναι θ διαδικαςία τθσ αντικειμενικότθτασ παντοφ»6. 

  Το πιο κακοριςτικό παράδειγμα που δίνει ο Λοφκατσ περί τθσ 

«αντικειμενικότθτασ» του κόςμου εςτιάηοντασ ςτο φαινόμενο τθσ πραγμοποίθςθσ, 

βρίςκεται ςτθ ςφαίρα τθσ υλικισ παραγωγισ, δθλαδι ςτθν καρδιά τθσ παραγωγικισ 

διαδικαςίασ, κατά τθν οποία ο εργαηόμενοσ μετατρζπεται ςε πράγμα. Ριο 

ςυγκεκριμζνα, θ εργατικι δφναμθ του μιςκωτοφ ςυνιςτά εμπόρευμα, τθ ςτιγμι που 

                                                           
5
 Michael Lowy, Μαρξιςμόσ και επαναςτατικόσ ρομαντιςμόσ, Εκδόςεισ Ουτοπία, Ακινα 1985, ς. 82. 

6
 David McLellan, Ο μαρξιςμόσ μετά τον Μαρξ, Εκδόςεισ Σαββάλασ, Ακινα 2014, ς. 181. 
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ο ίδιοσ εντάςςεται ςτο μθχανιςμό πεικαρχίασ και τθσ γραφειοκρατίασ του 

εργοςταςίου.  

  Για το νεαρό μαρξιςτι Λοφκατσ, το φαινόμενο τθσ πραγμοποίθςθσ, το οποίο 

ςυνζχει και οικοδομεί το όλον τθσ αςτικισ κοινωνίασ, αποτελεί τον βαςικό 

οδοδείκτθ με τον οποίο τα ταξικά υποκείμενα ςτο ςφνολό τουσ αντιλαμβάνονται τθ 

κζςθ τουσ ςτθ ςφγχρονθ ιςτορία. Μια ςυνείδθςθ, θ οποία δεν μπορεί να είναι 

ανεξάρτθτθ από τθ κζςθ που ζχουν  ςτθν παραγωγι τόςο θ αςτικι όςο και θ 

εργατικι τάξθ7. Ππωσ ο Μαρξ, ζτςι και ο Λοφκατσ, με τισ αναλφςεισ που κάνει ςτο 

«Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ», αντιλαμβάνεται και αποκαλφπτει τα 

αντικρουόμενα ταξικά ςυμφζροντα που προκφπτουν μεταξφ τθσ αςτικισ και τθσ 

εργατικισ τάξθσ. Αποτζλεςμα αυτισ τθσ αντι- παράκεςθσ είναι θ εμφάνιςθ ενόσ 

ριηικά διαφορετικοφ τρόπου, με τον οποίο τα ταξικά υποκείμενα υπάρχουν ςτον 

κόςμο και τον ιδιοποιοφνται. 

  Αλλά, ςε ποια κεμελιϊδθ διαφορά ςυγκροτείται θ παραπάνω ςφγκρουςθ και πϊσ 

αυτι δθλϊνεται γνωςιολογικά και πρακτικά από τα ταξικά υποκείμενα; Κζτοντασ το 

ςυγκεκριμζνο ερϊτθμα, αφενόσ μασ δίνεται θ δυνατότθτα να εςτιάςουμε ςτθ 

διαφορά πρόςλθψθσ και νοθματοδότθςθσ του κόςμου μζςα από τθν οπτικι των 

δφο ταξικϊν υποκειμζνων, αφετζρου θ εν λόγω διαφορά, που ςε τελικι ανάλυςθ 

ςθμειϊνεται ωσ διαφορά κεωρίασ, μασ ανοίγει το δρόμο να κατανοιςουμε και το 

ιδεολογικό πρόγραμμα, που κάκε τάξθ κζτει ωσ αφετθριακό ςθμείο για τθν 

κατάλθψθ τθσ πολιτικισ εξουςίασ. Ασ παρακολουκιςουμε ςτο ςθμείο αυτό τισ 

κζςεισ του Λοφκατσ.  

  «Από τθ μεκοδικι αμφιβολία, από το cogito ergo sum του Ντεκάρτ ςτουσ Χομπσ, ΢πινόηα, 

Λάιμπνιτσ απλϊνεται μια ευκεία εξελικτικι γραμμι, θ αποφαςιςτικι και ποικίλλων εκδοχϊν 

αντίλθψθ τθσ οποίασ είναι ότι το αντικείμενο τθσ γνϊςθσ μπορεί να ςυλλθφκεί από εμάσ 

επειδι, και ςτον βακμό που ζχει παραχκεί από εμάσ τουσ ίδιουσ. Οι μζκοδοι των 

μακθματικϊν και τθσ γεωμετρίασ, θ μζκοδοσ τθσ καταςκευισ, τθσ παραγωγισ του 

αντικειμζνου από τισ μορφικζσ προχποκζςεισ μιασ αντικειμενικότθτασ εν γζνει, αργότερα οι 
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 Αλζξανδροσ Χρφςθσ, Λδεολογία και κριτικι. Λόγοσ και αντίλογοσ ςτθ μαρξιςτικι κεωρία τθσ 

ιδεολογίασ, Εκδόςεισ Στάχυ, Ακινα 1993, ς. 91. 
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μζκοδοι τθσ αντικειμενικισ φυςικισ γίνονται ζτςι οι οδοδείκτεσ και το μζτρο τθσ 

φιλοςοφίασ, τθσ γνϊςθσ του κόςμου ωσ ολότθτασ»8.  

  Για τθν αςτικι τάξθ, τα μακθματικά, αλλά και το ςφνολο των κετικϊν επιςτθμϊν, 

ςυνιςτοφν μοναδικά πλαίςια και μοντζλα γνϊςθσ μζςω των οποίων θ αλικεια για 

τον άνκρωπο και τθ φφςθ εξιςϊνεται με τθν αντικειμενικότθτα. Θ πραγματικότθτα 

του κόςμου μπορεί να περιγραφεί μθχανιςτικά και, ωσ εκ τοφτου, με τα χαμθλότερα 

δυνατόν λάκθ. Ο ορκολογικόσ υπολογιςμόσ, ο φετιχιςμόσ προσ ζναν κόςμο που κα 

κυριαρχεί θ μθχανι και ο κρυμματιςμόσ τθσ ολότθτασ ςε μζρθ που a priori κα 

μποροφν να ελεγχκοφν, ςυνιςτοφν για τθν αςτικι τάξθ τα ‘ιδιαίτερα’ και ‘μοναδικά’ 

ςτοιχεία που τθν προικίηουν ιςτορικά. 

  Στθ ςκζψθ του Οφγγρου μαρξιςτι, αυτόσ ο «καυμάςιοσ και πραγμοποιθμζνοσ 

κόςμοσ», που θ αςτικι τάξθ ζχει δθμιουργιςει, καταλιγει να είναι και ο ίδιοσ ο 

νεκροκάφτθσ τθσ. Contra ςε αυτόν τον μονοδιάςτατο πολιτιςμό, ο Λοφκατσ 

εξυφαίνει το εγκϊμιο του προλεταριάτου, τθσ μοναδικισ ταξικισ ςυλλογικότθτασ, θ 

οποία είναι ςε κζςθ να άρει ιςτορικά το φαινόμενο τθσ πραγμοποίθςθσ. Και ο 

λόγοσ, για τον οποίο αυτι θ κατάςταςθ μπορεί να αποτελζςει οριςτικό παρελκόν, 

είναι γιατί θ εργατικι τάξθ, ςε αντίκεςθ με τθν αςτικι τάξθ, που ζχει τθ ψευδι 

ςυνείδθςθ περί τθσ αντικειμενικότθτασ του γίγνεςκαι, βιϊνει ςτθν πιο οξυμζνθ 

μορφι το φαινόμενο τθσ πραγμοποίθςθσ. Ο εργάτθσ υπάρχει όταν εξομοιωκεί με 

εμπόρευμα και μπορεί να ανταλλαγεί. Το όλον εγϊ τθσ φπαρξθσ του προλετάριου 

«διαμεριςματοποιείται» ςε λειτουργίεσ ποςοτικά μετριςιμεσ και ποιοτικά 

ελεγχόμενεσ με βάςθ το χρόνο εργαςίασ, τθν ποςότθτα παραγωγισ εμπορευμάτων, 

τζλοσ τθν ίδια τθν απόγνωςθ που επιφζρει θ εξίςωςθ ο χρόνοσ είναι χριμα. 

  Σε μια αςτικι κοινωνία που παρακμάηει, ο Λοφκατσ, πιςτόσ ςτθ μαρξικι 

φιλοςοφία, φζρνει ςτο προςκινιο το ηιτθμα μιασ οντολογίασ του δυνατοφ με 

βαςικό όχθμα τθν τάξθ του προλεταριάτου. Το προλεταριάτο ωσ το εν δυνάμει 

κοινωνικό υποκείμενο, που μπορεί να απελευκερϊςει τθν κοινωνία από τθν 

πραγμοποίθςθ, ζχοντασ ωσ κεωρία τθν επαναςτατικι- διαλεκτικι μζκοδο, μπορεί 

να διανοίξει μια άλλθ προοπτικι για τθ γνϊςθ του υποκειμζνου με τθν ιςτορία. Θ 
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 
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κεωρία του Λοφκατσ για το πολιτικό υποκείμενο και για τον διαπαιδαγωγικό του 

ρόλο ςτθ διαμόρφωςθ επαναςτατικισ ταξικισ ςυνείδθςθσ αποδείχκθκε ιδθ ςτθν 

προθγθκείςα ανάλυςθ άκρωσ διαφωτιςτικι. Ασ επανζλκουμε ςτο ςθμείο αυτό ςτισ 

κζςεισ του.  

  Από τα μζχρι τϊρα ζχει καταςτεί ςαφζσ ότι ενϊ θ αςτικι τάξθ παρατθρεί τθν 

κοινωνία μζςω του μερικοφ ςυμφζροντόσ τθσ, ο μαρξιςμόσ ωσ θ εξελιςςόμενθ 

επιςτιμθ του προλεταριάτου αντιπαρακζτει ςτο κζντρο τθσ αςτικισ επιςτιμθσ «τθν 

κυριαρχία τθσ κατθγορίασ τθσ ολότθτασ»9. Τθν ζννοια τθσ ολότθτασ ο Λοφκατσ τθν 

παραλαμβάνει από τον Χζγκελ. Το αποφαςιςτικό γεγονόσ, μζςω του οποίου θ 

ολότθτα υπερζχει των οριοκετιςεων όπωσ αυτζσ δθμιουργοφνται από τισ κετικζσ 

επιςτιμεσ τθσ αςτικισ τάξθσ, είναι το ςτοιχείο τθσ άρνθςθσ του κατακερματιςμοφ 

τθσ κοινωνίασ ςε λειτουργικά και αυτόνομα μζρθ. Ουςιαςτικά, με τθν ζννοια τθσ 

ολότθτασ, ο Λοφκατσ επιδίδεται ςε μια μαρξιςτικι κοινωνιολογία τθσ γνϊςθσ, με 

τθν οποία αίρει το δυιςμό μεταξφ υποκειμζνου και αντικειμζνου. Απότοκο τθσ 

λουκατςιανισ κοινωνιολογίασ τθσ γνϊςθσ, είναι θ φανζρωςθ των περιεχομζνων 

ψευδοφσ ςυνείδθςθσ τθσ αςτικισ τάξθσ. Για τθν αςτικι τάξθ, ο κόςμοσ υπάρχει ςτο 

βακμό που μπορεί να εργαλειοποιθκεί. Ζτςι, θ κοινωνία αναγνωρίηεται, με τθ 

μορφι ποςοτικϊν μετριςεων και αμετάβλθτων νόμων, που εξυπθρετοφν 

ςυγκεκριμζνα πλαίςια οικονομίασ και ςυγχρόνωσ νομιμοποιοφν ιδεολογίεσ, που 

αποκλειςτικά προωκοφν ςυμφζροντα μειοψθφικϊν ομάδων. 

  Σε αυτζσ, δθλαδι τθν αςτικι πρόςλθψθ του κοινωνικοφ και του πολιτικοφ, ο 

Λοφκατσ αντιπαρακζτει τθ μζκοδο του «ορκόδοξου μαρξιςμοφ» και τθν ανάγει ςε 

πεμπτουςία τθσ εργατικισ τάξθσ. Ο ίδιοσ γράφει ότι: «H ορκοδοξία είναι θ 

επιςτθμονικι πεποίκθςθ ότι ςτο διαλεκτικό μαρξιςμό ανακαλφφκθκε θ ςωςτι μζκοδοσ τθσ 

ζρευνασ. *…+. Ακόμθ: ότι όλεσ οι προςπάκειεσ να ξεπεραςτεί ι να βελτιωκεί είχαν και δεν 

μποροφν να ζχουν άλλο αποτζλεςμα από το να τον κάνουν απλοϊκό, χυδαίο και 

εκλεκτικό»10. 

  Στο βακμό που θ αςτικι τάξθ είναι «μζςα» ςτον κόςμο ζχοντασ ωσ ειςιτιριο 

ειςόδου τθσ το φετιχιςμό του εμπορεφματοσ και τθν πραγμοποίθςθ τθσ 
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 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 83. 
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ςυνείδθςθσ, θ τάξθ του προλεταριάτου ςε αυτι τθ ςυνκικθ αντιτίκεται με τθν 

πράξθ τθσ κριτικισ και τθν κριτικι τθσ πράξθσ. Ο τρόποσ ςκζψθσ και δράςθσ τθσ 

αςτικισ τάξθσ χαρακτθρίηεται από μια αδιαπζραςτθ ψυχρι- τυπικι 

ορκολογικότθτα, ενϊ το προλεταριάτο, ωσ αυκεντικι ταξικι ολότθτα, διαςπά τα 

παγωμζνα νερά τθσ ψυχρισ λογικισ με τθ διαλεκτικι μζκοδο, τθ μζκοδο που 

ενϊνει τθ κεωρία με τθν πράξθ. 

  Με αυτόν τον τρόπο ο Λοφκατσ κακιςτά ευδιάκριτο το ςτοιχείο τθσ ολότθτασ- 

τάξθσ ςε αντιδιαςτολι με το μζροσ- άτομο, όπωσ αυτό προςλαμβάνεται από τθν 

αςτικι φιλοςοφία και τισ επιςτιμεσ τθσ. Επιπλζον ζχοντασ αναγνωρίςει το λογικϊσ 

πρότερον τθσ τάξθσ ζναντι του ατόμου, ο Λοφκατσ αναδεικνφει τον κυρίαρχο ρόλο 

τθσ ςτθ διαδικαςία τθσ ιςτορικισ εξζλιξθσ. Ριο ςυγκεκριμζνα: «Θ επιςτθμονικο- 

μεκοδολογικι ανωτερότθτα τθσ ταξικισ άποψθσ, ςε αντίκεςθ με εκείνθ του ατόμου, μασ 

κάνει να αναγνωρίςουμε αυτομάτωσ και το αίτιο αυτισ τθσ ανωτερότθτασ: μόνο θ τάξθ 

μπορεί να διαπεράςει, μζςο τθσ δράςθσ, τθν κοινωνικι πραγματικότθτα και να τθ 

μεταβάλει ςτθν ολότθτά τθσ»11. 

  Ππωσ δείξαμε ςτο δεφτερο μζροσ τθσ μελζτθσ μασ, θ ςυγκρότθςθ τθσ εργατικισ 

τάξθσ ςε τάξθ για τον εαυτό τθσ δεν γίνεται με αυτόματο τρόπο. Και αυτό 

ςυμβαίνει, γιατί «ιδεολογικά, όχι λιγότερο από ότι οικονομικά θ αςτικι τάξθ και το 

προλεταριάτο είναι ςε αμοιβαία εξάρτθςθ»12. Θ ςθμαντικότθτα αυτισ τθσ κζςθσ μασ 

δίνει το χϊρο να ςυναγάγουμε κάποια ςθμαντικά ςυμπεράςματα ςε ςχζςθ με το 

ςτοιχείο διαμόρφωςθσ τθσ ταξικισ ςυνείδθςθσ.  

  Θ αςτικι τάξθ ωσ κυρίαρχθ τάξθ τθν ενδιαφζρει, πζραν τθσ οικονομικισ κυριαρχίασ 

τθσ, να δεςπόηει και ιδεολογικά. Θ ιδεολογικι κυριαρχία τθσ αςτικισ τάξθσ επί των 

υπολοίπων τάξεων τθσ κοινωνίασ επιφζρει ςτισ εξουςιαηόμενεσ τάξεισ ιδεολογικι 

κρίςθ. Στθν περίπτωςθ τθσ εργατικισ τάξθσ, το αποτζλεςμα τθσ ιδεολογικισ κρίςθσ 

ιςτορικά εμφανίηεται με τθ μορφι του «αςτικοποιθμζνου προλετάριου». Μζςω 

αυτοφ του ςυγκεκριμζνου ιςτορικοφ τφπου, ο Λοφκατσ αναγνωρίηει τον 

προλεταριακό ταξικό πόλεμο των δφο μετϊπων. Ζνα ‘ζξω’ ταξικό μζτωπο, κακϊσ ο 
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 Ο.π., ς. 97. 
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 Αλζξανδροσ Χρφςθσ, Λδεολογία και κριτικι. Λόγοσ και αντίλογοσ ςτθ μαρξιςτικι κεωρία τθσ 
ιδεολογίασ, Εκδόςεισ Στάχυ, Ακινα 1993, ς. 96. 



83 
 

ταξικόσ εχκρόσ είναι θ αςτικι τάξθ, ζνα ‘ζςω’ ταξικό μζτωπο, κακϊσ το 

προλεταριάτο ζχει οικειοποιθκεί κατ’ αρχάσ αξίεσ και αρχζσ τθσ αςτικισ τάξθσ13. 

  Καταλαβαίνουμε πολφ καλά ότι ςε αυτι τθν αποξενωτικι ειςροι αςτικϊν 

ςτοιχείων ςτουσ κόλπουσ τθσ εργατικισ τάξθσ, θ εργατικι τάξθ ςφμφωνα με τον 

Λοφκατσ, μπορεί και δεν πρζπει να μείνει αδρανισ. Ζχοντασ να αντιμετωπίςει 

καταςτάςεισ γενικευμζνθσ κρίςθσ ςτο εςωτερικό τθσ, οφείλει και πρζπει να 

παρζμβει ενεργθτικά. Βεβαίωσ, ςε αυτι τθ μάχθ το προλεταριάτο δεν ακολουκεί 

κάποιο κανόνα που υπάρχει a priori. Σφμφωνα με τθν ποιότθτα και τισ αναλογίεσ 

του ταξικοφ ςυςχετιςμοφ δυνάμεων, το προλεταριάτο κζτει ςκοποφσ και επιλζγει 

μζςα, που διαφζρουν από ιςτορικό χρόνο ςε ιςτορικό χρόνο και δεν είναι παρά οι 

ενεργθτικζσ αντανακλάςεισ τθσ ταξικισ του ςυνείδθςθσ. 

  Σφμφωνα και πάντα με τον Λοφκατσ, αυτό ςθμαίνει ότι για τθν εργατικι τάξθ «δεν 

μπορεί να υπάρξει μια απλι ςυνείδθςθ, οφτε κακαρι κεωρία, οφτε απλι υπομονι ι 

δζον»14. Αυτι τθν κατάςταςθ τθσ αδράνειασ και τθσ πακθτικότθτασ θ οποία 

τοποκετεί το προλεταριάτο ζξω από τον ιςτορικό του ρόλο, το προλεταριάτο μζςω 

τθσ επαναςτατικισ ταξικισ του ςυνείδθςθσ πρζπει να τθ μεταςχθματίςει 

προςδίδοντάσ τθσ τθν κατάλλθλθ μορφι. Αυτι θ μορφι τθσ ταξικισ προλεταριακισ 

ςυνείδθςθσ κατεξοχιν, επιμζνει ο ςυγγραφζασ του «Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ», 

είναι το κόμμα15. 

  Στθ ςκζψθ του Λοφκατσ, το επαναςτατικό κόμμα αποτελεί τθν πολιτικι ψυχι του 

προλεταριάτου. Μζςω του κόμματοσ το προλεταριάτο αντιλαμβάνεται και 

εςωτερικεφει τον κοςμοϊςτορικό του ρόλο. Ζνα ρόλο που, ςφμφωνα με τον 

Καβουλάκο, «παραπζμπει ςε μια πραγματικότθτα πζρα από τθν πραγμοποιθμζνθ αςτικι 

κοινωνία»16. Για τον Λοφκατσ, το κόμμα, ωσ θ πλθρζςτερθ οργανωτικι μορφι ςτον 

αγϊνα που διεξάγει το προλεταριάτο (ζξω, ζςω), δε ςυνίςταται ςε κάτι που θ 

εργατικι τάξθ το ςυγκροτεί εξω- ιςτορικά/ κακαρά λογικά, αλλά το διαμορφϊνει 

και αναςυγκροτείται από αυτό ωσ τάξθ για τον εαυτό τθσ μζςα και διαμζςου τθσ 

                                                           
13

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 142. 
14

 Ο.π., ς. 99. 
15

 Ο.π. ς. 100. 
16

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Θ πραγμοποίθςθ και θ ςυνείδθςθ του προλεταριάτου, Εκδόςεισ Εκκρεμζσ, Ακινα 
2006, ς. 43. 
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ιςτορίασ. Για τον Οφγγρο μαρξιςτι, το επαναςτατικό κομμουνιςτικό κόμμα 

χαρακτθρίηεται από το ςφιχτό δζςιμο τθσ αναγκαιότθτασ του τελικοφ ςκοποφ με τθν 

κακθμερινι πάλθ του προλετάριου ςε όλεσ τισ εκφάνςεισ του κοινωνικοφ του βίου. 

Θ λουκατςιανι αυτι πολιτικι πρόταςθ αφενόσ ςυγκροτεί τον τρόπο με τον οποίο 

κάποιοσ είναι μζλοσ του κόμματοσ, αφετζρου καταδεικνφει τον τρόπο, με τον οποίο 

κάποιοσ μπορεί να αυτο- προςδιορίηεται ωσ κομμουνιςτισ.  

  Στθ λουκατςιανι πολιτικι κεωρία του επαναςτατικοφ κόμματοσ, το πρόςωπο- 

μζλοσ του κόμματοσ με μθ καταναγκαςτικό τρόπο ανικει ςε μια «αυκεντικι 

κοινότθτα αλλθλεγγφθσ»17, ςτθν οποία θ διαδικαςία του πολιτικοφ προγράμματοσ για 

τον τελικό ςκοπό ςτθρίηεται ςτθν όλθ ςτράτευςθ και αφιζρωςθ τθσ 

προςωπικότθτασ του προςϊπου- μζλουσ ςτο κόμμα. Μζςω αυτϊν των αρχϊν τθσ 

ελευκερίασ (με εκοφςιο τρόπο γίνεται κάποιοσ μζλοσ), και με τθν πεικαρχία 

(ςτράτευςθ τθσ προςωπικότθτασ), αποκρυςταλλϊνεται και ο βακμόσ 

ςυνειδθτοποίθςθσ και υπευκυνότθτασ του μζλουσ ωσ προσ τα ηθτιματα των 

πολιτικϊν του επιλογϊν. 

  Υπό αυτι τθν προοπτικι του κόμματοσ, ο Λοφκατσ εμφανίηει το μζλοσ να είναι 

παρόν ςτθν αντιμετϊπιςθ των ηθτθμάτων που το αφοροφν και αδιάςπαςτο μζροσ 

τθσ ςυλλογικότθτασ. Δεν είναι το κόμμα που δείχνει το δρόμο προσ τθν επανάςταςθ 

(κομματικόσ βολονταριςμόσ)18, αλλά θ κριτικι του μζλουσ ςτο βάρβαρο κόςμο τθσ 

καπιταλιςτικισ οικονομίασ και θ ςυμμετοχι του ςτθ ςυλλογικι μεκόδευςθ τθσ 

ανατροπισ του κατεςτθμζνου με κομμουνιςτικι επανάςταςθ. 

  Κατ’ αυτόν τον τρόπο, το κόμμα ςτον Λοφκατσ μεταςχθματίηει τθ ςτάςθ του μζλουσ 

ςε δράςθ, ςε μια δράςθ που εκτείνεται από το «ζτςι είναι» ςτο «ζτςι γίνεται»19. Θ 

επιτζλεςθ αυτισ τθσ νζασ πραγματικότθτασ, μζςω τθσ άρνθςθσ του υφιςτάμενου, 

όπωσ τθν ειςθγικθκε ο νεαρόσ μαρξιςτισ Λοφκατσ, κα τεκεί, ςτθ ςυνζχεια, 

ενδεικτικά, αλλά όχι τυχαία, υπό τθν κρίςθ ςτοχαςτϊν μείηονοσ διαμετριματοσ, 

όπωσ ο Καςτοριάδθσ και ο Νζγκρι, επιχειρϊντασ, κατ’ αυτόν τον τρόπο, να 
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 Ο.π., ς. 49. 
18

 Γκζοργκ Λοφκατσ, Λςτορία και ταξικι ςυνείδθςθ, Εκδόςεισ Οδυςςζασ, Ακινα 1975, ς. 495. 
19

 Ο.π., ς. 315. 
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ςτακμίςουμε, όςο το δυνατόν ακριβζςτερα, τθν όποια ςθμαςία τθσ λουκατςιανισ 

κεωρίασ του πολιτικοφ υποκειμζνου ςτθν και για τθν εποχι μασ.  

 

ii. 

 Τα όςα πρόκειται να ακολουκιςουν, ςυνίςτανται, ςτθν κριτικι του θγετικοφ 

ρόλου του κόμματοσ ςτθν επανάςταςθ και του τρόπου δεςίματόσ του με το 

προλεταριάτο, όπωσ οι ςυγκεκριμζνοι όροι αναπτφχκθκαν ςτθ λουκατςιανι 

πολιτικι φιλοςοφία. Το αντιπολιτευτικό «δίπολο» των Καςτοριάδθ και Νζγκρι 

πρόκειται να ςυγκροτιςει τθ βάςθ, πάνω ςτθν οποία θ κριτικι πρόκειται να 

ςτθριχκεί. 
  Ρροτοφ ξεκινιςει θ παρουςίαςθ τθσ κριτικισ των δφο ςτοχαςτϊν, πρζπει να 

εξθγιςω κάτι πολφ ςθμαντικό. Ο γράφων δεν πρόκειται να επιδοκεί ςτθν 

παρουςίαςθ των ςυςτθμάτων ςκζψθσ των δφο διανοθτϊν, οφτε ςτθν παρουςίαςθ 

κάποιου ζργου τουσ ςτο ςφνολό του. Ρρόκειται αποκλειςτικά να επικεντρωκεί ςτισ 

κεωρθτικζσ κζςεισ τουσ, οι οποίεσ είτε με άμεςο είτε με ζμμεςο τρόπο αναφζρονται  

ςτο ρόλο του κόμματοσ και ειδικότερα ςε αντίςτιξθ προσ εκείνεσ του Λοφκατσ. 

  Ππωσ υποςτθρίηει ο Καςτοριάδθσ το «ηιτθμα τθσ ιςτορίασ του εργατικοφ κινιματοσ 

δεν τζκθκε ποτζ μζχρι ςιμερα ςτα ςοβαρά»20. Ρροβαίνοντασ ςε αυτι τθ ςυνοπτικι 

κρίςθ, ο Ζλλθνασ φιλόςοφοσ, όπωσ υποςτθρίηει από τισ πρϊτεσ ςελίδεσ του 

ςυγκεκριμζνου ζργου του, ςτρζφει τθν κριτικι του τόςο ςτο ρωςικό ςταλινικό 

μοντζλο τθσ γραφειοκρατίασ, όςο και ςτθ μετά Στάλιν γραφειοκρατικι οργάνωςθ 

των κομμουνιςτικϊν κομμάτων των χωρϊν τθσ Ευρϊπθσ. Αυτό, που για τον 

Καςτοριάδθ αποτελεί κρίςιμθ ιςτορικι πραγματικότθτα είναι θ ςχζςθ και, εντζλει, θ 

βαριά ςτρζβλωςθ των εργατικϊν αγϊνων από τισ ίδιεσ τισ θγεςίεσ των 

κομμουνιςτικϊν κομμάτων21. 

  Με τθ ςυγκεκριμζνθ κζςθ, ο Ζλλθνασ φιλόςοφοσ, όπωσ και ο ίδιοσ γράφει ςτθ 

ςυνζχεια του ζργου του, μζμφεται τον «μαρξιςμό» των θγετϊν του κινιματοσ και 
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 Κορνιλιοσ Καςτοριάδθσ, Θ πείρα του εργατικοφ κινιματοσ, Εκδόςεισ Βζργοσ, Ακινα 1977, ς. 15. 
21

 Ο.π., ς. 16. 
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ωσ εκ τοφτου το θκικο- πολιτικό cogito τθσ ρθτορείασ τουσ. Υποςτθρίηει ότι το 

ςφνολο των θγετϊν των κομμουνιςτικϊν κομμάτων, τρεφόμενοι από προςωπικζσ 

φιλοδοξίεσ και μονολικικότθτα ςτθν ερμθνεία των μαρξικϊν κειμζνων, επιχείρθςαν 

να οικειοποιθκοφν τθν ιςτορία του εργατικοφ κινιματοσ22. 

  Ππωσ προκφπτει από τθ μελζτθ του Καςτοριάδθ, θ ιςτορία του εργατικοφ 

κινιματοσ είναι αυτι που το ίδιο το κίνθμα δθμιουργεί με τισ δικζσ του δυνάμεισ. 

Αυτό το «κίνθμα που κάνει τον εαυτό του»23 χωρίσ να παρεμβάλλεται ςτον ταξικό του 

αγϊνα κάποια δφναμθ διαμεςολάβθςθσ «από τα ζξω», όπωσ ο ίδιοσ υποςτθρίηει, 

προςκροφει ςε πολλά εμπόδια. Ζνα από αυτά τα εμπόδια, που δυςκολεφουν τθν 

εκδίπλωςθ του εργατικοφ κινιματοσ, εντοπίηεται ςτον «μαρξιςμό του Μαρξ» όπωσ 

διατυπϊκθκε από τουσ επιγόνουσ του. Ο Καςτοριάδθσ ςτουσ κεωρθτικοφσ του 

μαρξιςμοφ, καταλογίηει το ξερίηωμα τθσ ςυλλογικισ δραςτθριότθτασ, όπωσ αυτι 

προκφπτει από τθν πείρα των ταξικϊν αγϊνων και με τθν ιδεολογικι επικάλυψθ και 

επίκλθςθ του κόμματοσ και τθσ εργατικισ τάξθσ. 

  Για τον Καςτοριάδθ, αυτι θ ιδεολογικι πρακτικι που ξεκινάει από τα πάνω 

(θγεςία) για να καταλιξει προσ τα κάτω (μζλοσ κόμματοσ), ςτιγματίηει το κίνθμα 

από δφο πλευρζσ οι οποίεσ ςυνδζονται οργανικά μεταξφ τουσ. Αφενόσ, δομείται μία 

ςχζςθ εξουςίασ ανάμεςα ςε αυτοφσ που γνωρίηουν και ςε αυτοφσ που δεν 

γνωρίηουν τισ μαρξικζσ γραφζσ, αφετζρου, αυτι θ ςχζςθ εξουςίασ όχι μόνο 

εξαςφαλίηει, αλλά και επιβεβαιϊνει τθν «επιβίωςθ και κυριαρχία των καπιταλιςτικϊν 

αρχϊν ςτο πιο βακφ επίπεδο»24. 

  Ο λόγοσ που ωκεί τον Καςτοριάδθ να παρατθρεί και να αντιλαμβάνεται τθ 

γραφειοκρατικοποίθςθ των κομμουνιςτικϊν κομμάτων, δεν είναι ανεξάρτθτοσ από 

τον τρόπο με τον οποίο παρατθρεί τθν καπιταλιςτικι κοινωνία ςτο ςφνολό τθσ. Για 

τον Καςτοριάδθ οι ςυνκικεσ που δθμιουργοφν τθν εξζλιξθ του καπιταλιςμοφ άρα 

και του τρόπου με τον οποίο μεταςχθματίηεται θ εργαςία, εμπεριζχονται ςτον όρο: 

«γραφειοκρατικόσ καπιταλιςμόσ». Με τον όρο «γραφειοκρατικόσ καπιταλιςμόσ» ο 

Καςτοριάδθσ εννοεί: «τθ ςφςταςθ μιασ κοινωνίασ ολοκλθρωτικά ιεραρχθμζνθσ και ςε 
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 Ο.π., ς. 17. 
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 Ο.π., ς. 82. 
24

 Ο.π., ς. 85. 
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διαρκι επζκταςθ, όπου θ αυξανόμενθ αλλοτρίωςθ των ανκρϊπων ςτθν εργαςία κα 

αντιςτακμιηόταν από τθν «άνοδο του επιπζδου ηωισ» και όπου όλθ θ πρωτοβουλία κα 

αφθνόταν ςτουσ οργανωτζσ»25. Σε μια κοινωνία που διαμορφϊνεται και εξελίςςεται 

μζςα ςε ζνα γραφειοκρατικό περιβάλλον, και ςτθν οποία θ επαναςτατικι δυναμικι 

του προλεταριάτου μεταςτρζφεται και εκφυλίηεται, ο Καςτοριάδθσ εντοπίηει δφο 

τάςεισ, κακοριςτικζσ για τθν εξζλιξθ του αγϊνα τθσ εργατικισ τάξθσ26.  

  Θ πρϊτθ τάςθ εμπεριζχεται ςτον όρο: «γραφειοκρατικι καπιταλιςτικι 

κοινωνικοποίθςθ». Θ αςτικι τάξθ ποιεί τθν κοινωνία ςφμφωνα με τα ςυμφζροντά 

τθσ. Θ ζκφραςθ αυτοφ του αποτελζςματοσ εξαςφαλίηει αφενόσ τθν κυριαρχία τθσ 

αφετζρου, διαχζει το ταξικό είναι τθσ προσ απορρόφθςθ ςτισ υπόλοιπεσ τάξεισ τθσ 

κοινωνίασ. Ζνα ταξικό είναι που ςυνεχϊσ ςυγκροτείται και ςυγκροτεί ιςτορικά τθν 

κοινωνία και τθν επθρεάηει εξελικτικά. Εντόσ αυτισ τθσ κφμανςθσ των ιςτορικϊν 

μεταςχθματιςμϊν, το προλεταριάτο εκ- δθλϊνεται ωσ ςυλλογικό ταξικό υποκείμενο 

τόςο με τουσ αγϊνεσ του, όςο και με τα πιςωγυρίςματά του. 

  Δεδομζνων αυτϊν των μεταςχθματιςμϊν και των τρόπων, με τουσ οποίουσ τα 

ταξικά υποκείμενα δθλϊνουν τθν παρουςία τουσ, ο Καςτοριάδθσ ρίχνει το βάροσ 

τθσ ζρευνάσ του ςτισ ςυνκικεσ που διαμόρφωςαν τθν εργαςία ςτο ςφνολό τθσ, με 

τθ λιξθ και πζραν του Δευτζρου Ραγκοςμίου Ρολζμου. Ππωσ ο ίδιοσ υποςτθρίηει, 

με βάςθ το νζο μοντζλο εργαςίασ, που δθμιουργικθκε ωσ απότοκο τθσ 

τεχνολογικισ ανάπτυξθσ και τθσ επιτάχυνςθσ ανοικοδόμθςθσ των ευρωπαϊκϊν 

κρατϊν, θ παραδοςιακι βιομθχανικι εργατικι τάξθ αρχίηει να ειςζρχεται ςε ζνα 

νζο ιςτορικό αςτεριςμό ταξικισ ςυγκρότθςθσ, ωσ τάξθ μιςκωτϊν που εργάηεται 

κατά κφριο λόγο ςε επιχειρθςιακοφσ ομίλουσ27. Στο πλαίςιο των δικϊν του 

αναλφςεων, ο Καςτοριάδθσ υποςτθρίηει ότι θ ζννοια του μιςκωτοφ υποκειμζνου 

είναι άρρθκτα ςυναρτθμζνθ με τουσ κόςμουσ τθσ «επιχείρθςθσ» και τθσ 

«γραφειοκρατίασ»28. 
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 Κορνιλιοσ Καςτοριάδθσ, ΢φγχρονοσ καπιταλιςμόσ και επανάςταςθ, Εκδόςεισ Φψιλον, Ακινα 1987, 
ς. 180. 
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 Ο.π., ς. 241. 
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 Κορνιλιοσ Καςτοριάδθσ, Θ πείρα του εργατικοφ κινιματοσ, Εκδόςεισ Βζργοσ, Ακινα 1977, ς. 79. 
28

 Ο.π., ς. 235. 
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  Θ λειτουργία τθσ επιχείρθςθσ ςυγκεντρϊνεται κάτω από τθν εποπτεία των 

διευκυντϊν. Θ διεφκυνςθ αποτελείται από μια ομάδα ατόμων, που οργανϊνουν 

τθν παραγωγι μζςω μιασ ςυγκεκριμζνθσ ιεραρχίασ κακθκόντων. Τα κακικοντα 

ταξινομοφνται τόςο ποιοτικά, όςο και ποςοτικά, ςφμφωνα με τθν πιςτοποιθμζνθ 

γνϊςθ (πτυχία) των υποκειμζνων. Ο επιμεριςμόσ των λειτουργιϊν με κάκετθ 

κατεφκυνςθ, οριοκετείται με τυπικά ορκολογικά κριτιρια και με μεκόδουσ φψιςτθσ 

αποδοτικότθτασ. Οι κανόνεσ νομοκετοφνται από τθν ομάδα των διευκυντικϊν 

ςτελεχϊν και γίνονται ‘άνευ όρων’ αποδεκτοί από τα υποκείμενα που τουσ 

εκτελοφν29.  

  Με τθν υπαγωγι του εργαηόμενου ςτο διευκυντικό ςφςτθμα τθσ επιχείρθςθσ, οι 

μεταβολζσ που επιφζρει θ γραφειοκρατία ςτο ςφνολο τθσ προςωπικότθτάσ του, 

είναι ςαφϊσ κακοριςτικζσ. Θ μεταμόρφωςθ των αξιϊν και των εννοιϊν με τθ 

διαμεςολάβθςθ τθσ γραφειοκρατίασ κάνει τον εργάτθ- υποκείμενο να κζτει 

ερωτιματα για το ‘ποιοσ είναι’ ωσ υποκείμενο παραγωγισ κατά τθν ϊρα τθσ 

εργαςίασ του. Θ ςυγκεκριμζνθ ερωτθματοκεςία, ςτθν οποία διακρίνεται με 

ςαφινεια το ατομικό ςτοιχείο και με ςυναφζσ ςε αυτι (ενν. τθν ερωτθματοκεςία) 

το ψυχολογικό κίνθτρο, ωκεί τον Καςτοριάδθ να διατυπϊςει τθ κζςθ του για το 

ηιτθμα τθσ ταξικισ ςυνείδθςθσ. Γράφει: «΢τθν κατάςταςθ του μιςκωτοφ εν γζνει 

υπάρχει ακόμα λιγότεροσ επαναςτατικόσ προοριςμόσ απ’ όςο υπιρχε ςτθν «αντικειμενικι» 

κατάςταςθ του βιομθχανικοφ εργάτθ»30. 

  Ραρατθροφμε ότι μζςω ενόσ πρϊτου κφματοσ και των δομικϊν αλλαγϊν που αυτό 

επζφερε ςτθν εργαςία και ςτθν παραγωγι, αναδφκθκαν νζοι τφποι εξουςίασ, 

γνϊςθσ, ταξικισ ςυνείδθςθσ. Το δεφτερο κφμα, ωσ ςυνζχεια του προθγοφμενου, 

ςυνεπάγεται τθ μείωςθ τθσ πρωτοβουλίασ του υποκειμζνου τθσ παραγωγισ. Μζςα 

ςτθν επιχείρθςθ, θ γνϊςθ είναι προνόμιο μιασ ςυγκεκριμζνθσ ομάδασ. Θ 

δθμιουργία μιασ ομάδασ κατόχων τθσ γνϊςθσ, αυτομάτωσ, μασ φανζρωςε και ζνα 

ςυγκεκριμζνο τφπο καταμεριςμοφ τθσ εργαςίασ και των ευκυνϊν που προκφπτουν. 

Σε αυτοφσ που δίνουν διαταγζσ (ςτόμα- κφριοσ) και ςε αυτοφσ που εκτελοφν (ςϊμα- 

δοφλοσ). Θ προϊκθςθ του ςυγκεκριμζνου μοντζλου εργαςίασ, το οποίο οδθγεί ςτθν 
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 Ο.π., ς. 54-55. 
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 Κορνιλιοσ Καςτοριάδθσ, Θ πείρα του εργατικοφ κινιματοσ, Εκδόςεισ Βζργοσ, Ακινα 1977, ς. 83. 
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αφαίρεςθ τθσ πρωτοβουλίασ του υποκειμζνου, υφίςταται και ωσ ςχζδιο το οποίο 

υπάρχει και ζξω από το χϊρο τθσ εργαςίασ. Στο ςφγχρονο καπιταλιςμό ο άνκρωποσ 

ςυνεχϊσ ζρχεται αντιμζτωποσ με ‘αυτοφσ που γνωρίηουν’. Με αυτό τον τρόπο, 

δθλαδι με τθ ςυνεχι επιτιρθςθ του υποκειμζνου από κλιμάκια ειδικϊν, θ αςτικι 

κοινωνία μετατρζπει το ανζφικτο ςε εφικτό, τθ διατιρθςθ τθσ ομοιομορφίασ χωρίσ 

να τςακίηει τθ διαφορά. 

  Ο δείκτθσ που ςυντονίηει τθν ιςορροπία των μθχανιςμϊν του ελζγχου, όπωσ και 

τθσ ταξινόμθςθσ ςε αυτοφσ που διατάηουν και ςε αυτοφσ που εκτελοφν, για τον 

Καςτοριάδθ εντοπίηεται ςτθν ξζνωςθ του υποκειμζνου από τθν αρχι τθσ 

ςυγκρότθςθσ των ςυλλογικοτιτων. Το κυνιγι προσ ζνα «καλό επίπεδο ηωισ»31, ςε 

ςυνάρτθςθ με τθ δίψα για «κατανάλωςθ»32, ςυγκροτεί το όλο πρόγραμμα αυτισ 

τθσ ξζνωςθσ και τθν εμμονι προσ τθν ιδιϊτευςθ. Ππωσ ο ίδιοσ επιςθμαίνει, το φετίχ 

τθσ κατανάλωςθσ δεν ανάγεται, αποκλειςτικά και μόνο ωσ δυνατότθτα, ςτο 

μιςκολογικό επίπεδο. Δθλαδι το νεωτερικό ρθτό απότοκο μιασ «προτεςταντικισ 

θκικισ του καπιταλιςμοφ»: «καταναλϊνω τόςα όςα μου επιτρζπει ο μιςκόσ μου», 

ανικει προ πολλοφ ςτο παρελκόν. Με αυτό το πνεφμα, ο ίδιοσ ο Καςτοριάδθσ 

ςυμπεραίνει: «Οι ανάγκεσ δεν είναι πια- ι όλο και λιγότερο- θ ζκφραςθ μιασ οργανικισ 

ςχζςθσ του ατόμου με το φυςικό και κοινωνικό περιβάλλον του. Είναι το αντικείμενο μιασ 

φπουλθσ ι βίαιθσ υποβολισ, δθμιουργθμζνεσ ςτο κάκε κομμάτι τουσ από τισ φροντίδεσ ενόσ 

ειδικοφ τμιματοσ τθσ γραφειοκρατίασ, τθσ γραφειοκρατίασ τθσ κατανάλωςθσ, τθσ 

διαφιμιςθσ, των πωλιςεων με ό,τι μπορεί να ςυμπεριλαμβάνει ο όροσ πϊλθςθ»33. 

  Με άλλα λόγια, για τον Καςτοριάδθ, θ νζα μορφι του καπιταλιςμοφ και θ εκτατικι 

οικονομικι πολιτικι, που εφαρμόςτθκε μζςω τθσ καινοφργιασ τάξθσ πραγμάτων, 

ςυμπυκνϊνεται ςτον όρο: «γραφειοκρατικόσ καπιταλιςμόσ» και εκφράηεται 

κατεξοχιν με το ςτοιχείο τθσ διαίρεςθσ τθσ κοινωνίασ ςε αυτοφσ που διευκφνουν 

και ςε αυτοφσ που εκτελοφν. Διατυπϊνω, ςυνεπϊσ, τθν υπόκεςθ εργαςίασ ότι ςτο 

ςθμείο αυτό ο Καςτοριάδθσ προςχωρεί ςτο πεδίο μιασ μετα- μαρξιςτικισ κεωρίασ 

τθσ γνϊςθσ και τθσ κοινωνίασ, με βαρφνουςεσ ςυνζπειεσ για μια δικι του κεωρία 

                                                           
31

 Κορνιλιοσ Καςτοριάδθσ, ΢φγχρονοσ καπιταλιςμόσ και επανάςταςθ, Εκδόςεισ Φψιλον, Ακινα 1987, 
ς. 244. 
32

 Ο.π., ς. 244. 
33

 Ο.π., ς. 242-243. 
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του πολιτικοφ υποκειμζνου. Ππωσ υποςτθρίηει και ο ίδιοσ, ςτο ςφγχρονο 

καπιταλιςμό το παραδοςιακό μαρξικό δίπολο μεταξφ ιδιοκτθτϊν και μθ ιδιοκτθτϊν 

των μζςων παραγωγισ ιςτορικά ζχει ξεπεραςτεί34. 

  Αν όμωσ ο πυρινασ αυτισ τθσ νζασ ιςτορικισ ςχζςθσ εντοπίςτθκε και ορκά ςτο 

χϊρο εργαςίασ και ωσ εκ τοφτου, ςτον τρόπο άρκρωςθσ τθσ παραγωγικισ 

διαδικαςίασ, ωςτόςο αυτι θ νζα ςχζςθ δε κα πρζπει να περιορίηεται ςτα ςτενότερα 

ι ευρφτερα όρια τθσ παραγωγικισ διαδικαςίασ. Απεναντίασ, κάτω από το βάροσ των 

ςφγχρονων τεχνολογικϊν εξελίξεων, νζεσ μορφζσ γραφειοκρατικοποίθςθσ 

αγκαλιάηουν τον ανκρϊπινο βίο ςε όλο του το φάςμα. Από αυτι τθν άποψθ, 

χαρακτθριςτικι αποδεικνφεται ςτθ κεωρία του πολιτικοφ υποκειμζνου του 

Καςτοριάδθ, και ωσ κριτικι ςε αντίςτοιχεσ κεωριςεισ του μαρξιςμοφ, θ 

γραφειοκρατικοποίθςθ του (των) κομμουνιςτικοφ (ων) κόμματοσ (ων). Με τον όρο 

κομμουνιςτικό κόμμα ο Καςτοριάδθσ δεν προςδιορίηει το τάδε ι το δείνα κόμμα 

μιασ (χ) χϊρασ, αλλά μια οντότθτα που ςυνεχϊσ αυτό- εξελίςςεται, δρα και 

μεγαλϊνει επικαλοφμενθ το κεωρθτικό δόγμα του μαρξιςμοφ35. 

  Σφμφωνα με τον Καςτοριάδθ το προλεταριάτο ωσ επαναςτατικό υποκείμενο είναι 

αδφνατο να διαδραματίςει το ρόλο του, εάν δεν απεκδυκεί ςτο ςφνολό τθσ τον 

κεωρθτικό «παλαιοθμερολογθτιςμό των ειδικϊν του Μαρξ»36. Στο ςφγχρονο 

καπιταλιςμό, τα κόμματα τθσ Αριςτεράσ, είναι κόμματα με γραφειοκρατικι 

διαςτρωμάτωςθ. Και αυτι θ κζςθ ςτθ ςκζψθ του Καςτοριάδθ ζχει το ρίηωμά τθσ 

ςτθν εκτίμθςθ του ςτοχαςτι για τθν φπαρξθ μιασ ςφγκλιςθσ, τθσ ςφγκλιςθσ των 

μοντζλων εξουςίασ τθσ ςταλινικισ κομματικισ γραφειοκρατίασ με τθ διευκυντικι 

καπιταλιςτικι γραφειοκρατία. Ρροζκταςθ αυτισ τθσ κζςθσ είναι θ αντιμετϊπιςθ τθσ 

ςοβιετικισ κοινωνίασ από τον Καςτοριάδθ ωσ ταξικισ- εκμεταλλευτικισ κοινωνίασ.   

  Ρερί του ςυγκεκριμζνου ηθτιματοσ, ο Καςτοριάδθσ, ςε μια ςυνζντευξθ που ζδωςε 

το 1975, τοποκετείται ωσ εξισ: «Θ τεράςτια ανιςότθτα ςτθν κατανομι του ειςοδιματοσ 

                                                           
34

 Κορνιλιοσ Καςτοριάδθσ, Σο επαναςτατικό πρόβλθμα ςιμερα, Εκδόςεισ Φψιλον, Ακινα 1984, ς. 17. 
35

 Ο.π., ς. 8. 
36

 Ο.π., ς. 12. Επίςθσ διαβάηουμε: «Κανείσ δεν ζχει το δικαίωμα να μιλάει εν ονόματι τθσ εργατικισ 
τάξθσ, παρά μόνο θ ίδια θ εργατικι τάξθ. *…+. Όταν λοιπόν ζνασ πολιτικόσ μιλάει εν ονόματι τθσ 
εργατικισ τάξθσ του ζκνουσ κτλ. Πρζπει να ξζρουμε πωσ είτε απατά είτε απατάται. Σρίτοσ όροσ δεν 
υπάρχει». Ο.π., ς. 43. 
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ςτθ Ρωςία και τισ Ανατολικζσ χϊρεσ- απ’ τθ μια άνκρωποι με βίλεσ, υπθρζτεσ, αυτοκίνθτα 

κλπ. κι απ’ τθν άλλθ άνκρωποι που κάνουν ουρά να αγοράςουν πατάτεσ- είναι ζνδειξθ και 

ςφμπτωμα μιασ ταξικισ διάρκρωςθσ τθσ κοινωνίασ, τζτοια που πραγματοποιείται ςτισ 

παραγωγικζσ ςχζςεισ»37. 

  Αναηθτϊντασ το απόςταγμα τθσ όλθσ προβλθματικισ του Καςτοριάδθ για το 

κόμμα, ςτο ςθμείο αυτό ασ κωδικοποιιςουμε ςυνοπτικά τισ κυριότερεσ κζςεισ του. 

1. Το κόμμα είναι ζνασ γραφειοκρατικόσ μθχανιςμόσ που παράγει 

ανιςότθτεσ και ςχζςεισ εξουςίασ τόςο ςτο εςωτερικό του, όςο και ζναντι 

τθσ ευρφτερθσ κοινωνίασ. 

2. Οι ανιςότθτεσ και, γενικότερα, οι ςχζςεισ εξουςίασ ςυμπυκνϊνονται ςτθ 

διαίρεςθ μεταξφ αυτϊν που γνωρίηουν (διεφκυνςθ) και ςε αυτοφσ που 

δζχονται εντολζσ (εκτελεςτζσ). 

3. Θ διάρκρωςθ του κόμματοσ αποτελεί αντανάκλαςθ του κυρίαρχου 

καπιταλιςτικοφ μοντζλου διαχείριςθσ τθσ παραγωγισ (management).  

  Γνωρίηουμε πολφ καλά ότι, από τθν πλευρά του Λοφκατσ, το επαναςτατικό κόμμα 

ςυνιςτά τθ δυνατότθτα πραγμάτωςθσ με διαλεκτικό τρόπο τθσ ςφνκεςθσ τθσ 

κεωρίασ *του Μαρξ+ με τθν πράξθ του προλεταριάτου. Για τον Καςτοριάδθ αυτι θ 

λουκατςιανι προοπτικι περί του κόμματοσ ωσ κεωρθτικισ και πολιτικισ 

πρωτοπορίασ του προλεταριάτου είναι ζνασ μφκοσ και μάλιςτα χεγκελιανά 

εκλογικευμζνοσ38. Το κόμμα δομθμζνο ςε ζναν κάκετο ςυγκεντρωτιςμό εμφανίηεται 

                                                           
37

 Ο.π., ς. 14. 
38

 Ασ παρακολουκιςουμε αναλυτικά ςε αυτό το ςθμείο, τθν κριτικι του Καςτοριάδθ ςτον Λοφκατσ. 
«Σο πρόβλθμα των ςχζςεων ανάμεςα ςτθ δράςθ του προλεταριάτου και ςτθ ςυνείδθςθ δε 
διαλευκάνκθκε ποτζ ςτον κλαςικό μαρξιςμό. Θ απόπειρα του Λοφκατσ να το λφςει (ςτο Λςτορία και 
ταξικι ςυνείδθςθ) απλϊσ το ςυςκοτίηει. ΢το πρϊτο από τα δοκίμια που αποτελοφν αυτό το βιβλίο, θ 
ςυνείδθςθ του προλεταριάτου δεν είναι τίποτα ζξω από τθ δράςθ του, είναι δράςθ και τίποτε άλλο. 
Σο προλεταριάτο ενςαρκϊνει τθν αντικειμενικι αλικεια τθσ ιςτορίασ γιατί θ δράςθ του πρζπει να τθ 
μετατρζψει ςτο επόμενο αναγκαίο τθσ ςτάδιο και επιτελεί αυτι τθ μετατροπι χωρίσ πραγματικά να 
ξζρει τι κάνει. Αυτι θ αυτεπίγνωςθ δεν μπορεί να ζρκει παρά μόνο μζςα από τθν επανάςταςθ και 
μετά από αυτι. Ετοφτθ θ ταχυδακτυλουργία, χάρθ ςτθν οποία ζνα βουβό αντικείμενο μετατρζπεται 
ςε απόλυτο υποκείμενο μυρίηει χεγκελιανιςμό. Αποτελεί ιδεαλιςμό και μάλιςτα απόλυτο 
πνευματιςμό. *…+. ΢’ αυτι τθν αντίλθψθ, θ προλεταριακι πρακτικι ζχει απλϊσ πάρει τθ κζςθ του 
Απόλυτου Πνεφματοσ του Χζγκελ. *…+. Σο 1922 ο Λοφκατσ γράφει τισ «Μεκοδολογικζσ παρατθριςεισ 
πάνω ςτο ηιτθμα τθσ οργάνωςθσ», ςτισ οποίεσ το Κόμμα φαντάηει ωσ θ δρϊςα ςυνείδθςθ τθσ τάξθσ. 
Όπωσ πάντα, ο πνευματιςμόσ πρζπει ςτο τζλοσ να βρει το ςυγκεκριμζνο ιςτορικό υποκείμενο, ςτο 
οποίο κα ενςαρκωκεί μια υπερβατικι αρχι που, δίχωσ αυτό, κα ζμενε αυτό που είναι: ζνα 
φάνταςμα. Ο Κεόσ γίνεται τότε Κακολικι Εκκλθςία, το Απόλυτο Πνεφμα εμψυχϊνει τθν Πρωςικι 
γραφειοκρατία και θ πρακτικι του προλεταριάτου γίνεται πρακτικι τθσ ιδθ ηθνοβιεφικισ Γ’ 
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ωσ θ μοναδικι γλϊςςα που μπορεί να εγγυθκεί τθν ορκι ερμθνεία τθσ 

επαναςτατικισ κεωρίασ του Μαρξ. Το προλεταριάτο μπορεί να ξζρει όςα το κόμμα 

του επιτρζπει. Γιατί το κόμμα ςε τελικι ανάλυςθ μόνο αυτό ξζρει39. 

  Ζχοντασ ολοκλθρϊςει ςε αυτό το ςθμείο τθ ςυνοπτικι αποτφπωςθ τθσ 

φιλοςοφικισ και κοινωνιολογικισ αφετθρίασ του Καςτοριάδθ για το κόμμα, 

μποροφμε να περάςουμε ςτθν αντίςτοιχι τθσ ανάπτυξθ του Λταλοφ φιλοςόφου Τόνι 

Νζγκρι. Υπενκυμίηω ότι, με αυτόν τον τρόπο, δθλαδι με τθν παρουςίαςθ μιασ 

ενδεικτικισ, αλλά όχι τυχαίασ αντίκεςθσ  επιχειροφμε τθ διάνοιξθ μιασ διόδου προσ 

τα ςυμπεράςματα τθσ κεωρίασ του Οφγγρου μαρξιςτι για το πολιτικό υποκείμενο. 

Στακερόσ προςανατολιςμόσ μασ θ αναηιτθςθ απάντθςθσ ςτο ερϊτθμα κατά πόςο θ 

λουκατςιανι κεωρία του κόμματοσ με δεδομζνθ τθν όποια δυναμικι των 

ςφγχρονων κοινωνικϊν κινθμάτων ςε ζνα ςφςτθμα, που ςυνεχϊσ ολιςκαίνει ςτθν 

πιο βακιά κρίςθ του. 

  Για τον Νζγκρι ερωτιματα όπωσ: ποιοσ ο ρόλοσ του κόμματοσ ςτθν επανάςταςθ, 

ποιο το νόθμα φπαρξισ του ςτο ςφγχρονο καπιταλιςμό, αν είναι ςε κζςθ το κόμμα 

να αναλάβει τθν οργάνωςθ τθσ εργατικισ επανάςταςθσ, αποδείχτθκε προ πολλοφ 

ότι πρζπει να αποτελοφν για το προλεταριάτο λζξεισ με νεκρό περιεχόμενο40. Τθ 

ςυγκεκριμζνθ πολεμικι προσ το κόμμα, ο Νζγκρι τθ ςυμπυκνϊνει ςτθν εξισ αιχμθρι 

διατφπωςθ: «Σο κόμμα είναι νεκρι εργαςία. *…+. Με το φορμαλιςμό τθσ διάρκρωςισ του 

το κόμμα ςτερεί τθν τάξθ από τθν εφευρετικι τθσ δφναμθ»41. 

  Δεν είναι τυχαία, ςτον οριςμό του κόμματοσ από τον Νζγκρι, θ χριςθ των  όρων: 

«νεκρι εργαςία» και «ςτζρθςθ τθσ εφευρετικισ δφναμθσ». Οι όροι αυτοί, που μασ 

ζρχονται απευκείασ από τθν μαρξικι ανάλυςθ του μεταςχθματιςμοφ τθσ εργαςίασ, 

                                                                                                                                                                      
Διεκνοφσ». Κορνιλιοσ Καςτοριάδθσ, ΢φγχρονοσ καπιταλιςμόσ και επανάςταςθ, Εκδόςεισ Φψιλον, 
Ακινα 1987, ς. 224.     
39

 «Αν υπάρχει μια κεωρία που προςφζρει τθν αλικεια ςχετικά με τθν ιςτορία και τθν επανάςταςθ, 
το κόμμα που τθν ενςτερνίηεται και τθν εφαρμόηει είναι το μόνο που μπορεί να κρίνει με όλεσ τισ 
ζννοιεσ του όρου. Μόνο αυτό μπορεί να ξζρει που περνάει από ποφ περνάει ο δρόμοσ για το 
ςοςιαλιςμό. Μπορεί ενδεχόμενα να περνάει από τισ τοφντρεσ τθσ ΢ιβθρίασ, κι από τα ορυχεία τθσ 
Κόλυμα, ςτον Αρκτικό Κφκλο. Δεν ζχει ςθμαςία. Σο Κόμμα ξζρει, ότι ο δρόμοσ περνάει από εκεί». 
Κορνιλιοσ Καςτοριάδθσ, Σο επαναςτατικό πρόβλθμα ςιμερα, Εκδόςεισ Φψιλον, Ακινα 1984, ς. 67-
68. 
40

 Α. Νζγκρι- Φ. Γκουατταρί, Από το κόκκινο ςτο πράςινο, Εκδόςεισ Κομμοφνα/Κεωρία 9, Ακινα 1986, 
ς. 92. 
41

 Ο.π., ς. 92. 
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μασ οδθγοφν να ςτακμίςουμε καλφτερα γιατί κατά τον Νζγκρι «θ ιςτορία των 

ςοςιαλιςτικϊν κομμάτων μασ βαραίνει ςαν εφιάλτθσ»42. 

  Ασ δοφμε, λοιπόν, το ‘γιατί’ ο Λταλόσ ςτοχαςτισ καταπιάνεται με τουσ 

ςυγκεκριμζνουσ όρουσ, για να αποδϊςει το περιεχόμενο του κόμματοσ, όπωσ και τθ 

ςυναρμογι αυτοφ του περιεχομζνου με το κζμα που πραγματεφεται θ εργαςία μασ. 

Γνωρίηουμε πολφ καλά πωσ ο καπιταλιςμόσ διαφοροποιείται από τισ προθγοφμενεσ 

κοινωνίεσ με το μεταςχθματιςμό τθσ ανκρϊπινθσ εργαςίασ ςε εμπόρευμα. Στισ 

προκαπιταλιςτικζσ κοινωνίεσ, ο παραγωγόσ είχε τθν απόλυτθ κυριότθτα του 

εμπορεφματοσ που καταςκεφαηε. Αυτι θ κυριότθτα επιτυγχάνονταν μζςω τθσ 

οργάνωςθσ και του ελζγχου τθσ παραγωγικισ διαδικαςίασ από τον ίδιο. Ο 

παραγωγόσ- μάςτορασ είχε τθν ακριβι γνϊςθ του αντικειμζνου που καταςκεφαηε 

κακόλθ τθ διάρκεια του εργαςιακοφ του χρόνου. Θ τεχνογνωςία που είχε αποκτιςει 

μετά από πολυετι μακθτεία και προςωπικι εργαςία, φανερϊνονταν ςτο 

αντικείμενο τθσ καταςκευισ του. Ο τρόποσ με τον οποίο εφάρμοηε τθ γνϊςθ του 

ςτο αντικείμενο αποκάλυπτε ςτον ίδιο και ςτθν κοινότθτα τθσ οποίασ ιταν μζλοσ, το 

βακμό τθσ εξζλιξισ του ωσ μάςτορα, δθλαδι ωσ υποκειμζνου που ξζρει ακριβϊσ τι 

δθμιουργεί. 

  Ο Σεννζτ, ςτο ζργο του: «Ο τεχνίτθσ», μασ παρουςιάηει αυτι τθν εςωτερικι ςχζςθ 

του δθμιουργοφ με το αντικείμενο και τθν αξία τθσ εργαςίασ του που εδραιωνόταν 

ςτθν πρωτοτυπία. Ασ τον παρακολουκιςουμε: «Ο τεχνίτθσ μασ κάνει να ςκεφτοφμε 

κάποιον που εργάηεται εκφραςτικά και δίνει ζμφαςθ ςτθν πρωτοτυπία. Θ πρωτοτυπία 

ανάγεται ςτθν αρχαία ελλθνικι λζξθ ποίθςισ, τθν οποία ο Πλάτων και άλλοι 

χρθςιμοποίθςαν για να μιλιςουν για κάτι, εκεί που προθγουμζνωσ δεν υπιρχε τίποτε. Θ 

πρωτοτυπία ζχει να κάνει με το χρόνο. Αναφζρεται ςτθν αιφνίδια εμφάνιςθ ενόσ πράγματοσ 

εκεί που πριν δεν υπιρχε τίποτε και, επειδι κάτι ξαφνικά αποκτά φπαρξθ, γεννά μζςα μασ 

ςυναιςκιματα απορίασ και δζουσ»43. 

  Ραρατθροφμε ότι κάτω από αυτόν τον ιςτορικό τφπο εργαςίασ, θ εξουςία που 

αςκεί το υποκείμενο ςτισ ίδιεσ του τισ ςκζψεισ και πράξεισ, μεταφράηεται ςε 

αυτοβελτίωςθ. Μια «ποίθςθ του εαυτοφ», που ολοκλθρϊνεται με τθν πλιρθ 

                                                           
42

 Ο.π., ς. 92. 
43

 ΢ίτςαρτ Σεννζτ, Ο τεχνίτθσ, Εκδόςεισ Νθςίδεσ, Κεςςαλονίκθ 2011, ς. 66. 
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αρμονία του μυαλοφ με το ςϊμα. Θ ςφνκεςθ τθσ πολλαπλότθτασ και θ επζνδυςι 

τθσ ςτο αντικείμενο, κακιςτά το υποκείμενο τθσ εργαςίασ υπεφκυνο για το 

δθμιοφργθμά του. Ραραφράηοντασ τον Νζγκρι και εντάςςοντασ τθ ςυλλογιςτικι του 

ςτθν ανάλυςθ του Σεννζτ, παρατθροφμε πωσ το ποιοτικό περιεχόμενο τθσ εργαςίασ  

φανερϊνει τθν εφευρετικι- διαπλαςτικι δφναμθ του υποκειμζνου. 

  Στον καπιταλιςμό θ ειδικι και ποιοτικι εργαςία του υποκειμζνου τείνει να 

αχρθςτευτεί. Ο παραγωγόσ χάνει τον ζλεγχο τθσ διαδικαςίασ τθσ παραγωγισ του 

αντικειμζνου. Θ πρότερθ αρμονία μυαλοφ και ςϊματοσ κεωρθτικοποιείται ςε ζνα 

κακαρό μακθματικό ςφςτθμα ςυμβόλων. Ρλζον θ εργαςία λογίηεται ςτο ελάχιςτο 

τθσ ςτατιςτικισ παρζκκλιςθσ και θ επιτιρθςθ, όπωσ και θ κζςθ του υποκειμζνου με 

ακρίβεια υπολογίηονται ςτον μακθματικό άξονα, όπου το (χ) ιςοφται με το χρόνο 

εργαςίασ, και το (ψ) με τθν ποςότθτα των εμπορευμάτων που ζχουν παραχκεί. 

Κάτω από τον εφιάλτθ τθσ αφθρθμζνθσ εργαςίασ, ο εργάτθσ είναι ζνα αυτόματο 

που εκτελεί πακθτικά εντολζσ ςε ζνα διευρυμζνο περιβάλλον καταμεριςμοφ 

εργαςιακϊν αρμοδιοτιτων. Επακόλουκο του καταμεριςμοφ τθσ εργαςίασ είναι και 

θ διάςπαςθ τθσ εργαςίασ ςε δφο πόλουσ: τθ διανοθτικι- διευκυντικι και τθ 

χειρωνακτικι- εκτελεςτικι. Ο εργάτθσ, αποκομμζνοσ από τθν όλθ διαδικαςία τθσ 

παραγωγισ και αποκομμζνοσ από τουσ ομότιμοφσ του, πρζπει να εκτελεί και να 

ςκζφτεται ςυγκεκριμζνα πράγματα. Θ αποξζνωςθ του εργάτθ από το αντικείμενο 

τθσ εργαςίασ του, καταλιγει να κλείνει με «κριαμβευτικό» τρόπο τον καπιταλιςτικό 

κφκλο παραγωγισ. Θ αποξζνωςθ κακιςτά το αντικείμενο να δείχνει και να είναι για 

τον εργάτθ κάτι εξωτερικό και θ γνϊςθ του για αυτό να είναι μερικι και 

μονοδιάςτατθ. Με αυτόν τον τρόπο, ο εργάτθσ χάνει ςτοιχεία τθσ τεχνογνωςίασ του 

κακϊσ τα τελευταία ζχουν περάςει ςε αρμοδιότθτεσ των «ειδικϊν» τθσ εργαςίασ.  

  Ζχοντασ αναπτφξει τθ διαφορά των όρων μεταξφ ςυγκεκριμζνθσ και αφθρθμζνθσ, 

δθλαδι νεκρισ εργαςίασ, μποροφμε να επιςτρζψουμε ςτον Νζγκρι και ςτισ κζςεισ 

του για το κόμμα. Το κόμμα ωσ δομι που ςυγκροτείται ςε μια «φορμαλιςτικι 

διάρκρωςθ» ςφμφωνα με τον οριςμό του Νζγκρι, μασ παραπζμπει ςε ζνα πολιτικό 

μθχανιςμό εξουςίασ με θγετικι μορφι λιψθσ αποφάςεων. Ρρόκειται, ουςιαςτικά, 

για ζνα πρόγραμμα λιψθσ και διάχυςθσ αποφάςεων, μια ακολουκία πράξεων, που 

«εξοφλοφν» εντολζσ προερχόμενεσ από τα πάνω και κατευκυνόμενεσ προσ τα κάτω. 
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Το ςτοιχείο τθσ άμεςθσ εκτζλεςθσ των εντολϊν, χωρίσ ίχνθ αμφιβολίασ, 

ςυνεπάγεται και τθν ζλλειψθ κριτικισ και πρωτοβουλίασ από τθν ομάδα που τισ 

εκτελεί. Ρρόκειται για τθ διαμόρφωςθ και λειτουργία ενόσ ςυςτιματοσ 

ετερονομίασ. Θ ανάγκθ φπαρξθσ του άλλου ωσ αρχιτζκτονα του πεδίου δράςθσ μου, 

καταλιγει ςτθ δθμιουργία μιασ ετεροπροςδιοριςμζνθσ υποκειμενικότθτασ. Μιασ 

υποκειμενικότθτασ, που αδυνατεί να αντιμετωπίηει τισ καταςτάςεισ και να επινοεί 

λφςεισ (εφευρετικι δφναμθ) αφεαυτισ εκεί που χρειάηεται. Ζτςι, μποροφμε να 

ςυμπεράνουμε, ότι για τον Νζγκρι το κόμμα λειτουργεί ωσ ζνασ μθχανιςμόσ 

παραγωγισ ετερονομίασ και καταπίεςθσ, που διαμορφϊνει πακθτικά υποκείμενα. 

Ριο ςυγκεκριμζνα, θ εν λόγω λειτουργία επιτυγχάνεται διαμζςου: 

1. Τθσ αφαίρεςθσ τθσ εφευρετικισ δφναμθσ και επινοθτικισ ικανότθτασ του 

εργάτθ, κακϊσ ο εργάτθσ μετακζτει τθν ευκφνθ τθσ πολιτικισ του παρουςίασ 

ςτον θγετικό πυρινα και ςτα υψθλά ιςτάμενα κλιμάκια τθσ γραφειοκρατίασ. 

2. Τθσ παρουςίασ του εργάτθ ωσ πακθτικοφ αντικειμζνου ςτθ λιψθ των 

αποφάςεων, γεγονόσ που τον κακιςτά ανίκανο να ςυμμετάςχει με τθν 

ολότθτα τθσ προςωπικότθτάσ του ςτισ ανάγκεσ του αγϊνα. Θ νζκρωςθ τθσ 

ςυνείδθςισ του δεν είναι παρά μια ςυνζχεια τθσ νεκρισ εργαςίασ και του 

καπιταλιςτι ιδιοκτιτθ των μζςων παραγωγισ, από τον οποίο μιςκολογικά 

είναι εξαρτθμζνοσ. 

  Κλείνοντασ ςτο ςθμείο αυτό τθν, εκ των πραγμάτων, ςυνοπτικι αναφορά ςτισ 

κζςεισ των Καςτοριάδθ και Νζγκρι, ζχει ιδθ καταςτεί ςαφζσ ότι και οι δφο 

κεωρθτικοί «ςχεδόν με τθν ίδια γλϊςςα» μίλθςαν για τον καταπιεςτικό ρόλο του 

κόμματοσ πάνω ςτο κίνθμα. Ρρόκειται για ζνα κόμμα, που όπωσ υποςτθρίχτθκε, 

λειτουργεί οργανωτικά με ζνα ιεραρχικό ςχιμα άμεςα ςυνδεδεμζνο με το κυρίαρχο 

καπιταλιςτικό μοντζλο εργαςίασ, τον διευκυντιςμό. Ο τρόποσ με τον οποίο 

εμφανίςτθκε ο όροσ «γραφειοκρατία» μζςα από τθ ςκζψθ των δφο ςτοχαςτϊν,  

αντλεί, κατά τθν κρίςθ μου, από τθ ςφηευξθ δφο βεμπεριανϊν ςχθμάτων τθσ 

εξουςίασ: τθ χαριςματικι και τθ νομικο- ορκολογικι. Ο θγζτθσ του κόμματοσ προσ 

τον οποίο ςτρζφονται όλεσ οι προςδοκίεσ των μελϊν, ςτθρίηει τθν εξουςία του τόςο 

ςτθ γνϊςθ, όςο και ςτο χάριςμα. Θ δφναμθ του αρχθγοφ να είναι αυτό που είναι 

μζςω αυτϊν που γνωρίηει, νομιμοποιεί τθν παρουςία του ςτα βλζμματα των 
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υπολοίπων. Θ ανορκολογικότθτα, όπωσ προκφπτει από αυτι τθ μαγεία που 

ςαγθνεφει τθ μάηα, «ορκολογικοποιείται» με το ρίηωμα μιασ γλϊςςασ που, ςτθ 

κζςθ του βίαιου καταναγκαςμοφ, κακιςτά ευάγωγθ τθν πολιτικι διαχείριςθ 

διαμζςου τθσ ίδιασ τθσ παραγωγισ τθσ υποκειμενικότθτάσ του. 

 

iii. 

Ο Λοφκατσ ςε ζνα γράμμα του προσ τον Κρουκ λίγο πριν το κάνατό του, μεταξφ 

άλλων γράφει τα εξισ: 

  «Για αυτό αρχίηω με το βαςικό πρόβλθμα. Από το τζλοσ του Β’ Παγκοςμίου Πολζμου, 

φάνθκε ότι το κακζνα από τα δφο τμιματα του διχαςμζνου μασ κόςμου κα ζπρεπε να 

κατευκυνκεί αποκλειςτικά από μια νοθτικι πείρα. Μζςα ςτον ςοςιαλιςτικό κόςμο φαίνεται 

πωσ δεν υπιρχε ρεφμα αντίκετο ςτθν ςταλινικι παραμόρφωςθ του μαρξιςμοφ. Και θ 

καπιταλιςτικι Δφςθ φαινόταν να κυριαρχείται από τουσ νεο- κετικιςτικοφσ χαρακτιρεσ του 

αμερικανικοφ τρόπου ηωισ. Σα κοινωνικά κινιματα των τελευταίων 25 ετϊν ζδωςαν ςκλθρά 

χτυπιματα ςτα δφο ιδεολογικά μονοπϊλια προκαλϊντασ τθν αβεβαιότθτα των οπαδϊν του, 

και κρίςεισ. Θ ςυνεχισ εξζλιξθ των κινθμάτων αυτϊν, ζχει αποκαλφψει προοδευτικά μ’ ζνα 

άνιςο αλλά κακαρό τρόπο  μια τάςθ που φαίνεται ςτο αρχικό δόγμα και τισ μεκόδουσ του 

Μαρξ- που μόνο το τελευταίο τζταρτο του αιϊνα κεωροφνται ξεπεραςμζνεσ και 

περιφρονθμζνεσ- το μόνο κεωρθτικό και πρακτικό μζςο για τθν προςζγγιςθ τθσ ιςτορίασ»44. 

  Φαίνεται, ότι εδϊ και μιςό αιϊνα περίπου, κακϊσ το γράμμα φζρει τθν 

θμερομθνία  15/2/1971, το μελάνι δεν ζχει ξεκωριάςει και οι ςελίδεσ του 

γράμματοσ δεν ζχουν αλλοιωκεί από τθ μοφχλα. Θ προτροπι του Λοφκατσ ςε μια 

ςκζψθ που να κοιτάηει το μζλλον χωρίσ να παραλείπει να μελετά το παρόν, είναι 

αδιαμφιςβιτθτθ.  Ο Οφγγροσ φιλόςοφοσ προτρζποντασ τον άνκρωπο να αφιερωκεί 

ςτο μζλλον, ςυγχρόνωσ τον προτρζπει να αλλάξει το παρόν. Και αυτι θ αλλαγι δεν 

μπορεί να ςυμβεί, εάν ο άνκρωποσ δεν κινθτοποιιςει γόνιμα τισ βακφτερεσ 

παραγωγικζσ του τάςεισ αλλά και τθσ κοινωνίασ, ςτθν οποία ανικει. Ωσ εκ τοφτου, θ 

πολιτικι πρόταςθ του Λοφκατσ θχεί ωσ πρόκλθςθ ςτθν κακθμερινότθτα ςφγχρονου 

ανκρϊπου. Ρράξε με γνϊμονα το ενεργείν ι ςϊπα. Το ενεργείν είναι το πζραςμα 

                                                           
44

 Συλλογικό, Θ νζα Ουγγρικι Αριςτερά, Εκδόςεισ Εξάντασ, Ακινα 1975, ς. 32. 
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από το εν δυνάμει ςτθν επαναςτατικι κατθγορία τθσ Άρνθςθσ και του δθμιουργείν. 

Αυτι θ μετάβαςθ, που δεν κίγει απλά τθν επιφάνεια των κοινωνικϊν προβλθμάτων, 

αλλά ειςζρχεται ςτο βάκοσ τθσ ςυνκετότθτασ των δυνάμεων που τα δθμιουργοφν, 

ζχει ωσ μεκόδουσ ανατροπισ τθ φανταςία, τθν ομαδικότθτα, τθν επικυμία 

δθμιουργίασ ζργου. 

  Τθ ςυγκεκριμζνθ οπτικι, δθλαδι το πραγματικό επικυμείν προσ τθ δθμιουργία του 

ςυγκεκριμζνου, εκεί όπου άρχει θ αφαίρεςθ και το μθ ςυγκεκριμζνο, το 

ςυναντιςαμε ςτο παράδειγμα του μάςτορα. Ο μάςτορασ, ωσ το υποκείμενο που 

ξζρει τι δθμιουργεί, είναι το υποκείμενο τθσ ηωντανισ και ποιοτικισ εργαςίασ. 

Μζςω τθσ εργαςίασ του θ φλθ ςαρκϊνεται ωσ ςυγκεκριμζνθ δυνατότθτα. Θ 

βιοπολιτικι του δυνατοφ ςτθ ςκζψθ του Λοφκατσ ςυγκροτείται ωσ τόποσ. Ζνασ 

τόποσ, ςτον οποίο ριηϊνει μία και μόνο γλϊςςα, άρνθςθ ςε ό,τι καταπιζηει και 

ςτερεί τθν ελευκερία. Και αυτόσ ο τόποσ, όπωσ ο εργάτθσ- δθμιουργόσ τον 

οριοκετεί και τον διαμορφϊνει είναι το επαναςτατικό κόμμα. Ζνα επαναςτατικό 

κόμμα, το οποίο δε ςτθρίηεται ςτο μονόδρομο τθσ ιεραρχίασ/ γραφειοκρατίασ (από 

πάνω προσ τα κάτω), όπωσ οι Καςτοριάδθσ και Νζγκρι αποτφπωςαν μζςα από τισ 

κεωρίεσ τουσ, αλλά ςτθν ίδια τθν αυτόβουλθ δράςθ των μελϊν που το ςυγκροτοφν. 

Είναι ακριβϊσ ςτθν αυτόβουλθ ςυλλογικι δράςθ, που κεμελιϊνει και οικοδομεί τθ 

κεωρία του για το πολιτικό υποκείμενο ο Λοφκατσ. Μζςω αυτοφ του πραγματικοφ 

ςυν- ανικειν, ςτο οποίο απομαγεφεται ο εγωιςμόσ και θ διαφορά κακίςταται 

ανάγκθ, το λουκατςιανό πολιτικό υποκείμενο- κόμμα εκφράηει το βακφτερο 

δθμοκρατικό ιδεϊδεσ ςτθν ςυγκρότθςθ μιασ αυκεντικισ και δθμιουργικισ 

κοινότθτασ. 

  Με τθν κριτικι του ο Λοφκατσ ςτον ςταλινιςμό και ςτο american way of life ωσ 

ςυςτθμάτων διαχείριςθσ ανκρωπίνων ηωϊν, προτείνει το μορφο- δυναμικό. Αν ςτα 

δφο προθγοφμενα ςυςτιματα διακυβζρνθςθσ κυριαρχοφςε θ «ορκολογικότθτα» 

τθσ ταξινόμθςθσ: τι επιτρζπεται και τι όχι, το «άμετρο» ςτθν οντολογία του Λοφκατσ 

κυριαρχείται από μια ακατάπαυςτθ επικυμία για ανάπτυξθ. Και αυτι θ ανάπτυξθ 

δομείται με τθ ςυνεχι άρνθςθ τθσ δικτατορίασ του παρόντοσ και των κυρίαρχων 

μθχανιςμϊν του, άρνθςθ που προωκείται κατεξοχιν διαμζςου τθσ παραγωγισ και 

τθσ δράςθσ του επαναςτατικοφ κόμματοσ ωσ οργανικισ πολιτικισ πρωτοπορίασ 
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ενόσ ςφγχρονου εργατικοφ κινιματοσ. Θ πραγμάτωςθ αυτισ τθσ άρνθςθσ 

εντοπίηεται ςτο δυναμικό ρόλο των επαναςτατικϊν κοινωνικϊν κινθμάτων. Στθν 

εποχι μασ, ςτθν εποχι τθσ οικονομικισ κρίςθσ όςεσ «προςπάκειεσ» ζχουν γίνει για 

τθν ανάςχεςι τθσ τόςο από τθ δεξιά όςο και από τθν «αριςτερι» πτζρυγα ζχουν 

αποτφχει. Μζνει να δθμιουργθκοφν οι κατάλλθλεσ ςυνκικεσ για ζνα κοινωνικό 

κίνθμα που κα άρει αρνθτικά ό,τι αρνείται κακθμερινά τον άνκρωπο. Από τθν μζχρι 

τϊρα ιςτορία των κοινωνικϊν κινθμάτων ςτθ χϊρα μασ ςε όλθ τθ διάρκεια τθσ 

κρίςθσ, το ςφςτθμα εξ όψεωσ δείχνει άτρωτο. Αντικζτωσ, μποροφμε να 

υποςτθρίξουμε ότι ςτισ αντιςτάςεισ των κοινωνικϊν κινθμάτων, το ςφςτθμα 

«επαναςτατεί». 

  Θ «επανάςταςθ» του ςυςτιματοσ, που ςυνεχϊσ αναςυντάςςεται από τουσ 

κραδαςμοφσ που του προξενεί θ εμπειρία των εξεγερςιακϊν κοινωνικϊν 

κινθμάτων,  κάνει το ςφςτθμα να ςυςπειρϊνεται και να αντεπιτίκεται. Θ υπόκλιςθ 

ςτο αυκόρμθτο, ο κρυμματιςμόσ τθσ μαρξικισ επαναςτατικισ κεωρίασ και οι 

πολλζσ ερμθνείεσ τθσ, όπωσ και ο μθ ςυντονιςμόσ των κινθμάτων, αποτελοφν για 

τον καπιταλιςμό ςυνκικεσ επιβίωςθσ. Οι απαντιςεισ του ςυςτιματοσ είναι πολλζσ 

και δίνονται με τον πιο ςυγκεκριμζνο και ζμμεςο τρόπο. Θ κυριαρχία των Μ.Μ.Ε., ο 

καταναλωτιςμόσ, θ «απολιτίκ» ςτάςθ τθσ φοιτθτικισ κοινότθτασ αλλά και θ δίψα 

αρκετϊν ανκρϊπων τθσ διανόθςθσ να γίνουν «κεφαλαιοκράτεσ τθσ γνϊςθσ», 

αποτελοφν κάποια από τα παραδείγματα τθσ αςτικισ πακθτικισ «επανάςταςθσ», 

ενκυμοφμενοι ςτο ςθμείο αυτό ζναν άλλο κορυφαίο μαρξιςτι κεωρθτικό και 

επαναςτάτθ, τον Αντόνιο Γκράμςι. 

  Κάτω από αυτιν τθν κοινωνικι μθ βίαιθ αςτυνόμευςθ, το επαναςτατικό κόμμα 

προβάλλει ωσ δυνατότθτα γνϊςθσ και δράςθσ ςτθν κατεφκυνςθ ριηικοφ 

μεταςχθματιςμοφ του κόςμου.  Αν ςτισ προθγοφμενεσ ιςτορικζσ περιόδουσ δράςθσ 

των κοινωνικϊν κινθμάτων θ ελπίδα επαφίονταν ςε αυτοφσ που δεν είχαν να 

ελπίςουν ςε κάτι, όπωσ υποςτιριξε ο Βάλτερ Μπζνγιαμιν και επανζλαβε ο 

Χζρμπερτ Μαρκοφηε, ςτθν εποχι μασ, και μζςω τθσ λουκατςιανισ φιλοςοφικισ 

επαναςτατικισ προοπτικισ, θ ελπίδα δεν μπορεί παρά να απορρζει και να ενιςχφει 

τθ δράςθ των ςφγχρονων προλετάριων, ςτο μζτρο που κα επιχειριςουν να 

αρνθκοφν το παρόν, για να ςτρζψουν με απόλαυςθ το βλζμμα τουσ ςτο μζλλον.    
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