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ΜΕΟΣ ΡΩΤΟ 

ΕΛΣΑΓΩΓΘ -ΜΕΚΟΔΟΛΟΓΛΑ 

      Το να ζχουμε, να αποκτιςουμε  ι να κατακτιςουμε μια ταυτότθτα  ςθμαίνει ότι 

μοιάηουμε με κάποιουσ,  ενϊ ταυτόχρονα διαφζρουμε από κάποιουσ Άλλουσ.Θ 



ζννοια τθσ ταυτότθτασ βάηει τα όρια τθσ διαφορετικότθτασ1. Θ εκνικι,ςυλλογικι 

ταυτότθτα,   αναφζρεται ςε μια ιδιαίτερθ αίςκθςθ  του ςυνανικειν,  θ οποία και 

προςδίδει  τθν ειδοποιό διαφορά  ςτο ζκνοσ ωσ είδοσ κοινωνικοφ δεςμοφ  και 

μορφι ςυλλογικισ αλλθλεγγφθσ. Ωσ μαηικό ςυναίςκθμα, ςχεδόν πάντα, ο 

εκνικιςμόσ λαμβάνει υπόψθ του μιαν αντίπαλθ  εκνικότθτα. Ο ςχεςιακόσ αυτόσ 

χαρακτιρασ2τθσ εκνικισ ταυτότθτασ ςυνεπάγεται  ότι λογικά και πραγματικά  το 

ζκνοσ ζχει ανάγκθ το άλλο για να υπάρξει. Θ εκνικι ταυτότθτα δεν υπάρχει 

κακεαυτιϋεξαρτάται από το ποιουσ  αποκλείει και ποιουσ περικλείει3. Τα μζλθ ενόσ 

ζκνουσ γνωρίηουν και αποδζχονται τθν φπαρξθ άλλων εκνϊν με τα οποία διατθροφν 

ςχζςεισ αδιαφορίασ,ουδετερότθτασ,  ςυνεργαςίασ, αντιδικίασ ι εχκρότθτασ. Το 

ζκνοσ δεν μπορεί να αυτο-οριςτεί ωσ ζκνοσ, εφόςον το νοθματικό περιεχόμενο  τθσ 

εκνικισ ταυτότθτασ εξαρτάται από τθ φανταςιακι  και ςυμβολικι αντίκεςθ  εμείσ –

αυτοί.Το δίπολο ταυτότθτα-διαφορά δεν ζμεινε αμετάβλθτο ςτον χρόνοϋ οι 

αμοιβαία αποκλειόμενοι όροι κατά  τον 19ο αιϊνα, ςτθ μετανεωτερικι εποχι  

άλλαξαν δομικάϋθ ετερότθτα πλζον αποτελεί ςυνιςτϊςα τθσ ταυτότθτασ. 

     Στθ μετανεωτερικότθτα   χάνεται το εμείσ   τθσ κοινότθτασ και  δθμιουργοφνται 

μικρότερεσ ομάδεσ διεκδικιςεων4.Θ εφρεςθ ταυτότθτασ μετατρζπεται   ςε μια 

διαδικαςία υπό ςυνεχι διαπραγμάτευςθ. Στθ ρευςτι  νεωτερικότθτα-  κατά  τθν 

ζκφραςθ του Η.Βauman- θ ταυτότθτα δεν είναι   δεδομζνθ οφτε εξαςφαλιςμζνθ 

άπαξ διά παντόσ. Στθ μεταψυχροπολεμικι εποχι και ςτισ καινοφργιεσ ςυνκικεσ 

εκνικισ κυριαρχίασ που ζφερε θ παγκοςμιοποίθςθ,ο εκνικιςμόσ εκφράηει μία από 

τισ πολλζσ απαντιςεισ ςτο «πλανθτικό».Είναι μζροσ τθσ περιπλοκότθτασ που 

εντάςςεται ςτθ διαδικαςία τθσ παγκοςμιοποίθςθσ.Θ παγκοςμιοποίθςθ  πάει χζρι 

χζρι με τισ εκνοτικζσ μορφζσϋενϊ αποεκνικοποιεί τθν οικονομία, «εκνικοποιεί» τθν 

                                                           

1
X.Κωνςταντοποφλου,«Ειςαγωγι:Αναφορά ςτθν Ζννοια και ςτισ Πψεισ των Σφγχρονων 

Αποκλειςμϊν», ςτο Χ.Κωνςταντοποφλου κ.ά.,(Επιμζλεια), «Εμείσ » και οι «άλλοι» αναφορά ςτισ 
τάςεισ και τα ςφμβολα, ΕΚΚΕ,Τυπωκιτω -Γιϊργοσ Δαρδανόσ,Ακινα,1999,ς.12. 

2
Δ.Τηιόβασ,Ο άλλοσ εαυτόσ ταυτότθτα και κοινωνία ςτθ νεοελλθνικι κοινωνία, Ρόλισ, Ακινα, 

2007,ς.23.   
3
S.Woolf,O εκνικιςμόσ ςτθν Ευρϊπθ, Μετάφραςθ: Ζφθ Γαηι, Ρρόλογοσ: Αντϊνθσ Λιάκοσ, Κεμζλιο, 

Ακινα,1995,ς.70. 
4
W.Schultz,«H αμφιςθμία  τθσ δικισ μασ  μεταμοντζρνασ κατάςταςθσ : θ διάγνωςθ και θ πρόγνωςθ 

του Lyotard», Μετάφραςθ: Λιάνα Σακελλίου, ςτο Διαβάηω 388, 1998,ς.112.   



πολιτικι, λόγω τθσ μετανάςτευςθσ.Θ παγκοςμιοποίθςθ  ςυναρκρϊνει τισ εκνικζσ 

ταυτότθτεσ και τισ αναδιαρκρϊνει με άλλεσ, ςε ζνα, όμωσ, πιο περίπλοκο 

πολιτιςμικό πλαίςιο  ςυγκριτικά με πριν.Θ φφςθ του εκνικιςμοφ αλλάηειϋθ 

ομοιογενισ εκνικι κουλτοφρα  του 19ου και του 20οφ αιϊνα απζκτθςε 

πλουραλιςμό  και υβριδοποιικθκε.    

    Οριςμζνοι εκνοτιςτζσ, όπωσ o A.Smith,ελαχιςτοποιοφν τθν επίδραςθ των 

διαδικαςιϊν τθσ παγκοςμιοποίθςθσ ςτθν εκνικι κουλτοφρα και τθν εκνικι 

ταυτότθτα.Για τον  A.Smith οποιαδιποτε υπόκεςθ γφρω από τθν υπζρβαςθ  ι ζςτω 

τον μετριαςμό τθσ εκνικισ ταυτότθτασ από ό,τι ςιμερα που κα μποροφςε να 

περιγράφεται  ωσ «παγκόςμια κουλτοφρα», είναι προοριςμζνθ να διαψευςκεί.Και 

τοφτο γιατί το ζκνοσ και θ εκνικι ταυτότθτα  λειτουργοφν ωσ θ βαςικι μονάδα τθσ 

«θκικισ οικονομίασ» των υποκειμζνων5,προςφζροντάσ τουσ διάρκεια, αςφάλεια, 

μνιμεσ.Αντίκετα,θ ςφγχρονθ παγκόςμια κουλτοφρα είναι ανζςτια,αβακισ, 

εκλεκτικι,και άχρονθ,και ωσ εκ τοφτου δεν μπορεί να αποτελζςει  μζροσ τθσ 

ταυτότθτασ  των ςυγχρόνων υποκειμζνων.Δεν είναι καν κουλτοφρα, εφόςον, μια 

κουλτοφρα δίχωσ μνιμθ ςυνιςτά λογικι αντίφαςθ κατά τον A.Smith.Ο νζοσ, 

διαφορετικόσ, χαρακτιρασ του ςφγχρονου εκνικιςμοφ υπό ςυνκικεσ 

παγκοςμιότθτασ δεν ζγκειται μόνο ςτον οπωςδιποτε ςθμαντικότατο, από πολιτικι 

και κανονιςτικι άποψθ, μετριαςμό τθσ απόλυτθσ και κλειςτισ υφισ τθσ εκνικισ 

/εκνικιςτικισ  ταυτότθτασ,  λόγω τθσ ςυνάρκρωςισ τθσ με άλλεσ τοπικζσ, 

υπερτοπικζσ, και διατοπικζσ  ςυγκρθτικζσ ταυτίςεισϋςυνίςταται επίςθσ και ςτον 

τρόπο που θ εκνικι ι /και πολιτιςμικι ταυτότθτα ενιςχφεται   ωσ αντίδραςθ ςτθν 

παγκοςμιοποίθςθ  και τον κοςμοπολιτιςμό,αντίδραςθ που εκδθλϊνεται με τθν 

ιδεολογικι ςτρατθγικι κινθμάτων και διανοουμζνων, που ςτοχεφει ςτθν τόνωςθ 

τθσ παράδοςθσ και ςτθν αναςυγκρότθςθ  γνιςιων εκνικϊν και εκνοτικϊν 

ταυτοτιτων. Θ ςυγκρότθςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ  κακίςταται πολφ πιο ςφνκετθ 

και αντιφατικι από ό,τι ςτο παρελκόν.Είτε  ςυνιςτά περιςςότερο ζνα ςυμπτωματικό 

είτε  λιγότερο ζνα επιδιωκόμενο  αποτζλεςμα, τα πρωτεία τθσ εκνικισ ταυτότθτασ 

τίκενται πλζον υπό αίρεςθ. 

                                                           

5
Α.D.Smith,The cultural foundations of Nations Hierarchy,Covenant, and Republic,Blackwell Publishing, 

2008,ς.188-189. 



     Θ νεοελλθνικι εκνικι  ταυτότθτα  αμιγισ μζςα από τθν ιδεολογικι χριςθ  του 

παρελκόντοσ από τθ λογοτεχνία φτάνει μζχρι και τθ μεταπολεμικι περίοδο.Οι 

επιλεγμζνεσ κεματικζσ ςτιριξαν  τθν αρχαιότθτα, τθ χρονικι ςυνζχεια,τθν 

αυτοχκονία  και τθν αυκεντικότθτα του ελλθνιςμοφ.Κακϊσ τα προτάγματα  τθσ 

ιδεολογίασ  του ελλθνιςμοφ άλλαηαν ανάλογα με τισ πολιτικζσ επιδιϊξεισ του 

κράτουσ,  ςυνακόλουκα   άλλαηε και θ εννοιολόγθςθ   τθσ εκνικότθτασ.Θ λογοτεχνία 

υπιρξε ζνασ από τουσ διαφλουσ αυτισ τθσ αλλαγισ. Σε απόςταςθ από τθν ποίθςθ, θ 

ελλθνικότθτα  ςτθν  μεςοπολεμικι πεηογραφία λειτουργεί  κάποιεσ φορζσ  ωσ 

ιδεολόγθμα.Θ ελλθνικότθτα τθσ ςυγκεκριμζνθσ πεηογραφικισ παραγωγισ 

ταυτίςτθκε δθλαδι με τθν αντίλθψθ τθσ ελλθνικισ μοναδικότθτασ, αντικακιςτϊντασ 

τθ ματαιωμζνθ πολιτικι  Μεγάλθ Λδζα με μια νζα πολιτιςμικι Μεγάλθ Λδζα. 

Μεταπολεμικά θ λογοτεχνία δεν ανζλαβε διατεταγμζνθ  πολιτικι υπθρεςία.Από 

πεδίο διαπαιδαγϊγθςθσ γίνεται εργαλείο διαμαρτυρίασ.Σε αντίκεςθ προσ τουσ 

μεςοπολεμικοφσ  φιλελεφκερουσ, οι μεταπολεμικοί πεηογράφοι δεν ζδειξαν 

ενδιαφζρον για τον εκνικό προςδιοριςμό  και οφτε τουσ απαςχόλθςε το κζμα τθσ 

ςυνζχειασ  με  τθν αρχαία και τθ βυηαντινι Ελλάδα ι το ηιτθμα τθσ ελλθνικότθτασ 

τθσ γενιάσ του 30.Ρολφ περιςςότερο το κυρίαρχο ρεφμα   μεταψυχροπολεμικϊν  

λογοτεχνϊν αποςταςιοποιείται  και απομακρφνεται από τον θγεμονικό ρόλο 

διαπαιδαγϊγθςθσ των  μεςοπολεμικϊν πεηογράφων.Το ιδεολόγθμα τθσ 

ελλθνικότθτασ των μεςοπολεμικϊν πεηογράφων είναι εκτόσ ςυηιτθςθσ για τουσ   

περιςςότερουσ μεταψυχροπολεμικοφσ ομοτζχνουσ τουσ. 

   Το εγχείρθμά μου είναι θ αναπαράςταςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ ςτθν Ελλάδα ωσ 

παρακολοφκθμα  των  κατευκφνςεων του εκνικιςμοφ ςε πεηογράφουσ που βίωςαν 

τθ Μικραςιατικι καταςτροφι και ςε πεηογράφουσ που ζηθςαν τθν ψυχροπολεμικι 

περίοδο,βίωςαν τθ λιξθ τθσ  και ζγραψαν το πεηό ζργο τουσ  ςτθν 

μεταψυχροπολεμικι περίοδο. Ο ςυγκριτικόσ ζλεγχοσ επιτρζπει ςε ζνα κεωρθτικό 

πρότυπο να δείξει τθν πραγματικι  του εμβζλεια. H ςφγκριςθ  δίνει τθ δυνατότθτα  

να προςδιορίςουμε  καλφτερα εάν θ όψθ ενόσ φαινομζνου αποτελεί ζκφανςθ και 

εκδοχι μιασ ευρφτερθσ   τάςθσ ι ςτάςθσ ι απλϊσ ζνα απομονωμζνο  αυςτθρά  

χωρο-χρονικά περιοριςμζνο γεγονόσ. Ανάμεςα ςτισ ποικίλεσ αφθγιςεισ,   επιλζγω  

εκείνθ τθσ πεηογραφίασ  για να ερευνιςω  τθν αποτφπωςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ.  



       Θ μζχρι τϊρα πρόςλθψθ των κεωριϊν του εκνικιςμοφ   οδθγεί ςτισ εξισ 

κεωρθτικζσ παραδοχζσ:ςτθν αντίλθψθ ότι θ  ελλθνικι εκνικι ταυτότθτα  είναι 

εκνοτικιϋ ότι δίνεται ζμφαςθ ςτα ιςτορικά και ςυμβολικά  πολιτιςμικά 

χαρακτθριςτικά   τθσ εκνοτικισ ταυτότθτασϋ ότι πρόκειται για μια εκνοςυμβολικι  

εκνικι ταυτότθτα6. Κα υιοκετιςω τθν εκνοςυμβολιςτικι προοπτικι του A.Smith.  

Αυτζσ τισ κεωρθτικζσ παραδοχζσ κα τισ παραδειγματίςω ςτθν περίπτωςθ τθσ 

Ελλάδασ με βάςθ τα κείμενα των ςυγγραφζων που επζλεξα. 

     Θ μζκοδοσ που ζχει ςυνδεκεί κυρίωσ με τθν ανάλυςθ του γραπτοφ λόγου είναι θ 

ανάλυςθ περιεχομζνου,τθν οποία και  κα ακολουκιςω.Για τθν εξαγωγι ζγκυρων 

ςυμπεραςμάτων από τθν ανάλυςθ των γραπτϊν κειμζνων,  επζλεξα τα κείμενα 

δζκα ςυγγραφζων.Οι δζκα ςυγγραφείσ  μοιράηονται τισ δφο χρονικζσ ςτιγμζσ των 

οποίων ερευνάται  θ εκνικι ταυτότθτα.Οι ςυγγραφείσ τθσ πρϊτθσ ομάδασ 

επιλζχκθκαν με κριτιριο το  κοινό  βίωμα τθσ Μικραςιατικισ καταςτροφισ και είναι 

οι εξισ: Θ.Βενζηθσ, Σ.Δοφκασ,Σ.Μυριβιλθσ, Κ. Ρολίτθσ και Δ.Σωτθρίου. 

    Κριτιριο τθσ δεφτερθσ ομάδασ ςυγγραφζων είναι θ θλικία τουσ και κυρίωσ ο 

χρόνοσ  τθσ ςυγγραφικισ τουσ παραγωγισ.Οι τζςςερισ από τουσ πζντε  είναι 

γεννθμζνοι το 1947 και το πρϊτο ζργο που ςχετίηεται με το εξεταηόμενο κζμα  

ςυμπίπτει χρονικά με τθν πτϊςθ του τείχουσ ςτο Βερολίνο.Επομζνωσ θ θλικία τουσ 

προχποκζτει τθν  ιςτορικι εμπειρία ωσ κοινό παρονομαςτιϋανικουν ςτθν 

μεταψυχροπολεμικι περίοδο και θ ςυντριπτικι πλειοψθφία των ςχετικϊν με το 

κζμα ζργων τουσ  γράφτθκε τθ δεκαετία του 1990 και εντεφκεν.Οι ςυγγραφείσ που 

επζλεξα είναι οι εξισ: .Γαλανάκθ, Μ.Δοφκα,Ν. Κζμελθσ,Λ. Καπάνταθ,και  Γ. 

Ξανκοφλθσ. 

   Και ςτισ δφο ομάδεσ υπάρχει μία ςυγγραφζασ που  εκφεφγει θλικιακά τθσ 

υπόλοιπθσ ομάδασ.Από τθν πρϊτθ ομάδα, θ Δ.Σωτθρίου είναι πολφ νεότερθ από 

τουσ υπόλοιπουσ ομοτζχνουσ τθσϋκαι βίωςε τθ Μικραςιατικι καταςτροφι ςτθν 

παιδικι τθσ θλικία. Από τθν άλλθ ομάδα,θ Λ.Καπάνταθ ζχει το χρονικό προβάδιςμα  

μιασ δεκαετίασ. Επζλεξα  ςκόπιμα αυτι τθν θλικιακι παρζκκλιςθ  και ςτισ δφο 
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περιπτϊςεισ για να δειχκεί αν αυτό ζχει κάποια ςυνζπεια ςτθ ςτάςθ που 

μεταφζρουν ςτα κείμενά τουσ.Στισ αρχικζσ προκζςεισ μου ιταν το υποςτθρικτικό 

υλικό  να αποτελεί το ςυνολικό ζργο των επιλεγμζνων  ςυγγραφζων.Στθ ςυνζχεια 

αποφάςιςα  να εςτιάςω   μόνο ςτα ζργα που παρουςιάηουν μεγάλθ πυκνότθτα 

πλθροφοριϊν ωσ προσ τισ υποκζςεισ εργαςίασ. Θ αναφορά ςτο υπόλοιπο ζργο  

γίνεται μόνο περιςταςιακά και ςτο βακμό που μπορεί να ςυμβάλει ςτθν 

τεκμθρίωςθ  των ιςχυριςμϊν.Αυτό ιςχφει κυρίωσ για τουσ ςυγγραφείσ τθσ πρϊτθσ 

ομάδασ, αυτοφσ δθλαδι που  βίωςαν τθ Μικραςιατικι καταςτροφι. Στα ζργα των 

μεταψυχροπολεμικϊν ςυγγραφζων, που ζχουν γραφτεί μετά το 1989,  υπάρχει 

μεγάλθ διάχυςθ  πλθροφοριϊν   ςχετικά με το μελετϊμενο  κζμα.Το ςυγγραφικό 

ζργο του Γ.Ξανκοφλθ αποτελεί εξαίρεςθ. 

    Βαςικι μονάδα καταγραφισ των δεδομζνων για τθ  ςυγκεκριμζνθ μελζτθ κα   

αποτελζςει το ςυνολικό κείμενο, αφοφ θ μελζτθ επικεντρϊνεται ςτθ διερεφνθςθ   

αξιϊν, ςτάςεων και απόψεων που εκφζρονται ςτα ςυγκεκριμζνα κείμενα. Στθν  

ανάλυςθ περιεχομζνου, ςτθν κακιερωμζνθ μορφι,θ κεωρία προχπάρχει και 

αντιπαρατίκεται με  τα δεδομζνα, μζςω των ερωτθμάτων που τίκενται7. 

     Οι κατθγορίεσ  που ζχουν επιλεγεί για τθν παροφςα ζρευνα κακορίςτθκαν από 

τον αντίςτοιχο ςτόχο τθσ  μελζτθσ και από το γενικό κεωρθτικό τθσ 

υπόβακρο.Ζχοντασ ωσ μονάδα καταγραφισ το ςυνολικό  κείμενο και ςτοχεφοντασ 

ςτθν ανίχνευςθ εκείνων των ςτοιχείων που  ςκιαγραφοφν τθν εκνικι ταυτότθτα, θ 

προςπάκεια επικεντρϊκθκε ςτθν αναηιτθςθ κατθγοριϊν που ςυνκζτουν  τθν 

εκνικι ταυτότθτα τθ ςυγκεκριμζνθ, κάκε φορά, χρονικι ςτιγμι. Ζχοντασ υπόψθ ότι 

θ μζκοδοσ κατθγοριοποίθςθσ αποτελεί τον κφριο κορμό τθσ ανάλυςθσ 

περιεχομζνου και  ότι θ επιτυχία τθσ εξαρτάται από τον τρόπο διαμόρφωςθσ  των 

εκάςτοτε κατθγοριϊν,διαμόρφωςα τισ κατθγορίεσ ωσ εξισ: 

    Ζλαβα  υπόψθ  μου ότι  θ εκνικι ταυτότθτα  είναι το αποτζλεςμα τθσ ςυνεχοφσ 

διαδικαςίασ ταφτιςθσ με το ζκνοσ  και παράλλθλα και τα δφο  δομοφν τισ κεωρίεσ 

εκνικιςμοφ.Ο Α.Smith   ορίηει τον  εκνικιςμό ωσ «ζνα ιδεολογικό κίνθμα,  με ςκοπό 

τθν επίτευξθ ι τθ διατιρθςθ  τθσ αυτονομίασ,τθσ ενότθτασ  και τθσ ταυτότθτασ μιασ 
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κοινωνικισ ομάδασ που κεωρείται ότι ςυνιςτά ζκνοσ»8,το ζκνοσ «ωσ 

κατονομαςμζνο ανκρϊπινο πλθκυςμό που μοιράηεται μια ιςτορικι εδαφικι 

επικράτεια,κοινοφσ μφκουσ και ιςτορικζσ μνιμεσ, μια μαηικι, δθμόςια 

κουλτοφρα,κοινι οικονομία και κοινά για όλα τα μζλθ νομικά δικαιϊματα και 

υποχρεϊςεισ»9 και τθν εκνικι ταυτότθτα ωσ «τθ ςυνεχι αναπαραγωγι  και 

επανερμθνεία  προτφπων από αξίεσ, ςφμβολα, μνιμεσ, μφκουσ  και παραδόςεισ   

που ςυνκζτουν τθν ξεχωριςτι  κλθρονομιά  των εκνϊν, και τθν ταφτιςθ  των ατόμων  

με αυτό το μοντζλο, τθν κλθρονομιά  και τα πολιτιςμικά  του χαρακτθριςτικά».10 

   Με βάςθ  τουσ παραπάνω οριςμοφσ και  το  ςυνολικό   κεωρθτικό ςχιμα  του 

Α.Smith περί εκνικιςμοφ, κακϊσ και  τον ςτόχο τθσ ζρευνασ, επιλζγω τα κεμελιϊδθ 

χαρακτθριςτικά τθσ εκνικισ ταυτότθτασ,  κατά βάςθ  πολιτιςμικισ, και τα ταυτίηω 

με τισ κατθγορίεσ: 

α)Μια ιςτορικι εδαφικι επικράτεια  -πατρίδα β)Mφκο τθσ κοινισ καταγωγισ 

γ)Κοινζσ ιςτορικζσ μνιμεσ δ)Γλϊςςα ε)Κρθςκεία  και ςτ)Κοινζσ αξίεσ,παραδόςεισ 

και ςφμβολα (ςθμαίεσ, νομίςματα, εκνικοί φμνοι, ςτολζσ,μνθμεία,τελετζσ κ.ά). 

    Τισ παραπάνω κατθγορίεσ  κα τισ αντιπαρακζςω με τα κείμενα των 

ςυγκεκριμζνων ςυγγραφζων  για να ςυναγάγω τα ςυμπεράςματα  για τθν εκνικι 

ταυτότθτα ςτισ εξεταηόμενεσ χρονικζσ περιόδουσ. Επειδι τα ςτοιχεία ςτθν ανάλυςθ 

περιεχομζνου είναι δευτερογενι, δθλαδι υπάρχουν ανεξάρτθτα από το κζμα τθσ 

ζρευνασ, ςθμαίνει ότι ςχεδόν πάντα υπάρχουν κενά ωσ προσ τα ερωτιματα που 

κζτει θ ζρευνα. Αρχικι πρόκεςθ μου  ιταν   και κατθγορίεσ που περιλαμβάνονται  

ςτθν κεωρία του  B. Αnderson, αλλά, με τθν ανάπτυξθ  τθσ ζρευνασ,  το αποδεικτικό 

υλικό  που εντοπίηονταν ςτα επιλεγμζνα πεηογραφιματα,    κρίκθκε ανεπαρκζσϋ  

ζτςι  περιόριςα τθν ζρευνα ςτθν  τεκμθρίωςθ  μόνο τθσ κεωρίασ του Α.Smith. 

     Θ παροφςα μελζτθ αποτελεί ςυνδυαςμό  παραγωγισ και επαγωγισ, κεωρίασ και 

εμπειρικοφ υλικοφ. Κρίκθκε ςκόπιμο να προθγθκεί τθσ ανάλυςθσ περιεχομζνου  ζνα 
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κεωρθτικό πλαίςιο  που κα λειτουργιςει  ωσ εννοιολογικό εργαλείο  για τθν 

προςπζλαςθ των κειμζνων. Στο πρϊτο  κεφάλαιο του πρϊτου μζρουσ  επιχειρϊ μια 

παρουςίαςθ του ιςτορικοφ πλαιςίου του εκνικιςμοφ και των   βαςικϊν ςτοχαςτϊν 

του από τον 19ο μζχρι το τζλοσ του 20οφ αιϊνα.Τοποκετϊ ωσ αρχι του  εκνικιςμοφ 

και του ζκνουσ -υπό τθν νεωτερικι του μορφι- τθ Γαλλικι επανάςταςθ  και ςτθ 

ςυνζχεια  παρουςιάηω τισ ςυμβολζσ  ςτοχαςτϊν  μζχρι  να εξαντλιςουν τθ 

δυναμικι τουσ  κεωρίεσ  που  ακολουκοφν τον πολιτιςμικό εκνικιςμό   και άλλεσ  

που  υποςτθρίηουν τον πολιτικό.Ρρόκειται για δφο κεωριςεισ του ζκνουσ,μία 

«εκνοτικι» και μία «κεςμικι-αςτικι»11ι  ςε άλλθ διατφπωςθ πρόκειται για το 

οργανικό ζκνοσ και το εδαφικό-δυτικό ζκνοσ. Στθ δεκαετία του 80 φαίνεται ότι  θ 

παγκοςμιοποίθςθ με τθ ςφμπτυξθ του χρόνου  και του χϊρου κακιςτά τα ςφνορα 

πορϊδθ  και θ εκνικι ταυτότθτα   ςτα χζρια  των μεταμοντζρνων ςτοχαςτϊν  

ςυναρκρϊνεται με άλλεσ ταυτότθτεσ,  υβριδοποιείται, χάνει τον θγεμονικό τθσ ρόλο 

και πριμοδοτείται  θ ετερότθτα.   

      Στο δεφτερο κεφάλαιο παρουςιάηω εκφάνςεισ του ελλθνικοφ εκνικιςμοφ  από 

τθν ίδρυςθ του  νεοελλθνικοφ κράτουσ μζχρι ςιμερα.  Θ νεοελλθνικι εκνικιςτικι 

ιδεολογία από τθν εποχι του Διαφωτιςμοφ μζχρι ςιμερα δεν παρζμεινε 

αμετάβλθτθ.Ζωσ τθν Εκνικι  Επανάςταςθ  του 1821 ο εκνικιςμόσ είναι 

απελευκερωτικόσ, και εμπνζεται από το περιεχόμενο τθσ φιλελεφκερθσ ιδεολογίασ  

τθσ Γαλλικισ επανάςταςθσ.Τθν οκωνικι περίοδο επικρατεί ζνασ πολιτικόσ και 

κρθςκευτικόσ ςυντθρθτιςμόσ, μια ςτείρα προγονολατρία  που προςβλζπει ςτθν 

ταφτιςθ του πολιτικοφ   με το πολιτιςμικό  και αναλαμβάνει τθν επιχείρθςθ  του 

αλυτρωτικοφ μεγαλοϊδεατιςμοφ. Το ελλθνικό ζκνοσ αρχικά  επαναςτατικό, φςτερα     

πορεφεται ςυντθρθτικό όλο τον 19ο και μζχρι  τθ Μικραςιατικι καταςτροφι,  

ανάλογα με τουσ πολιτικοφσ επιτονιςμοφσ  με ςυνεκτικό υπερταξικό δεςμό τθ 

Μεγάλθ Λδζα. 

      Μετά τθν κατάρρευςθ του οράματοσ τθσ Μεγάλθσ Λδζασ, οι Ζλλθνεσ αςτοί 

διανοοφμενοι   ςτρζφονται ςε αναηιτθςθ οράματοσ  αναπλιρωςθσ του κενοφ και  
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με αυτοπεποίκθςθ προβάλλουν τθν Ελλθνικότθτα  και εντάςςουν   και τθν 

Ευρωπαϊκι διάςταςθ ωσ ςτοιχείο τθσ  ελλθνικισ ταυτότθτασ, όχι όμωσ με τθν 

ζνταςθ του δίπολου του 19ου αιϊνα.  Μαηί με το ιδεολογικό κενό  και τθν 

οικονομικι κρίςθ που προκάλεςε θ Μικραςιατικι Καταςτροφι, ςυμπαραςφρει και 

τθ μετάκεςθ του κοινωνικοφ προβλιματοσ  τθσ χϊρασ ςτο πεδίο του ζκνουσ. Το 

ταξικό παίρνει τθ μορφι του εκνικοφ, γίνεται δφναμθ υπερβατικι, προκειμζνου να 

χρθςιμεφςει για το «ανιδιοτελζσ» κοινωνικό φίμωμα.  Θ ουςιαςτικι ςφμπτωςθ των 

γεωγραφικϊν ορίων του ζκνουσ και του κράτουσ, που ςυντελείται το 1923 με τθν 

εξάπλωςθ του κράτουσ  και τθ ςυρρίκνωςθ του  ζκνουσ, κα οδθγιςει ςταδιακά  ςε 

μια μετατόπιςθ τθσ ζμφαςθσ  ρθτορικά από το ζκνοσ ςτον λαό. Θ μετατόπιςθ αυτι  

κα περάςει μζςα από τραυματικζσ εμπειρίεσ, που κφριο ςτόχο τουσ ζχουν  τον 

προςδιοριςμό τθσ  ταυτότθτασ του «λαοφ», με άλλα λόγια,  εκείνων που 

δικαιοφνται  να ςυμμετζχουν   ςτουσ εξουςιαςτικοφσ μθχανιςμοφσ του κράτουσ και 

να απολαμβάνουν τισ παροχζσ και τα προνόμια  που προςφζρουν οι μθχανιςμοί 

αυτοί. Θ αναφορά ςτα πολιτιςτικά ςτοιχεία  αντικακίςταται ςιγά -ςιγά  από 

αναφορζσ  ςε κακαρά  πολιτικά κριτιρια. Αδρομερϊσ, κα μποροφςε κανείσ να πει 

πωσ θ φάςθ αυτι καλφπτει τθν περίοδο 1923-1974.Ακολουκεί μια νζα διάκριςθ του 

ελλθνιςμοφ ςε  ελλαδικό και εξωελλαδικό, χωρίσ αναφορά ςτο ζκνοσ.Εξάλλου,θ 

ζνταξθ τθσ Ελλάδασ ςτθν Ευρωπαϊκι Ζνωςθ,  θ πτϊςθ του τείχουσ του Βερολίνου 

που ςθματοδότθςε  το τζλοσ του Ψυχροφ πολζμου και θ αναβίωςθ των εκνικιςμϊν  

τθ δεκαετία του 1990 επανζφερε ορμθτικά  το ζκνοσ και τθν εκνικι ταυτότθτα ςτθν 

πρϊτθ γραμμι ακαδθμαϊκισ ςυηιτθςθσ. 

      Στο τρίτο κεφάλαιο ερευνϊνται τα χαρακτθριςτικά που  ςυνκζτουν τθν  εκνικι 

ταυτότθτα κυρίωσ μζχρι το 1989.Θ νζα πραγματικότθτα, μετά τθν πτϊςθ του 

τείχουσ του Βερολίνου,  επικαιροποίθςε  τθν εκνικι ταυτότθτα κάτω από το νζο 

τοπίο που διαμορφϊκθκε παγκοςμίωσ.Οι δθμοκρατικζσ και φιλελεφκερεσ  

κοινωνίεσ  τθσ εποχισ μασ, εποχι τθσ παγκοςμιοποίθςθσ  απειλοφνται  από τθ 

διάρρθξθ των ςυνεκτικϊν δεςμϊνϋ θ πολιτιςμικι πολυμορφία όλο και παγιϊνεται. 

Θ διαχείριςθ τθσ ετερότθτασ είτε  ωσ απειλισ  είτε ωσ ςυςτατικοφ παράγοντα  των 

διεργαςιϊν  κοινωνικοπολιτικισ  και πολιτιςμικισ ςυγκρότθςθσ αλλά και το ηιτθμα 



του προςδιοριςμοφ τθσ ταυτότθτασ  και διαμόρφωςθσ είναι από τα ηθτοφμενα  ςτισ 

νζεσ ςυνκικεσ τθσ παγκοςμιοποιθμζνθσ κοινότθτασ.   

     Το τζταρτο κεφάλαιο πραγματεφεται  τθ ςχζςθ τθσ λογοτεχνίασ και ιςτορίασ.Ωσ 

λογοτεχνία  λαμβάνεται το ςφνολο των λογοτεχνικϊν ζργων ενόσ λαοφ μιασ 

λογοτεχνικισ περιόδου. Θ ιςτορία  νοείται διττά: τόςο τα γεγονότα όςο και ο λόγοσ 

για τα γεγονότα.Θ λογοτεχνία από τθ μια διαδίδει ζναν πολιτιςμό και από τθν άλλθ 

μπορεί να αποτελεί καταγγελία του πολιτιςμοφ αυτοφ. Ρρόκειται για μια κατθγορία 

ςχετικά μεταβλθτι  και ςαφϊσ εξαρτθμζνθ από διάφορουσ παράγοντεσ, όπωσ οι 

ιςτορικζσ και κοινωνικζσ ςυνκικεσ.Στθν ελλθνικι περίπτωςθ  θ  ςχζςθ λογοτεχνίασ 

και ιςτορίασ διζρχεται από φάςεισ ςφγκλιςθσ  και ςφμπλευςθσ,   αλλά και 

απόκλιςθσ  ςτθ διαδρομι των  δφο τελευταίων αιϊνων. Θ  μεταμοντζρνα ςυνκικθ  

με χαρακτθριςτικά  τισ φυγόκεντρεσ τάςεισ  ςτζργει τθν μετατόπιςθ από τθν 

ενότθτα, τθ ςυνοχι,  και τθν αυκεντικότθτα ςτθν πολλαπλότθτα  των ταυτοτιτων, 

τθ διαςπορά και τθν ετερότθτα.Εςτιάηει ςτθ διαχείριςθ τθσ ετερότθτασ, θ οποία δεν  

αντιμετωπίηεται  ωσ κάτι δεδομζνο,οφτε   προςλαμβάνεται   με αρνθτικζσ 

ςθμάνςεισ.Το 1989 ορίηεται ωσ μια ςτιγμι που ςυνκζτει  δεςποτικά τον ιςτορικό 

χρόνο.Θ εντεινόμενθ παγκοςμιοποίθςθ τθσ δεκαετίασ του 90 αλλάηει τον ρυκμό του 

κόςμου.Λςτορία και λογοτεχνία βρίςκονται ςε κατάςταςθ εγριγορςθσ  για τθν 

καταγραφι του παρόντοσ και μπροςτά φαντάηει το μζλλον ωσ μια αμιχανθ 

ςυνκικθ.Το  ιςτορικό και  το λογοτεχνικό  πεδίο    ςχεδόν ςυγκλίνουν  ωσ προσ τισ 

διαδρομζσ τουσ, τον ρυκμό, και τα διακυβεφματα.Θ τρζχουςα επικαιρότθτα  

κακορίηει   τα διακυβεφματα. Το ερευνθτικό πεδίο λογοτεχνίασ και ιςτορίασ   

ςυγκλίνει ςτουσ νζουσ όρουσ τθσ ταυτότθτασ και τθσ ετερότθτασ  ωσ δομικοφ 

ςτοιχείου τθσ άλλοτε ομοιογενοφσ εκνικισ ταυτότθτασ. 

     Το δεφτερο μζροσ ταυτίηεται με το καταλθκτικό  όριο τθσ μελζτθσ  που τίκεται 

εμπειρικά και ολοκλθρϊνεται με το εμπειρικό υλικό  που αντλείται από εκείνα τα 

λογοτεχνικά κείμενα των επιλεγμζνων ςυγγραφζων   που κρίκθκαν ωσ πιο 

αντιπροςωπευτικά  για τθν τεκμθρίωςθ   τθσ υπόκεςθσ εργαςίασ.Θ καταλθκτιρια 

διαπίςτωςθ ςυμπυκνϊνεται:  τόςο ο κερμόσ όςο και ο ψυχρόσ πόλεμοσ  παριγαγε   

ζργα με ίδιεσ προτεραιότθτεσ ι μάλλον μία κυρίαρχθ προτεραιότθτα,  τον άνκρωπο 



πζρα από κατθγοριοποιιςεισ,φυλισ, φφλου, τάξθσ, πολιτιςμοφ. Μια φπαρξθ όμωσ 

υπό ςυνεχι διακινδφνευςθ ςε μια ςυνκικθ   ςυνεχοφσ  ιςτορικισ αγωνίασϋ κακϊσ 

ακοφγεται  ο κόρυβοσ τθσ παγκοςμιοποίθςθσ,ςτθν αβεβαιότθτα τθσ ηωισ που 

παράγει  ο άνκρωποσ  γενικότερα, αλλά  περιςςότερο θ ετερότθτα ςυχνά νιϊκει να 

μθν  υπάρχει πλθςίον κανενόσ,  παρά τον  εκπολιτιςμό τθσ διαφοράσ.  

 

 

 

 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΛΟ ΡΩΤΟ 

Λςτορικό πλαίςιο εκνικιςμοφ-Επιςκόπθςθ 

 

      «Ηιτω το ζκνοσ»(Vive la nation)  ιταν το  επαναςτατικό ςφνκθμα   αντί του 

παραδοςιακοφ «Ηιτω ο βαςιλιάσ» (vive le roi )  που φϊναηαν τα οργιςμζνα πλικθ 

ςτουσ   δρόμουσ, όταν ο βαςιλιάσ αναγκάςτθκε από τθν πορεία των εξελίξεων, μετά 

τθν πτϊςθ τθσ Βαςτίλλθσ, να επιςκεφτεί το Ραρίςι12. Αλλά και αργότερα, ςτθν 

εκτζλεςι του, το ίδιο ςφνκθμα επαναλαμβανόταν13.Ο Α.Κοραισ ςυνζλαβε τον 

ιδεολογικό ςυμβολιςμό   τθσ ςυναιςκθματικισ αλλαγισ και τον κατζγραψε ςτθν 

αλλθλογραφία του:  Το ζκνοσ, το ςφνολο των πολιτϊν αντικακιςτά τον βαςιλιά. Θ 
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Ρ.Κιτρομθλίδθσ, Νεοελλθνικόσ Διαφωτιςμόσ, Μετάφραςθ :Στζλλα Νικολοφδθ,ΜΛΕΤ,1996, ς.263ϋ 

Ρ.Κιτρομθλίδθσ, «Αν ιρχιηε μετά είκοςι χρόνια…» Ο Κοραισ,οι κοινωνικζσ ιδζεσ του Διαφωτιςμοφ 
και θ Ελλθνικι Επανάςταςθ, ςτο Ερανιςτισ,  Τεφχοσ 26,2007,ς.249. 
13

Φ.Φυρζ-Ν.ιςζ,Θ Γαλλικι Επανάςταςθ, Μετάφραςθ: Θλίασ Ακαναςιάδθσ- Βάςω Μαργϊνθ, 
Βιβλιοπωλείον τθσ Εςτίασ, Ακινα,1997,ς.231ϋΡ.Κιτρομθλίδθσ, Θ Γαλλικι Επανάςταςθ και θ 
Νοτιοανατολικι Ευρϊπθ,Διάττων,Ακινα, 1990,ς.52. 



νζα ςυλλογικι ταυτότθτα του ζκνουσ των δθμοκρατικϊν πολιτϊν, θ νζα πολιτικι 

αναδφεται14.Το πολιτικό ζκνοσ τοποκετικθκε και ςτικθκε ωσ μοιραςμζνθ, κοινι, 

ίςθ ιδιότθτα του πολίτθ και ενότθτα του λαοφ. Ρρόκειται για μια διαδικαςία. Θ  

κεςμικι ενςάρκωςθ δεν ιρκε ακόμθ, βρίςκεται  ςτθν αρχι του δρόμου,  αλλά θ 

ψυχολογικι αλλαγι είναι  ςαφισ. Ο λαόσ παφει να είναι το αδρανζσ υλικό τθσ 

ιςτορικισ διαδικαςίασ15.Ανταποκρίνεται ςτο  κάλεςμά τθσ.Δε χφνεται απλϊσ ςτουσ 

δρόμουσ,βγαίνει  και θ ςκζψθ  του ςτουσ δρόμουσ. Μπαίνει μαηικά  ο λαόσ ςτθν 

πολιτικι αρζνα. Βρίςκεται ςε τροχιά δομικισ αμφιςβιτθςθσ  και  ριξθσ   με τθν 

εξουςία.Θ εξουςία «μεταφζρεται» από τα ανάκτορα ςτουσ δρόμουσ, και θ ιςτορία 

βρίςκεται ςτα χζρια του λαοφ. Θ διαδρομι είναι μεγάλθ  από τθν πολιτικι ακινθςία 

του Μεςαίωνα μζχρι τθν επαναςτατικι ζκρθξθ του 1789. Ο νοθτικόσ μόχκοσ του 

Διαφωτιςμοφ από τον προθγοφμενο αιϊνα   ςτθ ςυνάντθςθ του με τθν κοινωνικι 

ςυγκυρία  (οικονομικι και πολιτικι), με τθν πολιτικι να υπζρκειται τθσ οικονομικισ  

κρίςθσ ζκαναν τισ εξελίξεισ να φεφγουν με ορμι  προσ τα εμπρόσ. Θ επανάςταςθ 

προετοιμάςτθκε από τουσ αξιωματοφχουσ και τουσ ελεφκερουσ επαγγελματίεσ, 

αλλά τϊρα οι αγρότεσ   χτυποφν δυνατά τθν πόρτα τθσ αςτικισ επανάςταςθσ, θ 

οποία διςτάηει να τουσ ανοίξει16. Ιταν το κοινωνικό, ιδεολογικό και ςτοχαςτικό 

ςυγκείμενο αυτό που επιτάχυνε τον ρυκμό τθσ ιςτορίασ. 

       Θ κάκε εποχι ζχει τισ ιδζεσ που χρειάηεται και τίποτε πζρα από τθ ςυγκεκριμζνθ 

ιςτορικι αναγκαιότθτα  δεν τισ κεμελιϊνει και δεν τισ νομιμοποιεί17.Στθ Γαλλικι 

Επανάςταςθ,   κατά τον Α.Κοραι, θ  Φιλοςοφία, με τθν τοποκζτθςθ του 

Διαφωτιςμοφ, είναι παροφςα ωσ δφναμθ εγκοςμιοκρατικι, χειραφετθτικι και 

κριτικι18 :«πρϊτθν φοράν  ίςωσ αφ’ου ζγινεν ο κόςμοσ ζδειξε όλθν αυτισ τθν 

δφναμθν θ φιλοςοφία»19.Θ Γαλλικι Επανάςταςθ  κεωρικθκε παράγωγο των ιδεϊν  
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Ρ.Κιτρομθλίδθσ,ό.π.,ς.85. 
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ς.18. 
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του Διαφωτιςμοφ,  πράγμα που διευκόλυνε  τθ ςυρρίκνωςι του ς’ εκείνα τα 

ςθμεία(ελευκερία, ιςότθτα, αδελφότθτα) που ςτάκθκαν  ςθμαντικά για τθ 

ιδεολογία τθσ Επανάςταςθσ, και λειτοφργθςαν ενοποιθτικά20.Ο Μarx τθ κεϊρθςε  

το πρακτικό αποτζλεςμα   του Διαφωτιςμοφ. Ο Hegel τθν είδε  ωσ τον κρίαμβο τθσ 

«απόλυτθσ ανεξαρτθςίασ».21 Ο φιλελεφκεροσ εκνικιςμόσ ιταν το διαφωτιςτικό 

εγχείρθμα  των ατομικϊν δικαιωμάτων με τθν εκνικι ταυτότθτα22.Θ Γαλλία ζγινε το 

«Μζγα Ζκνοσ»  που κα μετζδιδε τθν ελευκερία και ιςότθτα  και ςτα άλλα 

ευρωπαϊκά ζκνθ. Θ εκνικι ιδζα, θ ιδζα τθσ πολιτικισ χειραφζτθςθσ  και 

ανεξαρτθςίασ  κοινωνικϊν ομάδων  με κοινά  πολιτιςμικά χαρακτθριςτικά   κα 

αποδεικνυόταν  θ πιο επαναςτατικι κεωρία  που αναδφκθκε από τισ πολιτικζσ 

ηυμϊςεισ,  τισ οποίεσ προκάλεςε  θ Γαλλικι Επανάςταςθ. Θ Διακιρυξθ των 

Δικαιωμάτων του Ανκρϊπου και του Ρολίτθ το 1789 ορίηει: «όλοι οι κυβερνϊντεσ  

πρζπει να αντλοφν τισ εξουςίεσ τουσ από τθν ”εκπεφραςμζνθ” κζλθςθ του ζκνουσ, 

κι επίςθσ  όλοι  τουσ παραμζνουν υπεφκυνοι ενϊπιον του ζκνουσ»23. Μποροφμε να 

αναγάγουμε  ςε δφο τισ αρχζσ του 1789, ελευκερία και ιςότθτα(θ αδελφότθτα κα 

προςτεκεί το 1792).Οι άνκρωποι γεννιοφνται και παραμζνουν  ελεφκεροι και ίςοι 

ωσ προσ τα δικαιϊματα24. Τα μζλθ τθσ Συντακτικισ, που αποτελοφςε τθ «λθξιαρχικι 

πράξθ κανάτου» του Ραλαιοφ κακεςτϊτοσ,ςτισ βαςικζσ αρχζσ του 1789, δεν 

περιζκλειςαν το ςφνολο τθσ ςκζψθσ τουσ. Κα χρειαςτεί να αναηθτιςουμε  τοφτθ τθ 

ςκζψθ και ςτουσ νόμουσ  τουσ οποίουσ εξζδωςαν κυρίωσ μζχρι το 1792, κακϊσ και 

ςτο προοίμιο του Συντάγματοσ του 179125. Οι μελλοντικζσ δόξεσ τθσ Επανάςταςθσ  

κυκλοφοροφν ανάμεςα ςτο πλικοσ, αλλά ακόμθ δεν είναι αναγνωρίςιμεσ. Τα 

δθμοκρατικά ιδεϊδθ ενζπνευςαν και τθ Γαλλικι και τθν Αμερικανικι επανάςταςθ, 

αλλά το πεδίο εφαρμογισ για αρκετό καιρό  είναι περιοριςμζνο. Το μαγειρείο τθσ   
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Επανάςταςθσ κα  βγάλει τθ Γαλλία  του αφριο άλλθ χϊρα. Θ εξουςία βρίςκεται ςτα 

χζρια  όλων των  κατοίκων  τθσ πολιτείασ.Οι υπικοοι ζγιναν  υποκείμενα, ζγιναν 

πολίτεσ.Οι νζεσ πολιτικζσ τθσ λαϊκισ κυριαρχίασ και τθσ γενικισ κζλθςθσ 

επελαφνουν,  εδραιϊνονται   και αντικακιςτοφν το απολυταρχικό κράτοσ με το 

ζκνοσ κράτοσ.Με τουσ κρατικοφσ μθχανιςμοφσ εμπεδϊνεται και οριοκετείται θ 

εκνικι ταυτότθτα. Ο Rousseau τόνιηε: «είναι οι εκνικοί κεςμοί  που διαμορφϊνουν  

το πνεφμα, το χαρακτιρα, τα γοφςτα και τα ικθ ενόσ λαοφ… αυτό (το εκνικό 

κράτοσ) είναι που εμπνζει ςε αυτόν αυτι τθ φλογερι αγάπθ τθσ πατρίδασ»26. 

    Κα μποροφςε να υποςτθριχκεί ότι το γαλλικό ζκνοσ δεν ιταν ανφπαρκτο το 1788 

για να εμφανιςκεί το 1789,οφτε και χρειαηόταν  να  δθμιουργιςει το γαλλικό κράτοσ  

εξ αρχισ.Το κράτοσ προχπιρχε από αιϊνων και θ επίκλθςθ του ζκνουσ 

εξυπθρετοφςε δφο ςκοποφσ:να καταςτιςει ομοιογενι τον εςωτερικό χϊρο του 

κράτουσ  και να αντικαταςτιςει τθ δυναςτικι αρχι με τθ λαϊκι κυριαρχία27. Οι 

υπικοοι δεν ζχουν καμιά δυνατότθτα αμφιςβιτθςθσ  τθσ ιςχφοσ του κυρίαρχου.Θ 

άςκθςθ πολιτικισ εξουςίασ  είναι νόμιμθ μόνο υπό τθν  προχπόκεςθ τθσ 

ςυναίνεςθσ των πολιτϊν και για όςο διάςτθμα εξακολουκεί να ιςχφει θ δικι τουσ 

εμπιςτοςφνθ.Ο Lock μπορεί να κεωρθκεί   υποςτθρικτισ του δόγματοσ τθσ λαϊκισ 

κυριαρχίασ.Ο λαόσ  για τον Lock αποτελεί υπζρτατο κυρίαρχο ςτο πλαίςιο τθσ 

πολιτικισ κοινωνίασ,κακϊσ αυτόσ ωσ ςυλλογικό υποκείμενο είναι ο τελικόσ κριτισ 

για το κατά πόςο θ νομοκετικι και θ εκτελεςτικι εξουςία αςκοφνται ςφμφωνα με 

το καταπίςτευμα28. Για κάποιουσ, θ εκνικότθτα υπιρχε και πριν από το 1789, αλλά 

τϊρα ενεργοποιείται29.Κάποιοι ιςτορικοί τοποκετοφν τθν κρυςτάλλωςθ του  

Γαλλικοφ ζκνουσ τον Μεςαίωνα με τον   M. Bloch  να κάνει λόγο για τθν ανάπτυξθ  
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(υψθλισ) εκνικισ ςυνείδθςθσ ιδθ το 110030. Πταν ο  Ερίκοσ ο 4oσ το 1589   ανζβθκε 

ςτον κρόνο είπε: «είμαςτε όλοι Γάλλοι  και ςυμπολίτεσ τθσ ίδιασ χϊρασ»31,αυτό που 

εννοοφςε δεν ταυτίηεται με το ζκνοσ που προβάλλεται το 1789.Με τθ Γαλλικι 

Επανάςταςθ  θ ζννοια του ζκνουσ μπικε ςτθν πράξθ με νομικι και πολιτικι 

διάςταςθ.Θ νζα πραγματικότθτα καταςτρζφει τουσ πολιτικοφσ κεςμοφσ, καταργεί 

και τουσ δθμόςιουσ. Aφοφ καταςτρζψει το ςφςτθμα διακυβζρνθςθσ, κα ανατρζψει 

τα κεμζλια τθσ κοινωνίασ και τζλοσ,κα επιχειριςει να εκκρονίςει και τον ίδιο τον 

κεό32.Ο ςτίβοσ τθσ πολιτικισ αντιπαράκεςθσ  δομείται  ωσ κινοφμενθ άμμοσ.Πλεσ οι 

βεβαιότθτεσ κλονίηονται. Κάποιεσ τρικλίηουν, αλλά δεν πζφτουν. Πλοι 

παραδζχονται ότι το ζκνοσ χρειάηεται μια κρθςκεία και αυτι δεν μπορεί να είναι 

άλλθ από τον Κακολικιςμό. Ο Α. Καμφ ιςχυρίςτθκε : «θ Εκκλθςία βρίςκεται μζςα 

ςτο κράτοσ, αλλά το κράτοσ δε βρίςκεται  μζςα ςτθν  Εκκλθςία»33. Τα κατεςτθμζνα 

νοιματα αμβλφνονται.Ο κλιροσ χάνει τα προνόμια. Μετά τουσ νόμουσ κα αλλάξουν 

τα ικθ, τα ζκιμα, ακόμθ και θ γλϊςςα.Μζςω τθσ κακιζρωςθσ του ανοιχτοφ 

δθμόςιου ςχολείου κακιερϊνεται ενιαίο εργαλείο επικοινωνίασ ςε μια χρονικι 

ςτιγμι που το 50% των Γάλλων δε μιλοφςαν κακόλου Γαλλικά  και μόνο το 12-13% 

μιλοφςε καλά.Στθ Βόρεια και Νότια  Γαλλία κανείσ -ουςιαςτικά- δεν τθ μιλοφςε34, 

παρόλο που από το 1539 είχε κακιερωκεί ωσ θ μόνθ επίςθμθ γλϊςςα35. Πταν ο  

F.Braudel ζλεγε ότι δεν υπάρχουν  Γάλλοι, υπάρχουν  μόνο γαλλόφωνοι, και όποιοσ 

μιλάει γαλλικά είναι Γάλλοσ, εννοοφςε  ότι θ γλϊςςα είναι θ ςφμπτυξθ  όλου του 

πολιτιςμοφ και όλθσ τθσ παράδοςθσ36.Επομζνωσ θ κατάκτθςθ τθσ γλϊςςασ ιταν 
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αναγκαία  για τθν πλιρθ πολιτογράφθςθ των Γάλλων και όχι  θ κατοχι τθσ ωσ 

μθτρικισ. Το 1860 περίπου το ¼  των Γάλλων δε μιλοφςε γαλλικά κακόλου, και οφτε 

ζνιωκαν Γάλλοι οι κάτοικοι των αγροτικϊν περιοχϊν και μικρϊν πόλεων37. H 

εκνικοποίθςθ των μαηϊν      ταυτίςτθκε  με τον φςτερο 19o αιϊνα. Το ζκνοσ είναι 

μαηικό φαινόμενο, πρόκειται για διαδικαςία που περιλαμβάνει πολλά ςτάδια. Με 

αυτό το περιεχόμενο το ζκνοσ ζχει αφετθρία το 1789.    

     Με τθν ιςότθτα του νόμου, τθν κατάργθςθ  των εςωτερικϊν ςτεγανϊν, τθν  

εκνικι αγορά, τον αυςτθρό κακοριςμό των ςυνόρων ςυμπιγνυται θ εκνικι 

ενότθτα,  απο-κεμελιϊνοντασ το παλιό και κεμελιϊνοντασ το νζο.Ο εκνικόσ  χϊροσ  

δθλαδι ζγινε  ομοιογενισ  χάρθ  ςτον παραμεριςμό  των προνομίων  τθσ 

αριςτοκρατίασ, του κλιρου    και τθσ τοπικισ –φεουδαλικισ αυτονομίασ. Ο αςτικόσ 

εκνικιςμόσ,  αποτελοφςε μια κατάκτθςθ  προσ τα μζςα,μια κατάλθψθ  του εκνικοφ 

χϊρου  από κοινωνικζσ δυνάμεισ  με τθ βοφλθςθ  και τθν ικανότθτα  να 

εκνικοποιιςουν  τον χϊρο αυτόν, δθλ. να τον ενοποιιςουν πολιτικά, οικονομικά και 

νομοκετικά38.Θ δθμιουργία τθσ εκνικισ ταυτότθτασ  όμωσ δεν είναι μόνο κεςμικι, 

αλλά και ςυμβολικι39. Πταν τα εκνικά χαρακτθριςτικά δεν ςυμβολοποιοφνται, δεν 

επικοινωνοφν. Οι νζεσ πολιτικζσ  ελκφουν τον λαό  ςτθν ενεργό ςυμμετοχι. Μζςα 

από τελετζσ,  φεςτιβάλ, μφκουσ και ςφμβολα   παίρνει   θ γενικι κζλθςθ μια 

ςυγκεκριμζνθ ζκφραςθ.Τα κοινά φεςτιβάλ  ζγιναν λατρευτικζσ τελετζσ  κατά τθ 

διάρκεια τθσ  Γαλλικισ Επανάςταςθσ. Θ ανάπτυξι τουσ  ζπαιξε αποφαςιςτικό ρόλο   

ςτθν αυτο-αναπαράςταςθ  και λατρεία του ζκνουσ. Ο λαόσ  επεδίωξε  να λατρζψει  

τον εαυτό του μακριά   από  χριςτιανικό ι μοναρχικό πλαίςιο. Θ λατρεία του λόγου 

αντικατζςτθςε κρθςκευτικζσ τελετζσ. Αλλά αυτι θ λατρεία του λόγου εγκατζλειπε 

τθν ορκολογικότθτα. Ζτεινε να υποκαταςτιςει τθ Κεά του λόγου,  τθν παρκζνο 

Μαρία  και να διαχφςει αυτι τθ λατρεία με φμνουσ, προςευχζσ,  και απαντιςεισ ςε 

μοντζλο  χριςτιανικισ λειτουργίασ.Οι χοροί  και οι παρελάςεισ  ζδωςαν ςτισ 

επαναςτατικζσ τελετζσ  ζναν κρθςκευτικό τόνο.Ρράγματι θ Κεά  του λόγου 
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αντικατζςτθςε τθν Ραρκζνο Μαρία ςτισ εκκλθςίεσ, οι οποίεσ  από μόνεσ τουσ 

μετατράπθκαν   ςε ιερά αφιερωμζνα  ςτθ λατρεία τθσ επανάςταςθσ. Ο κακεδρικόσ  

τθσ Notre Dame    ζγινε γνωςτόσ ωσ   ιερό του λόγου40.Οι φιλόςοφοι κα 

προτιμοφςαν μια πολιτικι κρθςκεία και ο  επαναςτατικόσ ιδεαλιςμόσ ζτεινε να 

δθμιουργιςει  τθ δικι του λατρεία με βωμό τθν πατρίδα, με τισ γιορτζσ και τα 

ςφμβολα που επινοοφςε41.Και ο Ε.Durkheim(1915:214) ςχολιάηει:«υπό τθν 

επίδραςθ του γενικοφ ενκουςιαςμοφ, πράγματα κακαρά κοςμικά  ςτθ φφςθ   

μεταςχθματίςτθκαν  ςε ιερά πράγματα: Αυτά ιταν θ Ρατρίδα, θ Ελευκερία,ο 

Λόγοσϋζτεινε να κακιερωκεί μια κρθςκεία με τα δόγματά τθσ,τα ςφμβολα,τουσ 

βωμοφσ  και τισ γιορτζσ»42.Θ επζτειοσ  τθσ άλωςθσ  των χειμερινϊν ανακτόρων, θ 

επζτειοσ τθσ πτϊςθσ τθσ  Βαςτίλλθσ λειτοφργθςαν  ςαν ςφμβολο  τθσ διαιϊνιςθσ  

τθσ φιλελεφκερθσ  δθμοκρατίασ. Θ αναφορά ςτο τζλοσ  μιασ εποχισ παραπζμπει  

ςτθν αρχι  μιασ άλλθσ  μζςα από τθν εγκατάςταςθ  μιασ «τάξθσ πραγμάτων» που 

προβάλλει  τθ διαχρονικότθτά τθσ43.Ραρά ταφτα, θ 14θ Λουλίου ςτθ Γαλλία  δεν 

κατάφερε να γίνει μζροσ τθσ εκνικισ λατρείασ. Εκτόσ από τθν ζναρξι τθσ,  θ 14θ 

Λουλίου παρζμεινε μζρα διαςκζδαςθσ44ϋελαφρότθτα κα τθν ζλεγε ο Rousseau.Θ 

Γαλλικι Επανάςταςθ  μετά  το 1792, με τθ ςθμαία,τθ Μαςςαλιϊτιδα,τισ 

ςυγκεντρϊςεισ, τουσ όρκουσ, τισ παρελάςεισ, τα πανθγφρια του χωριοφ, άρχιςε να 

εξάγει τα πατριωτικά ιδεϊδθ  ςε όλθ τθν Ευρϊπθ, ςτισ Ναπολεόντειεσ κατακτιςεισ, 

και ςτισ ιςχυρζσ αντιδράςεισ ςε  Αγγλία,Λςπανία, Γερμανία,Ρολωνία και ωςία   

τόνιςε(αν) και διζχυςε(αν)   τισ αςτικζσ ιδζεσ τθσ εκνικισ αυτονομίασ, ενότθτασ και 

ταυτότθτασ ςτθν Ευρϊπθ  και Λατινικι Αμερικι45.Θ ςφμπθξθ των ιδεϊν που 

διαδθλϊκθκαν ςτον επαναςτατικό ενκουςιαςμό ςτθ Γαλλία πιρε χρόνο για να 

μετατραπεί ςε ολοκλθρωμζνθ ιδεολογία. Θ γζννθςθ του εκνικιςμοφ δεν είναι  
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μονοπϊλιο του 1789 και 1792,αλλά και  του 1775  κατά τθν  πρϊτθ διαίρεςθ τθσ 

Ρολωνίασ, του 1776 κατά τθν  Αμερικανικι Διακιρυξθ τθσ Ανεξαρτθςίασ, και  του 

1807  ςτον λόγο του Fichte  (Addresses to the Gernan Nation) ςε ςυνδυαςμό με τουσ 

Ναπολεόντειουσ πολζμουσ.Με τθν ϊκθςθ του ρομαντιςμοφ, που ζδινε ζμφαςθ 

ςτον ρόλο τθσ διανόθςθσ και των καλλιτεχνϊν  και ςτθν αυτοζκφραςθ του 

ανκρϊπου, κατά τθν περίοδο τθσ βαςιλικισ αντίδραςθσ    1815-1848, πιρε ςχιμα 

μια άλλθ μορφι εκνικιςμοφ με κυρίαρχθ τθν πολιτιςμικι διάςταςθ. Επικζντρωςε  

ςτον εκνοτικό χαρακτιρα  αυτϊν των εκνικιςμϊν   μαηί με αυτό που ο  Θ.Kohn  

ονόμαςε οργανικι ανατολικι μορφι εκνικιςμοφ ςε αντίκεςθ με τθν εδαφικι και 

ορκολογικι δυτικι εκδοχι  τθσ Γαλλίασ, Αγγλίασ  και ΘΡΑ46. 

    Ζτςι o  L. Dumont  αναφζρεται ςτθν παραδοςιακι αντίκεςθ ςτο Γαλλικό ζκνοσ ωσ 

«ςυλλογι ατόμων»  και το γερμανικό που είναι «ςυλλογικό άτομο». Στα 

διαφορετικά εκνικά και γλωςςικά λεξιλόγια, τελικά πάντα αντιπαρακζταμε  «το 

«δυτικό» ζκνοσ ςτο «ανατολικό» ζκνοσ, το πολιτικό ζκνοσ ςτο Volk,το «ζκνοσ- 

κράτοσ» ςτο «πολιτιςτικό ζκνοσ», τον λαό των πολιτϊν ςτον λαό των προγόνων, τθν 

πολιτικι βοφλθςθ  ςτο οργανικό ζκνοσ, το εκλόγιμο ζκνοσ ςτο πολιτιςμικό ζκνοσ, το 

ζκνοσ- ςυμβόλαιο ςτο ζκνοσ ευφυία, τθν πολιτικι ςυνείδθςθ ςτον λαϊκιςμό, το 

άτομο ςτο ζκνοσ ωσ ςυλλογικό άτομο,τθ ςκζψθ του Διαφωτιςμοφ ςτον ομαντιςμό  

ι τον ατομικιςμό ςτον ολιςμό »47. 

 

Herder: μόνο θ γλϊςςα δθμιουργεί τον άνκρωπο 

 

      Από κάποιουσ ο Herder(1744-1803) μαηί με τον Fichte(1762-1814) πιςτϊκθκαν 

τθν  πατρότθτα του  πολιτιςμικοφ εκνικιςμοφ.Θ μελζτθ τθσ κουλτοφρασ  ωσ 

οργανιςμοφ,ωσ αυτόνομου και αυτοεξελιςςόμενου ςυλλογικοφ  διανοθτικοφ  
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ςυςτιματοσ ςυνδζεται με τον Herder. Για τον τελευταίο, κάκε κοινωνικι ομάδα 

δθμιουργεί μια οργανικι  κουλτοφρα, ζνα διανοθτικό ςφςτθμα,  το οποίο ζχει ωσ 

αφετθρία  το απρόςωπο δθμιουργικό πνεφμα του ζκνουσ και τθ λαϊκι ψυχι.Θ 

οργανικι αυτι κουλτοφρα αρκρϊνεται  με άξονα αναφοράσ  τθν εκνικι γλϊςςα  και 

ςυγκροτείται    από ιδζεσ, αξίεσ,  τρόπουσ ηωισ  και πρότυπα δράςθσ, ςτοιχεία που 

αποδζχονται, εςωτερικεφουν και αναπαράγουν τα μζλθ τθσ κοινωνικισ ομάδασ.Θ 

κουλτοφρα είναι το ειδοποιό γνϊριςμα τθσ εκνικισ κοινότθτασ  και το πεδίο 

ςυγκρότθςθσ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ48.Θ πρόςλθψθ αυτι προςζδωςε ςτθν 

κουλτοφρα  εκνοποιθτικι και εκνοδιαφοροποιθτικι λειτουργία.  Για τον Herder οι 

πολιτιςμικοί δεςμοί που ενϊνουν ςε ζνα όλον τα μζλθ ενόσ ζκνουσ δεν 

επιβάλλονται από πάνω, αλλά βγαίνουν από μζςα. Τα μοιραςμζνα νοιματα και 

ςυναιςκιματα ςχθματίηουν με τθν πάροδο του χρόνου τθ ςυλλογικι ψυχι49.Το 

αφετθριακό ςθμείο του Herder γι’  αυτι τθν άποψθ ιταν: Μόνο θ  γλϊςςα 

δθμιουργεί τον άνκρωπο. Θ γλϊςςα είναι ςυνϊνυμθ με τθ ςκζψθ και  αποκτάται 

ςτθν κοινότθτα. Εάν κάκε γλϊςςα είναι  ςκζψθ  και αυτι μακαίνεται ςε μια 

κοινότθτα,   τότε κάκε κοινότθτα ζχει τον δικό τθσ τρόπο  ςκζψθσ. Ρράγματι,  αν 

κάκε γλϊςςα είναι διαφορετικόσ τρόποσ ζκφραςθσ  των παγκόςμιων αξιϊν,  το ίδιο 

ιςχφει και για  τα ζκιμα, τισ παραδόςεισ, τισ τελετζσ  και τισ άλλεσ όψεισ τθσ 

κουλτοφρασ που περικλείονται ςτον λαϊκό πολιτιςμό. Θ κοινότθτα με αυτό το 

ςκεπτικό είναι το ςφνολο όλων αυτϊν των τρόπων ζκφραςθσ. Πχι όμωσ το απλό 

άκροιςμα των μερϊν, αλλά   θ φπαρξθ  μιασ ενότθτασ-Volk είναι αυτό που τθν 

χαρακτθρίηει, θ οργανικι εκνικι κοινότθτα, θ αδιάςπαςτθ διαχρονικι αλυςίδα, που 

ςυνδζει άρρθκτα προγόνουσ,ηωντανοφσ και επιγενομζνουσ. Ζχουμε να κάνουμε  με 

τθν «οργανιςτικι» ςκζψθ. Για τον Herder  το ζκνοσ ςαν ζνασ οργανιςμόσ, είναι 

μζροσ τθσ φφςθσ  και ςχθματίςτθκε από φυςικοφσ παράγοντεσ.  Ζνασ λαόσ   ζχει μια 

φυςικι ανάπτυξθ, όπωσ μια ευρφτερθ οικογζνεια. 
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      Για τον ςυγκεκριμζνο κεωρθτικό και τουσ Γερμανοφσ ρομαντικοφσ τα ζκνθ δεν 

είναι μόνο φυςικά, αλλά και ιςτορικά προϊόντα   του εδάφουσ    ςτο οποίο ανικουν 

τα μζλθ τουσ. Το ιςτορικιςτικό επιχείρθμα ιρκε ςτθν  πολιτικι  αρζνα μαηί με άλλεσ 

ιδζεσ. Θ πιο ςθμαντικι από αυτζσ  ιταν θ ιδζα τθσ «αυκεντικότθτασ». Αυτό που 

κρφβεται πίςω από αυτι τθν ιδζα είναι θ ανάγκθ να προςδιοριςτεί  ποιο είναι 

«φυςικό» ςε μια κοινότθτα  και ποιο όχι. Για αυτόν οι κοινωνίεσ  είναι «φυςικζσ» 

και δεν είναι  τίποτα  περιςςότερο «μθ φυςικό» από τθ διάβρωςθ   τθσ ανάπτυξθσ  

μιασ κοινωνίασ.50 Ο κάκε λαόσ ζχει τον δικό του χαρακτθριςτικό πολιτιςμό. Τα 

εκνικά χαρακτθριςτικά διαμορφϊνονται από τθν εκπαίδευςθ   με όργανο τθ 

γλϊςςα και  ο λαόσ οφείλει να τα διαφυλάςςει ανόκευτα ζςτω και με αγϊνα. Γιατί 

θ κατάκτθςθ  μιασ κοινωνίασ από μια άλλθ   ίςωσ  οδθγιςει ςτθν απϊλεια τθσ 

κακαρότθτασ τθσ  γλϊςςασ και τθσ κουλτοφρασ. Θ  κουλτοφρα και  θ πολιτικι  

βρίςκονται ςε ςχζςθ αμοιβαίασ αλλθλεξάρτθςθσ. Θ πιο φυςικι κατάςταςθ είναι θ 

ταφτιςθ του κράτουσ με το ζκνοσ  ςτθν πατρικι γθ51.  Το ζκνοσ κεωρικθκε φυςικό 

και οργανικό, αντίκετο ςτο κράτοσ που κεωρικθκε τεχνθτό δθμιοφργθμα52. Θ 

απουςία ενιαίασ ανεξάρτθτθσ πολιτικισ οντότθτασ  δυςκολεφει τθν διατιρθςθ των 

εκνικϊν χαρακτθριςτικϊν. Ο Θerder  όμωσ είναι υπζρμαχοσ τθσ πολιτιςμικισ 

πολυμορφίασ ςτθν οποία βλζπει να  είναι διαιρεμζνθ θ ανκρωπότθτα. Ο 

πολιτιςμικόσ ςχετικιςμόσ του Θerder δίνεται με τθν εικόνα ενόσ κιπου με τα φυτά-

ζκνθ53.Θ ποικιλομορφία του ςφμπαντοσ δείχνει το ςχζδιο του Κεοφ54, τα ζκνθ  είναι 

φυςικά  και αποτελοφν  μζροσ του ςχεδίου του κεοφ για τθν ανκρωπότθτα. 

 

                  Fichte:από τον ατομικό αυτοκακοριςμό ςτθν εκνικι αυτοδιάκεςθ 
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     Τισ ιδζεσ του Herder  ςυνάντθςε  δυναμικά ο Fichte (1762-1814) και  τισ 

επεξεργάςτθκε   ςε κακοριςτικό βακμό για τον εκνικιςμό. Το κομβικό ςθμείο ςτθν 

επεξεργαςία   αυτι όμωσ είχε ωσ αφετθρία τον Κant. Από τον ατομικό  

αυτοκακοριςμό  του Κant προχϊρθςε ςτθν εκνικι αυτοδιάκεςθ.Για τον Fichte          

το ςφμπαν  αποτελεί ζνα ςυνεκτικό ςφνολο, ζνα οργανικό όλο,  επειδι είναι 

ζκφραςθ  του Εγϊ, μιασ κακολικισ ςυνείδθςθσ, ανάλογθσ με τθν ατομικι 

ςυνείδθςθ του  Κant και τον δικό τθσ  κόςμο55.   Αυτό ςθμαίνει ότι κανζνα  μζροσ 

δεν υπάρχει χωρίσ τθν φπαρξθ όλων των άλλων. Επιπλζον,  το όλο προθγείται και 

είναι ςθμαντικότερο  από τα μζρθ του. Το ίδιο ιςχφει  και με τθ ςχζςθ του κράτουσ 

με τον πολίτθ. Σε αυτι τθ ςχζςθ ςτθρίχκθκε θ οργανικι κεωρία περί κράτουσ56. Ο 

μακθτισ του Fichte, Φ. Σζλινγκ (1775-1854)  είπε : «τα άτομα δεν είναι παρά 

φαντάςματα, ςαν τισ οπταςίεσ»57.Τα μεμονωμζνα άτομα  «αποκτοφν  πραγματικι 

υπόςταςθ  μόνο  ςτο μζτρο  που βρίςκουν τθ κζςθ τουσ  μζςα ςτο όλον.Επομζνωσ, 

θ ελευκερία του ατόμου ταυτίηεται  με  τθν αυτοπραγμάτωςι του  ςτο όλον, ςε 

εκείνο  που μόνο  είναι ςε κζςθ να προικίηει το άτομο με πραγματικι υπόςταςθ. Με  

αυτι τθ νζα λογικι, απόλυτθ  ελευκερία ςθμαίνει  τθν πλιρθ αφομοίωςθ του 

ατόμου  ςτο ςφνολο, ενϊ  θ ιςτορία τθσ ανκρϊπινθσ ελευκερίασ  δεν είναι παρά  ο 

αγϊνασ τθσ  να φτάςει ςτον ςυγκεκριμζνο ςτόχο»58 . Με αυτι τθ μεταφυςικι βάςθ    

οι μετακαντιανοί οδθγικθκαν ςτθ κεωρία περί κράτουσ. Το κράτοσ γίνεται κάτι 

ςθμαντικότερο από άκροιςμα ατόμων, και μόνο θ ταφτιςθ του ατόμου με αυτό κα 

οδθγιςει ςτθν πραγμάτωςθ τθσ ελευκερίασ του. Το κράτοσ είναι για τον Fichte  

πολιτιςτικόσ κεςμόσ, και μζςω αυτοφ   ο άνκρωποσ γίνεται πραγματικόσ άνκρωποσ. 

Αυτό είναι θ τζλεια ελευκερία. Το άτομο λοιπόν   είναι αυτό που είναι με βάςθ τθ 

ςχζςθ του με το όλο. Θ ιδζα αυτι  αποδίδεται  με τθν εικόνα του ηωντανοφ 

οργανιςμοφ59 . 
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     Οι ιδζεσ του Fichte  ςυναντικθκαν και ενιςχφκθκαν  με μια προςφορά 

προερχόμενθ από τον «ιςτορικιςμό». Ο Fichte ςυμφωνεί με τον Herder για τθν 

αυκεντικότθτα, υποςτθρίηοντασ ότι θ γλϊςςα κακρεπτίηει  τθν εκνικι ψυχι, και θ 

υπεράςπιςθ τθσ κακαρότθτασ τθσ γλϊςςασ είναι   υπεράςπιςθ   του ζκνουσ   από 

τθν υπονόμευςθ από ξζνεσ αξίεσ. Θ υπεράςπιςθ τθσ γλϊςςασ, των εκίμων και 

ςυνολικά τθσ κουλτοφρασ  μπορεί να ζλκει από μια εκπαίδευςθ  ελεγχόμενθ από το 

κράτοσ. Για τον Fichte,  το κράτοσ αποτελεί ζνα μζςο, ζνα πλαίςιο  για τθ ςυνεχι  

και ανεξάρτθτθ φπαρξθ του ζκνουσ, του Volk.Aντί τθσ λζξθσ ζκνοσ  που είχε ξζνθ 

καταγωγι, προτιμικθκε θ λζξθ Volk  για να εκφράςει τθν  εςωτερικι ενότθτα, το 

πνεφμα του λαοφ60. Θ διαίρεςθ του ανκρϊπινου γζνουσ ςε ζκνθ είναι φυςικι και θ  

γλϊςςα ο δείκτθσ τθσ εκνικότθτασ.Κεϊρθςε αποφαςιςτικισ ςθμαςίασ για τθν 

εκνικι αυτογνωςία, τθν πολιτιςμικι ιςτορία και τισ μοιραςμζνεσ εμπειρίεσ. Πςο  

πλουςιότερθ θ ιςτορία, τόςο δυνατότερο το ζκνοσ61.Θ ςτροφι  του Fichte  προσ  τον 

εκνικιςμό γίνεται μετά  τθν ιττα  τθσ Γερμανίασ ςτον Γαλλοπρωςικό πόλεμο   το 

1806.   

     Δεν   χρειάηονται  μαντικζσ ικανότθτεσ για τισ πολιτικζσ ςυνζπειεσ όλων αυτϊν 

των ιδεϊν.Οι  εκνικζσ κοινότθτεσ είναι μοναδικζσ. Μςωσ ξεχάςουν ι διακόψουν τθν 

αλθκινι φφςθ τουσ,  αλλά αυτό δεν ςθμαίνει ότι δε κα   ανακάμψουν   και δε κα  

επανζλκουν ςτον αλθκινό τουσ εαυτό. Τα μζλθ των εκνικϊν  ςυλλογικοτιτων   

οφείλουν να κακορίςουν το μζλλον τουσ. Κάκε ζκνοσ  πρζπει να αποκτιςει τθ δικι 

του πολιτικι  αυκυπαρξία,  το κράτοσ62.Το κράτοσ ιταν απλϊσ μζςο για τθν πορεία  

του πολιτιςμοφ και όχι αυτοςκοπόσ. Ο «πατριωτιςμόσ πρζπει να  κυριαρχεί ςτο ίδιο 

το κράτοσ και να κεωρείται ανϊτερθ δφναμθ».Θ πνευματικι φπαρξθ του ατόμου 

κακορίηονταν  από μια εκνικι κοινότθτα,με τθν ζκταςθ τθσ υποταγισ  του ςτο 

κράτοσ.Οι βάςεισ του γερμανικοφ εκνικιςμοφ είχαν κεμελιωκεί  ςαν μζροσ τθσ 

αντίδραςθσ  εναντίον του Διαφωτιςμοφ ςτθ διάρκεια των πολζμων του Ναπολζοντα 

63.Σε αυτι τθν περίοδο  του εκνικοφ αναβραςμοφ ο Fichte κα εκφωνιςει  τον 

                                                           

60
L.Greenfeld, Nationalism: Five Roads to Modernity, Harvard University Press, 1992, ς. 364. 

61
D. Heater,ό.π.,ς.18ϋ Λ.Δ.Δθμάκθ,ό.π.,ς.73. 

62
U.Ozkirimli,ό.π.,ς.19ϋ P. Lawrence,ό.π.,ς.4ϋ  R. S. Peckham,ό.π., ς.8. 

63
N. Hampson,Ο διαφωτιςμόσ,Μια αποτίμθςθ για τισ παραδοχζσ,τισ κζςεισ και τισ αξίεσ, Μετάφραςθ 

:Διμθτρα Γ.Μπεχλικοφδθ,Ραπαηιςθσ, Ακινα,1995,ς.318-319. 



χειμϊνα του 1807-8  τουσ ςυγκλονιςτικοφσ  «λόγουσ ςτο γερμανικο ζκνοσ»,  ςτουσ 

οποίουσ κα εξάρει τον γερμανικό πολιτιςμό  και τθν παράδοςθ,κακϊσ και τθν 

ιδιοφυία τθσ γερμανικισ  γλϊςςασ ςε αντιπαράκεςθ προσ το παρθκμαςμζνο 

πνεφμα και τθν αγκυλωμζνθ γλϊςςα των Γάλλων64.Το γερμανικό ζκνοσ αποκόπτει 

τον ομφάλιο λϊρο που το ςυνδζει με τθ δυτικι παράδοςθ  του εμπειριςμοφ, του 

ορκολογιςμοφ, του Διαφωτιςμοφ, του κοινωνικοφ ςυμβολαίου, τθσ 

αντιπροςωπευτικισ διακυβζρνθςθσ, τθσ καπιταλιςτικισ οικονομίασ  και του 

ωφελιμιςμοφ  και αναλαμβάνει  τθ ςωτθριολογικοφ χαρακτιρα  διττι ιςτορικι 

αποςτολι, αφενόσ να καταδείξει  τθν «αρχετυπικότθτα» του πολιτιςμοφ του και 

αφετζρου να καταςτιςει παγκοςμίωσ κυρίαρχο το γερμανικό πνεφμα65 .   

   Θ «μοιραία εξίςωςθ τθσ γλϊςςασ, του κράτουσ και του ζκνουσ, που είναι το 

ςθμείο καμπισ τθσ Γερμανικισ εκδοχισ του εκνικιςμοφ,  πραγματϊκθκε»66.Σε αυτι 

λοιπόν τθ κεωρία, το ζκνοσ και το κράτοσ ςυγχωνεφτθκαν ςε ζνα  όλο και το άτομο 

βρίςκει τθν αλθκινι ελευκερία του  ςτθν αφομοίωςθ ςτο ζκνοσ- κράτοσ το οποίο 

ενςωματϊνει τθ κζλθςθ  του πολιτιςμικά και γλωςςικά αποκακαρμζνου λαοφ. Αυτι 

θ  υποκειμενικι Κζλθςθ είναι που υπονομεφει  τον ορκολογιςμό του 

Διαφωτιςμοφ67. Και όχι μόνο αυτό. Αυτζσ οι ιδζεσ για τθν προςταςία τθσ 

κακαρότθτασ τθσ γλϊςςασ   χρθςιμοποιικθκαν από τα ρατςιςτικά ρεφματα του 19 

ου αιϊνα   και ςυνδζκθκαν με τθν «ανκρϊπινθ φφςθ», τονίηει ο j. Βreuilly68. 

    Από τον 19ο αιϊνα  μζχρι τθ δεκαετία του 1940  υποςτθρίηονταν ζντονα  θ 

κεωρία τθσ ςυνζχειασ των εκνϊν. Τα ζκνθ  υπιρξαν ςε κάκε περίοδο τθσ ιςτορίασ 

και κάποια ζκνθ υπιρξαν  προ αμνθμονεφτων  χρόνων. Σ’ αυτό ςυνζβαλε εν μζρει 

και θ εξίςωςθ, από το λαό,  τθσ «φυλισ» με  το «ζκνοσ». Οι ίδιοι κεωρθτικοί 

υποςτιριξαν  τθν  ιδζα τθσ κοινωνικισ εξζλιξθσ δίνοντασ ζμφαςθ  ςτθ ςταδιακι 

πρόοδο και το κοινωνικό και πολιτιςμικό ακροιςτικό αποτζλεςμα. Ιταν εφκολο και 

φυςικό να δουν τα ζκνθ ωσ ςυλλογικά παραδείγματα   να εκκζτουν τα παραπάνω 
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χαρακτθριςτικά,  ιδιαίτερα  για όςουσ ελκφονταν από τθν οργανικι αναλογία. 

Κάποιοι εξ αυτϊν  ενκαρρφνκθκαν με τθν ιδζα ότι τα ζκνθ είναι «φυςικζσ» 

κοινότθτεσ. Αλλά δεν πρζπει να ςυγχζονται με τθ νατουραλιςτικι ςφλλθψθ των 

εκνϊν.69Τα ζκνθ είναι ιςτορικά και κοινωνικά φαινόμενα παρά φυςικά70. Ο 

ιςτοριςμόσ71  αναπτφχκθκε ωσ κίνθμα πολιτιςμικισ αναγζννθςθσ ενάντια ςτο 

ορκολογικό πνεφμα του Διαφωτιςμοφ.Για τον ιςτοριςμό υπάρχει κεμελιακι 

διαφορά ςε φαινόμενα τθσ φφςθσ και  αυτά τθσ ιςτορίασ.  

    Θ εκνικιςτικι αντίλθψθ τροφοδότθςε τθν ανάπτυξθ  κλάδων, όπωσ θ εκνικι  

ιςτοριογραφία και αρχαιολογία72.Αυτό δε ςθμαίνει  ότι  οι επιςτιμονεσ 

λειτοφργθςαν ανεξάρτθτα από πολιτικζσ ςκοπιμότθτεσ. Συνικωσ τα γραπτά τουσ 

κακρζπτιηαν  τα ξεχωριςτά εκνικά χαρακτθριςτικά και τθν  εκνικι μοναδικότθτα. Οι 

εκνικιςτζσ ιςτορικοί  ςυχνά  «ανακάλυψαν» τα αποδεικτικά ςτοιχεία που κα 

πιςτοποιοφςαν     τθ  ςυνεχι παρουςία των εκνϊν ι «ξανα- ανακάλυψαν» τα ζκιμα, 

τουσ μφκουσ, τα ςφμβολα  και τισ  τελετζσ  που  ςχθματίηουν τθν   εκνικι 

κουλτοφρα. Θ πρϊτθ γενιά  εκνικιςτϊν ιςτορικϊν δε ςυγκροφςτθκε απαραίτθτα με 

τθν άποψθ για το ςχζδιο του Κεοφ για τθν ανκρωπότθτα.  Κεντρικό ςθμείο για τθν 

ανάπτυξθ τθσ επαγγελματικισ ιςτορίασ του 19ου αιϊνα αποτζλεςε θ ιςτορικιςτικι 

προςζγγιςθ ςτα γερμανικά πανεπιςτιμια.Σφμφωνα με αυτι τθν οπτικι,  θ ιςτορία 

είναι ο μόνοσ οδθγόσ για τθν κατανόθςθ των ανκρϊπινων πραγμάτων73 και όχι οι 

φυςικοί νόμοι που υποςτθρίηονταν μζχρι τότε. Oι ιςτορικοί   αυτισ τθσ περιόδου 

ςυνζδραμαν τα εκνικιςτικά κινιματα. 

 

                                                           

69
A.D.Smith,Nationalism Theory, Ideology, History,ό.π.,ς.49-50ϋA.Τηοφμα, Εκατό χρόνια νοςταλγίασ Το 

αυτοβιογραφικό αφιγθμα  Ζκνοσ,Μεταίχμιο, Ακινα,2006,ς.17-19.  
70

A.D.Smith, Nationalism and Modernism A critical survey of recent theories of nations and 
nationalism, Routledge,1998, ς.159.  
71

 Ο Λςτοριςμόσ  που αργότερα κα αναφζρεται ςυχνά  με τον όρο ιςτορικιςμόσ,ςυμπυκνϊνεται  ςτθν 
άποψθ :θ ιςτορία κακίςταται ο μοναδικόσ τρόποσ  μελζτθσ των ανκρϊπινων πραγμάτων.Ιταν   κάτι 
περιςςότερο από μια κεωρία για τθν ιςτορία.Συνιςτοφςε μια ςυνολικι φιλοςοφία  τθσ ηωισ.Οι 
ιςτορικοί και οι κοινωνικοί φιλόςοφοι  χρθςιμοποίθςαν τον όρο ιςτορικιςμόσ για να ορίςουν τθν 
κοςμοαντίλθψθ  που ιταν κυρίαρχθ  κυρίωσ ςτο γερμανικό ακαδθμαϊκό χϊρο  του δζκατου ζνατου 
αιϊνα. Ο F.Meinecke χαρακτιριςε το 1936 τον ιςτορικιςμό  ωσ το «ανϊτατο ςθμείο κατανόθςθσ των 
ανκρϊπινων πραγμάτων» ςτο Γ.Μγκερσ, Θ Λςτοριογραφία ςτον εικοςτό αιϊνα Από τθν επιςτθμονικι 
αντικειμενικότθτα  ςτθν πρόκλθςθ του μεταμοντερνιςμοφ,  Μετάφραςθ: Ραραςκευάσ Ματάλασ, 
Νεφζλθ, Ακινα ,2006,ς.46-47. 
72

A. D.Smith, Nationalism Theory, Ideology, History,ό.π.,ς.49. 
73

P. Lawrence,ό.π.,ς.26. 



H.von Treitschke :θ ανϊτερθ δφναμθ είναι το κράτοσ, όχι το άτομο 

 

     Ο Γερμανόσ  ιςτορικόσ H.von Treitschke(1834-1896) ζδωςε μια χροιά 

μιλιταριςμοφ και αντιςθμιτιςμοφ ςτον εκνικιςμό74. Στα γραπτά του κάνει λόγο για 

πατριωτιςμό και όχι για εκνικιςμό. Το κοινό ιςτορικό παρελκόν είναι ςτοιχείο του 

πατριωτιςμοφ του.Κατά τθν προςάρτθςθ τθσ Αλςατίασ και τθσ Λoραίνθσ από  τθ 

Γερμανία  επικαλζςτθκε το γλωςςικό κριτιριο για τθ νομιμοποίθςι τθσ. Ραρά τθν 

εκφραςμζνθ πολιτικι κζλθςθ και τισ  ιςτορικζσ μνιμεσ οι Αλςατοί είναι 

«αντικειμενικά», εκνοτικά Γερμανοί75.Για τον ςυγκεκριμζνο ιςτορικό, ο αυκεντικόσ 

πατριωτιςμόσ είναι θ ςυνείδθςθ ςυνεργαςίασ με το πολιτικό ςϊμα που ζχει τισ 

ρίηεσ τθσ ςτα παλιά επιτεφγματα,  που μεταβιβάηονται ςτουσ απογόνουσ. Αυτό 

ςθμαίνει ότι δεν αρκεί θ απλι ιδιότθτα του μζλουσ, αλλά απαιτείται ενεργόσ 

ςυμμετοχι του ατόμου76. Πμωσ,    γι’ αυτόν θ ανϊτερθ δφναμθ είναι το κράτοσ, όχι 

το άτομο. Το κράτοσ δθμιουργείται ενάντια ςτθ κζλθςθ του λαοφ. Δεν υπάρχει 

εξουςία πάνω από αυτό.  Το κράτοσ κεμελιϊνεται ςτθν  εδαφικότθτα και ταυτίηεται   

με το ζκνοσ. Θ ενότθτα  του κράτουσ οφείλει να  ςτθρίηεται ςτθν εκνικότθτα. Θ 

τελευταία δεν πρζπει να κεμελιϊνεται ςτενά ςτουσ νομικοφσ  δεςμοφσ αλλά      

πρζπει να ςυμπλθρϊνεται και με δεςμοφσ αίματοσ πραγματικοφσ ι 

φανταςτικοφσ77.Θ δραςτιρια  εκνότθτα(εκνικότθτα)  οφείλει να ιδρφςει το δικό τθσ 

κράτοσ.Αλλά  από τθν άλλθ και το κάκε κράτοσ ομογενοποιεί τον λαό του.Τα μεγάλα 

κράτθ ζχουν τθ δφναμθ να επιβάλλουν τον τρόπο ςκζψθσ τουσ,  τθν τζχνθ και τθν 

κουλτοφρα  ωσ δεδομζνα. Πχι μόνο αναφζρεται ςτο θκικό «μεγαλείο» των μεγάλων 

κρατϊν, αλλά τα  κεωρεί και πολιτιςμικά ανϊτερα 78. Συντάχκθκε με τθν ενοποίθςθ 

του Γερμανικοφ λαοφ υπό τθν Ρρωςία, κεωρϊντασ  τθν ωσ τον μεγάλο δρϊντα που 

μπορεί να φζρει τα επιδιωκόμενα αποτελζςματα79.Το μεγαλείο τθσ ιςτορίασ 

βρίςκεται ςτθ ςυνεχι ςφγκρουςθ των εκνϊν.Ο πόλεμοσ κεωρείται από τον ιςτορικό 
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ωσ πολιτικι επιςτιμθ θ οποία μπορεί να  λφνει τισ διαφορζσ ανάμεςα ςτα  κράτθ, 

αλλά και να δθμιουργεί νζα κράτθ. Αν κάποιο κράτοσ χάςει τθν ανεξαρτθςία του, 

παφει να υπάρχει80. 

 

J.Michelet: ο πατριωτιςμόσ θ νζα κρθςκεία 

 

     O Γάλλοσ ιςτορικόσ J. Michelet(1798-1874) είδε το ζκνοσ ςαν τθν μεγαλφτερθ 

εγγφθςθ για τθν  ελευκερία του ατόμου.Ρεριςςότερο με το ζκνοσ παρά με το 

κράτοσ81 ςυνζδεςε τθ νομιμότθτα και το δικαίωμα για δράςθ. Θ Γαλλικι 

Επανάςταςθ ςθματοδότθςε μια νζα εποχι   τθσ ςυντροφικότθτασ και τθσ 

κατάργθςθσ των διακρίςεων. Με κρθςκευτικι φραςεολογία περιζγραψε τθ 

ςπουδαιότθτα τθσ επαναςτατικισ περιόδου και τον ρόλο του λαοφ για  τθ γαλλικι 

εκνικι ταυτότθτα. Ο πατριωτιςμόσ ζγινε θ νζα κρθςκεία, θ οποία  οδιγθςε ςτθ 

«λατρεία του ανκρϊπου» και ζγινε  θ κινθτιριοσ δφναμθ για τθ μοντζρνα Γαλλικι 

και Ευρωπαϊκι ιςτορία82. Και ζκανε ζνα βιμα παραπζρα. Με τθ λογικι και με τθν 

ιςτορία –διλωςε-κατζλθξα ςτο ίδιο ςυμπζραςμα: «Θ ζνδοξθ χϊρα μασ κα είναι ςτο 

εξισ ο οδθγόσ τθσ ανκρωπότθτασ»83.Ο J.Michelet υποςτιριξε τα εκνικιςτικά 

κινιματα ςτθν Λταλία, Ρολωνία και Λρλανδία84. 

 

E. Renan: τα ζκνθ ζχουν αρχι,κα ζχουν και τζλοσ 

 

    Αυτι τθν περίοδο ο Γάλλοσ ιςτορικόσ E. Renan (1823-1892)   παρουςίαςε μια πιο 

εκλεπτυςμζνθ  ανάλυςθ. Θ περίφθμθ διάλεξι  του ςτθ Σορβϊνθ  το 1882 με τίτλο  

Qu’ est –ce qu’une nation ?  είχε ςθμαντικι επίδραςθ   ςτισ επόμενεσ γενιζσ και 

κεωρικθκε ζνασ κεμζλιοσ λίκοσ   για τισ ςπουδζσ του 20οφ αιϊνα ςχετικά με το 

ζκνοσ.Ο E. Renan διαφοροποιικθκε από  άλλουσ ιςτορικοφσ, απορρίπτοντασ τθν 

άποψθ γα τθν αιωνιότθτα των εκνϊν. Διακιρυξε ότι αυτά ζχουν αρχι, κα ζχουν και 

τζλοσ.Αρνικθκε κάκε νατουραλιςτικό προςδιοριςμό των ςυνόρων των 
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εκνϊν85.Απζρριψε τα αντικειμενικά κριτιρια, όπωσ τθ φυλι, τθ γλϊςςα, τθ 

κρθςκεία, το ζδαφοσ. Απζρριψε κάκε υλικό ςτοιχείο και όριςε το ζκνοσ ωσ 

πνευματικό δεςμό. Το «ζκνοσ είναι μια ψυχι,μια πνευματικι ζννοια. Ρρόκειται για 

δφο πράγματα που ςτθν πραγματικότθτα δεν είναι παρά ζνα και το αυτό. Το ζνα 

βρίςκεται ςτο παρελκόν, το άλλο ςτο παρόν.Το ζνα αποτελεί τθν κοινι κατοχι μιασ 

κλθρονομιάσ αναμνιςεων.Το άλλο είναι θ ςθμερινι ςυγκατάκεςθ, θ επικυμία τθσ 

ςυμβίωςθσ, θ βοφλθςθ να εξακολουκιςουμε να αξιοποιοφμε  αυτιν τθν 

κλθρονομιά αδιαίρετθ. Ο άνκρωποσ,  κφριοι, δεν αυτοςχεδιάηει. Το ζκνοσ, όπωσ και 

το άτομο, είναι θ κατάλθξθ ενόσ μακροφ παρελκόντοσ που αποτελείται από 

προςπάκειεσ, κυςίεσ  και αφοςιϊςεισ. Ο ςεβαςμόσ προσ τουσ προγόνουσ είναι το 

πιο κεμιτό αίςκθμα απ’ όλα τ’ άλλα. Οι πρόγονοί μασ ζκαναν αυτό  που είμαςτε. 

Ζνα θρωικό παρελκόν, οι μεγάλοι άνδρεσ, θ δόξα (εννοϊ τθν αλθκινι),ιδοφ το 

κοινωνικό κεφάλαιο πάνω ςτο οποίο   ςτθρίηεται μια εκνικι ιδζα. Οι κοινζσ δόξεσ  

του παρελκόντοσ, θ κοινι βοφλθςθ του παρόντοσ, να οι αναγκαίεσ προχποκζςεισ 

για να υπάρξει ζνασ λαόσ»86.Θ κλθρονομιά του παρελκόντοσ δεν περιλαμβάνει μόνο 

ςτιγμζσ δόξασ, αλλά και ςυμφορζσϋ και μάλιςτα αυτζσ οι ςυμφορζσ είναι που 

ενϊνουν περιςςότερο ζναν λαό και κεμελιϊνουν τθν εκνικι αλλθλεγγφθ. Θ 

τελευταία απαιτεί  τθν ιςτορικι αμνθςία ακόμθ και το ιςτορικό λάκοσ. Εκτόσ από τθ 

ςυλλογικι αμνθςία, θ δθμιουργία του ζκνουσ ςτθρίηεται και ςτο παρόν, «ςτθ 

ςυγκατάκεςθ, τθν κακαρι εκφραςμζνθ  επικυμία  ςυνζχιςθσ τθσ κοινισ  ηωισ. Θ 

φπαρξθ ενόσ ζκνουσ είναι ζνα κακθμερινό δθμοψιφιςμα»87διλωςε. Ρρόκειται για 

μια  α-διαμεςολάβθτθ ςυμμετοχι  κάκε μζλουσ τθσ  κοινωνίασ. Είναι περιςςότερο 

μια επιλογι παρά ζνα πεπρωμζνο.Θ επιλογι δεν ςθμαίνει ότι παραγνωρίηoνται   οι 

δεδομζνοι πολιτιςμικοί πόροι88.Ο Ε.Renan ενίςχυςε  τθν προτεραιότθτα τθσ 

πολιτικισ και  τθσ μοιραςμζνθσ ιςτορίασ   ςτθ γζνεςθ και τον χαρακτιρα του 
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ζκνουσ. Θ πολιτικι και βολονταριςτικι προςζγγιςθ  είναι  τα ςτοιχεία που μασ 

ζφεραν ςτον εικοςτό αιϊνα89. 

L.Acton:θ εκνικότθτα πιςωγφριςμα ςτθν ιςτορία 

 

      Ο  φιλελεφκεροσ L.Acton επικριτικόσ  ςτον εκνικιςμό, τον είδε  ωσ παροδικό 

φαινόμενο. Εςτιάηει ςτθν ατομικι ελευκερία και πιςτεφει ότι μπορεί να διατθρθκεί 

ςε ζνα πολυεκνικό κράτοσ.Υποςτθρίηει ότι θ μοντζρνα κεωρία τθσ εκνικότθτασ  

αναδφκθκε εν μζρει  ωσ νόμιμθ ςυνζπεια, εν μζρει ωσ αντίδραςθ  ςτθ Γαλλικι 

Επανάςταςθ.Εξάλλου ο διαμελιςμόσ  τθσ Ρολωνίασ ξφπνθςε τθ κεωρία τθσ 

εκνικότθτασ ςτθν Ευρϊπθ  μετατρζποντασ  ζνα κοιμϊμενο  δικαίωμα ςε  φιλοδοξία 

και ζνα ςυναίςκθμα ςε  πολιτικι απαίτθςθ. Υπιρχε ζνα ζκνοσ  που απαιτοφςε να 

ενοποιθκεί ςε ζνα κράτοσ. Θ ενζργεια τθσ   εκνικισ διαίρεςθσ   ιταν αντίκετθ  από 

τον φιλελευκεριςμό  ςτισ δυο μορφζσ του τον γαλλικό(1789) και τον αγγλικό(1688). 

Θ ιδζα του μοντζρνου φιλελευκεριςμοφ είναι θ εκνικι ενότθτα. Θ κεωρία τθσ  

ενότθτασ  κάνει το ζκνοσ μια πθγι δεςποτιςμοφ και επανάςταςθσ, θ κεωρία τθσ 

ελευκερίασ  κεωρεί αυτό  ωσ το προπφργιο τθσ αυτοκυβζρνθςθσ, και το πρϊτιςτο  

όριο  ςτθν άμετρθ εξουςία του κράτουσ. Θ απολυταρχία αρνείται  τόςο το  απόλυτο 

δικαίωμα τθσ εκνικισ ενότθτασ,   που είναι προϊόν τθσ δθμοκρατίασ,   όςο και  το 

επιχείρθμα τθσ εκνικισ ελευκερίασ, που ανικει ςτθ κεωρία τθσ ελευκερίασ. Αυτζσ 

οι δφο όψεισ τθσ εκνικότθτασ ςχετικζσ με τθ Γαλλία και τθν Αγγλία ςυνδζονται μόνο 

ςτο όνομα, ενϊ ςτθν πράξθ βρίςκονται ςε αντίκεςθ με τθν πολιτικι ςκζψθ. Το 

εκνικό αίςκθμα  εκτζκθκε πρϊτα ςε αντίκεςθ με τθ Γαλλικι Επανάςταςθ, όταν θ 

προςπάκεια για χειραφζτθςθ απορροφικθκε από τθν  επικυμία για υποταγι και το 

δθμοκρατικό το διαδζχκθκε το αυτοκρατορικό.Θ κεωρία  τθσ εκνικότθτασ  

εμπλζκεται  ςτθ δθμοκρατικι κεωρία  τθσ κυριαρχίασ  τθσ γενικισ κζλθςθσ. Για να 

ζχεισ μια ςυλλογικι κζλθςθ, θ ενότθτα είναι απαραίτθτθ   και θ ανεξαρτθςία είναι  

αναγκαία για να διακθρφξεισ αυτό. Θ ανωτερότθτα τθσ  ςυλλογικισ βοφλθςθσ, 

απαιτεί τθν ενότθτα  του ζκνουσ,  ςτθν οποία κάκε άλλθ επίδραςθ υποχωρεί. Θ 

αλθκινι δθμοκρατία είναι θ αρχι τθσ αυτοκυβζρνθςθσ  ςτο όλο  και ςτα μζρθ.Ο 
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ςυγκεκριμζνοσ διανοθτισ κεϊρθςε   ότι   θ ενότθτα είναι ξεχωριςτι  από τθν 

αντιπροςϊπευςθ. Στθ Γαλλία θ νζα   κεντρικι εξουςία   ςτθρίηονταν ςε μια νζα αρχι 

τθσ ενότθτασ. Το κράτοσ τθσ φφςθσ    ζγινε θ βάςθ του ζκνουσ. Ο  γαλλικόσ λαόσ 

κεωρικθκε το  φυςικό προϊόν: μια εκνολογικι όχι ιςτορικι μονάδα.Το ζκνοσ 

απορρίπτοντασ  τα δικαιϊματα και τισ επικυμίεσ  των κατοίκων του απορροφά τα 

αποκλίνοντα ςυμφζροντα  ςε μια πλαςτι ενότθτα. Το κίνθμα που ονομάηει τον 

εαυτό του φιλελεφκερο είναι  εκνικό.Και εάν το αντικείμενο του  φιλελεφκερου 

κινιματοσ είναι θ ελευκερία, αυτό ςθμαίνει ότι θ ελεφκερθ εξουςία δε κα πθγάηει 

από το κράτοσ και το μοντζλο κα είναι θ Αγγλία. Αλλά το αντικείμενό του είναι θ 

ιςότθτα και επιδιϊκει να κλείςει ζξω τισ δυνάμεισ τθσ ανιςότθτασ. Στθν Αγγλία  το 

κοινοβουλευτικό ςφςτθμα απζτυχε  ςτθν ενότθτα  του λαοφ, όπωσ τθν υποςχζκθκε. 

Οι φυλζσ  κατοικοφν μαηί,   δεν ικανοποιοφνται οι επικυμίεσ και αυτό  είναι μια 

ελλιπισ μορφι ελευκερίασ. Ο μεγαλφτεροσ εχκρόσ των δικαιωμάτων τθσ 

εκνικότθτασ είναι  θ μοντζρνα κεωρία τθσ εκνικότθτασ, όπου τα ςφνορα ζκνουσ και 

κράτουσ ςυμπίπτουν και το κράτοσ δεν ικανοποιεί τισ διάφορεσ εκνικότθτεσ που 

ςτεγάηονται ςε αυτό. Ζνα κράτοσ που επεξεργάηεται  τθν εξουδετζρωςθ, τθν 

αφομοίωςθ ι τθν απομάκρυνςι τουσ   καταςτρζφει τθν ηωτικότθτά του και 

ςτερείται τθν κφρια βάςθ τθσ αυτοκυβζρνθςισ του90. 

    Θ λφςθ που ενδείκνυται για τον L.Acton είναι το μοντζλο τθσ  Αυςτρίασ, ι τθσ  

Βρετανίασ, θ πολυεκνικι αυτοκρατορία που  περιλαμβάνει πολλζσ εκνικότθτεσ   

χωρίσ να τισ καταπιζηει. Θ ςυνφπαρξθ  διαφορετικϊν εκνϊν  ςε ζνα κράτοσ  είναι 

αναγκαία   ςυνκικθ   τθσ πολιτιςμζνθσ ηωισ. Ππου τα ςφνορα του κράτουσ και του 

ζκνουσ ςυμπίπτουν, θ κοινωνία ςταματά να προχωρά. Θ  «κεωρία τθσ εκνικότθτασ 

επομζνωσ είναι ζνα βιμα οπιςκοδρόμθςθσ ςτθν ιςτορία»91. Αφοφ παραδοκεί θ 

ατομικι ςτθ ςυλλογικι  κζλθςθ, το επαναςτατικό  ςφςτθμα  κάνει τθ ςυλλογικι  

κζλθςθ  υποκείμενθ ςτισ ςυνκικεσ  που είναι ανεξάρτθτεσ   από αυτό92,απορρίπτει 

κάκε νόμο μόνο για να ελεγχκεί από ζνα ατφχθμα. Ο A. Smith υποςτθρίηει ότι το 
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κζμα για τον L.Acton είναι θκικό:ο βακμόσ ςτον οποίο  θ Γαλλικι οπτικι  τθσ 

εκνικισ ενότθτασ «κάνει το ζκνοσ ωσ πθγι  του δεςποτιςμοφ και τθσ επανάςταςθσ», 

από τθν άλλθ θ φιλελεφκερθ  αγγλικι κεωρία  τθσ εκνικότθτασ πάει πίςω  ςτθν 

ζνδοξθ επανάςταςθ  του 1688  και κεωρεί το ζκνοσ «ωσ το προπφργιο τθσ 

αυτοκυβζρνθςθσ, και το πρϊτιςτο όριο ςτθν υπζρμετρθ εξουςία  του Κράτουσ». Γι’ 

αυτόν θ εκνικότθτα δε βοθκάει οφτε ςτθν ελευκερία οφτε ςτθν ευθμερία, τα οποία 

γίνονται κυςία  ςτθν επιβεβλθμζνθ αναγκαιότθτα να κάνει το ζκνοσ   το καλοφπι και 

το μζτρο του κράτουσ93.  

 

Μαρξιςτζσ: από τθν επίκριςθ  ςτθν  επιλεκτικι ενςωμάτωςθ του ζκνουσ 

 

     Ριο κριτικοί ςτον εκνικιςμό ςτάκθκαν οι μαρξιςτζσ.Ζχοντασ τισ ρίηεσ  τουσ ςτον 

ορκολογιςμό του Διαφωτιςμοφ  μίλθςαν για ανορκολογικά ςυναιςκιματα,  που 

εκφράηονται ςτον εκνικιςμό και τον αντιμετϊπιςαν ωσ παροδικό φαινόμενο, αλλά 

αναςταλτικό ςτον ςτόχο του προλεταριάτου, ςτθν πορεία προσ τθ διεκνι 

επανάςταςθ.  Στο Κομμουνιςτικό Μανιφζςτο ο Μarx περιγράφει τθν ιςτορία ωσ 

πάλθ των τάξεων, όχι των εκνϊν.Ο εργάτθσ, θ «μθχανι τθσ ιςτορίασ», «δεν ζχει 

πατρίδα», «θ εκνικότθτα του εργάτθ  δεν είναι οφτε θ Γαλλικι, θ Αγγλικι, θ 

Γερμανικι, είναι θ εργαςία του…», «οι εκνικζσ διαφορζσ και ανταγωνιςμοί  μεταξφ 

ανκρϊπων  κακθμερινά όλο και περιςςότερο  εξαφανίηονται». Το «διεκνζσ είναι 

αντίκετο ςτισ κραυγζσ για εκνικότθτα» είναι  αναφορζσ ςτο ζργο του Μarx94 ,όπωσ 

παρατίκενται από τθν  M.Guibernau. Τα κομμουνιςτικά κόμματα όφειλαν να 

τροποποιιςουν τισ κζςεισ τουσ για τον εκνικιςμό,  άλλοτε καταδικάηοντάσ τον, 

όπωσ ςτθν Αυςτροουγγαρία, και άλλοτε υποςτθρίηοντασ τον, όπωσ ςτα 

αποικιοκρατικά κινιματα. Το 1848-1849 Μarx και Engels    παρουςιάηουν τον 

εκνικιςμό ςυμβατό με τον  αγϊνα των εργατϊν. Μιλοφν για τα εκνικά δίκαια των 

ιςτορικϊν  ι μεγάλων εκνϊν,  όπωσ τθσ  Ουγγαρίασ, Ρολωνίασ, Γερμανίασ. 
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Είναι,όμωσ, εχκρικοί για τισ φιλοδοξίεσ των μθ ιςτορικϊν  εκνικοτιτων, όπωσ  είναι 

οι Τςζχοι, ι οι Βαλκάνιοι λαοί.Κάποιοι ιςχυρίηονται ότι άλλαξαν άποψθ τθ δεκαετία 

του 1860 και υποςτιριξαν τθν ανεξαρτθςία των Σλάβων από τθν Οκωμανικι 

αυτοκρατορία. Το 1872 ο Engels αναγνϊριςε τθν εκνικότθτα των Λρλανδϊν και το 

δικαίωμά τουσ  για ανεξάρτθτο εκνικό οργανιςμό δθλϊνοντασ: «ζνα ζκνοσ που 

καταπιζηεται από άλλο δεν μπορεί να είναι ελεφκερο». Θ ςφμπλευςθ Μαρξιςμοφ 

και εκνικιςμοφ  παρουςιάηεται ωσ αναγκαίο ςτάδιο πριν από τθν επιτυχία τθσ 

κομμουνιςτικισ κοινωνίασ. Στο Κομμουνιςτικό Μανιφζςτο  ο Marx διλωςε ότι ο 

αγϊνασ  εργατϊν και αςτϊν είναι πρωταρχικά εκνικόσ αγϊνασ. Το προλεταριάτο 

πρζπει να αποκτιςει πολιτικι  κυριαρχία, να γίνει θγεμονικι τάξθ, να ιδρφςει μόνο 

του ζνα ζκνοσ. Ο Μarx  δεν παρουςιάηει κεωρία εκνικότθτασϋθ προτεραιότθτά του 

είναι θ οικονομία. Το όραμα τθσ αταξικισ κοινωνίασ δεν άφθνε ζδαφοσ  για 

εκνικιςμό από το ςθμείο που  ο ςτόχοσ του εκνικιςμοφ είναι θ δθμιουργία  

κράτουσ,  όχι θ κατάργθςι του. Ο Μαρξ πίςτευε ότι ο λαόσ κα υπερβεί τισ 

εκνικότθτεσ   ςτον δρόμο για τθ χειραφζτθςι του.Ζδινε περικωριακό ρόλο ςε αυτζσ, 

όπωσ ςτθ κρθςκεία και ςτισ καπιταλιςτικζσ ςχζςεισ παραγωγισ95. 

     Οι Kautsky, Lenin και Luxembourg  ςυνζχιςαν τθν εργαλειακι  ανάλυςθ του 

ανατολικοφ ευρωπαϊκοφ εκνικιςμοφ ωσ   εργαλείου τθσ φεουδαρχίασ  ι τθσ αςτικισ 

τάξθσ  και τθσ εκτροπισ από τθν  προλεταριακι επανάςταςθ, αν και ο  Lenin 

ετοιμάςτθκε  να κάνει παραχϊρθςθ ςτθ λαϊκι πραγματικότθτα  του ανατολικοφ 

εκνικιςμοφ με τον οποίο αυτόσ  όφειλε να αγωνιςτεί96.Ο Kautsky ζβλεπε τον 

καπιταλιςμό τον 19ο αιϊνα ωσ βακμιαία εξαςκζνιςθ των εκνικϊν γλωςςϊν, των 

μικρϊν κρατϊν και των  ιδιαιτεροτιτων. H Luxembourg   τόνιςε  τον ουτοπικό 

χαρακτιρα  τθσ εκνικισ αυτοδιάκεςθσ μικρϊν κρατϊν, όπωσ  θ Ελλάδα, και τον είδε 

ωσ αποτζλεςμα  προςωρινισ διεκνοφσ ςυγκυρίασ. Κεωροφςε  τθν Ρολωνικι 

ανεξαρτθςία ανεδαφικι. Ο Lenin κεϊρθςε το εκνικό κράτοσ ζναν τφπο κράτουσ  για 

τθν  εποχι του καπιταλιςμοφ97. Στισ αρχζσ του 20οφ αιϊνα το εκνικό πιρε κεντρικι 

κζςθ ςτον Μαρξιςμό.Το 1913 ο Λζνιν είπε κατθγορθματικά: «κανζνα απολφτωσ 
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προνόμιο ςε κανζνα ζκνοσ και για καμιά γλϊςςα. Οφτε θ παραμικρότερθ  αδικία ςε 

βάροσ μιασ εκνικισ μειονότθτασ». Κα πρζπει να διαβάςουμε τισ απόψεισ του ςτα 

ςυμφραηόμενα τθσ εποχισ.Αξιοπαρατιρθτεσ είναι και οι απόψεισ του Στάλιν για το 

ποιεσ από τισ ςυλλογικότθτεσ τθσ Αυτοκρατορίασ δικαιοφνταν τθ κζςθ του ζκνουσ 

και ποιεσ όχι. Στον οριςμό του Στάλιν για το ζκνοσ  γίνεται προςπάκεια αναηιτθςθσ 

αντικειμενικϊν κριτθρίων  οριςμοφ μιασ ςυλλογικότθτασ  ςε ζκνοσ. Ορίηει το 

τελευταίο  με τθν υλιςτικι αντίλθψθ για  τθν ιςτορία:  «θ ιςτορικά  διαμορφωμζνθ 

ςτακερι κοινότθτα ανκρϊπων, που εμφανίςτθκε πάνω ςτθ βάςθ τθσ κοινότθτασ 

γλϊςςασ, του εδάφουσ, τθσ οικονομικισ ηωισ και τθσ ψυχοςφνκεςθσ που 

εκδθλϊνεται ςτθν κοινότθτα του πολιτιςμοφ»98. Το 1929 ο Στάλιν μιλοφςε για δφο 

διαφορετικά ζκνθ: αςτικά και ςοςιαλιςτικά(ςοβιετικά) ανταγωνιςτικά μεταξφ τουσ. 

Από τον οριςμό του Στάλιν φαίνεται ότι ο ςοβιετικόσ μαρξιςμόσ ταφτιηε  κράτοσ με 

ζκνοσ, τθν θγεμονικι τάξθ τθσ κοινωνίασ με τον θγεμονευόμενο λαό. Θ πατρίδα και 

το ζκνοσ δεν ταυτίηονται διευκρινίηει ο Λζνιν. Ο πατριωτιςμόσ  είναι αρχαιότεροσ 

του  εκνιςμοφ. Θ πατρίδα προχπιρξε του ζκνουσ. Είναι ιςτορικό φαινόμενο.  

Υπάρχουν δφο αντιλιψεισ: εκείνθ που ταυτίηει  τθν πατρίδα  με το κράτοσ και τα 

ςφνορά του(αςτικι αντίλθψθ), και εκείνθ που αντιμετωπίηει τθν πατρίδα  προϊόν 

κοινότθτασ  γλϊςςασ, εδάφουσ, πολιτιςμοφ ενόσ λαοφ99.Οι ιςτορικζσ μνιμεσ των 

λαϊν δεν ξεριηϊνονται, γιατί ο «πατριωτιςμόσ είναι από τα πιο βακιά αιςκιματα, 

ριηωμζνα  λόγω τθσ φπαρξισ, επί αιϊνεσ, χιλιετίεσ, ξεχωριςτϊν πατρίδων»100. 

      Για τθν εξιγθςθ τθσ ςτάςθσ των Μarx και Engels  ζχουν εκφραςτεί πολλζσ 

απόψεισ. Για αδυναμία πρόβλεψθσ του εκνικοφ ηθτιματοσ  μίλθςε ο M.Hroch: 

ιςχυρίηεται ότι ζβλεπαν το κζμα με όρουσ ιςτορικισ αναλογίασ. Ρίςτευαν ότι κα 

ςυμβεί αυτό που ςυνζβθ   ςτθν περίπτωςθ των Ουαλλϊν και των Βρετόνων. 

Κεωροφςαν ότι τα ζκνθ, ωσ δθμιοφργθμα τθσ αςτικισ τάξθσ, ςε κοινωνίεσ χωρίσ 

αςτικι τάξθ δε κα  είχαν κζςθ.Εκτιμοφςαν ότι ο καπιταλιςμόσ κα 

προλεταριοποιιςει  τουσ μικροαςτοφσ. Επομζνωσ λαοί χωρίσ αςτικι τάξθ  δε κα 

δθμιουργοφςαν ζκνθ. Αλλά αυτό δε ςυνζβθ. Δθμιουργικθκαν καινοφργια 

                                                           

98
 Ν.Ψυροφκθσ, Το εκνικό ηιτθμα, Εκδόςεισ Αιγαίον-Κουκίδα,Λευκωςία,2003,ς.37-38. 

99
 B.I.Lenin , Άπαντα, τόμοσ 41(τςζχικθ ζκδοςθ) ς.319, όπωσ παρατίκεται ςτο Ν. Ψυροφκθσ, Το εκνικό 

ηιτθμα ς. 50. 
100

 B.I.Lenin, Άπαντα, τόμοσ 28 (1θ ελλθνικι ζκδοςθ) ς.172, όπωσ παρατίκεται ςτο Ν. Ψυροφκθσ,ό.π., 
ς. 50. 



μικροαςτικά  ςτρϊματα τα οποία ζγιναν  το όχθμα  των εκνικϊν κινθμάτων  ςε αυτά 

τα μικρά ζκνθ101. Το εκνικό ερϊτθμα ζφερνε δυςκολίεσ ςτθ μαρξιςτικι ςχολι.Ο 

Α.Smith κρίνει εργαλειακι  τθν μαρξιςτικι ςτάςθ ςτον εκνικιςμό102.Θ Μ.Guibernau 

ιςχυρίηεται ότι ο εκνικιςμόσ αντιμετωπίςτθκε ωσ περικωριακό φαινόμενο.O 

U.Ozkirimli κάνει λόγο για αμφιταλάντευςθ ςτο εκνικό ηιτθμα.Για  τον Ν.Ρουλαντηά 

θ ςτάςθ των μαρξιςτϊν ςτο εκνικό ηιτθμα είναι ζνα από τα αδιζξοδα του 

παραδοςιακοφ μαρξιςμοφ.Για τον ίδιο, οι μαρξιςτζσ δεν είχαν κεωρία για το 

ζκνοσ.Είδαν ζναν υπεριςτορικό παράγοντα,τον οικονομικό, να ερμθνεφει τισ 

πολιτικζσ,ιδεολογικζσ  και κοινωνικζσ πλευρζσ τθσ κοινωνίασ. Άλλοι διαφωνοφν με 

αυτόν τον ιςχυριςμό. Ο  Nimni ιςχυρίηεται ότι παρά τον κρυμματιςμζνο χαρακτιρα  

τα κείμενά τουσ ςχετικά με το ζκνοσ ζχουν  ςυνοχι103.  

 

O.Bauer:τα ζκνθ χρειάηονται περιςςότερθ αυτονομία όχι κράτοσ 

 

    Για τον J.Llobera, ο   μαρξιςτισ O.Bauer (1907) παρουςίαςε μια κεωρία  

εκνικιςμοφ βαςιςμζνθ ςτθν ιδζα εκνικοφ χαρακτιρα  και ςτθν εκνικι κουλτοφρα 

και χρθςιμοποίθςε τθν  αμφίβολθ ιδζα του ιςτορικοφ  προοριςμοφ104. Οι απόψεισ 

του ςυγκεκριμζνου μαρξιςτι χαρακτθρίςτθκαν  κεωρία ολοκλθρωμζνθ και 

πειςτικι.Ο εκνικόσ χαρακτιρασ ορίηεται  «ωσ ολότθτα  φυςικϊν και  πνευματικϊν  

χαρακτθριςτικϊν   τα οποία διαχωρίηουν  το ζνα ζκνοσ  από τα άλλα»105. Αυτόσ ο 

χαρακτιρασ μεταβάλλεται, και είναι   θ κουλτοφρα που  ενςταλάηεται ςτον κακζνα  

και πϊσ λειτουργεί πάνω του με τθν εκπαίδευςθ, τον νόμο, τα ζκιμα, τθ κρθςκεία, 

τθ φιλοςοφία, τθν επιςτιμθ,τθν τζχνθ, και τθν πολιτικι και τθν επίδραςθ  που 

αςκοφν πάνω του. Ο μοντζρνοσ καπιταλιςμόσ  ζχει παραγάγει  μιαν αλθκινι εκνικι 

κουλτοφρα. Το πζτυχε  με το δθμιοφργθμά του, τθ δθμοκρατία,  με τθ  λαϊκι 

εκπαίδευςθ,με τθν ενιαία ςτρατιωτικι  υπθρεςία  και τα ίςα δικαιϊματαϋ με μια 
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υψθλι γλϊςςα που υπερβαίνει τισ τοπικζσ διαλζκτουσ, κατάφερε να 

ομογενοποιιςει  τουσ αγράμματουσ αγροτικοφσ πλθκυςμοφσ, που ξερίηωςε από τισ 

εςτίεσ τουσ  το παλιρροιακό κφμα του (καπιταλιςμοφ). Το ζκνοσ είναι  μια 

διαδικαςία  εκτελοφμενθ, τθσ οποίασ θ φφςθ κακορίηεται από τισ ςυνκικεσ, υπό τισ 

οποίεσ αγωνίηεται ο λαόσ για να επιβιϊςει. Θ δια-ταξικι ςυνειςφορά  ςτθν εκνικι 

ταυτότθτα είναι γεγονόσ. Θ ςυνεχισ αλλθλόδραςθ   αυτϊν που μοιράηονται τθν 

κοινι μοίρα είναι θ διαφορά από άλλεσ κοινότθτεσ. Θ κοινι εμπειρία ςτθν ίδια 

μοίρα   είναι κακοριςτικι  για τθ ςφμπθξθ του εκνικοφ χαρακτιρα και τθν εμφάνιςι 

του ωσ αυτόνομθ ιςτορικι δφναμθ, ωσ ζκνοσ. Ο καπιταλιςμόσ δεν μπορεί να αφιςει  

το ζκνοσ να αναδυκεί πλιρωσ  ωσ  πολιτιςμικι κοινότθτα, μιπωσ και ςτραφεί 

εναντίον του κάκε εξουςία ςτα χζρια του λαοφ. Θ αυτονομία τθσ εκνικισ 

πολιτιςμικισ κοινότθτασ   ςτον ςοςιαλιςμό αναγκαςτικά   κα αυξιςει τισ   

πολιτιςμικζσ κοινότθτεσ, τα ζκνθ,  ςε αντίκεςθ με ότι υποςτιριηε ο ςοςιαλιςμόσ.  

Αφοφ κα  εξαλειφκοφν οι ταξικοί ανταγωνιςμοί,  θ ςυνφπαρξθ και ςυνεργαςία κα 

είναι δυνατι. 

     Ο O.Bauer ιςχυρίηεται ότι οι εκνικοί αγϊνεσ ςτθν Αυςτρία δίνουν ζνα 

παράδειγμα ότι θ διαφορά τθσ πολιτιςμικισ κοινότθτασ είναι που διαιρεί τα ζκνθ. 

Αυτό που χρειάηονται επομζνωσ τα ζκνθ είναι περιςςότερθ αυτονομία για τθν 

ανάπτυξι τουσ και όχι δικι τουσ πολιτικι ςτζγθ. Ο 19οσ αιϊνασ είδε τα πιο ποικίλα 

ζκνθ ωσ μια πολιτιςμικι υγεία και αναδείχκθκε κυρίαρχθ θ αρχι τθσ εκνικότθτασ: 

κάκε ζκνοσ  οφείλει να ςχθματίςει ζνα  κράτοσ, το κάκε κράτοσ  αγκαλιάηει μόνο 

ζνα ζκνοσ. Για τουσ αςτοφσ και τουσ εργάτεσ τθσ καπιταλιςτικισ εποχισ, ωςτόςο, το 

κράτοσ είναι πάνω από κάκε οργάνωςθ  των ανκρϊπων για κοινό ςκοπό. Ο 

καπιταλιςμόσ απαιτεί ιςχυρά κράτθ, και το αυςτροουγγρικό αυτοκρατορικό κράτοσ 

μπορεί να  ςυνεχίηει να ςτεγάηει τισ πολιτιςμικζσ κοινότθτεσ106 επιςθμαίνει ο 

μαρξιςτισ διανοθτισ.Οι  F.Αnthias και N. Yuval –Davies  εκτιμοφν ότι ο οριςμόσ του 

ζκνουσ από τον O.Bauer είναι δυναμικόσ,  γιατί ζχει προςανατολιςμό προσ το 

μζλλον  και μπορεί να εξθγιςει περιςςότερο τθν υποκειμενικι αίςκθςθ τθσ 

δζςμευςθσ  μζςα ςτα ζκνθ,  κυρίωσ ςτα μετα-αποικιακά κράτθ, που δεν ζχουν 

μοιραςμζνο μφκο κοινισ καταγωγισ.Ραράλλθλα δείχνει τον δυναμικό χαρακτιρα 
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τθσ εκνικισ ςυλλογικότθτασ  και τθ  ςυνεχι αναδόμθςθ των ςυνόρων λόγω 

κοινωνικϊν και πολιτικϊν διαδικαςιϊν107. 

     

Ε.Durkheim:θ κρθςκεία εργαλείο ςτθν κατανόθςθ του εκνικιςμοφ 

 

     Ο Ε.Durkheim δε χρθςιμοποιεί τον όρο εκνικιςμόσ, οφτε περιλαμβάνει μια  ρθτι 

κεωρία εκνικιςμοφ. Αναφζρεται ςτον πατριωτιςμό τον οποίο δε  βλζπει και 

ανκεκτικό. Διαχωρίηει μεταξφ εκνικότθτασ, κράτουσ και ζκνουσ.Ανκρϊπινεσ ομάδεσ  

που είναι ενωμζνεσ   από μια κοινότθτα πολιτιςμοφ  χωρίσ να είναι ενωμζνεσ ςε 

πολιτικό  επίπεδο περικλείουν το περιεχόμενο τθσ εκνικότθτασ. Είναι ι πρϊθν 

κράτθ ι εν εξελίξει κράτθ. Από τθν άλλθ, τθν φπαρξθ τθσ κεντρικισ εξουςίασ τθν 

εννοεί ςτο κράτοσ, το οποίο αναφζρεται   ςε «δρϊντεσ τθσ κυρίαρχθσ αρχισ». 

ϋΕκνοσ εννοεί   «μια ομάδα  που είναι και τα δφο:  «εκνικότθτα» και «κράτοσ». Το 

κράτοσ  ενςωματϊνει τθ ςυλλογικι ςυνείδθςθ. Το άτομο αφομοιϊνεται ςτθν  

κοινωνία. Το κράτοσ όμωσ  απελευκερϊνει τα άτομα δθμιουργϊντασ και 

οργανϊνοντασ τα ατομικά δικαιϊματα. Δίνει βάροσ ςτθ κεωρθτικι-γνωςτικι 

πλευρά του κράτουσ και όχι ςτθν ενεργθτικι. Θ ματιά που είδε τθ κρθςκεία είναι 

μια ςθμαντικι ςυνειςφορά  ςτθν κατανόθςθ του εκνικιςμοφ. Διακρίνει  μεταξφ του 

ιεροφ και του προφανοφσ, υπογραμμίηοντασ τον ρόλο τθσ λατρείασ. Με μια λζξθ 

είναι αναγκαίο  να δράςουμε   και να επαναλάβουμε   τισ ενζργειεσ  ςε κάκε χρόνο,  

που εμείσ νιϊκουμε τθν ανάγκθ  να ανανεϊςουμε  τα αποτελζςματα. Ρεριγράφει 

ςθμαντικζσ ομοιότθτεσ μεταξφ κρθςκευτικϊν και πολιτικϊν  τελετϊν. Και οι δφο  

τφποι τελετϊν  δε διαφζρουν οφτε ςτο αντικείμενο οφτε ςτα αποτελζςματα που 

παράγουν, οφτε ςτισ διαδικαςίεσ που εμπλζκονται: βγάηοντασ τθν ίδια  κραυγι, τθν 

ίδια λζξθ,  επιτελϊντασ τθν ίδια χειρονομία  νιϊκουν τουσ εαυτοφσ τουσ 

ενωμζνουσ108.   
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    Πλεσ οι κοινωνίεσ νιϊκουν να ενιςχφουν τουσ εαυτοφσ τουσ με το τελετουργικό 

των ςυλλογικϊν τελετϊν, όπωσ ςυνζβθ ςτθ Γαλλικι Επανάςταςθ, όπου «υπό τθν 

επίδραςθ  του γενικοφ ενκουςιαςμοφ, πράγματα απλά, λαϊκά  ςτον χαρακτιρα  

μεταμορφϊκθκαν από τθν κοινι γνϊμθ  ςε ιερά. Αυτά ιταν θ Ρατρίδα, θ 

Ελευκερία, ο Λόγοσ. Μια κρθςκεία ζτεινε να κακιερωκεί με  τα δόγματά τθσ, τα 

ςφμβολα, τουσ βωμοφσ τθσ,  τισ γιορτζσ τθσ»109. Θ ζμφαςθ ςτο ιερό και 

τελετουργικό είναι χριςιμθ για τθν κατανόθςθ του εκνικιςμοφ. Αυτό  

αποδεικνφεται  ςτισ θμζρεσ μνιμθσ   για τον ζνδοξο νεκρό,  που κυςίαςε τθ ηωι του 

για τθν πατρίδα. Το ζκνοσ  προςλαμβάνεται ωσ ιερι κοινότθτα πολιτϊν  και ο  

εκνικιςμόσ ερμθνεφεται ωσ υποκατάςτατο τθσ κρθςκείασ, ωσ πολιτικι κρθςκεία110. 

Μια άλλθ πλευρά που επθρζαςε πολφ τθν ανάλυςι του ιταν  το πζραςμα από τθν  

μθχανικι ςτθν οργανικι αλλθλεγγφθ, από τισ παραδοςιακζσ ςτισ βιομθχανικζσ 

κοινωνίεσ.Λςχυρίηεται ότι  θ παράδοςθ και θ ςυλλογικι ςυνείδθςθ  παρικμαςαν 

παράλλθλα  με τισ ενςτικτϊδεισ δυνάμεισ, τθ ςυγγζνεια αίματοσ, τθν προςιλωςθ 

ςτο ίδιο ζδαφοσ, τθν προγονικι λατρεία και κοινότθτα των εκίμων.Τθ κζςθ τουσ 

πιραν ο καταμεριςμόσ εργαςίασ και θ ςυμπλθρωματικότθτα των 

ρόλων111.Ρρόςφερε το  μοντερνιςτικό πλαίςιο τθσ δομικισ διαφοροποίθςθσ τθσ 

Δφςθσ  για τθν ειςαγωγι του ζκνουσ και του εκνικιςμοφ. Εντόπιςε το ζκνοσ και τον 

εκνικιςμό ωσ μια  νζα αρχι ςυνοχισ και ενςωμάτωςθσ για τισ μοντζρνεσ 

κοινωνίεσ112. 

 

Μ.Weber: θ κοινι πολιτικι μοίρα δθμιουργεί ςυνείδθςθ εκνότθτασ 

 

                                                           

109
Ε.Durkheim 1915:214, όπωσ παρατίκεται ςτο A.D.Smith, Nationalism  Theory, Ideology, 

History,ό.π.,ς.46. 
110

A.D.Smith,Nationalism Theory ,Ideology,History,ό.π.,ς.35. 
111

U.Ozkirimli,ό.π.,ς.34. 
112

A.D.Smith,Nationalism and Modernism A critical survey of recent theories of nations and 
nationalism,ό.π.,ς.16. 



      Θ Μ.Guibernau επιςθμαίνει  τρία ςτοιχεία χαρακτθριςτικά των απόψεϊν του 

Μ.Weber  ςχετικά με τον εκνικιςμό: τον  υποκειμενικό χαρακτιρα τθσ εκνοτικισ 

ομάδασ, τθν πολιτικι κοινότθτα και τα ςυναιςκιματα τθσ ομοιότθτασ ανάμεςα ςτα 

μζλθ, και τον ςυναιςκθματικό χαρακτιρα των εκνοτικϊν δεςμϊν  και τθν ικανότθτά 

τουσ να δθμιουργοφν  μια αίςκθςθ  αλλθλεγγφθσ μεταξφ των μελϊν τθσ ομάδασ. 

Ζχει επιςθμανκεί ότι υπάρχουν  «επίπεδα» τθσ ποιοτικισ μονοςθμαντότθτασ τθσ 

«εκνικισ» κοινισ πίςτθσ.  Θ κοινι εκνοτικι πίςτθ μπορεί να προζρχεται από τισ 

πλζον διαφορετικζσ πθγζσ, όπωσ πολιτιςμό, κρθςκεία, γλϊςςα.  Ραρότι ο Μ. Weber 

αναγνωρίηει τον ρόλο τθσ γλϊςςασ   για τθν εφκολθ αμοιβαία κατανόθςθ  ςε μια 

ομάδα, για αυτόν δεν είναι  οι γλωςςικζσ διαφορζσ ζνα απόλυτο εμπόδιο για το 

αίςκθμα μιασ «εκνικισ» κοινότθτασ, όπωσ ςτθν περίπτωςθ  των γερμανόφωνων  

Αλςατϊν, το κοινό αίςκθμα με τουσ Γάλλουσ κακορίηεται από τισ πολιτικζσ 

αναμνιςεισ, όπωσ δείχνει κάκε επίςκεψθ ςτο πλοφςιο μουςείο του Κόλμαρ, γεμάτο 

με εκκζματα από τθ Γαλλικι Επανάςταςθ που  λατρεφονται από τουσ Αλςατοφσ( 

αδιάφορα για τον αμζτοχο)113.Θ πολιτικι κοινότθτα γεννά ςυναιςκιματα  

ομοιότθτασ  που ςυνεχίηουν και μετά τον κάνατό τθσ να ζχουν μια εκνοτικι 

ςυνδιλωςθ114.Κοινά πολιτικά πεπρωμζνα, δθλαδι εν πρϊτοισ κοινοί πολιτικοί 

αγϊνεσ περί ηωισ και κανάτου,ςυγκροτοφν  αναμνθςτικζσ κοινότθτεσ,οι οποίεσ 

επιδροφν ςυχνά  εντονότερα απ’ ότι δεςμοί κοινοτιτων κουλτοφρασ, γλϊςςασ ι 

καταγωγισ115.Επζμενε ςτον ρόλο τθσ ιςτορικισ μνιμθσ και τθσ πολιτικισ 

κζλθςθσ116. Θ αλλθλεγγφθ     που ςυνδζεται με τισ μνιμεσ  μιασ κοινισ πολιτικισ 

μοίρασ δίνει ςτθ «ςυνείδθςθ εκνότθτασ» το φςτατο αποφαςιςτικό χαρακτθριςτικό. 

     Αλλά το κοινό εκνοτικό ςτοιχείο, από μόνο του,δε ςυγκροτεί κανζνα 

«ζκνοσ».Αυτό που διαχωρίηει το ζκνοσ από τισ άλλεσ κοινότθτεσ  αλλθλεγγφθσ είναι   

θ επιδίωξθ  κράτουσ. Ο Μ.Weber ορίηει  το ζκνοσ ωσ «μια κοινότθτα ςυναιςκιματοσ 
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θ οποία  κανονικά τείνει  να παραγάγει το δικό τθσ κράτοσ»117. Το εκνικό κράτοσ  

είναι  ο ςφγχρονοσ οργανιςμόσ εξουςίασ  του ζκνουσ. Ο Μ.Weber  εξθγεί τθ «ςωςτι 

ςχζςθ μεταξφ κράτουσ και ζκνουσ,όπου το ζκνοσ είναι μεγάλθσ ςθμαςίασ  για το 

κφροσ τθσ εξουςίασ του κράτουσ. Ξζρει ότι θ ςφμπτωςθ ζκνουσ και κράτουσ είναι 

δφςκολθ. Γνωρίηει τθν φπαρξθ εκνϊν χωρίσ κράτοσ. Δεν αναφζρει τον εκνικιςμό, 

αλλά μποροφμε να  τον καταλάβουμε  μζςα από τθν ανάλυςθ των εκνοτικϊν 

ομάδων.Δεν ανζπτυξε κεωρία εκνικιςμοφ, αλλά ςτάςθ εκνικιςτικι. Μιλά για 

κλείςιμο των ςυνόρων ανατολικά  για τουσ Ρολωνοφσ μετανάςτεσ.118 Για ψφχραιμο 

εκνικιςτι  μιλά ο  U.Ozkirimli . 

 

H.Kohn: κατθγοριοποιεί δυτικό και ανατολικό εκνικιςμό 

 

     Οι ιςτορικοί   C.Hayes,και H.Kohn αν και κεϊρθςαν, όπωσ οι προθγοφμενοι, το 

ζκνοσ δεδομζνο,πράγμα που περιόριςε τα αναλυτικά τουσ αποτελζςματα, 

κατζςτθςαν τον εκνικιςμό αντικείμενο ζρευνασ, τον αναγνϊριςαν  ςτο πλαίςιο τθσ 

ιςτορικισ ανάπτυξθσ,προζβθςαν ςε ςυγκριτικι ανάλυςθ  και απζφυγαν   βιολογικζσ 

αναλογίεσ ςτθν μελζτθ τουσ.Οι μελζτεσ τουσ αποτζλεςαν ζνα προχϊρθμα ςτθν 

ζρευνα του εκνικιςμοφ και ςυνεχι πθγι ζμπνευςθσ για τισ μοντζρνεσ κεωρίεσ,  

κακϊσ ζδωςαν  κοςμικό περιεχόμενο ςτον εκνικιςμό  και τον ςυνζδεςαν με  τον 

ορκολογιςμό και  τον φιλελευκεριςμό.Ρεριορίςτθκαν κυρίωσ ςε τυπολογίεσ εκ των 

οποίων  μόνο αυτι του  H. Kohn αποδείχκθκε ανκεκτικι ςτον χρόνο119.  

      Ο H.Kohn κεωρεί  τον εκνικιςμό  προϊόν μακράσ ιςτορικισ διαδικαςίασ, όχι 

παλιότερο από το δεφτερο μιςό του 18ο αιϊνα ςτθ Βόρεια Ευρϊπθ και ςτισ ΘΡΑ και 

κίνθμα τον 19ο αιϊνα.Για τον ίδιο, ο εκνικιςμόσ είναι αςφλλθπτοσ  χωρίσ τθν ιδζα 

τθσ λαϊκισ κυριαρχίασ και τθν ανακεϊρθςθ τθσ ςχζςθσ αρχόντων και αρχομζνων. Θ 

πρϊτθ  μεγάλθ εκδιλωςθ ιταν θ Γαλλικι Επανάςταςθ. Σε αυτι  μόνο τθν περίοδο  

το ζκνοσ ηθτά τθν υπζρτατθ πίςτθ του ανκρϊπου,   ςτουσ πολιτιςμοφσ κυριαρχεί  

όλο και περιςςότερο θ υπζρτατθ ςυνείδθςθ ομάδασ, ο εκνικιςμόσ. Οι εκνικότθτεσ 
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ιρκαν και  κρυςταλλϊκθκαν, όταν ςυγκεκριμζνοι αντικειμενικοί  δεςμοί 

οριοκζτθςαν τθν κοινωνικι ομάδα. Τα ζκιμα, οι  παραδόςεισ, οι κρθςκευτικζσ 

διαφορζσ  ζπαιξαν ρόλο, αλλά το πιο ςθμαντικό γεγονόσ για τθν εκνικότθτα είναι  θ 

υπάρχουςα  κρατικι οντότθτα.Το ζκνοσ –κράτοσ αποτελεί  ιδανικι μορφι τθσ 

πολιτικισ οργάνωςθσ. Εκτόσ από το  αντικειμενικό, το πιο ςθμαντικό  είναι το 

υποκειμενικό, θ κζλθςθ, θ απόφαςθ για ςχθματιςμό  εκνικότθτασ. Θ γαλλικι 

εκνικότθτα γεννικθκε από τθν ενκουςιϊδθ εκδιλωςθ τθσ κζλθςθσ το 1789.Ζνα 

γαλλικό ζκνοσ,ο πλθκυςμόσ  του γαλλικοφ βαςιλείου  προχπιρχε,   κακϊσ κάποιεσ 

από τισ αντικειμενικζσ ςυνκικεσ  ιταν αναγκαίεσ για τθ κεμελίωςθ τθσ εκνικότθτασ. 

Αλλά  θ τωρινι διαχυμζνθ ςυνείδθςθ  και κζλθςθ ζκαναν αυτά τα ςτοιχεία  

ενεργθτικά και αποτελεςματικά. Και πριν από τθν νεωτερικότθτα άτομα ομολογοφν 

ςυναιςκιματα  όμοια με τον  εκνικιςμόϋαλλά αυτά τα ςυναιςκιματα  

περιορίηονταν  ςτα άτομα, δεν επεκτείνονταν ςτισ μάηεσ. Με  τθν ζλευςθ του 

εκνικιςμοφ οι μάηεσ δεν ιταν μζςα ςτο ζκνοσ, αλλά του ζκνουσ. Θ ιδζα και θ μορφι 

του εκνικιςμοφ  είναι παροφςα και πριν από τθν εποχι του εκνικιςμοφ, όπωσ οι 

Εβραίοι, οι Ζλλθνεσ. Θ εποχι τθσ Αναγζννθςθσ, τθσ  Μεταρρφκμιςθσ ςτθν 

καλβινιςτικι εκδοχι ςτθν Ευρϊπθ  αναβίωςε τον εκνικιςμό τθσ Ραλιάσ Διακικθσ.    

Ωσ ιςτορικό κίνθμα ζχει τισ ρίηεσ του  βακιά ςτο παρελκόν. Θ αγάπθ ςτθν πατρίδα, 

ωσ καρδιά του πατριωτιςμοφ, είναι ζνα πλαςτό προϊόν   τθσ ιςτορικισ και 

διανοθτικισ ανάπτυξθσ.Θ ηωι ςτο κοινό ζδαφοσ, υποκείμενο ςτισ ίδιεσ επιδράςεισ  

τθσ φφςθσ  και ςε ζνα  ςθμαντικό, αλλά μικρότερο βακμό,   ςτισ ίδιεσ επιδράςεισ  

τθσ ιςτορίασ  και νομικϊν ςυςτθμάτων, παράγει οριςμζνεσ κοινζσ ςτάςεισ  και 

χαρακτθριςτικά, που ςυχνά καλοφνται εκνικόσ χαρακτιρασ.Θ εκνικι κυριαρχία  ςτισ 

δφο όψεισ   ςχθμάτιςε τθν ουςία του Δυτικοφ Ρολιτιςμοφ, τθσ Χριςτιανοςφνθσ και 

τθσ ορκολογικότθτασ του  Διαφωτιςμοφ.Αυτό ςυνζβθ ςε χϊρεσ, όπωσ θ Γαλλία και θ 

Αγγλία, όπου θ Τρίτθ τάξθ ιταν δυνατι τον 18ο αιϊνα και εκφράςτθκε κυρίωσ με 

οικονομικζσ και πολιτικζσ αλλαγζσ. Ππου θ Τρίτθ τάξθ  εμφανίηεται αδφναμθ και 

νζα, όπωσ ςτθ Γερμανία, τθν Λταλία, και ςτουσ Σλαβικοφσ λαοφσ, ο εκνικιςμόσ βρικε 

τθν ζκφραςι του πρωταρχικά ςε πολιτιςμικό πεδίο και, όταν ενδυναμϊκθκε θ Τρίτθ 

τάξθ και ςυνοδεφτθκε από πολιτικό και πολιτιςμικό ξφπνθμα των μαηϊν ςτθ 



διαδρομι του 19oυ αιϊνα, μετατράπθκε ο πολιτιςμικόσ εκνικιςμόσ ςε πολιτικό με 

τθν  επιδίωξθ ςχθματιςμοφ εκνικοφ κράτουσ120.Αυτι θ ανατολικι μορφι 

εκνικιςμοφ, όπωσ ονομάςτθκε, κάποιεσ φορζσ πιρε  βίαιεσ μορφζσ  ςε αντίκεςθ με 

τθ δυτικι μορφι,  που εκφράςτθκε ςυνικωσ ςε ιπιουσ τόνουσ121. 

      Οι δφο τφποι εκνικιςμοφ διακρίνονται με  βάςθ τισ πθγζσ και τα κφρια 

χαρακτθριςτικά. Ο δυτικόσ- που αφορά ςε χϊρεσ, όπωσ  Γαλλία, Αγγλία, ΘΡΑ,  είναι 

αποτζλεςμα πολιτικϊν και κοινωνικϊν παραγόντων- με προζλευςθ  από το πνεφμα  

του Διαφωτιςμοφ και με ςφνδεςθ με το πνεφμα τθσ ατομικισ ελευκερίασ  και του 

ορκολογικοφ κοςμοπολιτιςμοφ ιταν θ επιδίωξθ των  πολιτικϊν φιλοδοξιϊν  τθσ 

αναδυόμενθσ μεςαίασ τάξθσ και προθγικθκε με το ζκνοσ κράτοσ. Στθν κεντρικι και 

Ανατολικι Ευρϊπθ και Αςία, ο εκνικιςμόσ αναδφκθκε αργότερα και αντιςτοιχεί  ςε 

ζνα  ςτάδιο  που υςτεροφςε  ςτθν κοινωνικι και πολιτικι ανάπτυξθ.Σε ςφγκρουςθ 

με τθν υπάρχουςα  πολιτικι πραγματικότθτα, εκφράςτθκε πρϊτα ςε πολιτιςμικό 

πεδίο,  αλλά επεδίωξε τθν πολιτικι νομιμοποίθςθ.Με μειωμζνο τον Διαφωτιςμό 

ςτθ δομι του και  κφρια χαρακτθριςτικά τθ ςυλλογικι δφναμθ, τθν εκνικι ενότθτα, 

τθν ανεξαρτθςία ι τθν επζκταςθ του ανϊτερου ζκνουσ  ςυμπυκνϊνει τισ φιλοδοξίεσ 

μιασ κατϊτερθσ  αριςτοκρατίασ και των μαηϊν, χωρίσ πολιτικζσ και κοινωνικζσ ρίηεσ, 

με αιςκιματα κατωτερότθτασ εκφράςτθκε ςυχνά   με πάκοσ και αυταρχιςμό. 

Απορροφικθκε ςτθν αναηιτθςθ μιασ ιδανικισ πατρίδασϋ ςυνδεόταν με μφκουσ και  

όνειρα  για  το μζλλον. Ρρόκειται για διαφορετικι κεϊρθςθ του ζκνουσ. Στο δυτικό 

πρότυπο τα ζκνθ αναδφκθκαν ωσ εκελοντικζσ ενϊςεισ των πολιτϊν. Τα άτομα 

εκφράηουν τθ  κζλθςι τουσ με ςυμβόλαια, ςυμφωνίεσ, δθμοψθφίςματα. Θ πολιτικι 

ιδζα ενςωμάτωςε τουσ πολίτεσ. Στον μθ-δυτικό κόςμο, το ζκνοσ ζγινε αντιλθπτό  ωσ 

πολιτικι μονάδα  με κζντρο μια  προ-πολιτικι λαϊκι αντίλθψθ. Επρόκειτο για μια  

ιδεϊδθ λαϊκι κοινότθτα με  ζμφαςθ  ςτθν  ποικιλία και ςτθν αυτάρκεια. Φαίνεται 
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ότι ενδιαφζρονταν πρωτίςτωσ για τθν θκικι αξία των διαφορετικϊν μορφϊν του 

εκνικιςμοφ και όχι τθν περιγραφι αυτι κακεαυτι. Ο θκικόσ επιτονιςμόσ τον ζκανε 

ευάλωτο για  τον ευρω-κεντρικό του χαρακτιρα. Ο A. Smith τον κατθγορεί ότι 

ςιωπά για τθν εμπειρία ςτθ Λατινικι Αμερικι και Αφρικι. Αυτόσ ο γεωγραφικόσ 

διαχωριςμόσ Ανατολισ –Δφςθσ δεν καλφπτει περιπτϊςεισ όπωσ αυτι   τθσ Λςπανίασ, 

και τθσ  Λρλανδίασ. Ράντωσ θ τυπολογία του αποδείχτθκε ανκεκτικι ςτον χρόνο122. 

 

 

 

ΚΕΩΛΕΣ ΕΚΝΛΚΛΣΜΟΥ 

ΜΟΝΤΕΝΛΣΤΕΣ 

Ειςαγωγι 

     Σφμφωνα  με τον  A. Smith ο κλαςικόσ  Μοντερνιςμόσ  βρικε το κανονικό του 

ςχιμα τθ δεκαετία του 1960  ςτο μοντζλο τθσ «εκνοδόμθςθσ». Αυτό ακολοφκθςαν  

ποικίλεσ  κεωρίεσ και μοντζλα τα οποία κεϊρθςαν τα ζκνθ   ωσ ιςτορικά 

ςχθματιςμζνεσ  καταςκευζσ. Οι μοντερνιςτζσ ζγιναν ςφντομα θ κυρίαρχθ ορκοδοξία   

και  πολλοί είναι ακόμθ εκείνοι που  υποςτθρίηουν μια μορφι μοντερνιςμοφ, παρά 

τθν κριτικι που ζχουν δεχτεί από τουσ εκνοςυμβολιςτζσ  από τθ δεκαετία του 

1980123.Ο Μοντερνιςμόσ  ιςχυρίηεται ότι τα ζκνθ και ο εκνικιςμόσ  εμφανίςτθκαν ωσ 

ςυνζπειεσ  των διαδικαςιϊν, οι οποίεσ διαχϊριςαν   τθ νεωτερικότθτα  από τθν προ-

νεωτερικι  εποχι. Τα ζκνθ και ο εκνικιςμόσ είναι  επιφαινόμενα, ι απρομελζτθτεσ 

ςυνζπειεσ των διαδικαςιϊν  του εκςυγχρονιςμοφ  και τθσ εκβιομθχάνιςθσ. Ζτςι θ 

ερϊτθςθ για τθ χρονολόγθςθ του ζκνουσ μεταφράηεται ςτθν ερϊτθςθ για τθ 

χρονολόγθςθ τθσ νεωτερικότθτασ. Οι κοινωνικζσ ςυνκικεσ των κοινωνιϊν κατά τθ 
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μετάβαςθ  ςτθ νεωτερικότθτα   ζχουν ορίςει τθν ανάδυςθ του εκνικιςμοφ, είτε ωσ 

πολιτικό κίνθμα,  είτε ωσ δόγμα,  το οποίο φςτερα δθμιοφργθςε  τα ζκνθ124. Στθν 

πραγματικότθτα, δεν υπιρχε ζδαφοσ για ζκνθ και εκνικιςμό ςτθν προ-νεωτερικι 

εποχι.  

      Ο εκνικιςμόσ είναι  πρόςφατοσ και νζοσ, δθλαδι χρονολογικά ςχετικά 

πρόςφατοσ και κοινωνιολογικά, ποιοτικά νζοσ. Αυτό το τελευταίο ςθμαίνει ότι ο 

εκνικιςμόσ είναι μια καινοτομία. Τίποτα τζτοιο δεν υπιρχε πριν. Αυτό είναι ζνα 

φαινόμενο μιασ εποχισ μαηί με ζνα ςφνολο ςυνκθκϊν. Οι μοντερνιςτζσ 

διαφοροποιοφνται ωσ προσ τουσ παράγοντεσ  δθμιουργίασ του εκνικιςμοφ και τθν 

πιο ακριβι χρονολόγθςθ τθσ ανάδυςθσ των ςυγκεκριμζνων εκνϊν. Το ζκνοσ 

αντιμετωπίςτθκε ωσ μια αποκλειςτικά μοντζρνα ςφλλθψθ και τφποσ τθσ κοινωνικισ 

οργάνωςθσ, θ οποία απαιτεί ειδικά μοντζρνεσ ςυνκικεσ. Κάποιοι αναηθτοφν  τισ 

αιτίεσ  ςτον βιομθχανικό καπιταλιςμό, άλλοι ςτο ςυγκεντρωτικό κράτοσ και άλλοι  

ςτθ φφςθ  τθσ μοντζρνασ μαηικισ επικοινωνίασ και τθσ κοςμικισ εκπαίδευςθσ125.Οι 

παράγοντεσ διαμόρφωςθσ του εκνικιςμοφ δεν είναι «αμοιβαία αποκλειςτικοί». 

Σθμαίνει ότι οι μελετθτζσ  δίνουν προτεραιότθτα  ςε κάποιον  παράγοντα ςτθν 

εξιγθςθ του εκνικιςμοφ.Ο  U.Ozkirimli,  διακρίνει  τρεισ κατθγορίεσ  μελετθτϊν  του 

μοντερνιςμοφ  με βάςθ τουσ παράγοντεσ κλειδιά126,ενϊ ο A. Smith, ταξινομεί τουσ 

μοντερνιςτζσ  ςε πζντε ποικιλίεσ127.Ο τελευταίοσ  επικεντρϊνει τθν κριτικι του 

ςτουσ μοντερνιςτζσ  ςε τρία ςθμεία: ο μφκοσ του μοντζρνου ζκνουσ  που ςτρζφεται 

ςτθν  προ-νεωτερικι εποχι που ςτερείται ζκνουσ  και δραματοποιεί τθν αφιγθςθ  

του εκμοντερνιςμοφ για να γεννθκεί  το ζκνοσϋ το δεφτερο βρίςκεται ςτθν 

περιοριςτικι ματιά  που βλζπει το ζκνοσ  τόςο ςχετικά με τον τφπο, όςο και με τθν 

περιοδολόγθςθϋ και το τρίτο προκφπτει από το δεφτεροϋ πϊσ  οι προ-νεωτερικζσ 

κοινότθτεσ ςχετίηονται με αυτό που αποκαλοφν οι μοντερνιςτζσ μοντζρνο ζκνοσ128. 
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K.  Deutsch: θ κοινωνικι  επικοινωνία  ςτον δρόμο για τθν εκνικότθτα 

 

     Ο K.W. Deutsch(1966) δίνει ζναν λειτουργικό οριςμό τθσ εκνικότθτασ ςυνδζοντασ 

τον  εκνικιςμό με τον εκςυγχρονιςμό. Χρθςιμοποιεί τθν ορολογία από τον χϊρο 

επικοινωνίασ για να δϊςει το εξθγθτικό μοντζλο εκνικότθτασ, όρο που αρζςκεται να 

χρθςιμοποιεί περιςςότερο αντί του εκνικιςμοφ.Για αυτόν, οι διαδικαςίεσ 

επικοινωνίασ  είναι θ βάςθ  ςυνοχισ τθσ κοινωνίασ, τθσ κουλτοφρασ και των 

ατόμων. Με τον όρο   πλθροφορία ςτεγάηει  γνϊςθ, αξίεσ, παραδόςεισ, νζα, 

κουτςομπολιό, διαταγζσ και τα όμοια. Οι μθχανικοί επικοινωνίασ  ςτοχεφουν να 

μεταφζρουν αυτό που είναι κοινό  ςε όλα τα μθνφματα  ςφντομα,  χωρίσ 

παραποίθςθ  με ελάχιςτθ προςπάκεια. Για να επιτευχκεί αυτό, επινόθςαν τα 

γράμματα και άλλουσ τρόπουσ κωδικοποίθςθσ. Το  κοινωνικά τυποποιθμζνο 

ςφςτθμα από ςφμβολα, όπωσ θ γλϊςςα, και άλλοι βοθκθτικοί κϊδικεσ, όπωσ  θ 

ηωγραφικι, αποτελοφν τισ επικοινωνιακζσ ευκολίεσ μιασ κοινωνίασ.Αυτζσ 

επιτρζπουν  μια κοινι ιςτορία να βιωκεί     ωσ ιςτορία από κοινοφ  ςε μια κοινότθτα, 

που  γίνεται μια κοινότθτα ςυμπλθρωματικϊν ςυνθκειϊν και  ευκολιϊν τθσ 

επικοινωνίασ. Θ ςυμπλθρωματικότθτα για το επικοινωνιακό πλαίςιο είναι θ 

επικοινωνιακι αποτελεςματικότθτα129.Τα άτομα που ζχουν  «αυτζσ  τισ 

ςυμπλθρωματικζσ ςυνικειεσ, το  λεξιλόγιο  και τισ ευκολίεσ είναι αυτό που 

ονομάηουμε λαό. Στθν περίπτωςθ των Ελβετϊν που μιλοφν τζςςερισ γλϊςςεσ  και 

λειτουργοφν ωσ λαόσ, ο κακζνασ τουσ ζχει μακθμζνεσ ςυνικειεσ, προτιμιςεισ, 

ςφμβολα, μνιμεσ, μοντζλα  κατοχισ γθσ, και κοινωνικισ διαςτρωμάτωςθσ, γεγονότα 

ςτθν ιςτορία, και προςωπικζσ διαςυνδζςεισ.Πλα αυτά μαηί επιτρζπουν  ςτον 

κακζνα  να επικοινωνιςει  περιςςότερο αποτελεςματικά  με τουσ άλλουσ Ελβετοφσ   

παρά με τουσ ομιλθτζσ τθσ γλϊςςασ τουσ,  που ανικουν ςε άλλουσ λαοφσ.Θ 

κοινωνικι  επικοινωνία αποδεικνφεται πιο  αποτελεςματικι από τθ γλϊςςα  ςτο 
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δρόμο για τθν εκνικότθτα.  Αυτό που προχποτίκεται εδϊ,  με ςυντομία, είναι  ζνασ 

λειτουργικόσ οριςμόσ τθσ εκνικότθτασ»130. 

    Αυτι θ «εκνοτικι ςυμπλθρωματικότθτα» διαφζρει από παλιότερεσ προςπάκειεσ, 

κακϊσ δεν ζχει τίποτα το υποκειμενικό. Θ αποτελεςματικι κοινωνικι επικοινωνία, 

ςε αυτό το πλαίςιο, αποτελεί  αντικειμενικό γεγονόσ  που μπορεί να μετρθκεί, όπωσ 

ελζγχεται θ γνϊςθ τθσ γλϊςςασ ενόσ ατόμου. Είναι ανεξάρτθτθ από άτομα,  

ξεχνιζται ι μακαίνεται ςταδιακά, αλλά μπορεί να αςκθκεί μόνο ςτο πλαίςιο 

ομάδασ. Και θ ςυμπλθρωματικότθτα τθσ ομάδασ είναι μεγαλφτερθ   εφόςον τθσ 

επιτρζπει να επικοινωνεί αποτελεςματικότερα,  ανεξάρτθτα από τθ  ςυχνότθτα 

αλλαγισ κατοικίασ ι επαγγζλματοσ των ατόμων. Αυτι θ ςυμπλθρωματικότθτα κάνει 

τθν κοινωνία ςυνεκτικι, ι αλλιϊσ κοινότθτα. Είναι πρωταρχικά αυτι που βοθκά 

ςτον ςχθματιςμό του λαοφ,  κατάςταςθ κατά τθν οποία  τα άτομα ζχουν αποκτιςει 

πολλά αντικειμενικά χαρακτθριςτικά τθσ εκνικότθτασ. Οι αποκτθμζνεσ κοινωνικζσ 

και οικονομικζσ προτιμιςεισ, κακϊσ και θ αφξθςθ τθσ εκβιομθχάνιςθσ και οι 

μοντζρνεσ αγορζσ τθσ οικονομίασ ενδυναμϊνουν αυτι τθν ευκυγράμμιςθ, τθν 

εκνικότθτα εν τζλει. Στθν μοντζρνα εποχι, «θ εκνικότθτα, ςθμαίνει  μια 

ευκυγράμμιςθ  ενόσ μεγάλου αρικμοφ   ατόμων  από τισ μεςαίεσ και κατϊτερεσ 

τάξεισ  ςυνδεδεμζνων με περιφερειακά κζντρα  και θγετικζσ  κοινωνικζσ ομάδεσ». Θ 

θγετικι ομάδα ίςωσ είναι μια ανϊτερθ τάξθ που υποςτθρίηει τον εκνικιςμό.   Πταν ο 

εκνικιςμόσ αποκτιςει δφναμθ ςτισ μάηεσ, τότε  θ εκνικότθτα ταυτίηεται με τον λαό,  

αυτόσ ςκζπτεται τθν εξουςία, ζνα κράτοσ, ι μζροσ αυτοφ, και θ εκνικότθτα 

ςκζπτεται τον εαυτό τθσ ωσ ζκνοσ, όπωσ οι Ρολωνοί, οι Τςζχοι. Και όταν οι 

φιλοδοξίεσ των εκνικιςτϊν πραγματοποιθκοφν και ζνα   κράτοσ ζρκει υπό τον 

ζλεγχό τουσ, το ζκνοσ γίνεται κυρίαρχο  και το ζκνοσ –κράτοσ γεννιζται. Ράντωσ, θ  

εκνικιςτικι ι πατριωτικι διαδικαςία εξαρτάται από τον βακμό που θ κυβερνϊςα 

ομάδα ενιςχφει αυτιν τθν κατεφκυνςθ και από τον βακμό κινθτοποίθςθσ  των 

μαηϊν  ςτα εκνικιςτικά κινιματα με τθν ςυμπόρευςθ ι μθ των κυβερνϊντων131. Θ 

εκνικιςτικι διαδρομι μπορεί να επιταχυνκεί και να διευκολυνκεί από ςκόπιμεσ 

παρεμβάςεισ  τθσ κυβζρνθςθσ,  όπωσ δθμόςιο εκπαιδευτικό ςφςτθμα,  ζντυπα και 
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άλλα μζςα  μαηικισ επικοινωνίασ,  και πλικοσ  άλλων δθμόςιων και  ιδιωτικϊν 

δραςτθριοτιτων. Σε τζτοιο πλαίςιο, ο εκνικιςμόσ μπορεί να  εμφανίηεται   πάνω ςτθ 

ςκθνι  ωσ  μεγάλοσ πολιτικόσ δρων  τον 19ο και τον 20ο αιϊνα. 

   Μπορεί να είναι αυτό το τζρμα τθσ εκνικιςτικισ διαδρομισ για τον  

K.Deutsch,αλλά το  ςθμείο αφετθρίασ τοποκετείται ςτθν ανατολι εκνικισ 

ςυνείδθςθσ περίπου το 1700 και ςυνδζεται με τθν γζννθςθ των δικαιωμάτων,  

αρχισ γενομζνθσ από τθ  Κρθςκεία. Θ ανάδυςθ  τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ  όμωσ 

χρειάηεται ζνα ελάχιςτο ςυνοχισ των ατόμων ωσ ξεχωριςτοφ λαοφ, με όρουσ 

επικοινωνίασ, μια ελάχιςτθ ςυμπλθρωματικότθτα. Με τθν  εμπειρία και τθ 

ςυμπλθρωματικότθτα ωσ «εκνικό μάκθμα», είναι μια ιςτορικι διαδικαςία  

κοινωνικισ μάκθςθσ   ςτθν οποία τα άτομα, ςυνικωσ   μακαίνουν να γίνουν λαόσ, 

να επικοινωνοφν ο ζνασ με τον άλλο και να καταλαβαίνουν ο ζνασ  τον άλλο, πζρα 

από τισ ανταλλαγζσ  αγακϊν και υπθρεςιϊν. Θ εκνικι ςυνείδθςθ ςτθ ςυνζχεια, 

κάτω από κατάλλθλεσ ιςτορικζσ, κοινωνικζσ και οικονομικζσ  ςυνκικεσ, ίςωσ  

γίνεται το όχθμα που κα  μεταφζρει τον λαό προσ  τθν εκνικότθτα με τθν γνωςτι 

διαδρομι ςτθ ςυνζχεια.Είναι μια πολιτικι πράξθ.Μπορεί να επιτευχκεί  με τθν 

επαφι δεφτερου βακμοφ ςυμβόλων.Θ εκνικι ςυνείδθςθ προςκζτει ζνα  όνομα, 

ίςωσ μια ςθμαία, ςυνικωσ  μια επιλεκτικι ιςτορία, και ζνα ςφνολο από ςχετικά 

ςφμβολα    ςτθν υπάρχουςα ςχετικι  ςυμπλθρωματικότθτα του λαοφ.  Σε αυτι τθν 

πορεία,  θ ςυνείδθςθ τθσ εκνικότθτασ ίςωσ μετατραπεί  ςε κζλθςθ.  Θ ςκλιρυνςθ 

τθσ εκνικισ κζλθςθσ κα  ςθμάνει κλείςιμο «του εκνικοφ μυαλοφ» με τισ  

ςυνακόλουκεσ ρωγμζσ ςτθν επικοινωνία132. Στο ζργο Political Commounity and the 

North Atlantic Area(1957)  o K.  Deutsch δίνει  λιγότερο βάροσ  ςτθν κοινι γλϊςςα 

και ςτα υψθλά επίπεδα αμοιβαίασ υπευκυνότθτασ και περιςςότερο  ςτθν φπαρξθ 

δφο  διόδων επικοινωνίασ, μεταξφ ελίτ και μάηασ και μεταξφ μθ ελίτ133. 

 

Ε.Kedourie :ο εκνικιςμόσ παράγων αταξίασ 
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      O Ε.Kedourie(1960)   δίνει βάροσ ςτθ δφναμθ των ιδεϊν  που λειτουργοφν ωσ 

ομογενοποιθτικό εργαλείο.Λςχυρίηεται ότι ο εκνικιςμόσ είναι μια κεωρία που 

επινοικθκε  ςτθν Ευρϊπθ ςτισ αρχζσ του 19ου αιϊνα134.Διαφοροποιείται  από τθν 

οπτικι ότι το ζκνοσ αποτελεί τθ μόνθ νομιμοποιθτικι πθγι.Για αυτόν, θ ζλευςι του 

εκνικιςμοφ  ςτθν αρζνα τθσ πολιτικισ  είναι φιλοςοφικό αλλά και κοινωνικό ηιτθμα. 

Ρροσ αυτι τθν κατεφκυνςθ κακοριςτικι- κατά  τθν άποψι του- ιταν θ ςυνειςφορά  

από τον χϊρο των ιδεϊνϋοι αναγωγζσ του είναι ςτον Κant,Fichte και Herder.Ο 

Διαφωτιςμόσ ςτθρίχκθκε ςτθ γνϊςθ  που προζρχεται από τισ αιςκιςεισ. Ο  Κant, 

πρότεινε τον διαχωριςμό τθσ θκικισ από τθ γνϊςθ. Θ θκικι προκφπτει από τθ 

ςυμμόρφωςθ προσ  ζναν  οικουμενικό  νόμο, ο οποίοσ όμωσ δεν εντοπίηεται ςτον 

εξωτερικό κόςμο  των επιφαινομζνων, αλλά βρίςκεται μζςα μασ. Ο άνκρωποσ  εδϊ 

κεωρείται  ελεφκεροσ, όταν θ βοφλθςι του κατευκφνεται από αυτόν  τον εςϊτερο  

νόμο,  όταν εκείνοσ δρα  ςφμφωνα  με τθν κατθγορικι  προςταγι, όπωσ ονόμαςε 

αυτόν τον εςϊτερο νόμο.  Είναι μια προςταγι που αναβλφηει  μζςα από τθν ίδια τθν 

ψυχι, ανεξάρτθτα από τθ φφςθ και τθν εξωτερικι επιβολι. Θ ελεφκερθ  βοφλθςθ, 

είναι ταυτόχρονα   και αυτόνομθ βοφλθςθ. Ο Kant αναδεικνφει το άτομο ςε 

επίκεντρο, επιδιαιτθτι  και επικυρίαρχο  του ςφμπαντοσ περιςςότερο από κάκε 

άλλον μζχρι τότε.Λςχυρίηεται ότι καλόσ άνκρωποσ  είναι ο αυτεξοφςιοσ άνκρωποσ 

και, προκειμζνου  να πραγματϊςει τθν αυτονομία του, πρζπει  να απολαμβάνει 

ελευκερία.Θ ατομικι αυτοδιάκεςθ αποτελεί αφετθριακό ςθμείο για τθν εκνικι 

αυτοδιάκεςθ. Ο εκνικιςμόσ, κεωρία τθσ εκνικισ αυτοδιάκεςθσ, αναπτφςςεται ωσ 

μια διαλεκτικι των απόψεων του Kant και του Fichte135.Ο Fichte υποςτιριξε «ότι  

όπωσ ακριβϊσ  θ ατομικι ςυνείδθςθ  φτιάχνει  τον δικό τθσ  κόςμο  και τίποτε  ζξω  

από αυτι  τθ ςυνείδθςθ  δεν μπορεί να αποτελζςει  μζροσ  του ςυγκεκριμζνου  

αυτοφ κόςμου,ζτςι και ο κόςμοσ ολόκλθροσ, δθλαδι ολόκλθρθ  θ φφςθ  με τθν 

τεράςτια  ποικιλομορφία τθσ  και το ιςτορικό παρελκόν, παρόν και μζλλον, δεν 
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μπορεί  παρά να  είναι  προϊόν  μιασ κακολικισ ςυνείδθςθσ –ενόσ Εγϊ,  το οποίο  

εντόσ του περικλείει τα πάντα  και το οποίο εκδθλϊνεται  ςτα πάντα. Αυτό το Εγϊ  

υπερβαίνει όλα τα άτομα  και εγγυάται για λογαριαςμό τουσ τθ ςτακερότθτα  του 

κόςμου, τθν ευταξία και τθν ορκολογικότθτά του»136.Από τον παραπάνω ιςχυριςμό 

προκφπτει ότι το όλον και προθγείται και είναι ανϊτερο από κακζνα από τα μζρθ 

του. Το ςφμπαν αποτελεί ζνα οργανικό όλον, κανζνα μζροσ  του οποίου δεν μπορεί  

να υπάρξει  χωρίσ  να υπάρχουν και όλα τα υπόλοιπα. Επομζνωσ,θ ελευκερία του 

ατόμου,που ταυτίηεται με τθν αυτοπραγμάτωςι του, ζγκειται  ςτθν ταφτιςι του  με 

το όλον,  ςτθν ενςωμάτωςι του ςε αυτό που πρζπει  να φτάςει με αγϊνεσ. 

    Από αυτι  τθ μεταφυςικι λοιπόν  οι μετα-καντιανοί  δόμθςαν τθ δικι τουσ  

κεωρία περί κράτουσ. Τϊρα το κράτοσ δεν είναι απλό άκροιςμα ατόμων  για 

προςταςία των ςυμφερόντων τουσ. Κεωρείται κάτι ανϊτερο και προθγείται από 

αυτά και μόνο αν το κακζνα από αυτά αφομοιωκεί με το κράτοσ κα χαρεί τθν 

ελευκερία του. Ππωσ ςε ζναν βιολογικό οργανιςμό,  ζτςι και ςτθ ςχζςθ πολίτθ και 

κράτουσ,  κάκε μζροσ  διαρκϊσ  ςυντθρεί το ςφνολο, και ςυνάμα, ςυντθρϊντασ  το, 

αυτοςυντθρείται. Ο ςτοχαςμόσ, για τθ ευρωπαϊκι παράδοςθ, είναι ξζνοσ και εν 

μζρει αντίκετοσ με τθν πολιτικι,θ οποία  τοποκετείται ςτθ ςφαίρα τθσ δράςθσ. Θ 

κεωρία για το κράτοσ ιταν ζργο νζων κυρίωσ ανκρϊπων χαμθλισ κοινωνικισ 

προζλευςθσ, ςπουδαγμζνων  και αποκλειςμζνων από τισ δθμόςιεσ κζςεισ, τισ 

οποίεσ λυμαίνονταν  οι ανεπαρκείσ ευγενείσ. Λόγοσ φπαρξθσ του  κράτουσ είναι ο 

πολιτιςμόσ. Αλθκινι μασ πατρίδα πρζπει πάντοτε να είναι όποιο κράτοσ κατζχει 

«τθν πρωτοκακεδρία ςτον πολιτιςμό». Ο αγϊνασ  για τον Herder,  ωσ βίαιθ πάλθ, 

αποτελεί  βαςικό  ςυςτατικό του ςφμπαντοσ   για τθ βελτίωςθ, και θ ιςτορία ωσ μια  

διαδικαςία ςυνεχοφσ βελτίωςθσ  ςε ζνα ςφμπαν που χαρακτθρίηεται από 

ποικιλομορφία. Πλα τα επιτεφγματα του παρελκόντοσ ζχουν  ίςθ αξία. Κάκε 

δθμιοφργθμα του παρελκόντοσ, κάκε ξεχωριςτόσ πολιτιςμόσ,  ζχει τθ δικι του 

μοναδικι  και ανεπανάλθπτθ αξία και ο άνκρωποσ οφείλει να καλλιεργεί τα 

γνωρίςματά του και να μθν τα μολφνει με αυτά των άλλων. Αυτι θ άποψθ 

εφαρμοηόμενθ ςτθν πολιτικι τροποποιεί τθν ιδζα του ζκνουσ. Και ενϊ για τουσ  
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Γάλλουσ επαναςτάτεσ, το ζκνοσ ςιμαινε τθ βοφλθςθ   οριςμζνου αρικμοφ ατόμων 

να κυβερνθκοφν, ςφμφωνα με τθ νζα κεωρία τα ζκνθ αποτελοφν  διακεκριμζνεσ 

φυςικζσ οντότθτεσ, οι οποίεσ είναι ςυνάμα κεόπεμπτεσ, και άρα θ άριςτθ  πολιτικι 

ρφκμιςθ  είναι εκείνθ που προβλζπει για κάκε ζκνοσ  το δικό του κράτοσ.  

    Θ αρχι τθσ εκνικισ αυτοδιάκεςθσ και θ ςυνακόλουκθ  κεωρία  του εκνικιςμοφ  

είχε τεράςτιεσ  πολιτικζσ επιπτϊςεισ. Σφμφωνα με τισ αρχζσ τθσ, ο κόςμοσ 

χαρακτθρίηεται  από πολυμορφία  και θ ανκρωπότθτα  είναι χωριςμζνθ ςε ζκνθ. 

Επιπλζον,  θ γλϊςςα (και τα προϊόντα τθσ)  αποτελεί το εξωτερικό  χαρακτθριςτικό 

ςθμάδι των διαφορϊν  που ξεχωρίηουν  το ζνα ζκνοσ από το άλλο137
. Ο E.Kedourie 

εκτιμά ότι το εκνικιςτικό δόγμα βρικε  και ενιςχυτικό  κοινωνικό περιβάλλον για να 

αναπτυχκεί. Μια παρατεταμζνθ αναταραχι ςτθ Δυτικι Ευρϊπθ     με τθν ανάγκθ 

του ςυνανικειν ςε μια ςυνεκτικι  κοινότθτα  εξζκρεψαν εκνικιςτικά κινιματα, που 

πιραν τθ μορφι διαμάχθσ  μεταξφ των γενεϊν(όπωσ οι Νεότουρκοι). Οι γιοι  

απζρριψαν τουσ πατεράδεσ,   τουσ τρόπουσ τουσ,   και κατεδάφιςαν  τισ βεβαιότθτεσ   

των  παραδοςιακϊν κοινωνιϊν μζςα ςτισ οποίεσ αςφυκτιοφςαν. Ο εκνικιςμόσ  ιταν 

προοδευτικό κίνθμα  ςτον αγϊνα του καπιταλιςμοφ εναντίον των φεουδαρχϊν. 

Ιταν επίςθσ προοδευτικό κίνθμα ςτο αποικιακό και θμι-αποικιακό  περιβάλλον, 

ςτον αγϊνα τθσ εκνικισ αςτικισ τάξθσ εναντίον του ιμπεριαλιςμοφ, ενϊ γινόταν 

οπιςκοδρομικό ςτθν ορμι του ςοςιαλιςμοφ. Δεξιό κίνθμα ςτθ ςφγχρονθ Ευρϊπθ 

και αριςτερό ςτθν Αςία και Αφρικι138.Θ κινθτιρια δφναμθ του εκνικιςμοφ ςτθν 

Αςία και Αφρικι   παρουςιάηεται ωσ  κεά τθσ καταςτροφισ139.Θ νεωτερικότθτα ςτθν 

Ανατολι ςυχνά,  εκτόσ από πολιτικά επιχειριματα, ζχει και όπλα ςτισ αποςκευζσ 

τθσ. Θ τρομοκρατία ςτθν Ανατολι αποτελεί οικεία διοικθτικι πρακτικι και ο 

εκνικιςμόσ παράγοντα αταξίασ. Ο πειναςμζνοσ και αγριεμζνοσ Λεβιάκαν, θ Λρακινι 

κυβζρνθςθ, ι οι Νεότουρκοι ςυγκροτοφν  ζνα «ζκνοσ» με τα ετερογενι κι 

απρόκυμα ςτοιχεία που βρίςκονταν υπό τον ζλεγχό τουσ. Πταν  οι Νεότουρκοι  

ανζλαβαν τθ διακυβζρνθςθ τθσ Οκωμανικισ κυριαρχίασ  κεωροφςαν   Οκωμανοφσ 
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τουσ Αρμζνιουσ, που ςυνζβαινε να μιλοφν  αρμζνικα και να αςπάηονται τθν 

χριςτιανικι κρθςκεία. Συνεπϊσ αποτελοφςαν τμιμα  του οκωμανικοφ ζκνουσ,όπωσ 

ακριβϊσ και τα αδζλφια τουσ, οι μουςουλμάνοι. Ο παραλογιςμόσ αυτόσ δεν  

μποροφςε  να κοροϊδζψει κανζναν,  πόςο μάλλον τουσ Αρμζνιουσ εκνικιςτζσ.  Θ 

εκνικι ςυνείδθςθ δεν ζχει να κάνει με το τι πρζπει να αιςκάνεται κανείσ, αλλά με το 

τι αιςκάνεται  ςτθν πραγματικότθτα140. Διατυπϊκθκε θ άποψθ ότι είδε τον 

εκνικιςμό  ωσ μια μορφι κοςμικοφ χιλιαςμοφ141.O Ε. Gellner κρίνει μθ διαφωτιςτικό 

το κεωρθτικό ςχιμα του Ε.Kedοurie   και ιςχυρίηεται ότι ο εκνικιςμόσ του 

Ε.Kedοurie είναι το δόγμα τθσ κζλθςθσ,  ενϊ ο δικόσ του είναι μια  πολιτιςμικι 

μορφι που προιλκε από τθν εκβιομθχάνιςθ142.Ο Α. Smith  τον κατθγόρθςε για 

διανοθτικό ντετερμινιςμό, για κυκλικό ψυχολογιςμό ςχετικά με το επιχείρθμα για 

τθν «ανάγκθ του ανικειν» και για εξθγθτικι αδυναμία   για το πϊσ  διαλφκθκε θ 

υπάρχουςα δομι.Ο  J.Breuilly   υποςτθρίηει ότι θ «ανάγκθ χρειάηεται πολφ 

περιςςότερθ κάλυψθ από τον εκνικιςμό»143. 

 

 

 

T. Nairn:  ο  εκνικιςμόσ ςτο άνιςο βιμα του καπιταλιςμοφ 

 

     Μαηί με  τον  M. Hechter ςυγκλίνει  ο νεομαρξιςτισ T.Nairn  για τον ρόλο του 

οικονομικοφ παράγοντα ςτο πλαίςιο ανάδυςθσ του εκνικιςμοφ.Είναι το ακανόνιςτο, 

άνιςο βιμα  τθσ  νεωτερικότθτασ ο κφριοσ μοχλόσ προσ το ζκνοσ. Το ζκνοσ είναι ζνα 

ςφνολο από μοχλοφσ   μζςω των οποίων  οδθγικθκε  μζςα ςε  προζχουςα κζςθ  
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ςτισ ανκρϊπινεσ υποκζςεισ144.  Με το αντιπροςωπευτικό του ζργο   The Break –Up 

of Britain, ουςιαςτικά μια ςειρά δοκιμίων για τον εκνικιςμό ςτθ δεκαετία του 70 

ςτο New Left Review,  ο T. Nairn παρουςιάηει τισ υλικζσ ςυνκικεσ, υπό τισ οποίεσ  το 

αίνιγμα του εκνικιςμοφ λαμβάνει χϊρα. Ο εκνικιςμόσ ςυνδζεται με τθν κοινωνικι 

και οικονομικι ανάπτυξθ.Θ άνιςθ ανάπτυξθ του καπιταλιςμοφ και όχι τόςο τθσ 

εκβιομθχάνιςθσ   είναι που δθμιουργεί το ζδαφοσ για εκνικιςμό. Οι ρίηεσ  του 

εκνικιςμοφ δε βρίςκονται ςτα πάκθ ι τα φολκλόρ αλλά ςτθν παγκόςμια πολιτικι 

οικονομία. Τα χαρακτθριςτικά αυτισ τθσ διαδικαςίασ  κα τιτλοφοροφνταν πιο 

αντιπροςωπευτικά ωσ άνιςθ ανάπτυξθ τθσ ιςτορίασ από τον 18ο  αιϊνα.Μια 

ανάπτυξθ ςτθ γενικι ιςτορικι τθσ διάςταςθ που χαρακτθρίηεται από ανιςότθτα ωσ 

υλιςτικό γεγονόσ. Ο καπιταλιςμόσ με τα δεςμά του ιμπεριαλιςμοφ   από τθν 

μθτρόπολθ φτάνει ςτθν περιφζρεια,και   τθν  εκμεταλλεφεται145.Αυτι θ 

εκμετάλλευςθ  βιϊνεται  από αυτοφσ που τθν υφίςτανται  ωσ  κυριαρχία και 

ειςβολι. Οι ελίτ τθσ περιφζρειασ  δοκιμάηουν να πάρουν τα πράγματα ςτα χζρια 

τουσ, να βγουν από τθν περικωριοποίθςθ και να δοκιμάςουν να ικανοποιιςουν τισ 

απαιτιςεισ τουσ. Το μόνο όπλο που διζκεταν ςχετικά με τισ μθτροπολιτικζσ 

δυνάμεισ ιταν ο λαόσ και όφειλαν να τον κινθτοποιιςουν.Θ ιντελιγκζντςια  του 

εκνικιςμοφ «καλεί τισ μάηεσ ςτθν ιςτορία» με μια πρόςκλθςθ   ςε γλϊςςα  

κατανοθτι.Ο εκνικιςμόσ είναι το κοινωνικό κόςτοσ  τθσ αντίκεςθσ του 

καπιταλιςμοφ, που από  τθ μια με τθν εξάπλωςι του  ςτον  κόςμο ενϊνει τισ 

ανκρϊπινεσ κοινωνίεσ,  και από τθν άλλθ προκαλεί νζουσ κρυμματιςμοφσ ςτθν 

κοινωνία.  

     Για τον  T.Nairn, θ άνιςθ ανάπτυξθ δεν αφορά μόνο ςτισ φτωχζσ χϊρεσ. Αφορά 

και ςτισ  χϊρεσ τθσ μθτρόπολθσ, όπωσ τθ Γερμανία, για τθν  αντιμετϊπιςθ τθσ 

απειλισ τθσ Δφςθσ. Θ άνιςθ ανάπτυξθ  παρουςιάηεται ωσ μια διαλεκτικι  

διαδικαςία. Ρεριφζρεια και μθτρόπολθ  εμπλζκονται ςυνεχϊσ  και θ μία 

μορφοποιεί τθν άλλθ146. Ο εκνικιςμόσ δεν είναι μια αντίκεςθ  ςτθ κζςθ τθσ 
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μθτροπολιτικισ κυριαρχίασ, αλλά  εξελίςςεται ςε μια ςυνολικι διαδικαςία, όπου θ 

«αντίκεςθ ςε μια  μθ Εγελιανι πραγματικότθτα ζρχεται κοντά ςτο να καταςτρζψει 

τθ κζςθ εντελϊσ»147.Ο εκνικιςμόσ για τον T.Nairn είναι και πρόοδοσ και 

οπιςκοδρόμθςθ, υγιισ και νοςθρόσ, είναι θκικά, πολιτικά και ανκρϊπινα 

διφοροφμενοσ. Μπορεί να απεικονιςτεί  «όπωσ ο παλιόσ ωμαίοσ κεόσ  Λανόσ, ο 

οποίοσ  ςτζκει  πάνω  από τθν είςοδο  με τθν μια όψθ να κοιτάηει προσ τα μπροσ και 

τθν άλλθ προσ τα πίςω»148. Ο T.Nairn, μετά το 1989, παρουςιάηει τον ςοςιαλιςμό 

μζςα από τον καπιταλιςμό όχι ενάντια ςε αυτόν. Tϊρα καπιταλιςμόσ και εκνικιςμόσ 

βρίςκονται   ςε μια   νθφάλια τροχιά ανάπτυξθσ. Διατυπϊνονται απόψεισ που 

ςτθρίηονται ςτο ξαναδιάβαςμα   του εκνικιςμοφ και των δογμάτων  του. Χρειάηεται 

ανακεϊρθςθ τθσ ιςτορίασ. Τελικά, γιατί ενϊ ηθτοφςαμε ζναν κακαρό κιπο, ςτθν 

πραγματικότθτα κζλαμε τον δικό μασ κιπο149διερωτάται. Κεωρεί  τον πολιτιςμικό 

εκνικιςμό ωσ ςθμαντικό δρϊντα  τθσ κοινωνικισ αλλαγισ. Για τουσ A.Smith και τον  

J.Hutchinson(1994:47-48) παρζχει μια υλιςτικι εξιγθςθ   του ρομαντιςμοφ του 

εκνικιςμοφ. 

 

H. Seton –Watson : δεν περιγράφει  γενικά εξθγθτικά μοντζλα 

 

       Για τον H. Seton –Watson (Nations &States: 1977) ζνα ζκνοσ είναι «μια 

κοινότθτα  λαοφ  που τα μζλθ τθσ  ςυνδζονται μεταξφ τουσ  με μιαν αίςκθςθ 

αλλθλεγγφθσ, μια κοινι κουλτοφρα, μια εκνικι ςυνείδθςθ»150, ενϊ ο εκνικιςμόσ 

είναι   δόγμα του 18ου αιϊνα   που ςυνδζεται  «με τον χαρακτιρα, τα ςυμφζροντα, 

τα δικαιϊματα και τισ υποχρεϊςεισ  των εκνϊν» και επίςθσ   «ζνα οργανωμζνο 

κίνθμα, ςχεδιαςμζνο   να προαγάγει  τουσ υποτικζμενουσ ςτόχουσ  και τα 
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ςυμφζροντα των εκνϊν»151 με κφριουσ ςτόχουσ τθν ανεξαρτθςία και εκνικι 

ενότθτα. Τονίηει ότι ο επιςτθμονικόσ οριςμόσ του ζκνουσ είναι αδφνατοσ. 

Επιςθμαίνει όμωσ  ότι δεν χρειάηεται το ςφνολο του πλθκυςμοφ, αλλά ζνασ 

ςθμαντικόσ αρικμόσ  να ςυμπεριφζρεται  ι να νιϊκει ωσ ζκνοσ,  για να μιλιςουμε 

για τθν φπαρξθ του ζκνουσ. Ο ιςχυριςμόσ για κατοχι «εκνικισ ςυνείδθςθσ»  δεν 

απαιτεί ςυγκεκριμζνα ςτατιςτικά ςτοιχεία, αρκεί να περιορίηεται ςε  μια ςθμαντικι 

ομάδα. 

     Διακρίνει  τα παλιά και τα νζα ζκνθ. Τα πρϊτα  τα τοποκετεί χρονικά πριν από τθ 

Γαλλικι Επανάςταςθ. Στα νζα ζκνθ, εκνικι ςυνείδθςθ και εκνικιςτικά κινιματα   

αναδφκθκαν και εξελίχκθκαν ταυτόχρονα με τθν κακοδιγθςθ  των πολιτικϊν ελίτ. 

Ραλιά ζκνθ με ςυνεχι παρουςία  ςτθν Ευρϊπθ   το 1789 ιταν  το Αγγλικό,  και το 

Γαλλικό. Διζκρινε  επίςθσ και κοινότθτεσ με ατελι εκνικι ςυνείδθςθ, όπωσ   τουσ 

Γερμανοφσ και τουσ  Λταλοφσ. Τα παλιά ζκνθ  κρυςτάλλωςαν  τθν  εκνικι τουσ 

ταυτότθτα   ςε μια μακρά διαδρομι αργι,  ςκοτεινι, και αυκόρμθτθ, αν και  

υπιρξαν γεγονότα επίςπευςθσ  τθσ πορείασ ςε ςυγκεκριμζνεσ περιπτϊςεισ. Για να 

περιοριςτοφμε  ςτθν περίπτωςθ τθσ Αγγλίασ και Γαλλίασ, από το 1200 ωσ το 1600 

ευρφτερα ςτρϊματα άνοιξαν τισ πόρτεσ τθσ ιςτορίασ, και  μπικαν ςτθ δθμόςια ηωι. 

Στθν ανάπτυξθ  τθσ επικοινωνίασ  ςυνζβαλαν γεωγραφία, οικονομία, γλϊςςα, 

κρθςκεία, θ εξουςία του  κράτουσ  και δθμιοφργθςαν   ςτο τζλοσ τθσ διαδρομισ 

μιαν πραγματικότθτα ζκνουσ  που δεν υπιρχε ςτο ξεκίνθμα. Τουσ ςυγκεκριμζνουσ 

ςχθματιςμοφσ ονόμαςε ζκνθ-κράτθ, κακϊσ θ μορφοποίθςθ ζκνουσ και κράτουσ 

αναπτφχκθκε ταυτόχρονα. Τα ςφνορα  του κράτουσ ζγιναν ςφνορα του ζκνουσ. Πςοι 

βρζκθκαν εκτόσ των ςυνόρων  δεν ανικαν ςτο ζκνοσ. Για τα νζα ζκνθ θ 

κρυςτάλλωςθ  τθσ εκνικισ ταυτότθτασ είναι ςυντομότερθ και τεκμθριωμζνθ με 

ςτοιχεία. Από τθ Γαλλικι Επανάςταςθ και εξισ  οι κακοδθγθτζσ των εκνικϊν 

κινθμάτων   επιφορτίςτθκαν με τθν ευκφνθ  να  πείςουν τον λαό για πολιτικι 

ςυμμετοχι και απόκτθςθ εκνικισ ςυνείδθςθσ. Οι νζεσ τεχνικζσ επικοινωνίασ 

επίςπευςαν τθν εκνοποιθτικι διαδικαςία τον 20ό ςυγκριτικά με τον 19ο αιϊνα. Για 

τθν Ευρϊπθ του 19ου και του πρϊιμου 20οφ αιϊνα  θ γλϊςςα ιταν ο κφριοσ 
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διαμορφωτισ τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ ςτα νζα ζκνθ, θ οποία ςυνείδθςθ ζχει ωσ 

ςθμείο αφετθρίασ τθν ατομιςτικι ςκζψθ και τθν οριηόντια αλλθλεγγφθ. Για κάποια 

υπερπόντια ζκνθ με Ευρωπαϊκζσ καταβολζσ  θ γεωγραφία και θ οικονομία είχαν τον 

πρωταρχικό ρόλο ςτθ  ςυγκρότθςθ εκνικισ ςυνείδθςθσ.Θ  οικονομικι δυςαρζςκεια 

ϊκθςε τον λαό να ανταποκρικεί ςτθν ζκκλθςθ των εκνικιςτικϊν ελίτ για τθν 

μαηικοποίθςθ των εκνικιςτικϊν κινθμάτων.  

    Στθ διαδρομι ςφμπθξθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ και ενδυνάμωςθσ των εκνικϊν 

κινθμάτων   ο ςυνδυαςμόσ δρϊντων ποίκιλλε κατά περίπτωςθ. Κυβερνθτικι 

εξουςία, κρθςκεία, γλϊςςα, κοινωνικι δυςαρζςκεια και οικονομικι πίεςθ ςε 

διαφορετικοφσ ςυνδυαςμοφσ  κάκε φορά  ςυνζβαλαν ςτθν εκνοποιθτικι 

διαδικαςία. Κεωρεί λάκοσ να ςυνδεκοφν όλα αυτά τα φαινόμενα με τθν ανάπτυξθ 

του καπιταλιςμοφ και τθν εμφάνιςθ των αςτϊν. Επιπλζον κεωρεί ότι θ Μοναρχία 

και θ Μεταρρφκμιςθ ςυνδζονται ςτενά152 με τθν εκνικιςτικι διαδικαςία.Στισ τρεισ 

αυτοκρατορίεσ, τθν Αυςτροουγγρικι, τθ ωςικι και τθν Οκωμανικι   «ο 19οσ 

αιϊνασ  με τθν επίδραςθ του Διαφωτιςμοφ του προθγοφμενου αιϊνα, θ 

κρθςκευτικι πίςτθ,  θ γλϊςςα, οι ιςτορικοί κρφλοι, ανακαλφψεισ και ποικίλεσ  

κοινωνικζσ και οικονομικζσ δυςαρζςκειεσ διαχφκθκαν μαηί για να  δθμιουργιςουν   

ςτα μυαλά των εκπαιδευμζνων ελίτ    τθν πίςτθ ότι  οι ςχετικζσ κοινότθτεσ ίδρυςαν 

ζκνθ,  και ζπρεπε να αναγνωριςτοφν ωσ τζτοια»153. Δεν παρζχει όμωσ ο διανοθτισ  

γενικά εξθγθτικά  μοντζλα για τον εκνικιςμό, αλλά παρακζτει ςτοιχεία κατά 

περίπτωςθ, ανάλογα με τα ςυμφραηόμενα. Διακρίνει ωςτόςο τρία χαρακτθριςτικά 

ςτα κινιματα εκνικισ ενότθτασ:  ζνα είδοσ μεςςιανιςμοφ, ζναν αγϊνα-προπαγάνδα   

για ενότθτα  και για εδάφθ, όπου ηοφςαν άλλοι, και τζλοσ ζναν ςυνδυαςμό 

υπερβολικϊν  και υπερτονιςμζνων  απαιτιςεων και  αντίςτοιχθσ εδαφικισ 

απλθςτίασ, οι οποίεσ καλλιζργθςαν  καταςτροφζσ   θρωικισ κλίμακασ, όπωσ ςυνζβθ 

ςε χϊρεσ όπωσ θ Γερμανία,θ Λταλία,θ Ρολωνία και θ Ελλάδα154. Θ ιςτορία των εκνϊν  

ωσ ςυλλογικι μνιμθ, ωσ εκνικι κουλτοφρα  δεν μπορεί να ξαναγραφεί με τρόπο  
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που να μθν ενοχλείται κανείσ, γιατί  αυτό κα ιταν εφιαλτικό. Οι λαοί δεν μποροφν 

να δραπετεφςουν  από τθν ιςτορία τουσ155 παρατιρθςε. 

 

E. Gellner: κάποια ζκνθ ζχουν ομφαλοφσ 

 

       Ο E.Gellner κεωρεί   τα  ζκνθ  προϊόν τθσ νεωτερικότθτασ που γεννιοφνται  από 

τον εκνικιςμό και όχι το αντίςτροφο.156Ο εκνικιςμόσ είναι μια πολιτικι αρχι που 

υποςτθρίηει τθν εναρμόνιςθ  τθσ πολιτικισ και τθσ εκνικισ οντότθτασ. Δφο 

άνκρωποι ανικουν ςτο ίδιο ζκνοσ, εάν μοιράηονται τον ίδιο πολιτιςμό, και 

πολιτιςμόσ ςθμαίνει με τθ ςειρά του ζνα ςφςτθμα ιδεϊν, ςυμβόλων, ςυνειρμϊν, 

και τρόπων ςυμπεριφοράσ και επικοινωνίασ157.Ο εκνικιςμόσ ωσ  ςφηευξθ κράτουσ 

και πολιτιςμοφ  ςτθν αγρο-εγγράμματθ  κοινωνία δεν μπορεί να υπάρξει, κακϊσ 

από τθ μια μεριά βρίςκονταν θ κουλτοφρα και από τθν άλλθ θ πολιτικι 

νομιμοποίθςθ και τα ςφνορα του κράτουσ. Το κράτοσ ενίςχυε τθν πολιτιςμικι 

διαφοροποίθςθ.  Μια κοινωνία με  οριςμζνεσ αξίεσ  που εμποδίηουν τθν καινοτομία  

και τθν παραγωγικι ανάπτυξθ, οργανωμζνθ ιεραρχικά  κεωρείται  δεδομζνθ, 

καλλιεργεί τάξεισ, κάςτεσ,  και κάκε είδουσ κοινωνικζσ κζςεισ.Ο κακζνασ ιταν θ  

κοινωνικι κζςθ του αλλά ταυτόχρονα κομμάτι τθσ  κοινωνικισ πεικαρχίασ. Θ 

κινθτικότθτα  ιταν περιοριςμζνθ.Σε γενικζσ γραμμζσ, θ αγροτικι κοινωνία 

προβάλλει τισ αξίεσ τθσ ανιςότθτασ.Υπερτονίηει μάλιςτα τθν ανιςότθτά τθσ  και 

ςυγκαλφπτει  τθν όποια κινθτικότθτα  εκδθλϊνεται ςτο εςωτερικό τθσ, ενϊ  θ 

βιομθχανικι κοινωνία κάνει το ακριβϊσ αντίκετο. Μια τζτοια δομι απαιτοφςε  μια 

πολιτιςμικι ζκφραςθ. Θ νομιμοποίθςθ και εξωτερίκευςθ του ςυςτιματοσ ιταν  θ 

κουλτοφρα και αυτό απάλειφε τισ τριβζσ, δθλαδι θ κουλτοφρα ενιςχφει τθν 

υπάρχουςα  ιεραρχικι δομι, τθν εγγυάται, και τθν κακιςτά επιτακτικι. Αυτι θ  

οργανωτικι αρχι τθσ αγροτικισ κοινωνίασ, θ ζκφραςθ τθσ ιεραρχίασ μζςω του 
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πολιτιςμοφ δεν μπορεί να ςυμπζςει με τον εκνικιςμό. Θ αγροτικι κοινωνία οφτε 

κινθτικι οφτε ανϊνυμθ, τα μζλθ τθσ ςτακερά  ςτισ κζςεισ τουσ  χαρακτθρίηονται 

από πολιτιςμικζσ αποχρϊςεισ. Τα όρια τθσ πολιτικισ μονάδασ είναι μικρότερα ι 

μεγαλφτερα από τα όρια ενόσ πολιτιςμοφ. Εκτόσ από  τον ςυγκεντρωτιςμό των 

απολυταρχϊν του 18ου αιϊνα και τα κινιματα «προτεςταντικοφ τφπου» ωσ  

περιςταςιακζσ όψεισ ομογενοποίθςθσ, ςτθν αγροτικι κοινωνία  θ πολιτιςμικι 

ομοιότθτα δεν ταυτίηεται με τον πολιτικό δεςμό και οι πολιτικοί δεςμοί δεν  

προχποκζτουν  πολιτιςμικι ομοιότθτα. Θ κουλτοφρα περιςςότερο διαιροφςε παρά 

ζνωνε. Σχεδόν κανζνασ δεν ενδιαφζρεται για τθν πολιτιςμικι ομοιογζνεια και 

προπάντων το κράτοσ. Το μόνο ςτρϊμα για το οποίο μπορεί κανείσ να πει πωσ ζχει 

μια πολιτιςμικι πολιτικι  είναι ο κλιροσ158.  

   Τι κα ςυμβεί όμωσ όταν κάποια  μζρα ο κλιροσ πράγματι γενικευκεί, ςυμπζςει με 

τθν κοινωνία ςτο ςφνολό τθσ, χάρθ ςε μια πολφ πιο αποτελεςματικι, βακιά 

ριηωμζνθ κοινωνικι δφναμθ, ζναν πλιρθ μεταςχθματιςμό τθσ όλθσ φφςθσ του 

καταμεριςμοφ εργαςίασ και των παραγωγικϊν  και γνωςτικϊν διαδικαςιϊν;Τι 

ςυμβαίνει, όταν τφχει να εμφανιςτεί ζνα κοινωνικό ςφςτθμα ςτο οποίο  ο κλιροσ 

παίρνει πράγματι, επιτζλουσ, οικουμενικζσ διαςτάςεισ, όταν θ εγγραμματοςφνθ δεν 

είναι απλϊσ  μια ειδίκευςθ, αλλά προχπόκεςθ όλων των άλλων ειδικεφςεων, και 

όλα τα επαγγζλματα παφουν να είναι κλθρονομικά; Ο κακζνασ από εμάσ γίνεται 

ζνασ Μαμελοφκοσ; Στθν εποχι του γενικευμζνου κλιρου και τθσ 

Μαμελουκοκρατίασ, θ ςχζςθ κουλτοφρασ και  πολιτείασ αλλάηει ριηικά.Θ μοντζρνα 

κοινωνία απαιτεί κάκε άνδρασ να είναι κλθρικόσ,θ  εγγραμματοςφνθ να είναι 

κακολικι. Μια υψθλι κουλτοφρα  διαποτίηει  ολόκλθρθ  τθν κοινωνία, τθν ορίηει, 

και ηθτά να υποςτθριχκεί από τθν πολιτεία. Αυτό είναι το μυςτικό  του 

εκνικιςμοφ159
 . 
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     Για τθν εμφάνιςθ του εκνικιςμοφ,  κακοριςτικι διαχωριςτικι γραμμι είναι θ 

μετάβαςθ από τθν αγροτικι κοινωνία ςτθ βιομθχανικι, θ οποία κεμελιϊνεται ςτθν 

αζναθ ανάπτυξθ, πρόοδο και υλικι βελτίωςθ όλων, ει δυνατόν, των μελϊν. Το 

τίμθμα τθσ ανάπτυξθσ είναι θ καινοτομία, θ οποία ςυνεπάγεται ςυνεχι αλλαγι των 

κζςεων εργαςίασ. Θ αςταμάτθτθ κινθτικότθτα ςτθ φφςθ και το μοίραςμα των 

επαγγελματικϊν κζςεων είναι μζροσ τθσ λειτουργίασ του ςυςτιματοσ που 

αναπαράγεται. Ραρόλο που θ ανιςότθτα κεωρθτικά  και πρακτικά είναι ςυχνι, θ 

κινθτικότθτα είναι τζτοια, ϊςτε θ κάλυψθ επαγγελματικισ κζςθσ   γίνεται 

απρόβλεπτθ και απαιτεί μιαν αξιοκρατία  θ οποία  δθμιουργεί κοινωνικι προςδοκία  

να μετατραπεί ο κακζνασ  ςε ειδικό. Θ μοντζρνα κοινωνία είναι εξιςωτικι ςτο ικοσ 

(όχι ςτθν πράξθ). Είναι εξιςωτικι, επειδι είναι κινθτικι, και όχι το αντίςτροφο. Θ 

κινθτικότθτα ζκανε τθν τυποποίθςθ αναγκαία και θ τυποποίθςθ τθν εξειδίκευςθ. Σε 

μια κοινωνία με μουςικζσ καρζκλεσ,   δθλ. με ςυνεχι αλλαγι επαγγελμάτων,  

απαιτείται ζνα ιδίωμα αμοιβαία κατανοθτό. Θ ςθμαςιολογικι εργαςία  θ οποία 

κυριαρχεί, απαιτεί   ςυνεργαςία με διαφορετικά πρόςωπα και επικοινωνία -ςυχνά 

απρόςωπθ- ςε προφορικό και γραπτό λόγο που να  είναι ακριβισ.  Χωρίσ τα 

ςυμφραηόμενα  των παραδοςιακϊν κοινωνιϊν  το νόθμα πρζπει να μεταφζρεται  

μζςω του μθνφματοσ κακαρά. Και για να ςχθματίςουν και να αποκωδικοποιιςουν 

τα μζλθ το μινυμα, απαιτείται ςθμαςιολογικι πεικαρχία και κοινι  υψθλι 

κουλτοφρα. Υψθλι κουλτοφρα χαρακτθριςτικι και λειτουργικι όλθσ τθσ κοινωνίασ 

και όχι ενόσ ςτρϊματοσ. Μια  ομογενοποιθμζνθ υψθλι εγγράμματθ    κουλτοφρα 

αποκτάται με τυπικι εκπαίδευςθ ςε ολόκλθρθ τθν κοινωνία και ζτςι θ εκπαίδευςθ 

γίνεται θ ταυτότθτα του κάκε μζλουσ τθσ. Θ εκπαίδευςθ όμωσ είναι ακριβι. Ζτςι το 

κράτοσ  γίνεται  ταμίασ, προςτάτθσ και ελεγκτισ τθσ ποιότθτασ. Με αυτόν τον τρόπο   

φτάνουμε ςτο πάντρεμα του κράτουσ με τθν κουλτοφρα μζςω τθσ εκπαίδευςθσ,τθσ 

εκπαίδευςθσ από ειδικοφσ θ οποία κακιςτά τθν κοινωνία εξειδικευμζνθ, αλλά θ ίδια 

είναι γενικι εκπαίδευςθ.Με αυτι τθ γζφυρα τθσ εκπαίδευςθσ  ερχόμαςτε  ςτθν 

εποχι του εκνικιςμοφ, τθσ ομογενοποιθμζνθσ κουλτοφρασ160.Οι δφο  εικόνεσ που 
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περιγράφθκαν αποτελοφν τουσ ιδεότυπουσ δφο κοινωνιϊν. Θ διαδρομι από ζναν 

κόςμο χωρίσ ζκνθ ςε ζναν άλλο με ζκνθ- κράτθ  μπορεί να δοκεί με μια πορεία 

πζντε διακριτϊν ςταδίων.  

   Στο πρϊτο ςτάδιο δεν υπάρχει καμιά ςφνδεςθ μεταξφ εκνοτικότθτασ και πολιτικισ 

νομιμότθτασ. Θ εκνότθτα, θ γλϊςςα ι ο πολιτιςμόσ αγνοικθκαν πλιρωσ  ωσ αρχζσ 

του πολιτικοφ ςυςτιματοσ, το οποίο εγκακίδρυςε το ςυνζδριο τθσ Βιζννθσ το 1815. 

Στουσ δθμιουργοφσ του χάρτθ τθσ Ευρϊπθσ, μετά τουσ Ναπολεόντειουσ Ρολζμουσ, 

αγνοικθκαν οι γλωςςολόγοι και οι εκνογράφοι. Ο εκνικιςμόσ δε ςικωςε κεφάλι  

ςτισ ετυμθγορίεσ των πολιτικϊν, παρόλο που βριςκόταν ςτον κιπο. Πταν το φίδι 

από τον κιπο  μπικε ςτο ςπίτι ςε ςφντομο χρονικό διάςτθμα, ξεκινάει και θ εποχι 

του αλυτρωτιςμοφ, το δεφτερο ςτάδιο του εκνικιςμοφ. Ο εκνικιςμόσ ωσ πολιτικι 

αρχι αρχίηει να λειτουργεί και οι πολιτείεσ  νιϊκουν αςφυκτικά υπό τθν πίεςι του 

και προκαλοφνται αναταραχζσ. Θ περίοδοσ του αλυτρωτιςμοφ εκτείνεται από το 

Συνζδριο τθσ Βιζννθσ μζχρι τθ ςυνκικθ των Βερςαλλιϊν, με χαρακτθριςτικζσ 

περιπτϊςεισ   τα εκνικιςτικά κινιματα   του 19ου αιϊνα ςτα Βαλκάνια. Το τρίτο 

ςτάδιο ταυτίηεται με τθν εποχι των Βερςαλλιϊν και του Γουίλςον και φτάνει μζχρι 

τθν κατάκτθςθ τθσ Ευρϊπθσ από τον Χίτλερ και τον Στάλιν κατά τον Β Ραγκόςμιο 

Ρόλεμο. Θ εκνικιςτικι αρχι εφαρμόςτθκε, αλλά  όχι και τόςο δίκαια. Σε  περιοχζσ, 

όπωσ αυτι τθσ Ανατολικισ Ευρϊπθσ, όπου δθμογραφικά, ιςτορικά και γεωγραφικά 

κριτιρια είναι ςε αςυμφωνία,  θ εκνοτικι περιπλοκότθτα δεν μπορεί να 

διευκετθκεί με τθν εφαρμογι τθσ εκνικισ αυτοδιάκεςθσ. Και ναι μεν οι 

αυτοκρατορίεσ κατζρρευςαν, αλλά το αποτζλεςμα τθσ εφαρμογισ τθσ εκνικιςτικισ 

αρχισ ιταν ζνα ςφςτθμα νζων κρατϊν, μικρϊν, εφκραυςτων, αδφναμων,  

καιροςκοπικϊν και κατατρυχoμζνων  από μειονότθτεσ, όπωσ  και οι πολιτικζσ 

μονάδεσ τισ οποίεσ αντικατζςτθςαν. Ζνα τζτοιο ςφςτθμα ιταν ευάλωτο και 

κατζρρευςε    ταπεινωτικά εφκολα με τθν επζλαςθ του Χίτλερ και του Στάλιν και τθν 

απόφαςι τουσ να   το διαμελίςουν και να το ενςωματϊςουν ςτα εδάφθ τουσ. Ο 

αποςχιςτικόσ εκνικιςμόσ κριάμβευςε και αυτο-θττικθκε.Το ςφνκθμα Νφχτα και 

ομίχλθ (Nacht und Nebel) είναι  ζνασ όροσ  που χρθςιμοποιικθκε από τουσ Ναηί για   

                                                                                                                                                                      

 



ςυμπεριφορζσ   κατά τθ διάρκεια του Β Ραγκόςμιου Ρολζμου.Θ αρχι του 

εκνικιςμοφ απαιτεί ςυμπαγείσ  ομογενοποιθμζνεσ εκνότθτεσ ςε πολιτικζσ μονάδεσ. 

Για τθν επίτευξθ αυτοφ του ςτόχου, τθ ςυγκεκριμζνθ περίοδο εγκαταλείφκθκε θ 

ιπια μζκοδοσ τθσ αφομοίωςθσ και μαηικζσ δολοφονίεσ, βίαιεσ μεταναςτεφςεισ 

πλθκυςμϊν  ζλαβαν χϊρα, μια  πρωτόγνωρθ αγριότθτα ςε βάροσ κυρίωσ των 

Εβραίων,τιτλοφορικθκε πρόςφατα ςτθν γιουγκοςλαβικι τραγωδία ωσ 

εκνοκάκαρςθ. Ρρακτικζσ   εκνικϊν  εκκακαρίςεων  ςτθριγμζνων ςτθν εκνικι 

μνθςικακία κορυφϊκθκαν τθ δεκαετία του 1940,αλλά ιταν γνωςτζσ πολφ νωρίτερα. 

Εφαρμόςτθκαν ςτθν περίπτωςθ των Αρμενίων, και λίγο αργότερα τθ δεκαετία του 

1920 μεταξφ Ελλινων και Τοφρκων. Το πζμπτο ςτάδιο τοποκετείται χρονικά μετά το 

1945 και ζχει λάβει χϊρα ςε πολλά μζρθ τθσ Δυτικισ Ευρϊπθσ και ςε κάποιεσ 

περιοχζσ ςτα ανατολικά τθσ. Αυτι θ περίοδοσ διακρίνεται από κορεςμό τθσ 

εκνικιςτικισ όρεξθσ, θ οποία διαβρϊνεται και από τθ γενικευμζνθ αφκονία, αλλά 

και από αυξανόμενθ πολιτιςμικι ςφγκλιςθ ςφμφωνα με τθ κεωρία τθσ Σφγκλιςθσ, θ 

οποία ιςχυρίηεται ότι οι βιομθχανικζσ κουλτοφρεσ  τελικά καταλιγουν να μειϊςουν 

τθ μεταξφ τουσ απόςταςθ.Αυτι θ ςυνκικθ οδθγεί ςε μείωςθ τθσ εκνικιςτικισ ηζςθσ, 

αλλά όχι ςε εξάλειψθ των εκνικιςτικϊν αντεγκλιςεων161. 

     Το ςχιμα των πζντε ςταδίων δεν μπορεί να εφαρμοςτεί άκαμπτα οφτε καν ςτθν 

Ευρϊπθ, θ οποία παρουςιάηει μια ποικιλία τεςςάρων χρονικϊν ηωνϊν.Θ δυτικότερθ 

χρονικι ηϊνθ είναι αυτι τθσ ατλαντικισ ακτισ τθσ Ευρϊπθσ. Αν ο εκνικιςμόσ απαιτεί 

το πάντρεμα  του κράτουσ με τθν κουλτοφρα, τότε το ηευγάρωμα είχε επιτευχκεί  

πολφ πριν από το γεγονόσ τθσ εκνικιςτικι αρχισ ςτα δυναςτικά κράτθ, όπωσ αυτό 

τθσ Γαλλίασ ι τθσ Αγγλίασ. Δεν χρειάηονταν οφτε νζα κράτθ, οφτε νζεσ κουλτοφρεσ, θ 

ιςτορία είχε φροντίςει να υπάρχουν οι πολιτικζσ ςτζγεσ και να τισ  περιμζνουν. Σε 

αυτά τα ζκνθ ο εκνικόσ δεςμόσ, κατά Ε.Renan,ιταν θ «προκαλοφμενθ λικθ και όχι θ 

εφευρεμζνθ μνιμθ». Ουςιαςτικζσ πολιτιςμικζσ διαφορζσ εντοπίηονταν  ανάμεςα ςε 

κοινωνικά ςτρϊματα περιςςότερο  παρά ανάμεςα  ςε περιοχζσ.Θ δεφτερθ ηϊνθ 
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περιλαμβάνει μια περιοχι πολιτικά κρυμματιςμζνθ, θ οποία αδρομερϊσ ταυτίηεται 

με τθν  περίπτωςθ τθσ Λταλίασ και τθσ Γερμανίασ, ςτισ οποίεσ θ πολιτιςτικι νφφθ 

ιταν ζτοιμθ και περίμενε τον πολιτικό γαμπρό, κατά τθ ριςθ του μελετθτι. Το 

Ρεδεμόντιο και θ Ρρωςία αντίςτοιχα, απρόκυμοι γαμπροί,  τελικά κατζλθξαν ςτον 

γάμο με τθν κουλτοφρα και οδιγθςαν ςτθν ενοποίθςθ τθσ Λταλίασ και τθσ 

Γερμανίασ.Στθν ανατολικι Ευρϊπθ δεν υπιρχε οφτε  πολιτιςτικι νφφθ, οφτε 

πολιτικόσ γαμπρόσ. Σε ζνα πολυςφνκετο εκνοτικό περιβάλλον,  θ πολιτικι και 

πολιτιςμικι μθχανικι πιρε κζςθ για να εφαρμοςτεί  θ εκνικιςτικι επιταγι. Για τθ 

δθμιουργία εκνικισ κουλτοφρασ και εκνικοφ κράτουσ ςε  ζνα τζτοια πλαίςιο το 

αποτζλεςμα είναι αυτό το οποίο ονόμαςε ο Ρλάμενατη (λίγο  χρόνο μετά το κάνατο 

του Χίτλερ και του Μουςολίνι)ανατολικζσ ςυνκικεσ, για να περιγράψει τθ ςυνκικθ 

καταςτροφισ. Θ βία και θ βαναυςότθτα  είναι ςυνυφαςμζνθ με τθν όλθ κατάςταςθ. 

Ρολιτιςμικά ομοιογενι εκνικά κράτθ μποροφν να προκφψουν μόνο με 

εκνοκάκαρςθ.Θ Ανατολικι Ευρϊπθ καλφπτει και τθν  τζταρτθ ηϊνθ,θ οποία 

εκτείνεται  ςτθ χρονικι περίοδο του μπολςεβικιςμοφ. Μετά το πζρασ του Αϋ 

Ραγκόςμιου πολζμου και τθν κατάρρευςθ των τριϊν αυτοκρατοριϊν, θ μία 

παλινορκϊκθκε ςχετικά γριγορα. Θ Σοβιετικι Ζνωςθ με νζα ιδεολογία 

εφαρμοςμζνθ απαρζγκλιτα με κάκε κόςτοσ κατάφερε εφκολα να ελζγχει τον 

εκνικιςμό. Ο εκνικιςμόσ  ςε αυτό το τμιμα τθσ Ευρϊπθσ,  αφοφ  πζραςε  τα δφο 

πρϊτα ςτάδια, γλφτωςε προςωρινά τουλάχιςτον  από τα υπόλοιπα τρία162. 

          Ο M.Gorbachev αποφάςιςε να βγάλει τθν πολιτικι από τον πάγο και ο 

εκνικιςμόσ  βρικε   ςφντροφο για μια απόλυτθ δζςμευςθ.Αυτό δε ςθμαίνει ότι 

πάντοτε θ πολιτιςτικι νφφθ, θ κουλτοφρα  δθλαδι, βρίςκει ςτζγθ, τον πολιτικό τθσ 

γαμπρό163.Ο εκνικιςμόσ δεν είναι ζνα παιχνίδι μθδενικοφ ακροίςματοσ, αλλά 

αρνθτικοφ ακροίςματοσ,   διότι  θ πλειοψθφία των  ςυμμετεχόντων  τθσ κουλτοφρασ 

είναι προοριςμζνοι   να χάςουν. Είναι τόςεσ πολλζσ οι κουλτοφρεσ να γίνουν 

βιϊςιμα κράτθ.Οι κουλτοφρεσ του προ-νεωτερικοφ κόςμου ςυνικωσ χαμθλζσ και 
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ακαλλιζργθτεσ,  ςυχνά  δεν επιβιϊνουν ςτισ μοντζρνεσ ςυνκικεσ, ι μετατρζπονται 

ςε υψθλζσ που ςθμαίνει εγγράμματεσ, τυποποιθμζνεσ, δθμόςιεσ καλλιεργθμζνεσ 

κουλτοφρεσ και  όχι κουλτοφρεσ τθσ ελίτ164
.Πςα πολιτιςμικά ςτοιχεία ζμειναν ζξω 

από τον ςκουπιδοτενεκζ τθσ ιςτορίασ, τα χρθςιμοποιεί ο εκνικιςμόσ πολφ 

επιλεκτικά και τα μεταςχθματίηει ριηικά. Ζτςι αναβιϊνουν νεκρζσ γλϊςςεσ, 

εφευρίςκονται παραδόςεισ ϊςπου να επιτευχκεί θ απαιτοφμενθ   εκνοτικι 

κακαρότθτα. Τα πολιτιςμικά κραφςματα είναι ςυχνά αυκαίρετα ιςτορικά 

εφευριματα. Θ εφευρεμζνθ μνιμθ μπορεί  να βρίςκεται ςε παραπλανθτικι 

απόκλιςθ  από τθν  ακαδθμαϊκι  γνϊςθ. Τα ζκνθ  γεννιματα τθσ βιομθχανικισ 

εποχισ, αν και ταιριαςτά ςτισ ςυνκικεσ που πλζον επικρατοφν, αντλοφν  τθν πρϊτθ 

φλθ από τον πολιτιςμικό και  ιςτορικό προ-εκνικιςτικό κόςμο.Καμιά φορά θ 

πολιτικι βοφλθςθ και οι πολιτικοί χειριςμοί είναι ςε κζςθ να εφεφρουν, να 

αναδθμιουργιςουν  ζναν νζο υψθλό πολιτιςμό, βαςιςμζνο  ςε ςτοιχεία που 

αναςφρονται από ζνα μακρινό παρελκόν  και ςυναρμολογοφνται επί τοφτου για να 

δθμιουργιςουν κάτι πραγματικά  πολφ καινοφργιο, όπωσ ζγινε με το Λςραιλ165. 

     Τα ζκνθ δθμιουργοφνται τουσ τελευταίουσ δφο αιϊνεσ. Αυτό που διακυβεφεται 

είναι θ ςχζςθ τουσ με το προ-εκνικιςτικό παρελκόν, θ πολιτιςμικι ςυνζχεια. Και 

καταλιγει ο  E. Gellner: «κάποια ζκνθ ζχουν ομφαλοφσ, άλλα τουσ αποκτοφν ςτθν 

πορεία και ςε άλλα εμφυτεφονται διά τθσ βίασ.Τα ζκνθ με αυκεντικοφσ ομφαλοφσ 

αποτελοφν μάλλον μειονότθτα, αλλά δεν ζχει μεγάλθ ςθμαςία. Αυτό που ζχει  

ςθμαςία  είναι θ ανάμνθςθ για ομφαλοφσ, τθν οποία γεννάει θ νεωτερικότθτα»166. 

Ο εκνικιςμόσ «επινοεί ζκνθ εκεί που δεν υπάρχουν»167, αλλά είναι θ ανάγκθ 

ανάπτυξθσ που γενικεφει τον εκνικιςμό.Θ ςφνδεςθ του εκνικιςμοφ με τθν 

εκβιομθχάνιςθ δζχτθκε κριτικι, διότι ο εκνικιςμόσ εμφανίςτθκε και ςε μθ 

εκβιομθχανιςμζνεσ κοινωνίεσ. Εξάλλου για τθν ίδια ςφνδεςθ δεν εξθγείται θ 

αναβίωςθ των εκνοτικϊν και εκνικιςτικϊν αιςκθμάτων ςτισ αναπτυγμζνεσ 

βιομθχανικζσ κοινωνίεσ.Ο λειτουργιςμόσ  είναι άλλο χαρακτθριςτικό του  
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ερμθνευτικοφ μοντζλου του. Από τθν άλλθ το  υλιςτικό μοντζλο αδυνατεί να 

εξθγιςει τα γενικευμζνα ςυναιςκιματα  ςτον εκνικιςμό168.  

 

J.Breuilly: ο εκνικιςμόσ ςυνδζει το κράτοσ με τθν κοινωνία 

 

     Ο εκνικιςμόσ για τον J.Breuilly μπορεί  να  περιγραφεί  μόνο μζςα ςτο πλαίςιο  

τθσ νεωτερικότθτασ  και ςυγκεκριμζνα του μοντζρνου κράτουσ. Αυτό ςθμαίνει ότι το 

μοντζρνο κράτοσ δίνει το κλειδί να πλαιςιωκεί ο εκνικιςμόσ, αλλά δε ςθμαίνει ότι θ 

αιτία του εκνικιςμοφ είναι το νεωτερικό κράτοσ. Κακοριςτικό ςθμείο είναι θ 

μετάβαςθ, ςτθν Ευρϊπθ, από τον παλαιό καταμεριςμό εργαςίασ ςε ζναν  νζο 

λειτουργικό169, επικροτϊντασ ςε αυτό το ςθμείο το μοντζλο  E.Gellner. Ο 

καταμεριςμόσ εργαςίασ όπου  ζνα  ςωματείο επιτελοφςε πολλζσ λειτουργίεσ 

ταυτόχρονα, όπωσ οικονομικζσ, πολιτικζσ, πολιτιςτικζσ  (όπωσ ςτθν περίπτωςθ των 

ςυντεχνιϊν) αντικαταςτάκθκε, με τθν ζλευςθ τθσ νεωτερικότθτασ και του 

καπιταλιςμοφ, από τον νζο καταμεριςμό όπου    νζοι εξειδικευμζνοι  κεςμοί 

αναλαμβάνουν τισ λειτουργίεσ. Ραραδείγματοσ χάρθ, τισ πολιτικζσ λειτουργίεσ, το 

κοινοβοφλιο και θ γραφειοκρατία,   ενϊ τθν κουλτοφρα, τα ςχολεία και τα 

πανεπιςτιμια. Αυτι θ αντικατάςταςθ, με τρόπο όχι ςυναινετικό ι οργανικό και υπό 

τθν επίδραςθ του Διαφωτιςμοφ  ςε διάφορεσ χρόνουσ, ταχφτθτεσ, και τρόπουσ μάσ 

φζρνει ςτο μοντζρνο κράτοσ. Το τελευταίο, ςτθν Ευρϊπθ, με τθν φιλελεφκερθ 

μορφι του ςυγκζντρωςε πολλζσ  δθμόςιεσ εξουςίεσ ςε κεςμοφσ, όπωσ κοινοβοφλιο 

και γραφειοκρατία, ενϊ άφθςε  πολλζσ  άλλεσ  ςτον ιδιωτικό τομζα, όπωσ αγορζσ, 

εταιρίεσ. Με τον μεταςχθματιςμό αυτό, κεςμοί, όπωσ θ εκκλθςία, χάνουν δθμόςιεσ 

εξουςίεσ και άλλοι, όπωσ θ μοναρχία, ιδιωτικζσ. Το νεωτερικό κράτοσ, ωσ κεςμόσ, 

μοναδικι πθγι των πολιτικϊν λειτουργιϊν,   εξειδικευμζνο, κυρίαρχο, εδαφικό και 

δθμόςιο   ωσ κεςμικό πλαίςιο   ταιριάηει  ςτον εκνικιςμό  ωσ ιδεολογία ςε 
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διανοθτικό και πρακτικό επίπεδο170.Με τον νζο καταμεριςμό εργαςίασ το δθμόςιο 

κράτοσ διαχωρίςτθκε από τθν ιδιωτικι κοινωνία. Αυτό το κενό ιρκε να καλφψει ο 

εκνικιςμόσ και να επιτφχει μια ςφνδεςθ μεταξφ κράτουσ και κοινωνίασ.Μια 

κοινωνία από άτομα ορίςτθκε ταυτόχρονα και ωσ μια πολιτεία πολιτϊν. Θ 

ςυμμετοχι ςε  φιλελεφκερουσ και δθμοκρατικοφσ κεςμοφσ    ωσ μια δζςμευςθ  

προσ το κράτοσ γενικεφκθκε. Και το ζκνοσ ιταν το ςϊμα των πολιτϊν μζςα ςτο 

υπάρχον κράτοσ. Αυτό που ενδιάφερε ιταν τα πολιτικά δικαιϊματα και όχι οι 

πολιτιςμικζσ ταυτότθτεσ171. 

      Ο εκνικιςμόσ λαμβάνει χϊρα ωσ οργανωμζνθ πολιτικι   που ςυνδζεται   με το 

κράτοσ  ςτο οποίο αντιτίκεται ι ελζγχει  ςτο όνομα του ζκνουσ. Το  κυρίαρχο κράτοσ   

είναι μοναδικι μορφι μονοπϊλθςθσ εξουςίασ. Θ ανάδυςθ του κράτουσ ωσ 

εξειδικευμζνου κυρίαρχου κεςμοφ διαμόρφωςε τισ ςυνκικεσ για τθν ανάπτυξθ  τθσ 

πολιτικισ ωσ μιασ ειδικισ δραςτθριότθτασ γενικοφ ςυμφζροντοσ: εκλογζσ, 

κομματικζσ οργανϊςεισ, πολιτικζσ ςτοχεφουν  ςτον ςχθματιςμό κοινισ γνϊμθσ. Ο 

εκςυγχρονιςμόσ τθσ κινθτικισ οικονομίασ, οι ςτρατιωτικζσ και πολιτιςμικζσ πθγζσ  

ςε μαηικι κλίμακα είχαν τισ  πολιτικζσ ςυνζπειζσ τουσ. Κακϊσ το κράτοσ ζγινε  το 

αντικείμενο  τθσ δθμόςιασ μαηικισ προςοχισ, ζγινε ελκυςτικό ςτο κοινό με εκνικοφσ 

όρουσ.Κρατικζσ ςυγκροφςεισ, πόλεμοι  εκνικοποιικθκαν. Αυξθμζνθ κρατικι 

παρζμβαςθ ςε αυτά τα πεδία, όπωσ εκπαίδευςθ και κοινωνικι πρόνοια   

ςυνδζονται  με ακόμθ μεγαλφτερεσ ομάδεσ   ςχετικά με το κράτοσ  και προωκοφν 

μια κοινι εκνικι κουλτοφρα172.Γραπτά ςυντάγματα αντιπροςωπεφουν τα 

ςυμβόλαιο μεταξφ κράτουσ και πολιτϊν. Θ αντιπροςϊπευςθ πραγματϊνεται μζςα 

από το εκλεγμζνο κοινοβοφλιο.Το κράτοσ ζγινε τϊρα ζνα εργαλείο  των 

υποκειμζνων του, των πολιτϊν.Οι πολίτεσ ζγιναν ίςοι, επομζνωσ καταργικθκαν τα 

προνόμια. Εάν το κράτοσ εκφράηει τθ κζλθςθ του λαοφ, κάποιοι ιςχυρίηονται ότι 

αυτι θ κζλθςθ είναι το κάτι παραπάνω από το άκροιςμα των ξεχωριςτϊν 

κελιςεων, μια ενιαία κζλθςθ,   κακιερωμζνθ  ζξω από το κράτοσ αλλά 
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κατευκφνεται  ζτςι ϊςτε    να εξθγείται ίςωσ  το κράτοσ με όρουσ ςυλλογικοφσ και 

μθ-πολιτικοφσ δεςμοφσ  που δζνουν τουσ πολίτεσ μεταξφ τουσ. Θ τυποποίθςθ και 

εξειδίκευςθ τθσ κουλτοφρασ  ςτισ μοντζρνεσ ςυνκικεσ  επιδοκιμάηουν το 

επιχείρθμα  ςτο οποίο ο λαόσ δεν ιταν ςτθν  πράξθ μια τυχαία ςυλλογι ατόμων, 

αλλά μάλλον  μια πολιτιςμικι ςυλλογικότθτα, ζνα ζκνοσ. 

      Οι εκνικιςτικζσ πολιτικζσ είναι τυπικά πολιτικζσ  κρίςθσ και απειλοφν το 

κατεςτθμζνο. Ο εκνικιςμόσ ωσ πολιτικι μορφι  είναι πρωταρχικά πολιτικισ 

αντίκεςθσ. Αυτό ςυνεπάγεται ότι θ αρχι κατθγοριοποίθςθσ κα πρζπει  να 

ςτθρίηεται  ςτθ ςχζςθ μεταξφ εκνικιςτικϊν κινθμάτων και  του υπάρχοντοσ κράτουσ, 

που μπορεί  να ορίηει ι  όχι  τον εαυτό του ωσ ζκνοσ –κράτοσ. Γενικά μιλϊντασ, 

διακρίνει    το εκνικιςτικό κίνθμα  ςε μεταρρυκμιςτικό, όπωσ ςτθν περίπτωςθ του 

Τουρκικοφ, Λαπωνικοφ,  ενοποιθτικό  όπωσ  ςτθν Γερμανία, τθν Λταλία και  

αποςχιςτικό,  όπωσ  ςτθν περίπτωςθ των Ελλινων ι των Βάςκων173.Τα πρϊτα  

πραγματικά εκνικιςτικά κινιματα ιταν  κινιματα  ενοποίθςθσ ι απόςχιςθσ. Σε αυτά 

τα τελευταία φαίνεται καλφτερα  πϊσ ο εκνικιςμόσ  αναπτφςςεται ςε ζναν κόςμο  

μθ εκνικϊν –κρατϊν. Ζνα εκνικιςτικό κίνθμα  επιδιϊκει να δζςει τον λαό με ζνα 

ςυγκεκριμζνο ζδαφοσ,  ςτθν προςπάκειά του να κερδίςει και να αςκιςει  τθν 

κρατικι εξουςία. Θ  εκνικιςτικι ιδεολογία  γίνεται ςθμαντικι ανάγκθ  για να λάβει 

χϊρα θ πολιτικι δράςθ ςτθν υπάρχουςα πολιτικι κοινότθτα, ςτθν κοινωνία και ςτο 

διεκνζσ κρατικό ςφςτθμα:  οι τρεισ διαςτάςεισ τθσ πολιτικισ δράςθσ  παίρνουν τθ 

μορφι ςυντονιςμοφ, τθσ κινθτοποίθςθσ και τθσ νομιμοποίθςθσ.  

     Ο ςυντονιςμόσ  κεωρείται  ουςιαςτικά απαραίτθτοσ  για τθ νζου τφπου πολιτικι 

αντιπολίτευςθ. Απαιτείται όπου ετερογενι ςφνολα  πολιτικϊν ελίτ επιδιϊκουν να 

δράςουν από κοινοφ, για να προκαλζςουν το κράτοσ. Αυτι θ ετερογζνεια μπορεί να 

δϊςει μορφι ςε διαφορετικά επίπεδα πολιτικισ δράςθσ, όπωσ τθσ ςφνδεςθσ ςε 

τοπικό, περιφερειακό και εκνικό επίπεδο. Θ ιδεολογία ςχθματίηει αλλά και 

ςχθματίηεται από τθν πολιτικι αντιπολίτευςθ,  προωκεί τα εκνικιςτικά κινιματα 

αλλά και τα αντανακλά. Θ πολιτικι αντίκεςθ εκφράηεται, μζςα ςτθν πολιτικι 

κοινότθτα και  είναι αποτελεςματικι,  εφόςον διοχετεφεται ςε κεςμοφσ του 
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κράτουσ που μπορεί να βρίςκονται ςε ςυνεργαςία ι και αντίςταςθ με τθν 

κυβζρνθςθ,  κυρίωσ ςε περιόδουσ κρίςθσ. Εάν θ πολιτικι αντίκεςθ παραμζνει 

περιοριςμζνθ ςτθν πολιτικι κοινότθτα   δεν μπορεί να πετφχει. Θ γενικι διαδικαςία 

τθσ κινθτοποίθςθσ  δεν οδθγεί ςτθν εκνικιςτικι πολιτικι. Οι ςυγκροφςεισ μζςα ςτθν 

πολιτικι κοινωνία για να μετατραποφν ςε εκνικιςτικι πολιτικι  απαιτοφν 

ςυγκεκριμζνεσ ςυνκικεσ. Αν τα εκνικιςτικά κινιματα δε βρουν ευρεία υποςτιριξθ 

και από ομάδεσ, μζχρι τϊρα αποκλειςμζνεσ από τθν πολιτικι διαδικαςία, είναι 

δφςκολο να τελεςφοριςουν. Συνικωσ, όταν θ πολιτικι κοινωνία είναι αδφναμθ  και 

μια εκνικιςτικι ομάδα μονοπωλεί τθν πολιτικι αντιπολίτευςθ, μπορεί ο εκνικιςμόσ 

να γίνει κεντρικόσ. Εκτόσ από τθ μεγιςτοποίθςθ, ςε ότι αφορά ςτθ νομιμοποποίθςθ 

οι εκνικιςτζσ  προβάλλουν μια εναλλακτικι πρόταςθ  ιδεολογικά και πρακτικά για 

να δικαιολογιςουν τουσ ςτόχουσ των πολιτικϊν κινθμάτων  ςτο κράτοσ που 

αντιτίκενται και ςε εξωτερικοφσ δρϊντεσ,  όπωσ τα ξζνα κράτθ και  θ κοινι  γνϊμθ.Ο 

ρόλοσ των διανοουμζνων ςτα εκνικιςτικά κινιματα είναι ςθμαντικόσ κακϊσ 

ςυντονίηουν τθ δράςθ ευρφτερων ςτρωμάτων του πλθκυςμοφ  και μορφοποιοφν 

τθν εκνικιςτικι ιδεολογία για να γίνει ελκυςτικι ςτον λαό. Με  απλοποιιςεισ μζςω 

ςτερεοτφπων, επαναλιψεισ  μζςω εφθμερίδων, λόγων, τραγουδιϊν και 

ςυγκεκριμενοποιιςεισ μζςω ςυμβόλων και τελετϊν μπορεί  θ εκνικιςτικι ιδεολογία 

να γίνει αποτελεςματικι. Θ εκνικότθτα του 18ου αιϊνα  υπογράμμιηε  τον 

πατριϊτθ. Θ ςυμμετοχι καλλιεργοφςε τθν πολιτικι αρετι174. 

     Αν και ο ςυγγραφζασ  δίνει περιςςότερο βάροσ ςτα εκνικιςτικά κινιματα ωσ 

μορφι πολιτικισ αντιπολίτευςθσ, δεν ξεχνά και τον κρατικό εκνικιςμό ςτον οποίο  

φαίνεται καλφτερα ότι οι πολιτικζσ ςχζςεισ και  οι κεςμοί175  είναι αυτοί που  είναι 

αποτελεςματικότεροι ςτουσ εκνικιςτικοφσ ςτόχουσ και όχι θ ιδεολογία. Με τθ 

Γαλλικι επανάςταςθ και τον πόλεμο μεταξφ Γαλλίασ και μεγάλου μζρουσ τθσ 

υπόλοιπθσ Ευρϊπθσ  οι κυβερνιςεισ μεταςχθμάτιςαν και ζφεραν κοντά το κράτοσ 

με το ζκνοσ. Μεςοφντοσ του πολζμου- προσ τα ζξω και προσ τα μζςα-  οι διαδοχικζσ 

κυβερνιςεισ τθσ Γαλλίασ  διζχυςαν τθν ιδζα του ζκνουσ  ωσ ςϊμα των πολιτϊν με 

τθν ιδζα του ζκνουσ ωσ Γάλλων. Μια αίςκθςθ τθσ εκνικότθτασ είναι πολφ ςτενά 
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δεμζνθ  με τισ τφχεσ των μοντζρνων εδαφικϊν κρατϊν. Τα μοιραςμζνα νοιματα και 

θ πολιτικι οργάνωςθ προζχουν για τθ δθμιουργία τθσ. Χαρακτθριςτικι περίπτωςθ 

θ Γερμανία του Βίςμαρκ του 1871 και εξισ. Πχι μόνο ςτθν περίπτωςθ τθσ Γερμανίασ, 

τθσ Γαλλίασ αλλά και τθσ Βρετανίασ, ςτθν περίοδο 1890-1914,  δθμιουργικθκε  ςε 

μαηικό επίπεδο μια  αίςκθςθ εκνικότθτασ ταυτιςμζνθ με το εδαφικό κράτοσ  176.Θ 

εκνικι ταυτότθτα, για τον J.Breuilly, αναπτφςςεται ςε κεςμικό και πολιτιςμικό 

επίπεδο: κεςμικά με το να μακαίνει ο λαόσ τισ ίδιεσ ςυνικειεσ,   ψθφίηοντασ, 

πλθρϊνοντασ φόρουσ, ςυναλλαςςόμενοσ με τα δικαςτιρια, τθν αςτυνομία και τα 

όμοιαϋ πολιτιςμικά,  δομϊντασ μια τυποποιθμζνθ εκνικι κουλτοφρα  ςτισ 

νεωτερικζσ βιομθχανικζσ κοινωνίεσ177. Αυτοί που απζρριψαν τθν εκνικι νομιμότθτα 

που απαιτικθκε από το υπάρχον κράτοσ για τουσ εαυτοφσ τουσ, κατζφυγαν ςτα 

εκνικιςτικά επιχειριματα. Ο  J.Breuilly απορρίπτει τθν άποψθ ότι θ  εκνικι 

ταυτότθτα  αναπτφςςεται ωσ ςυνζπεια τθσ ςκόπιμθσ προπαγάνδασ  και τθσ 

κυβερνθτικισ πολιτικισ ι ωσ παράγωγο ιςτορικϊν ι άλλων που εμπλζκονται  ςτθν 

καταςκευι μφκων.  

       Ο J.Breuilly διαχωρίηει τθ κζςθ του από το επιχείρθμα των Εκνοςυμβολιςτϊν ότι 

προθγοφμενεσ εκνοτικζσ ιςτορίεσ αποτελοφν ουςιαςτικό  κεμζλιο για τθ μοντζρνα  

εκνοδόμθςθ. Κάποιοσ μπορεί να ιςχυριςτεί ότι θ μθ φπαρξθ  εκνοτικοφ 

χαρακτθριςτικοφ,  όπωσ τθσ ξεχωριςτισ διαλζκτου ι κρθςκείασ, κα κάνει πολφ 

δυςκολότερο το κτίςιμο εκνικιςτικισ ιδεολογίασ ελκυςτικό. Σε διαφορετικι 

περίπτωςθ, είναι κάποιο αξιόπιςτο υλικό  πάνω ςτο  οποίο κα εργαςτοφν  πολιτικζσ 

και πολιτιςμικζσ ελίτ και κα κτίςουν  ποικίλεσ  ταυτότθτεσ  ςτθν προςπάκειά τουσ 

να κινθτοποιιςουν  τον λαό για να  πάρει τον ζλεγχο του ςφγχρονου 

κράτουσ.Υπιρχαν ποικίλοι τρόποι χριςθσ  τθσ εκνικισ ιδζασ ςτισ προ-νεωτερικζσ 
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κοινωνίεσ178.Και καταλιγει: «το ζκνοσ δεν είναι αντανάκλαςθ οφτε κτίηεται 

κατευκείαν πάνω ςτθν προ-νεωτερικι εκνικότθτα, αλλά είναι μια απάντθςθ  ςτθ 

διάλυςθ μιασ τζτοιασ εκνοτικότθτασ»179. Και ο ιμπεριαλιςμόσ  από τον φςτερο 19ο 

αιϊνα επζκτεινε κάποιεσ από αυτζσ τισ διαδικαςίεσ  ςτον εξω- ευρωπαϊκό χϊρο και 

δθμιοφργθςε ςυνκικεσ  για ανάδυςθ  εκνικιςμοφ180.Με το γενικό πλαίςιο 

ανάπτυξθσ του εκνικιςμοφ, ο J.Breuilly  κάλυψε ζνα μεγάλο αρικμό εκνικιςτικϊν 

κινθμάτων  από τθν Ευρϊπθ ωσ τον Αραβικό κόςμο και από τθν Αφρικι  ωσ   τθν 

Λνδία και ζνα μεγάλο διάςτθμα χρόνου από τον 18ο αιϊνα μζχρι το 1989181.  

 

E. Hobsbawm: ο πρωτο-εκνικιςμόσ διευκόλυνε το ζργο του εκνικιςμοφ 

 

     Ο εκνικιςμόσ ζρχεται πριν από τα ζκνθ,ςε μια ιςτορικά πρόςφατθ περίοδο.Δεν 

είναι τα ζκνθ  που δθμιουργοφν  κράτθ και εκνικιςμοφσ, αλλά το αντίκετο. Το 

εκνικό ηιτθμα βρίςκεται ςτο ςθμείo που τζμνονται θ πολιτικι, θ τεχνολογία και ο 

κοινωνικόσ μεταςχθματιςμόσ182 διακθρφςςει ο E. Hobsbawm και ςυντάςςεται με 

τον Μοντερνιςμό.  Το ζκνοσ αποκτά κοινωνικι υπόςταςθ μόνο εφόςον ςχετίηεται 

με το «εκνικό κράτοσ». Θ αυκεντικι Γαλλικι επαναςτατικι αντίλθψθ για το ζκνοσ 

ιςοδυναμεί με ζνα κράτοσ ι μια επικράτεια με κακζναν που ηει εντόσ του183. Θ 

Γαλλικι εκνικότθτα ιταν θ γαλλικι πολιτογράφθςθ: θ εκνότθτα, θ ιςτορία, θ 

γλϊςςα  ι θ τοπικι διάλεκτοσ δεν είχαν ςχζςθ με τον οριςμό «του ζκνουσ». Ο 

εκνικιςμόσ όμωσ, για τθ δθμιουργία των εκνϊν, χρθςιμοποιεί προχπάρχοντα 

πολιτιςμικά ςτοιχεία, άλλοτε τα επινοεί ι τα εξαλείφει. Το ςυναίςκθμα του ανικειν 
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ςε ζνα κράτοσ μπορεί να παράξει πρωτοεκνικιςμό ι και κάτι παραπάνω, ςτθν 

περίπτωςθ τθσ Τυδωρικισ  Αγγλίασ, ιςχυρίηεται ο ςυγγραφζασ. Πμωσ θ ςυνζχεια, 

υπάρχουςα  ι φαινομενικι μεταξφ του πρωτο-εκνικιςμοφ και του ςφγχρονου 

εκνικιςμοφ   είναι γενικά  τεχνθτι. Ο πρωτο-εκνικιςμόσ διευκόλυνε το ζργο του 

εκνικιςμοφ, εφόςον ο πρϊτοσ παρείχε εργαλεία-ςφμβολα και αιςκιματα-  που 

μποροφςαν να κινθτοποιιςουν τον λαό για ςφγχρονουσ ςκοποφσ. Αυτό όμωσ δε 

ςθμαίνει ότι ο ζνασ αναγκαςτικά οδθγεί ςτον άλλο184. 

       Θ εκνοτικότθτα είναι ζνασ τρόποσ για να γεμίηει το άδειο κουτί  του εκνικιςμοφ. 

Θ Αμερικι και ο Τρίτοσ κόςμοσ είναι ζνα καλό παράδειγμα για τθ ςχζςθ  

εκνοτικότθτασ   και εκνικότθτασ185. Οι ουκθνοί με  ζνα είδοσ εκνοτικισ ι ιςτορικισ 

ςυνοχισ, ςτθ διαδρομι του εικοςτοφ αιϊνα, διαδοχικά ανικαν  ςτθν 

Αυςτροουγγαρία, τθ Τςεχοςλοβακία, τθ ουμανία, τθ Σοβιετικι Ζνωςθ   και τθν 

Ουκρανία  και για διάςτθμα τριϊν εβδομάδων  μζροσ αυτϊν απάτριδεσ ςτα 

Καρπάκια. Μςωσ  αυτοί να μθ κεωροφν τουσ εαυτοφσ τουσ   Ουκρανοφσ ι κάτι άλλο, 

ίςωσ  όμωσ τουσ κεωροφν ουκθνοφσ. Αλλά θ ιςτορία ζχει διευκετιςει το  

πρόβλθμα με ζνα διαφορετικό τρόπο, εκτόσ κι αν θ Ουκρανία  ςτθ ςυνζχεια τουσ 

κρυμματίςει186.Ππωσ ζχει παρατθρθκεί πολλζσ φορζσ, τα ζκνθ ςυχνότερα είναι τα 

επακόλουκο  τθσ ιδρφςεωσ ενόσ κράτουσ παρά θ βάςθ του187. Πμωσ θ απλι ίδρυςθ 

ενόσ κράτουσ δεν είναι αρκετι από μόνθ τθσ  για να δθμιουργιςει ζνα ζκνοσ. Μετά 

το 1789, όλεσ οι μορφζσ τθσ παραδοςιακισ κρατικισ εξουςίασ  τελοφςαν υπό 

ςυνεχι αμφιςβιτθςθ. Ακόμθ και ςε κράτθ  χωρίσ παράδοςθ επαναςτάςεων, όπωσ θ 

Αγγλία και θ ωςία, οι μονάρχεσ επεδίωκαν μια  «εκνικι» βάςθ ςτον κεςμό. 

Τζτοιου είδουσ κινιςεισ δεν ιταν αυκόρμθτεσ. Το μετεπαναςτατικό κράτοσ ζχοντασ 

οργανικι ςχζςθ με το «ζκνοσ», τουσ κατοίκουσ του δθλαδι, ζνιωκε ςυνεχϊσ τθν 

απειλι  νζων διεκδικιςεων από τουσ πολίτεσ του. Αλλά και  να μθν υπιρχε καμιά 

αμφιςβιτθςθ τθσ νομιμότθτασ του, αφοφ καταλφκθκαν οι παλαιότεροι κοινωνικοί 
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και πολιτικοί δεςμοί, απαιτοφνταν  νζεσ μορφζσ πολιτικισ πίςτθσ, εφόςον τϊρα  οι 

ςυνκικεσ επζτρεπαν καινοφργιεσ μορφζσ αφοςίωςθσ.Γιατί «ποιο κράτοσ ςτθν 

εποχι  των επαναςτάςεων, του φιλελευκεριςμοφ, του εκνικιςμοφ, του 

εκδθμοκρατιςμοφ και τθσ ανόδου των κινθμάτων τθσ εργατικισ τάξθσ, κα 

αιςκανόταν απολφτωσ αςφαλζσ»188; 

     Για να μθ χακεί  λοιπόν, προτίμθςε   να χάςει κάτι. Εφλογα, τα κράτθ κα 

χρθςιμοποιοφςαν τον όλο και ιςχυροποιοφμενο κρατικό μθχανιςμό για να 

επικοινωνοφν με τουσ κατοίκουσ τθσ επικράτειά τουσ, κυρίωσ μζςω των δθμοτικϊν 

ςχολείων, για να διαδϊςουν ζτςι τθν εικόνα και τθν κλθρονομιά του «ζκνουσ», και 

για να εμφυςιςουν  τθν αφοςίωςθ ςε αυτό, ϊςτε  να ςυνδζςουν ςτενά  τα πάντα 

με τθ χϊρα και τθ ςθμαία, ςυχνά «επινοϊντασ παραδόςεισ» ι ακόμα και ζκνθ γι’ 

αυτόν τον ςκοπό. Ρρόκειται για κρατικό πατριωτιςμό, όχι κακαρι χειραγϊγθςθ εκ 

των άνω. Και οι κάτω  λαμβάνονταν υπόψθ  ςτο ζργο των άνω. Γινόταν  

επεξεργαςία άνωκεν των επικυμιϊν, ελπίδων, αναγκϊν και ςυμφερόντων του  

απλοφ λαοφ.  

    Λςχυρίηεται ο διανοθτισ ότι ο τφποσ εκνικιςμοφ του 19ου αιϊνα είναι ζνα 

ιδεολογικό καταςκεφαςμα189.Μια ςυνειδθτι κυβερνθτικι προςπάκεια 

ενςωμάτωςθσ του εκνικιςμοφ ςτο κυβερνθτικό πρόγραμμα.Στο πλαίςιο των 

ςκόπιμων αςκιςεων κοινωνικισ μθχανικισ, με τον όρο «επινοθμζνθ παράδοςθ»   

εννοοφμε «ζνα ςφνολο πρακτικϊν  οι οποίεσ ςυνικωσ διζπονται, φανερά ι 

ςιωπθρά, από αποδεκτοφσ κανόνεσ και με τελετουργικι ι ςυμβολικι φφςθ, και οι 

οποίεσ    επιδιϊκουν να ενςταλάξουν οριςμζνεσ αξίεσ και κανόνεσ ςυμπεριφοράσ 

μζςω επανάλθψθσ, γεγονόσ που αυτόματα ςυνεπάγεται τθ ςυνζχεια με το 

παρελκόν»190.Ακόμθ και επαναςτάςεισ που ςτεροφνται παρελκόντοσ  ζχουν  το δικό 

τουσ ςχετικό «παρελκόν». Στθν περίπτωςθ των επινοθμζνων παραδόςεων θ 

ςυνζχεια με το παρελκόν είναι τεχνθτι. Ρρόκειται για απαντιςεισ ςε καινοφργιεσ 

ανάγκεσ, που κακιερϊνουν το δικό τουσ παρελκόν μζςω επανάλθψθσ. Σε ζναν 
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κόςμο που αλλάηει ςυνεχϊσ μορφι, κάποιοι τφποι  ηωισ ςυγκροτοφνται 

αμετάβλθτοι και αμετακίνθτοι. Το γνϊριςμα των «παραδόςεων» ακόμθ και των 

επινοθμζνων είναι θ μθ μεταβολι. Το παρελκόν ςτο οποίο αναφζρονται απαιτεί  

ςτακερζσ πρακτικζσ,  όπωσ  επανάλθψθ. Το «ζκιμο» ςτισ παραδοςιακζσ κοινωνίεσ 

με τθ λειτουργία κινθτιρα και τιμονιοφ δεν αποκλείει τθν αλλαγι μζχρισ  ενόσ 

ςθμείου.Το «ζκιμο» δεν μπορεί να είναι αμετάβλθτο, επειδι ακόμθ και ςτισ 

«παραδοςιακζσ» κοινωνίεσ  θ ηωι δεν είναι ζτςι. Θ διαφορά  μεταξφ «παράδοςθσ» 

και «εκίμου»,  με τθν ζννοια  που  προςδίδεται  εδϊ  δίνεται με παράδειγμα: 

«Ζκιμο» είναι το πϊσ λειτουργοφν  οι δικαςτζσ,  «παράδοςθ» είναι περοφκα, θ 

τιβεννοσ και τα άλλα επίςθμα εξαρτιματα και οι τελετουργικζσ πρακτικζσ που 

περιβάλλουν τισ ουςιαςτικζσ ενζργειζσ τουσ191. 

      Θ επινόθςθ παραδόςεων ουςιαςτικά είναι μια διαδικαςία τυποποίθςθσ και 

τελετουργικισ μετουςίωςθσ που χαρακτθρίηεται από αναφορά ςτο παρελκόν, 

λαμβάνει χϊρα όχι μόνο ςτισ «παραδοςιακζσ», αλλά και ςτισ «ςφγχρονεσ» 

κοινωνίεσ. Και βζβαια οι «νζεσ» παραδόςεισ  προκφπτουν, όταν οι παλιζσ γίνονται 

μθ βιϊςιμεσ, ςε αδυναμία χρθςιμοποίθςθσ ι προςαρμογισ. Θ προςαρμογι  

περιλαμβάνει  παλιζσ ςυνικειεσ ςε νζεσ ςυνκικεσ και  για νζουσ ςκοποφσ. Ραλιοί 

κεςμοί με κακιερωμζνεσ λειτουργίεσ, αναφορζσ ςτο παρελκόν και τελετουργικά 

ιδιϊματα και πρακτικζσ  ίςωσ χρειάηονταν  προςαρμογι με τον τρόπο αυτό. 

Ρεριςςότερο ενδιαφζρον παρουςιάηει θ χριςθ παλιϊν υλικϊν για δθμιουργία 

επινοθμζνων παραδόςεων, οι οποίεσ  υπθρετοφν καινοφανείσ ςκοποφσ. Ζνα 

«δυναμικό τελετουργικό ςφνολο ςχθματίςτθκε γφρω από τα εξισ: φεςτιβάλ με 

περίπτερα, καταςκευζσ για τθν επίδειξθ των  ςθμαιϊν, ναοί  για προςφορζσ, 

λιτανείεσ, κωδωνοκρουςίεσ, πινακίδεσ, χαιρετιςμοί με όπλα, κυβερνθτικζσ 

αντιπροςωπίεσ προσ τιμιν του φεςτιβάλ, δείπνα, προπόςεισ και ορατόρια. Ραλιά 

υλικά προςαρμόςτθκαν πάλι γι’ αυτό»192.Είναι επίςθσ ςαφζσ ότι εντελϊσ νζα 

ςφμβολα και επινοιςεισ εμφανίςτθκαν ωσ ςτοιχεία εκνικϊν κινθμάτων και κρατϊν, 

όπωσ ο εκνικόσ φμνοσ, θ εκνικι ςθμαία  ι θ προςωποποίθςθ του «ζκνουσ» ςε 

ςφμβολα ι εικόνεσ επίςθμα, όπωσ με τθ  Marianne ςτθ Γαλλία. Χρειάηεται να 
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τονιςτεί ότι, όπου οι παλιοί τρόποι είναι ηωντανοί, οι παραδόςεισ δεν χρειάηεται 

οφτε να αναβιϊςουν, οφτε να εφευρεκοφν.Κάποιεσ φορζσ ςκόπιμα δε 

χρθςιμοποιοφνται ι δεν προςαρμόηονται οι παλιοί τρόποι.  

      Και ενϊ οι παλιζσ πρακτικζσ είναι  ζντονα δεςμευτικζσ, οι επινοθμζνεσ τείνουν  

αόριςτα μόνο να  δεςμεφουν  τα μζλθ τθσ ομάδασ ωσ προσ τθ φφςθ των αξιϊν, 

όπωσ πατριωτιςμόσ, αφοςίωςθ, κακικον.Θ ςθμαςία τουσ ζγκειται ακριβϊσ ςτθν 

ακακόριςτθ κακολικότθτά τουσ. Το «κρίςιμο ςτοιχείο φαίνεται να είναι  θ επινόθςθ 

των ςυναιςκθματικά και ςυμβολικά φορτιςμζνων ςθμείων  τθσ ιδιότθτασ του 

μζλουσ  τθσ λζςχθσ παρά τα καταςτατικά και οι ςκοποί  τθσ λζςχθσ»193. Συγκριτικά 

με τισ παλιζσ παραδόςεισ ςτισ αγροτικζσ κοινωνίεσ, οι νζεσ παραδόςεισ, τον εικοςτό 

αιϊνα,   κατζχουν πολφ μικρότερο μζροσ  ςτα γεγονότα τθσ ηωισ τουσ και ςτουσ 

καταναγκαςμοφσ, όπωσ οικονομία, τεχνολογία, γραφειοκρατία. Σε κάκε περίπτωςθ, 

όταν  οι άνκρωποι    βλζπουν ςυχνά τον εαυτό τουσ ωσ πολίτθ τον ςυνδζουν  με 

ςφμβολα και θμι-τελετουργικζσ πρακτικζσ(π.χ.εκλογζσ),ςτθν πλειοψθφία τουσ 

ιςτορικά νζεσ και επινοθμζνεσ, όπωσ ςθμαίεσ, εικόνεσ, τελετζσ και μουςικι, 

χρθςιμοποιοφν τθν ιςτορία δθμιουργικά για νομιμοποίθςθ ενεργειϊν και ενίςχυςθ 

τθσ ςυνοχισ τθσ ομάδασ. Ακόμθ και επαναςτατικά κινιματα ςτιριηαν τουσ 

νεωτεριςμοφσ τουσ με αναφορζσ ςε ζνα «παρελκόν του λαοφ»194.Το ςτοιχείο του 

καταςκευάςματοσ, τθσ επινόθςθσ και τθσ κοινωνικισ μθχανικισ που (υπ)ειςζρχεται 

ςτθ δθμιουργία των εκνϊν, παρόν κατά τθν πρϊτθ περίοδο(1830-1870), γίνεται 

ζντονο για τθν εποχι 1870-1914 ςτθν Ευρϊπθ,όταν ζχουμε μαηικι παραγωγι 

παραδόςεων, πολιτικά και κοινωνικά, επίςθμα και ανεπίςθμα. Οι νζεσ ςυνκικεσ 

επζβαλαν  ριηικζσ μεταβολζσ ςτθ δόμθςθ κοινωνικϊν ςχζςεων, ταυτοτιτων και 

κοινωνικισ ςυνοχισ. Θ επινόθςθ «πολιτικϊν» παραδόςεων ιταν πιο ςκόπιμθ και 

ςυνειδθτι, για να τελεςφοριςει ςε ό,τι αφορά ςτουσ πολιτικοφσ ςτόχουσ. Και ιταν 

πικανό να μθν τελεςφοριςουν επίςθμεσ νζεσ δθμόςιεσ γιορτζσ, τελετζσ, ιρωεσ ι 

ςφμβολα, εάν δεν ζχουν λαϊκι απιχθςθ.  
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      Ράντωσ το κράτοσ κατζφευγε   ςε κάκε είδουσ επινοιςεισ παραδόςεων, όταν 

προζκυπτε ανάγκθ. Θ τυποποίθςθ τθσ διοίκθςθσ και του νόμου ςτα πλαίςιά τθσ  και,  

ιδιαίτερα, θ κρατικι εκπαίδευςθ μεταςχθμάτιηαν  τουσ ανκρϊπουσ ςε πολίτεσ μιασ 

ςυγκεκριμζνθσ χϊρασ,«τουσ χωρικοφσ ςε Γάλλουσ». Θ «πρόοδοσ των ςχολείων και 

των πανεπιςτθμίων αντιςτοιχεί  ςτθν πρόοδο του εκνικιςμοφ, κακϊσ τα ςχολεία και 

τα πανεπιςτιμια ζγιναν οι πιο ςυνειδθτοί κιαςϊτεσ» του195.Σε πιο πρόςφατα 

κείμενό του, ο Ε.Hobsbawm υποςτθρίηει ότι πρζπει να χειραφετθκοφν τα 

εκπαιδευτικά ςυςτιματα από τον εναγκαλιςμό τουσ με τα εκνικά ςφνορα και το  

ςυνακόλουκο εκνικιςτικό δθλθτιριο196.Το κράτοσ, ωσ  πλαίςιο  ςυλλογικισ δράςθσ 

των πολιτϊν, είναι κυρίαρχο αυτι τθν εποχι. Θ  πολιτικι, με το νζο τθσ περιεχόμενο    

του 19ου αιϊνα, ιταν  ουςιαςτικά πολιτικι εκνικισ κλίμακασ. Με λίγα  λόγια, 

κράτοσ, ζκνοσ και κοινωνία ςυνζκλιναν197. 

      Ο εκνικιςμόσ ωσ πολιτικό πρόγραμμα μετεξελίςςεται(1870-1918) με τθν 

εγκατάλειψθ τθσ αρχισ του ορίου, τθν επικράτθςθ τθσ γλϊςςασ και εκνικότθτασ ωσ 

κυρίαρχου ι και μοναδικοφ κριτθρίου αναγνϊριςθσ εκνότθτασ, και τθ μεταςτροφι 

ςε πολιτικό δικαίωμα, ςε ζκνοσ και ςθμαία, απογειϊνεται(1918-1950) και με τα νζα 

μζςα ζκφραςθσ, όπωσ τφπο, ραδιόφωνο, κινθματογράφο αλλά και τθν 

επιςτράτευςθ του ακλθτιςμοφ,  διευκολφνεται ςτο να ταυτιςτοφν  και ανεπαρκϊσ 

πλθροφορθμζνα άτομα  με το ζκνοσ, κακϊσ και ζνα απλό χειροκρότθμα επιτρζπει 

ςτο άτομο να «εκφράςει»  το ζκνοσ. Στθν Ευρϊπθ του Μεςοπολζμου, κυριαρχοφςε  

ο εκνικιςμόσ των εγκακιδρυμζνων εκνικϊν κρατϊν και ο αλυτρωτιςμόσ τουσ. Από 

τθ δεκαετία του 1930 και για ςαράντα χρόνια ςτο εκνικό ηιτθμα θγεμονικόσ λόγοσ 

ιταν αυτόσ  τθσ αριςτεράσ και ειδικότερα του Μαρξιςμοφ τθσ Κομιντζρν, ενϊ το 

εναλλακτικό μοντζλο εκνικιςμοφ είχε πζςει ςε ανυπολθψία, λόγω τθσ ςχζςθσ του 

με τον φαςιςμό198.Ο εκνικιςμόσ ςτα τζλθ του 20οφ αιϊνα, μετά τον Β Ραγκόςμιο 

πόλεμο και εντεφκεν, εκτιμά ο E.Hobsbawm αποδυναμϊνεται, παρακμάηει. Ωσ 
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ιςτορικι δφναμθ  κα είναι παρόν αλλά   ςε ζνα περιβάλλον, όπου τα ζκνθ –κράτθ 

ωσ  πολιτικοί δρϊντεσ  κα παίηουν λιγότερο ςθμαντικοφσ ρόλουσ ι μάλλον 

δευτερεφοντεσ199, εκτίμθςθ που διαψεφςτθκε από τθν Λςτορία.Ο A. Smith χρεϊνει 

ςτον E.Hobsbawm  τθν απουςία ςυναιςκιματοσ ςτθν ανάλυςι του,κακϊσ βλζπει τισ 

μάηεσ  πακθτικζσ, κφματα  των εργαλείων κοινωνικοφ ελζγχου,  που χρθςιμοποιοφν  

οι κυβερνιςεισ, ςτινοντασ εκνικά φεςτιβάλ, τελετζσ,  ςθμαίεσ, και τα όμοια. Και  

τζλοσ τον  κατθγορεί για τθ  μθ ςφνδεςθ   πρωτo-εκνικιςμοφ και ςφγχρονων 

εκνϊν200. 

B.Anderson:θ πολιτιςμικι διάςταςθ του εκνικιςμοφ 

 

        Ο εκνικιςμόσ,  όπωσ και θ εκνικότθτα ωσ  «ιδιότθτα του να ανικει κανείσ ςε 

ζκνοσ»201, είναι πολιτιςμικά καταςκευάςματα του τζλουσ του 18ου αιϊνα, 

υποςτθρίηει ο  B.Anderson.Ορίηει  το ζκνοσ «ωσ μια ανκρϊπινθ κοινότθτα που 

φαντάηεται τον εαυτό τθσ ωσ πολιτικι κοινότθτα, εγγενϊσ οριοκετθμζνθ και 

ταυτόχρονα κυρίαρχθ»202.Είναι φανταςιακι, επειδι κανζνα μζλοσ, ενϊ ζχει 

αίςκθςθ του ςυνανικειν,  δε κα  γνωρίςει, οφτε κα ζχει προςωπικι επαφι με τθν 

πλειοψθφία των μελϊν  τθσ κοινότθτασ, κακϊσ κάκε κοινότθτα με μζγεκοσ που δεν 

επιτρζπει τθν επαφι πρόςωπο με πρόςωπο είναι φανταςιακι. Το ζκνοσ είναι 

οριοκετθμζνο, γιατί και το πιο φιλόδοξο ζκνοσ δεν ταυτίηεται με τθν ανκρωπότθτα.  

Ωσ πολιτικό προϊόν του Διαφωτιςμοφ και τθσ Γαλλικισ Επανάςταςθσ, το ζκνοσ  είναι 

κυρίαρχο γιατί ονειρεφεται τθν ελευκερία εκφραςμζνθ ςε ζνα κυρίαρχο κράτοσ.  Ωσ 

μια κοινότθτα με βακιά οριηόντια  ςυντροφικι ςχζςθ οδθγεί τόςο πολλά  άτομα 

ςτθν αυτοκυςία. 

      Ο ςυγγραφζασ ςυνδζει τισ επικϊν διαςτάςεων κυςίεσ  με τα  πολιτιςμικά 

κεμζλια του εκνικιςμοφ, όπωσ τθ κρθςκεία και τθ μοναρχία. Ο εκνικιςμόσ  ζχει τθν 
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ικανότθτα  να μεταμορφϊνει το τυχαίο ςε πεπρωμζνο. Αυτό τον ρόλο τον 

μονοπωλοφςε  πριν θ κρθςκεία. Μποροφςε να ανακουφίηει τον άνκρωπο  από τον 

πόνο,  που προκαλεί θ φκορά και ο κάνατοσ. Με τον Διαφωτιςμό, θ υποχϊρθςθ τθσ 

κρθςκευτικισ πίςτθσ δεν εξαφάνιςε τον πόνο.Mια αίςκθςθ τθσ ςυνζχειασ με 

κοςμικό τρόπο παρζμεινε αναγκαία. Θ αποδυνάμωςθ τθσ κρθςκείασ ςυνδζεται  με 

τισ νζεσ αντιλιψεισ  για τον  πολιτιςμό και τθ  γεωγραφία, που επικράτθςαν μετά τισ 

εξερευνιςεισ,   αλλά και τθν παρακμι των ιερϊν γλωςςϊν. Από τον 16ο αιϊνα θ 

Λατινικι  ςτθν Ευρϊπθ χάνει τθν θγεμονία ωσ ιερι γλϊςςα και γλϊςςα τθσ υψθλισ 

διανόθςθσ  και μόνθ διδαςκόμενθ, εκτόσ τθσ περιόδου τθσ Αντιμεταρρφκμιςθσ. Οι 

παλιζσ ιερζσ κοινότθτεσ,  που ςτιριξαν τθν ομογενοποίθςι τουσ ςτισ παλιζσ ιερζσ 

γλϊςςεσ, βακμιαία ζχαςαν τον ενιαίο χαρακτιρα τουσ και  κρυμματίςτθκαν  ςε  

δόγματα με εδαφικι ςφνδεςθ. Εκτόσ από τθν αποδυνάμωςθ τθσ  κρθςκείασ, θ 

ανάδυςθ του εκνικιςμοφ, ςυνδζεται και με τθν  απϊλεια τθσ   μόνθσ νομιμότθτασ 

του δυναςτικοφ κακεςτϊτοσ. Μζχρι τον 17ο αιϊνα θ νομιμότθτα τθσ βαςιλείασ 

πθγάηει από το κείο, όχι από τον λαό. Ζκτοτε όμωσ νζο πολιτικό λεξιλόγιο μπαίνει  

ςτθ ηωι,  ςιγά- ςιγά  διαβρϊνει τθν ιερι μοναρχία ςτθ Δυτικι Ευρϊπθ, και τθν 

οδθγεί ςταδιακά ςτθ φκορά, κακϊσ αναγκάηεται να ζχει μια εκνικι ςφραγίδα για τθ 

νομιμοποποίθςι τθσ.  

      Στο πλαίςιο ερμθνείασ του εκνικιςμοφ, ςυςτατικό ςτοιχείο αποτελεί  και θ νζα 

αντίλθψθ του χρόνου. Ο μεςςιανικόσ τρόποσ  όπου   παρελκόν και μζλλον 

παρουςιάηονται ταυτόχρονα ςτο παρόν  αλλάηει, και  ο χρόνοσ, με τθν επικουρία 

τθσ εκκοςμικευμζνθσ επιςτιμθσ,  γίνεται «ομοιογενισ και κενόσ», και μετριζται με 

ρολόγια και θμερολόγια. Θ νζα ςυγχρονικότθτα, μζςω  τθσ εφθμερίδασ και του  

μυκιςτοριματοσ, επινοεί  μια πιο ηωντανι  απεικόνιςθ τθσ ιςτορικά 

χρονολογιςιμθσ  φανταςιακισ  κοινότθτασ, θ οποία ιταν κακοριςτικό ςτοιχείο για 

τθ ςφλλθψθ του ζκνουσ. Θ νοθματικι ςφνδεςθ τθσ αδελφότθτασ, τθσ εξουςίασ, και 

του χρόνου  επιταχφνκθκε με τον ζντυπο καπιταλιςμό,ο οποίοσ κατζςτθςε εφικτζσ  

κοινότθτεσ «οριηόντιεσ –κοςμικζσ, εγκάρςιεσ ςτον χρόνο»203. 
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    Τθν τάςθ του καπιταλιςμοφ να κακιερϊνει κακομιλοφμενεσ γλϊςςεσ  

ενδυνάμωςαν τρεισ παράγοντεσ. Ρρϊτα- πρϊτα, ο χαρακτιρασ τθσ λατινικισ 

γλϊςςασ- με τθν προςπάκεια των Ουμανιςτϊν    για αναβίωςθ τθσ προχριςτιανικισ 

αρχαιότθτασ –ζγινε πιο απόμακροσ, λόγω του  κικερϊνειου φφουσ  που πιρε,   

ζκλειςε ερμθτικά   ςχετικά  με τον μεςαιωνικό χαρακτιρα τθσ, και ςυνεπϊσ 

απομακρφνκθκε  από τθν κακθμερινι ηωι των πιςτϊν. Ζπειτα, θ Μεταρρφκμιςθ  ςε 

ςυνδυαςμό με τον ζντυπο καπιταλιςμό,    με τισ μεταφράςεισ τθσ Βίβλου  και με  τισ 

φτθνζσ λαϊκζσ εκδόςεισ  τισ οποίεσ προωκοφςαν, δθμιοφργθςαν  μαηικό 

αναγνωςτικό κοινό κυρίωσ ςτθ μεςαία τάξθ, το οποίο μποροφςε ςτθ ςυνζχεια να 

χρθςιμοποιθκεί  για  πολιτικο-κρθςκευτικοφσ ςκοποφσ. Ο τελευταίοσ παράγοντασ 

που διευκόλυνε τον καπιταλιςμό ςτθν κακιζρωςθ κακομιλουμζνων γλωςςϊν, και 

που προθγικθκε χρονικά των προθγοφμενων  χωρίσ όμωσ  ςφνδεςθ με αυτοφσ,   

ιταν θ  κακιζρωςθ   από οριςμζνουσ μονάρχεσ   των κακομιλουμζνων γλωςςϊν ωσ 

γλωςςϊν  τθσ διοίκθςθσ, μια εξζλιξθ ςταδιακι, αςυνείδθτθ, ςτθν υπθρεςία του 

πραγματιςμοφ και  ιδεολογικά ουδζτερθ. Θ  Γαλλικι, δθλαδι  μια γλϊςςα,  θ οποία, 

«επειδι κεωρικθκε απλϊσ  ωσ μια παραφκορά  τθσ λατινικισ, χρειάςτθκε αρκετοφσ 

αιϊνεσ για να αποκτιςει λογοτεχνικό κφροσ, ζγινε επίςθμθ γλϊςςα των 

δικαςτθρίων μόλισ το 1539, όταν ο Φραγκίςκοσ Αϋ εξζδωςε το Διάταγμα του Βιλζρ 

Κοτερζτ. Σε άλλα δυναςτικά  βαςίλεια  θ λατινικι  επιβίωςε για πολφ μεγαλφτερο 

διάςτθμα: ςτθν Αυτοκρατορία των Αψβοφργων διατθρικθκε και τον 19ο αιϊνα. Σε 

άλλα βαςίλεια επιβλικθκαν ξζνεσ  κακομιλοφμενεσ γλϊςςεσ : τον 18ο αιϊνα οι 

γλϊςςεσ τθσ αυλισ των ομανόφ ιταν θ γαλλικι και θ γερμανικι»204.Σε κάκε 

περίπτωςθ, οι τρεισ αναφερκζντεσ παράγοντεσ   εκτόπιςαν τθ  λατινικι, δεν 

ςθμαίνει όμωσ  ότι θ παρουςία τουσ  ιταν αναγκαία  για τθν εμφάνιςθ των εκνικϊν 

κοινοτιτων. Μπορεί να ςυμβεί το τελευταίο  και χωρίσ κανζναν από αυτοφσ τουσ 

παράγοντεσ. 

    Θ ςφλλθψθ των φανταςιακϊν κοινοτιτων ζγινε δυνατι χάρθ ςε μια   εν μζρει 

τυχαία, εκρθκτικι όμωσ, αλλθλεπίδραςθ μεταξφ  καπιταλιςμοφ, τυπογραφίασ και 

του αναπόφευκτου  τθσ ποικιλίασ των ανκρϊπινων γλωςςϊν. Το μονόγλωςςο 
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μαηικό αναγνωςτικό κοινό ζγινε μια πραγματικότθτα. Αυτζσ οι ζντυπεσ γλϊςςεσ 

ςυνζβαλαν ςτθ κεμελίωςθ τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ ςε τρία επίπεδα. Κατ’ αρχάσ 

πζτυχαν ενιαία επικοινωνία και ανταλλαγι ςε ζνα μεςαίο επίπεδο μεταξφ των 

προφορικϊν γλωςςϊν και τθσ λατινικισ. Οι  ανϊνυμοι ςυναναγνϊςτεσ  αυτοφ του 

πεδίου αποτζλεςαν μια εμβρυϊδθ εκνικι κοινότθτα. Με τον ζντυπο καπιταλιςμό 

εξάλλου, θ γλϊςςα κζρδιςε ςτακερότθτα,  το βιβλίο μια αναπαραγωγι ςτον χϊρο 

και τον χρόνο, και θ εικόνα τθσ αρχαιότθτασ, ςθμαντικι για το ζκνοσ, ζγινε εφικτι. 

Τρίτο και τελευταίο, ο καπιταλιςμόσ δθμιοφργθςε  γλϊςςεσ εξουςίασ   διαφορετικζσ 

από τισ παλιότερεσ  κακομιλοφμενεσ  γλϊςςεσ  τθσ διοίκθςθσ. Το γόθτρο των 

γλωςςϊν εξουςίασ ςε πολιτικό και πολιτιςτικό επίπεδο και θ ςτακερότθτά τουσ 

ιταν βαςικά αςυνείδθτθ διαδικαςία, αςχζτωσ αν ςτθ ςυνζχεια ζγινε  αντικείμενο 

εκμετάλλευςθσ ςυνειδθτά, όπωσ  π.χ.  ςτθν περίπτωςθ του Κεμάλ Ατατοφρκ που 

επζβαλε το λατινικό αλφάβθτο  για να ενιςχφςει τθν  εκνικι ςυνείδθςθ τθσ 

Τουρκίασ  ςε βάροσ του Λςλαμιςμοφ. Σιμερα βζβαια είναι γνωςτό ότι πολλά από τα 

εκνικά κράτθ χρθςιμοποιοφν τθν ίδια γλϊςςα, ενϊ ςε άλλα μια μικρι μερίδα  

πλθκυςμοφ «χρθςιμοποιεί» τθν  εκνικι γλϊςςα205. 

     Θ χριςθ τθσ  ίδιασ γλϊςςασ με τθν μθτρόπολθ  και  ο πρωταγωνιςτικόσ ρόλοσ 

των κρεολϊν   είναι τα ςτοιχεία που διαφοροποιοφν  τον εκνικιςμό ςτθν Λατινικι 

Αμερικι  από αυτόν  ο οποίοσ ακολοφκθςε φςτερα ςτθν Ευρϊπθ. Για τον εκνικιςμό 

που αναπτφχκθκε ςτα κράτθ τθσ Λατινικισ Αμερικισ  ςτο τζλοσ του 18ου αιϊνα και 

ςτισ αρχζσ του 19ου αιϊνα θ ζντυπθ γλϊςςα δεν ζπαιξε ρόλο, κακϊσ αυτοί που τα 

κυβερνοφςαν μιλοφςαν τθν ίδια γλϊςςα με τουσ αντιπάλουσ τουσ ςτθν μθτρόπολθ. 

Εξάλλου, οφτε τα κατϊτερα ςτρϊματα πολιτικοποιικθκαν, οφτε ςχθματίςτθκε 

ιντελιγκζντςια. Τον κακοδθγθτικό ρόλο τον ανζλαβαν οι κρεολοί. Ροιο ιταν όμωσ το 

πλαίςιο ςτο οποίο ζδραςαν; Ζνασ ςθμαντικόσ παράγοντασ  κεωρικθκε θ πίεςθ που 

αςκοφςε  θ μθτρόπολθ, όπωσ  θ Λςπανία. Από τθν άλλθ, τα φιλελεφκερα ιδεϊδθ του 

Διαφωτιςμοφ διαδίδονταν πιο εφκολα, λόγω τθσ ίδιασ ζντυπθσ γλϊςςασ. Επιπλζον 

από τον 16ο ωσ τον 18ο αιϊνα   οι νοτιοαμερικανικζσ δθμοκρατίεσ που 

δθμιουργικθκαν,   ζγιναν  διοικθτικζσ μονάδεσ,   ςτθν αρχι τρόπον τινά αυκαίρετεσ  
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και ςυμπτωματικζσ, ςτθ ςυνζχεια όμωσ απζκτθςαν μια κάποια ςτακερότθτα υπό 

τθν επίδραςθ  πολλαπλϊν παραγόντων. Για να ερμθνεφςει τθν αποφαςιςτικι 

κίνθςθ προσ   τθ δθμιουργία του εκνικιςτικοφ δεςμοφ,  o B.Anderson μελετά τον 

τρόπο με τον οποίο θ διοίκθςθ παράγει ςθμαςία. Επικαλοφμενοσ τον ανκρωπολόγο 

V.Turner εξθγεί  «πϊσ το ταξίδι ςτο χρόνο, ςτισ καταςτάςεισ και ςτον τόπο είναι μια 

εμπειρία που δθμιουργεί ςθμαςία». Ωσ  ταξίδι ςτθν ςυγκεκριμζνθ περίπτωςθ  ο 

B.Anderson εκλαμβάνει το προςκφνθμα, τόςο το κρθςκευτικό, όςο  και το λαϊκό. 

Αυτό το ταξίδι δθμιουργεί δεςμοφσ και ςτθν περίπτωςθ των  κρεολϊν λειτουργϊν  

προςκζτει και  αγανάκτθςθ, οι οποίοι  κεωρθτικά  διζκεταν τα πολιτικά, πολιτιςτικά 

και  ςτρατιωτικά εργαλεία να επιβλθκοφν,  παρζμειναν όμωσ  αποκλειςμζνοι από  

τθν κορυφι τθσ ιεραρχίασ. Και  ο παράλογοσ αποκλειςμόσ  τουσ δθμιοφργθςε  τον 

μεταξφ τουσ δεςμό, που με τθν βοικεια του τοπικοφ τφπου ζδωςε τθν  ιςτορικι 

κακοριςτικι ϊκθςθ ςτθν κρυςτάλλωςθ τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ206.                                                              

     Θ ανάδυςθ τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ ςτθν Ευρϊπθ μεταξφ του 1820-1920 είχε το 

προθγοφμενο μοντζλο τθσ Λατινικισ Αμερικισ, είχε όμωσ και τον ςθμαντικό ρόλο, 

ιδεολογικό και πολιτικό,  των  «εκνικϊν ζντυπων  γλωςςϊν». Ροιεσ ιταν οι απαρχζσ  

του ςυνειδθτοφ εκνικοφ ονείρου; Ρρωταρχικά οι Ουμανιςτζσ από τον 14ο αιϊνα  

αντιμετωπίηουν τθν αρχαιότθτα ςε ιςτορικό βάκοσ και θ αναβίωςι τθσ δθμιουργεί 

μια ιςτορικι προοπτικι αναγκαία για τον εκνικιςμό. Επίςθσ, θ ανακάλυψθ  των 

μεγάλων πολιτιςμϊν από τθν Ευρϊπθ κατά τον 16ο αιϊνα διευρφνει τουσ 

ορίηοντεσ, και θ Ευρϊπθ  βλζπει τον εαυτό τθσ   με ςχετικιςμό, ωσ ζναν πολιτιςμό 

μεταξφ των άλλων. Αλλά αυτζσ οι ανακαλφψεισ μετζβαλαν και τον τρόπο 

αντιμετϊπιςθσ των γλωςςϊν. Πλεσ κεωροφνταν  εγκόςμια ίςεσ και  επομζνωσ άξιεσ 

μελζτθσ. Κατά τον  Υ.Seton- Watson,  ο 18οσ  αιϊνασ ιταν ο αιϊνασ των 

κακομιλοφμενων γλωςςϊν, των παραγϊγων και των φορζων τουσ, που θ 

δραςτθριότθτά τουσ ιταν αποφαςιςτικισ ςθμαςίασ για τθν ςφμπθξθ των 

ευρωπαϊκϊν εκνικιςμϊν. Από  τθν άλλθ, εξουςία και ζντυπθ γλϊςςα ταυτίηονταν με 

διαφορετικζσ περιοχζσ. Εάν οι «Οφγγροι» δικαιοφνταν  ζνα εκνικό κράτοσ, τότε κα 

είχαν τθν εκνικι ταυτότθτα όλοι, όςοι διάβαηαν και μιλοφςαν ουγγρικά. O 
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«λαϊκιςτικόσ» χαρακτιρασ αυτϊν των κινθμάτων ιταν εμφανισ. Σε αυτό το πλαίςιο 

όμωσ  τα προνόμια των απολυταρχϊν γίνονταν επιςφαλι. Και θ εξουςία αντζδραςε 

από μια επαπειλοφμενθ περικωριοποίθςθ. Κακϊσ μζχρι τα μζςα του 19ου αιϊνα  

κάκε δυνάςτθσ χρθςιμοποιοφςε μια κακομιλοφμενθ ωσ κρατικι γλϊςςα και ο 

εκνικιςμόσ αφξανε το κφροσ του ςτθν Ευρϊπθ, κάποιεσ μοναρχίεσ επεδίωξαν  να 

δϊςουν μια εκνικι ταυτότθτα ςτον κεςμό. Με αφετθριακό ςφνκθμα, απολυταρχία, 

ορκοδοξία και εκνικότθτα, οι ομανόφ κατάφεραν να κατευκφνουν τον ανερχόμενο 

ρωςικό εκνικιςμό τθσ «Μεγάλθσ ωςίασ» με τθ διαδικαςία του εκρωςιςμοφ- 

κάποιεσ φορζσ βίαιθ- και να κρυςταλλωκεί αυτό που ο Υ. Seton -Watson ονόμαςε 

επίςθμο εκνικιςμό, μια ςυντθρθτικι πολιτικι ςε απάντθςθ των αυκόρμθτων  

προθγοφμενων λαϊκϊν εκνικιςμϊν,  καλφπτοντασ τθν απόςταςθ μεταξφ ζκνουσ και 

δυναςτικϊν εξουςιϊν207.  

       Ο B. Anderson κλείνει τισ μορφζσ  εκνικϊν φανταςιακϊν κοινοτιτων  με τον 

αντι- αποικιακό εκνικιςμό  ςτθν Αςία και Αφρικι, ο οποίοσ  αντλεί ςτοιχεία από τα 

προθγθκζντα  εκνικιςτικά κινιματα ςε Ευρϊπθ και Αμερικι. Το μζγεκοσ και θ 

πολυπλοκότθτα του διοικθτικοφ μθχανιςμοφ των αυτοκρατοριϊν του φςτερου 19ου  

αιϊνα  οδιγθςαν  τθν εξουςία   να εφαρμόςει  πρακτικζσ «εκρωςιςμοφ»  για να 

καλφψει τισ  διοικθτικζσ ανάγκεσ ςτισ αποικίεσ τθσ Αςίασ και Λατινικισ Αμερικισ. Θ 

πρόςκλθςθ των ντόπιων ςτθν εκπαίδευςθ, δε ςυνεχίςτθκε και με πρόςκλθςθ ςτθν 

εξουςία. Ζτςι διαμορφϊκθκε μια   δίγλωςςθ ιντελιγκζντςια αποκλειςμζνθ και 

απομονωμζνθ  από τθν τοπικι αςτικι τάξθ, θ οποία αποτζλεςε το κλειδί  για τον 

αποικιακό εκνικιςμό. Αυτό το  δυςαρεςτθμζνο ςτρϊμα ενθμερωμζνο και 

εμπνευςμζνο από  τθ ςυνολικι ιςτορικι διαδρομι του ζκνουσ και εκνικιςμοφ ςε 

Ευρϊπθ και Αμερικι, βοθκοφμενο και από τθν αναπτυγμζνθ τεχνολογία ςτθν 

επικοινωνία, βρικε ςθμεία επικοινωνίασ και προπαγάνδιςε  τθν εκνικι ιδζα ςτισ 

μάηεσ, εγγράμματεσ και αγράμματεσ. Θ απομάκρυνςθ των αποικιοκρατϊν και θ 

εκνικι αποκατάςταςθ ιταν ευκολότερθ υπόκεςθ ςτον εικοςτό αιϊνα208. 
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    Αυτό το τελευταίο μοντζλο εκνικιςμοφ δζχκθκε τθν κριτικι του P.Chatterjee με το 

επιχείρθμα  αν οι αποικίεσ  αντιγράφουν  τα μοντζλα των φανταςιακϊν κοινοτιτων  

ςε Ευρϊπθ και Αμερικι, τότε τι ζχουν να φανταςιϊνονται οι λαοί τουσ;   Ενϊ ο  

J.Βreuilly εκτιμά ωσ μθ ορκι τθν ερμθνεία του επίςθμου εκνικιςμοφ από τον  

Β.Anderson,  υποςτθρίηοντασ ότι ςτθν περίπτωςθ του Ουγγρικοφ εκνικιςμοφ  αυτό 

που ςυνζβθ  ιταν   ότι ο Μαγιάρικοσ  εκνικιςμόσ  ϊκθςε   τα εκνικιςτικά κινιματα 

ανάμεςα ςτισ υποταγμζνεσ ομάδεσ και δεν ιταν  μια αριςτοκρατικι απάντθςθ ςτθν 

εκνικιςτικι απειλι από τισ υποταγμζνεσ ομάδεσ, ενϊ για τθν περίπτωςθ του Λνδικοφ 

εκνικιςμοφ κεωρεί ότι ουδζποτε θ Αγγλία  κζλθςε να πείςει τθν Λνδία να μοιραςτεί 

μαηί τθσ τα ίδια εκνικά αιςκιματα. Ο U.Οzkirimli ςυμπαρατάςςεται τόςο με τον 

P.Chatterjee, όςο και με τον    J.Breuilly για τον τρόπο ερμθνείασ  των 

ςυγκεκριμζνων εκνικιςμϊν, επιπλζον  κρίνει τθν περιγραφι του εκνικιςμοφ του 

Β.Anderson πολιτιςμικά απλουςτευτικι, υποςτθρίηοντασ  ότι  τα ςτοιχεία δείχνουν 

ότι ο εκνικιςμόσ δε  γεννικθκε ςτθν Αμερικι. Τζλοσ κρίνει ότι  θ ςχζςθ κρθςκείασ –

εκνικιςμοφ,  όπωσ τθν ερμθνεφει  ο B.Anderson, δεν είναι ςτθ ςωςτι 

κατεφκυνςθ209. 

 

M. Hroch:ο εκνικιςμόσ  ςε τρεισ Φάςεισ 

 

     Φαινόμενο τθσ νεότερθσ Ευρϊπθσ και για τον M. Hroch  το ζκνοσ είναι μζροσ τθσ  

ευρφτερθσ πολιτικισ και κοινωνικισ ιςτορίασ, κακϊσ αυτό      δε δθμιουργείται ςε 

κοινωνικό και πολιτικό κενό, αλλά ωσ  αποτζλεςμα  μακράσ και ςφνκετθσ 

διαδικαςίασ ςυνδυαςμοφ διαφορετικϊν κοινωνικϊν ςχζςεων και τθσ υποκειμενικισ 

τθσ πρόςλθψθσ  ςτθ ςυλλογικι ςυνείδθςθ. Κάποιεσ εξ αυτϊν των ςχζςεων  

κεωροφνται «εκ των ων ουκ άνευ» για τθν εκνοποιθτικι διαδικαςία. Στα κεντρικά 

ςυςτατικά για τθ διάδοςθ των εκνικϊν ιδεϊν περιλαμβάνεται  «θ μνιμθ κάποιου  

κοινοφ παρελκόντοσ, κεωροφμενθ ωσ πεπρωμζνο τθσ ομάδασ ι τουλάχιςτον του 
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πυρινα τθσϋ θ πυκνότθτα γλωςςικϊν  ι πολιτιςμικϊν δεςμϊν  που επιτρζπει  ζναν 

υψθλότερο βακμό κοινωνικισ επικοινωνίασ μζςα ςτθν ομάδα, παρά πζρα από 

αυτινϋ θ αντίλθψθ ιςότθτασ όλων των μελϊν τθσ ομάδασ, οργανωμζνθσ  ωσ 

κοινωνίασ πολιτϊν»210.Ο M.Hroch ορίηει ωσ εκνικό κίνθμα  «τισ οργανωμζνεσ 

προςπάκειεσ  για τθν απόκτθςθ όλων των ιδιοτιτων  ενόσ ολοκλθρωμζνου  

ζκνουσ»211, και  διαχωρίηει αυτό από τον  εκνικιςμό,  τον οποίο κεωρεί «μία  από τισ 

πολλζσ μορφζσ εκνικισ ςυνείδθςθσ, που δίνει απόλυτθ προτεραιότθτα ςτο ζκνοσ 

και κάποιεσ φορζσ  λειτοφργθςε μακριά από τθ λογικι». Για τον ςυγκεκριμζνο 

ςτοχαςτι, ζνα κλαςικό εκνικό  κίνθμα είχε τριπλι  ςτόχευςθ: 1)τθν ανάπτυξθ μιασ 

εκνικισ κουλτοφρασ βαςιςμζνθσ  ςτθν τοπικι γλϊςςα, και τθ χριςθ αυτισ τθσ 

γλϊςςασ ςτθν εκπαίδευςθ, τθ διοίκθςθ και τθν οικονομικι ηωιϋ 2) τθν επίτευξθ των 

πολιτικϊν δικαιωμάτων  και τθσ πολιτικισ αυτοδιάκεςθσ, αρχικά  με τθ μορφι  τθσ 

αυτονομίασ και αργότερα  τθσ ανεξαρτθςίασϋ και 3) τθ δθμιουργία μιασ 

ολοκλθρωμζνθσ κοινωνικισ δομισ από τα ςπλάχνα τθσ εκνοπολιτιςμικισ ομάδασ, θ 

οποία περιλαμβάνει εκπαιδευμζνεσ ελίτ, μια γραφειοκρατία και μια επιχειρθματικι 

τάξθ, αλλά-όπου είναι απαραίτθτο – και ελεφκερουσ χωρικοφσ  και οργανωμζνουσ 

εργάτεσ.Θ  ςυνολικι διαδρομι κάκε κινιματοσ κεωρείται περατωμζνθ,  όταν  και οι 

τρεισ ςτόχοι  πραγματοποιοφνται212. 

    Για τθν πραγμάτωςθ  των τριϊν αιτθμάτων θ διαδρομι ακολουκεί τρία ςτάδια. Θ 

λεγόμενθ  Φάςθ Α περιλαμβάνει τθ διανοθτικι δραςτθριότθτα,  περιοριςμζνθ  ςτο 

χϊρο τθσ ιςτορίασ, τθσ γλϊςςασ και των εκίμων από λίγουσ  πατριϊτεσ των μθ 

κυρίαρχων εκνοπολιτιςμικϊν ομάδων, οι οποίοι δε διατφπωςαν ακόμθ «εκνικά» 

αιτιματα. Οι πολιτιςμικζσ και πολιτικζσ αλλαγζσ ωσ επιδίωξθ διατυπϊνονται  ςτθ 

Φάςθ Β  από ακτιβιςτζσ, οι οποίοι με τθν εκνικι προπαγάνδα προςπακοφν   να   

αυξιςουν τουσ υποςτθρικτζσ  ςτουσ κόλπουσ τθσ εκνοπολιτιςμικισ ομάδασ τουσ. 

Πταν μεγάλεσ μάηεσ του πλθκυςμοφ ακολουκοφν τθν πρόςκλθςθ για απόκτθςθ 

εκνικισ ταυτότθτασ,  τότε μπορεί να γίνει λόγοσ για μαηικό κίνθμα,  που ταυτίηεται 
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με τθ Φάςθ Γ. Θ διαδρομι δεν ολοκλθρϊκθκε  ςε όλεσ τισ προςπάκειεσ. Σε  τι όμωσ 

οφείλεται θ μετατροπι τθσ Φάςθσ Α, μια λόγια δραςτθριότθτα ςε πολιτικι 

δραςτθριοποίθςθ ςτθ Φάςθ Β  και μαηικοποίθςι τθσ  ςτθ Φάςθ Γ;213Χωρίσ να 

κεωρεί τθν ερμθνεία εξαντλθτικι ο M. Hroch απαντά: κάκε πετυχθμζνο κίνθμα, 

περιλαμβάνει  τζςςερα τουλάχιςτο ςτακερά ςτοιχεία: «(1) μια κρίςθ νομιμότθτασ, 

ςυνδεδεμζνθ με κοινωνικζσ, θκικζσ και πολιτιςμικζσ  εντάςεισ ϋ (2)  ζναν βαςικό 

όγκο κάκετθσ κοινωνικισ κινθτικότθτασ  (3) ζνα αρκετά υψθλό επίπεδο κοινωνικισ  

επικοινωνίασ, περιλαμβάνοντασ  τθν εγγραμματοςφνθ, τθν  εκπαίδευςθ και τισ 

ςχζςεισ τθσ αγοράσϋ και  (4) ςυγκροφςεισ ςυμφερόντων  ςυςχετιςμζνεσ  με το 

ζκνοσ»214.Κοινό παράδειγμα για το τελευταίο αποτελεί    τον 19ο αιϊνα   θ 

ςφγκρουςθ  νζων  με υψθλι εκπαίδευςθ από  υποτελι εκνοπολιτιςμικι ομάδα  και 

μιασ μικρισ  ελίτ του κυρίαρχου ζκνουσ,θ οποία  τουσ ζκλεινε τον δρόμο    για τθν 

κάλυψθ  θγετικϊν κζςεων ςτο κράτοσ και τθν κοινωνία. Αυτζσ οι  ςυγκροφςεισ, 

αποφαςιςτικζσ για τθν εξζλιξθ των εκνικϊν κινθμάτων, δεν ιταν μόνο ταξικζσ, 

κακϊσ θ απιχθςθ των εκνικϊν ιδεϊν είχε δια-ταξικό χαρακτιρα.  

     Βαςιςμζνοσ ςτθ ςθμαςία τθσ μετάβαςθσ ςτθ  Φάςθ Β  και τθσ ολοκλιρωςθσ του 

εκνικοφ προγράμματοσ ςτθ Φάςθ  Γ,  ο ςυγγραφζασ προβαίνει ςε μια τυπολογία  

των κινθμάτων ςε Κεντρικι και Ανατολικι Ευρϊπθ, τθν οποία κεωρεί αφετθρία για 

αιτιακι ανάλυςθ. Στον πρϊτο τφπο εκνικοφ κινιματοσ, θ εκνικι προπαγάνδα 

πραγματοποιικθκε  ςε ςυνκικεσ απολυταρχίασ του παλιοφ κακεςτϊτοσ, αλλά  το 

κίνθμα  απζκτθςε μαηικότθτα ςε ςυνκικεσ πολιτικισ αναςτάτωςθσ. Τζτοια 

περίπτωςθ αποτελοφν  οι Τςζχοι και οι Οφγγροι. Στον δεφτερο τφπο εκνικοφ 

κινιματοσ θ αφετθρία τθσ προπαγάνδασ  ζγινε επίςθσ ςτο Ραλαιό κακεςτϊσ, αλλά 

χρειάςτθκε  θ ςυνταγματικι επανάςταςθ για τθ μετάβαςθ ςτθ Φάςθ Γ. Ραράδειγμα 

αποτελεί θ Κροατία, για τθν οποία θ Φάςθ Β ζλαβε χϊρα το 1830 και εξισ, ενϊ 

πζραςαν πενιντα χρόνια για να ζρκει θ Φάςθ Γ.Θ τελευταία  Φάςθ, για τον τρίτο 

τφπο κινιματοσ,  ζλαβε χϊρα ςτο παλαιό κακεςτϊσ  χωρίσ προθγοφμενο ςφνταγμα 

ι κοινωνία πολιτϊν. Αφορά ςτα κινιματα τα οποία εξελίχκθκαν ςε  ζνοπλεσ 
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εξεγζρςεισ  περιοριηόμενεσ ςτθν Οκωμανικι αυτοκρατορία ςτθν Ευρϊπθ. Κλαςικι 

περίπτωςθ αυτι τθσ Ελλάδασ. Ο τελευταίοσ τφποσ εκνικοφ κινιματοσ τοποκετείται 

ςτθ Δυτικι Ευρϊπθ με αναπτυγμζνο καπιταλιςμό.Σε κοινωνίεσ  με ςφνταγμα 

ξεκίνθςε  θ  Φάςθ Β, θ  εκνικι προπαγάνδα, αλλά θ Φάςθ Γ ςε κάποιεσ περιπτϊςεισ 

ιρκε  ςφντομα, όπωσ ςτθν Καταλανία, ςε άλλεσ άργθςε,  όπωσ ςτθ Φλάνδρα, και ςε 

άλλεσ δεν ιρκε καν, όπωσ  ςτθν Ουαλία.  

   Στισ περιςςότερεσ περιπτϊςεισ τθσ  Κεντρικισ και Ανατολικι Ευρϊπθσ  ςυνικωσ  θ 

εκνοποιθτικι διαδικαςία ζλαβε χϊρα  ςε ςυνκικεσ όπου μια «εξωγενισ» άρχουςα 

τάξθ  είχε υπό τον ζλεγχό τθσ  εκνοπολιτιςμικζσ ομάδεσ, κατόχουσ εδαφικισ εςτίασ, 

αλλά χωρίσ «δικι» τουσ αριςτοκρατία,  ςυνεχι λογοτεχνικι παρουςία και πολιτικι 

υπόςταςθ. Θ πολιτικι καταπίεςθ ζδωςε ρυκμό και ζνταςθ ςτθν εκνοποιθτικι 

διαδικαςία, που υπιρξε πιο τελεςφόρα. Τόςο ςτθν Κεντρικι και Ανατολικι Ευρϊπθ, 

όςο και ςτθ  Δυτικι    το προοίμιο του ςφγχρονου ζκνουσ τοποκετείται ςτον φςτερο 

μεςαίωνα και τουσ πρϊιμουσ  νεότερουσ χρόνουσ. Θ εκνικι διαδρομι  ςτθ Δυτικι 

Ευρϊπθ όμωσ ιταν ςαφϊσ διακριτι. Ο δρόμοσ προσ το ζκνοσ ξεκίνθςε τον 

Μεςαίωνα και πζρναγε μζςα από τον καπιταλιςμό και τθν κοινωνία πολιτϊν. Θ 

πολιτικι παιδεία και πείρα όριςε τον πολιτικό χαρακτιρα των αιτθμάτων και τθν 

ζνταςθ των ςυγκροφςεων. Στο μεγαλφτερο μζροσ των περιπτϊςεων- Αγγλία, Γαλλία, 

Λςπανία, Ρορτογαλία, Σουθδία, Ολλανδία, Ρολωνία- τα ζκνθ διαμορφϊκθκαν από  

μια κυρίαρχθ εκνοπολιτιςμικι κουλτοφρα με ςταδιακό  μεταςχθματιςμό του 

φεουδαρχικοφ κακεςτϊτοσ ςε κοινωνία πολιτϊν, και ταυτόχρονα  τθ ςφμπθξθ του 

ζκνουσ –κράτουσ.Αλλά και ςε περιπτϊςεισ,  όπου θ  Φάςθ Α δεν προχϊρθςε, το 

απόκεμα εμπειρίασ αποδείχτθκε  κακοριςτικό για ζνα μεταγενζςτερο δεφτερο 

ςτάδιο 215.  

       Οι  «νζοι εκνικιςμοί» αντιμετωπίηονται ωσ μια ανακεφαλαίωςθ των παλαιϊν,   

κακϊσ και οι ςτόχοι ςε πολλά είναι ανάλογοι  με αυτοφσ των κινθμάτων του 19ου 

αιϊνα και οι ςυνκικεσ ανάδυςθσ μοιάηουν με αυτζσ του 19ου αιϊνα. Θ κοινωνικι 

κρίςθ, θ οικονομικι κάμψθ και θ πολιτικι απειρία αποτελοφν ςυςτατικά του 

γενικοφ εξθγθτικοφ μοντζλου  για τθ ςθμερινι ςυγκυρία. Πλα τα εκνικά κινιματα 
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προχποκζτουν μια «βακιά κρίςθ τθσ παλαιάσ τάξθσ πραγμάτων με τθν κατάρρευςθ  

τθσ νομιμότθτασ και των αξιϊν και των αιςκθμάτων που τθ ςτιριηαν». Πταν όλοι οι 

κεςμοί καταρρζουν, θ εκνικι ιδζα ζρχεται ωσ «ςωτιρασ» τθσ ςυλλογικισ ενότθτασ 

ςτθ μετακομμουνιςτικι κοινωνία.Το  ςυγκεκριμζνο ερμθνευτικό ςχιμα   

χαρακτθρίςτθκε ωσ  μείγμα  αρχεγονιςμοφ και μοντερνιςμοφ,  επειδι δζχκθκε ότι 

τα ολοκλθρωμζνα ζκνθ τθσ Δφςθσ είναι αποτζλεςμα μακράσ διαδικαςίασ που 

άρχιςε τον Μεςαίωνα.Ο ίδιοσ απάντθςε   ότι δε βλζπει τα ζκνθ ωσ αιϊνια 

κατθγορία αλλά ιςτορικό προϊόν216. Λζχκθκε ότι αγνοεί τον πολιτικό παράγοντα, 

πράγμα που προςπάκθςε να τονίςει με τθ δομι  των εκνικϊν προγραμμάτων. Ο M. 

Hroch είπε ότι θ ζνταςθ και ο χρόνοσ  για αυτοπροςδιοριςμό   λειτοφργθςε πιο 

πετυχθμζνα ςε κινιματα  που βαςίςτθκαν ςε κοινωνικι δομι μθ κυρίαρχων 

εκνοπολιτιςμικϊν ομάδων217. 

 

M.Mann:  τα ζκνθ προϊόν των τεςςάρων πθγϊν κοινωνικισ εξουςίασ 

 

     O M.Mann αυτοςυςτινεται  ωσ μοντερνιςτισ και ορίηει το ζκνοσ  «μια 

εκτεταμζνθ  δια-ταξικι κοινότθτα που προβάλλει τθν ιδιαίτερθ  εκνοτικι  τθσ 

ταυτότθτα και ιςτορία  και διεκδικεί το δικό τθσ κράτοσ». Αυτι θ κοινότθτα 

αναπτφχκθκε ςε Ευρϊπθ και Αμερικι μετά τον 18ο αιϊνα  και φςτερα και ςε άλλεσ 

περιοχζσ. Δζχεται  μια ςφνδεςθ των νεωτερικϊν εκνϊν με τθν «προ-νεωτερικι» 

τουσ διαδρομι218.Τα ζκνθ, ωσ αναδυόμενοι ςυλλογικοί δρϊντεσ που παράγει θ 

κοινωνία,   προζκυψαν ωσ προϊόν και των τεςςάρων πθγϊν  κοινωνικισ εξουςίασ: 

των εκςυγχρονιςτικϊν εκκλθςιϊν, του εμπορικοφ καπιταλιςμοφ, του μιλιταριςμοφ 

και του ςφγχρονου κράτουσ219.Διακρίνει τζςςερα ςτάδια ςτθ διαμόρφωςι τουσ. Θ 

πρϊτθ φάςθ τθν οποία ονομάηει κρθςκευτικι, ξεκινά τον 16ο αιϊνα, όταν ο  
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προτεςταντιςμόσ και θ κακολικι αντιμεταρρφκμιςθ  δθμιοφργθςαν τα λεγόμενα  

δυνθτικά πρωτο-ζκνθ, με τα οριηόντια δίκτυα αλφαβθτιςμοφ ςε δθμϊδεισ γλϊςςεσ 

προσ τα κάτω, ςτα μεςαία ςτρϊματα. Σε πολλζσ χϊρεσ, θ γραπτι δθμϊδθσ γλϊςςα 

του κακεςτϊτοσ  και τθσ εκκλθςίασ εξαπλϊκθκε ςταδιακά ωσ γλϊςςα του Κεοφ,ςε 

βάροσ άλλων διαλζκτων και γλωςςϊν. Ππου  θ επικρατοφςα δθμϊδθσ γλϊςςα 

αντιςτοιχοφςε χονδρικά  με τα κρατικά εδάφθ  ωσ ςφνολο, αυτό δθμιουργοφςε μια 

αίςκθςθ κοινότθτασ για τουσ υπθκόουσ, κυρίωσ τουσ εγγράμματουσ. Εξάλλου  

ςυγκροφςεισ,  όπωσ οι κρθςκευτικοί πόλεμοι μεταξφ διαφορετικϊν εκκλθςιϊν, όταν 

είχαν ςχθματίςει διαφορετικά κράτθ ι περιφζρειεσ, αποκτοφςαν κάποιεσ φορζσ μια 

πιο λαϊκι πρωτο-εκνικι δφναμθ.Το κρθςκευτικό ςτάδιο δθμιοφργθςε  μόνο 

ςτοιχειϊδθ   πρωτο-ζκνθ. Στθ δεφτερθ, εμπορικι –κρατικι φάςθ, θ οποία άρχιςε το 

1700, θ ςτοιχειϊδθσ κοινότθτα απζκτθςε πιο κακολικό χαρακτιρα, κακϊσ  μζςω 

του εμπορικοφ καπιταλιςμοφ και του ςτρατιωτικοφ κρατικοφ εκςυγχρονιςμοφ,  

εκκοςμικεφτθκε περιςςότερο με τθ  διάδοςθ προσ τα κάτω του κοινοφ πολιτιςμοφ 

των κυρίαρχων τάξεων, και τθν επζκταςθ τθσ μαηικισ λόγιασ  εγγραμματοςφνθσ. Το 

ζκνοσ δεν κινθτοποιοφςε ακόμα τισ μάηεσ. Θ μετατροπι  των πρωτο-εκνϊν  ςε δια-

ταξικζσ, ςυχνά  επικετικζσ  κοινότθτεσ  ξεκίνθςε  τθν τρίτθ  φάςθ, τθ μιλιταριςτικι 

από το 1792  μζχρι και τον πρϊιμο 19ο αιϊνα, όταν το γεωπολιτικό πλαίςιο  ϊκθςε  

ευρφτερεσ ταυτότθτεσ προσ το εκνικό κράτοσ με τα παραπάνω χαρακτθριςτικά220. 

     Στο δεφτερο μιςό του 19ου αιϊνα και τισ αρχζσ  του 20οφ, ο βιομθχανικόσ 

καπιταλιςμόσ  ενίςχυςε τα αναδυόμενα ζκνθ. Τα κράτθ για πρϊτθ φορά ανζλαβαν 

ςθμαντικζσ πολιτικζσ λειτουργίεσ, χρθματοδοτϊντασ τα μζςα επικοινωνιϊν και 

ςυγκοινωνιϊν, όπωσ ςιδθροδρόμουσ, ταχυδρομεία, και κυρίωσ ςχολεία. Οι κρατικζσ 

υποδομζσ πολλαπλαςίαςαν  τθν πυκνότθτα τθσ κοινωνικισ αλλθλεπίδραςθσ ςτα 

όρια του κράτουσ. Ζτςι «εκνικοποιικθκε» θ ςυμπεριφορά των μαηϊν. Και θ εκνικι 

ομογενοποίθςθ ιταν αποτελεςματικι,  «επειδι  ιταν αςυνείδθτθ, ακζλθτθ, 

εμβόλιμθ και ςυνεπϊσ χωρίσ αντιπάλουσ»221. Ανάλογα με τα ςυμφραηόμενα, θ 

βιομθχανικι καπιταλιςτικι φάςθ του ζκνουσ   διαμόρφωςε τρεισ διαφορετικοφσ 

τφπουσ ζκνουσ: ζκνθ που ενίςχυςαν  το κράτοσ,  ζκνθ  που δθμιουργοφςαν  κράτοσ 
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και  ζκνθ  που υπονόμευαν το κράτοσ.222Κακϊσ τα κράτθ ζγιναν  κλουβιά για τα 

υποκείμενα,  οι μάηεσ  ζςπαςαν τα κάγκελα, βγικαν από τθν ιςτορικι  πολιτικι 

αδιαφορία τουσ  παίρνοντασ δφναμθ από τθν κοινωνία πολιτϊν, θ οποία ςε  

Ευρϊπθ, Βόρεια Αμερικι και Λαπωνία ςυμπορεφτθκε με το ςφγχρονο κράτοσ223. Ο 

M. Mann υποςτιριξε ότι οι αναδυόμενοι εκνικιςμοί είχαν περιςςότερο κρατικό 

χαρακτιρα και λιγότερο αποτελοφςαν γνϊριςμα τθσ μεςαίασ τάξθσ,  άποψθ που 

υποςτθρίχκθκε  γενικότερα. Θ μεςαία τάξθ όμωσ  δεν υπθρζτθςε πιςτά οφτε τον 

καπιταλιςμό, οφτε τα κακεςτϊτα. Στθν αρχι του εικοςτοφ αιϊνα, λειτοφργθςε  ωσ θ 

βαςικι ενίςχυςθ   του ζκνουσ κράτουσ.  Στθν Αυςτροουγγαρία και Γερμανία   τα πιο 

μορφωμζνα  μζλθ τθσ μεςαίασ τάξθσ υποςτιριξαν  πιο αυτόνομουσ επικετικοφσ και 

αφθρθμζνουσ   εκνικιςμοφσ  που μποροφςαν  να εναντιωκοφν ςτο κυρίαρχο 

κακεςτϊσ224. 

Α.Giddens:ο  εκνικιςμόσ φαινόμενο πρωτίςτωσ ψυχολογικό 

 

       Ο A. Giddens υποςτιριξε ότι  ζκνοσ και εκνικιςμόσ είναι γζννθμα των 

ςφγχρονων κρατϊν. Δεν μπορεί να υπάρξει εκνικιςμόσ  ςτθν μοντζρνα του μορφι, 

τουλάχιςτον, χωρίσ  το ςχθματιςμό κρατϊν. Και αυτό είναι πρόςφατθ ανάπτυξθ. Ο 

εκνικιςμόσ  ουςιαςτικά είναι ζνα φαινόμενο του φςτερου 18ου  αιϊνα και 

εντεφκεν. Ζνα ζκνοσ  με τθ ςφγχρονθ ςθμαςία του όρου  υπάρχει μόνο, όταν ςε ζνα 

κράτοσ θ ενοποιθμζνθ διοίκθςθ    φτάνει πάνω ςτθν επικράτεια ςτθν οποία ζχει τθν 

κυριαρχία. Το ζκνοσ δθλ. ολοκλθρϊνεται με ολοκλθρωμζνο διοικθτικό ζλεγχο  ςτθν 

εδαφικι επικράτεια,  όπου διεκδικεί κυριαρχία.Απαιτεί το διοικθτικό μονοπϊλιο 

πάνω ςε μια εδαφικι επικράτεια με οριοκετθμζνα ςφνορα 225. Για τον A. Giddens, 

το ζκνοσ  αναφζρεται  ςε μια ςυλλογικότθτα που υπάρχει ςε μια  ςαφϊσ  

οριοκετθμζνθ εδαφικι επικράτεια, θ οποία υπόκειται ςε μια ενοποιθτικι  
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διοίκθςθ,αυτο-επιτθροφμενθ και από τον εςωτερικό κρατικό  μθχανιςμό  και από 

εκείνουσ  των άλλων κρατϊν. Διαφοροποιεί το εκνικό κράτοσ ωσ κεςμό από τον 

εκνικιςμό. Το ζκνοσ κράτοσ περιγράφεται  ςαν ζνα κιβϊτιο οριοκετθμζνθσ 

εξουςίασ, που  υπάρχει ςε ζνα πλζγμα από άλλα ζκνθ κράτθ, είναι ζνα ςφνολο από 

κεςμικζσ μορφζσ κυριαρχίασ που διατθρεί  ζνα διοικθτικό μονοπϊλιο πάνω ςτθν 

επικράτεια  με οριοκετθμζνα ςφνορα,θ εξουςία είναι επικυρωμζνθ από τον νόμο 

και άμεςο ζλεγχο των μζςων τθσ εςωτερικισ και εξωτερικισ  βίασ226.Ωσ ζνα 

φαινόμενο πρωτίςτωσ ψυχολογικό,     ταυτίηει τον εκνικιςμό «με τθν  μαηικι 

αποδοχι    ενόσ ςυνόλου από ςφμβολα και πεποικιςεισ, τα οποία δίνουν ζμφαςθ 

ςτθν κοινότθτα  μεταξφ των μελϊν  μιασ πολιτικισ τάξθσ»227. Αυτό το ςφνολο  από 

ςφμβολα και  πίςτεισ δεν τροφοδοτεί ζναν απρόκυμο  και αδιάφορο λαό, αλλά  ωσ 

ψυχολογικό φαινόμενο ο εκνικιςμόσ  περιλαμβάνει ανάγκεσ  και διακζςεισ  του 

λαοφ228. Τόςο ο εκνικιςμόσ,  όςο και το εκνικό κράτοσ,εξζλιξθ του απολυταρχικοφ 

κράτουσ, ςυνδζονται με τον καπιταλιςμό. Οι ταξινομιςεισ  των εκνικιςτικϊν 

κινθμάτων δείχνουν ότι ο ευρωπαϊκόσ εκνικιςμόσ  δεν μπορεί να εφαρμοςτεί  ωσ 

ζνα μοντζλο εκνικιςμοφ για όλο τον κόςμο229.Ο εκνικιςμόσ είναι θ πολιτιςτικι 

αίςκθςθ τθσ κυριαρχίασ,το ςυνακόλουκο  του ςυντονιςμοφ τθσ  διοικθτικισ 

εξουςίασ  με το περιοριςμζνο ζκνοσ-κράτοσ.Συνδζεται με τθν απουςία  εκνικισ 

βάςθσ παράδοςθσ από  τθν κακθμερινι ηωι.Κακϊσ το θκικό νόθμα βρίςκεται ςτο 

περικϊριο θ κοινοτικότθτα  παρζχει υποςτιριξθ με ςφμβολα.Ο εκνικιςμόσ 

βρίςκεται αγκυροβολθμζνοσ  ςε διακριτά χαρακτθριςτικά των ςφγχρονων 

κοινωνιϊν.Αποτελεί μια μορφι ςυναιςκιματοσ   με δυνατότθτεσ κινθτοποίθςθσ. 

Ριο ςθμαντικι  κεωρείται θ θκικι διάςταςθ.Είναι φαινόμενο πρωταρχικά  

ψυχολογικό.Είναι ο δεςμόσ των ατόμων με μια δζςμθ ςυμβόλων και πίςτεων που 

προςδίδουν ζμφαςθ ςτο  κοινοτικό ςυναίςκθμα  μεταξφ μελϊν μιασ ομάδασ230. 
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ΡΑΛΑΛΛΣΤΕΣ 

Ειςαγωγι 

       Ο όροσ παλαιιςτζσ  είναι του Α. Smith για να καλφψει όςουσ βλζπουν τα ζκνθ  

ιςτορικζσ οντότθτεσ οι οποίεσ ζχουν  αναπτυχκεί  διαμζςου των αιϊνων  με τα 

βαςικά τουσ χαρακτθριςτικά  να μθν ζχουν αλλάξει.O Α.Smith υποςτθρίηει ότι δεν 

χρειάηεται οι παλαιιςτζσ  να είναι αρχεγονιςτζσ από τθ ςτιγμι που είναι δυνατόν  να 

δεχτοφν τθν αρχαιότθτα  των εκνοτικϊν και εκνικϊν δεςμϊν  χωρίσ να κεωροφν ότι 

αυτά είναι «φυςικά»231.Δεν  πρζπει να ςυγχζονται με τουσ αρχεγονιςτζσ τθσ 

«τελευταίασ περιόδου».Κάποιοι προςυπογράφουν τθν αρχεγονιςτικι αντίλθψθ των 

εκνϊν, εξίςου όμωσ  είναι πικανόν να μθν τθν υπογράφουν. Αυτοί ςυχνά αντιδροφν  

ςε μθ ιςτορικζσ περιγραφζσ  των εκνϊν, όπωσ φυςικά, οργανικά ι αρχζγονα. 

       Ζχουμε δφο μορφζσ  παλαιιςμοφ. Θ μία εκδοχι,  που δίνει ζμφαςθ ςτθ 

ςυνζχεια, υποςτθρίηει ότι κάποια ςυγκεκριμζνα  ζκνθ         ζχουν   μια μακρά ςυνεχι 

ιςτορία,  που μπορεί να αναχκεί ςτον Μεςαίωνα ι πιο ςπάνια ςτθν αρχαιότθτα. Το 

νιμα τθσ εκνικισ ςυνζχειασ προςφζρεται από τουσ πολιτιςμικοφσ παράγοντεσ  τθσ 

κρθςκείασ, τθσ γλϊςςασ, των μφκων, των εκίμων, τθσ τζχνθσ και τθσ ιςτορικισ 

μνιμθσ παρά από πολιτικοφσ,  κοινωνικοφσ ι οικονομικοφσ παράγοντεσ232.Θ άποψθ 

αυτι δεν αγνοεί διακοπζσ και αςυνζχειεσ, αλλά αυτζσ ςχετίηονται  με τθν ζμφαςθ 

ςτουσ χαμθλοφσ ρυκμοφσ  τθσ ςυλλογικισ πολιτιςμικισ ταυτότθτασ.Ο H.Seton-

Watson ιςχυρίςτθκε ότι μποροφμε να διακρίνουμε τα «παλιά ςυνεχόμενα ζκνθ» 

από τα τελευταία παραδείγματα  που είναι ςκόπιμα καταςκευαςμζνα. Στθν 

κατθγορία  των παλαιϊν ανικουν θ Αγγλία, θ Γαλλία,  θ Σκωτία και θ Λςπανία, και θ 

μακροβιότθτά τουσ  πρόςφερε ιςτορικι ουςία  ςτθν αίςκθςθ του λαοφ για μια 

εκνικότθτα αμνθμονεφτων χρόνων. Αυτι θ άποψθ βρικε υποςτθρικτζσ. Δεν 

προτείνεται  κάποιο γενικό μοντζλο παλαιιςμοφ, μόνο  ςε ειδικζσ περιπτϊςεισ 
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μποροφν να προςκομιςτοφν ιςτορικά τεκμιρια που  δείχνουν τθ μακροβιότθτα και 

τθ ςυνζχεια  των ςυγκεκριμζνων εκνϊν. 

      Θ δεφτερθ εκδοχι, ο επαναλαμβανόμενοσ παλαιιςμόσ,  ςτζκεται ςτθν 

αρχαιότθτα των εκνϊν. Συγκεκριμζνα ζκνθ είναι ιςτορικά και αλλάηουν με τον 

χρόνο. Αλλά τα ζκνθ γενικά γίνονται αντιλθπτά ωσ μια κατθγορία τθσ ανκρϊπινθσ  

ςυναναςτροφισ,  ςυνεχι και πανταχοφ παρόντα, επειδι επανεμφανίηονται  ςε κάκε 

περίοδο τθσ ιςτορίασ και βρίςκονται ςε κάκε  ςθμείο τθσ  γθσ. Ζχουμε να κάνουμε 

με τθν επανάλθψθ  του ίδιου τφπου  τθσ ςυλλογικισ πολιτιςμικισ ταυτότθτασ, 

ακόμα κι αν αυτό μπορεί να εκφραςτεί με ποικίλουσ τρόπουσ ςε διαφορετικζσ 

περιόδουσ τθσ ιςτορίασ. Αυτά τα ςυγκεκριμζνα ζκνθ  ίςωσ ζρχονται και φεφγουν, θ 

ιδζα όμωσ τθσ εκνικότθτασ  αυτισ κακαυτιν  είναι κακολικό φαινόμενο και ωσ 

τζτοιο μπορεί να ιςχφει ςε πολλζσ πολιτιςμικζσ ι πολιτικζσ  κοινότθτεσ  ςε κάκε 

εποχι και κλίμα.233
 

J. Armstrong :ο ιδρυτικόσ μφκοσ, mythomoteur 

            Ο J. Armstrong ςτο κλαςικό βιβλίο του Nations before Nationalism (1982)  

επικεντρϊνει τθν προςοχι του όχι ςτθ γζνεςθ τθσ  εκνοτικισ ταυτότθτασ  αλλά ςτθ  

διάρκειά τθσ. Χρθςιμοποιϊντασ τον όρο  του περιοδικοφ Annales,  longue duree 

μελετά τουσ παράγοντεσ  που ςυνζβαλαν ςτθν ανάδυςθ των εκνϊν ςε μεγάλα 

χρονικά διαςτιματα, ςε κλίμακα αιϊνων. Θ μελζτθ του ξεκινά από τθν αρχαιότθτα 

και λιγει   ςτο κατϊφλι του εκνικιςμοφ, τον 18ο αιϊνα, ςτθ διάρκεια του οποίου  

κεωρεί ότι ο εκνικιςμόσ ζγινε το κυρίαρχο δόγμα. Θ εκτεταμζνθ χρονικι ματιά, 

επιςθμαίνει,  δείχνει ότι θ εκνότθτα χαρακτθρίηεται  όχι μόνο από τθ διάρκεια  αλλά 

και από τθν  επανάλθψθ, παρόλο που θ εκνοτικι κοινότθτα     εκφράηεται  ςε άλλεσ 

μορφζσ. 

      Στθριγμζνοσ ςτισ απόψεισ του Νορβθγοφ ανκρωπολόγου F. Barth234, δεν  

ςυνδζει τθν εκνοτικι ταυτότθτα με τον  εκνοτικό χαρακτιρα ι τθ μόνιμθ ουςία  των 

εκνοτικϊν ομάδων αλλά με βάςθ τα ςφνορα τα οποία χωρίηουν τθν μια ομάδα από 

τθν άλλθ. Τα ςφνορα δε νοοφνται αναγκαςτικά  εδαφικά αλλά  ςε επίπεδο ςτάςεων, 
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ςτο μυαλό των υποκειμζνων. Οι ομάδεσ τείνουν να ορίηουν τουσ εαυτοφσ τουσ όχι 

με τα χαρακτθριςτικά τουσ, αλλά διά του  αποκλειςμοφ των άλλων ομάδων. Αυτι θ 

προςζγγιςθ  υπονοεί  ότι θ εκνοτικι ταυτότθτα είναι ζνα   ςφνολο από   

διαντιδράςεισ   που αλλάηουν, παρά μια πυρθνικι ςφνκεςθ κοινωνικισ οργάνωςθσ. 

Στθν αργι ανάδυςθ των εκνϊν,ςτθν προ-νεωτερικι περίοδο, εκτόσ από τθν 

επικοινωνία, τα ςφμβολα και οι μφκοι είναι  κακοριςτικά για τθν ανάλυςι μασ. Αν 

και δεν αποκλείονται  και άλλεσ μορφζσ μθ λεκτικζσ (όπωσ αρχιτεκτονικι, μουςικι), 

ο πιο ςυνικθσ  ςυμβολικόσ μθχανιςμόσ είναι οι λζξεισ, που λειτουργοφν ωσ 

φφλακεσ των ςυνόρων,  ωσ φανοςτάτεσ για να  προειδοποιοφν τα μζλθ τθσ 

εκνοτικισ κοινότθτασ,  όταν πλθςιάηουν τα ςφνορα τθσ άλλθσ ομάδασ. Θ εκνοτικι 

ςυμβολικι επικοινωνία είναι επικοινωνία ςε μεγάλθ διάρκεια μεταξφ ηωντανϊν και 

νεκρϊν,  και επομζνωσ θ διάρκεια   ςυνδζεται ςτενά με τθν ενςωμάτωςθ των 

ςυμβόλων  ςε μια μυκικι δομι. Σε αυτι τθ δομι εκτόσ από τον ιδρυτικό μφκο, τον 

αποκαλοφμενο  mythomoteur, που κακορίηει τθν ταυτότθτα τθσ ομάδασ ωσ 

ςυνεκτικι πίςτθ κοινισ μοίρασ, ενςωματϊνονται και άλλοι δευτερεφοντεσ μφκοι  

κατά τθν  ιςτορικι διαδρομι τθσ ομάδασ. Δεν ενδιαφζρει αν ο μφκοσ 

ανταποκρίνεται  ςτθν ιςτορικι ακρίβεια. Το μυκικό παρελκόν είναι ζξω από το 

χρόνο, δεν μπορεί να χρονολογθκεί. Εκείνο που ενδιαφζρει είναι ο βακμόσ ςτον 

οποίο ζνα επειςόδιο,  ιςτορικό ι μυκικό  καλλιεργεί ςτον κακζνα τθν αλλθλεγγφθ  

απζναντι ςτθν ξζνθ δφναμθ, ενιςχφοντασ τθν    προζχουςα κζςθ περί  ςυνόρων 

ανάμεςα ςτισ ομάδεσ235. 

     Για να καταλιξει ςτισ τρεισ αναλυτικζσ κατθγορίεσ –μφκουσ, ςφμβολα, 

επικοινωνία- που απαιτοφνται ςτθν ςυγκρότθςθ και ςυντιρθςθ τθσ εκνοτικισ 

κοινότθτασ, ο  J.Armstrong επεξεργάςτθκε ζνα ςφνολο  από ςτοιχεία  με αφετθρία  

τθν αρχαιότθτα  και τζλοσ τον 18ο  αιϊνα. Βαςικά εςτιάηει ςτισ διαφορετικζσ 

κουλτοφρεσ που  καλλιεργεί το Λςλάμ και ο Χριςτιανιςμόσ. Εξθγεί  τον διαφορετικό 

τρόπο ηωισ με τον οποίο ςυνδζεται θ νομαδικι ηωι ςτθ Μζςθ Ανατολι  

ςτθριηόμενθ ςτθ γενεαλογικι αρχι, που αποτζλεςε τθ βάςθ τθσ εκνοτικισ 

ταυτότθτασ  ςτθν ςυγκεκριμζνθ περιοχι, και από τθν άλλθ,  θ  εδραία ηωι   
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ςυνδεδεμζνθ με τθν εδαφικι αρχι επικράτθςε ςτθν Ευρϊπθ. Και ςτισ δυο 

περιπτϊςεισ αναφζρεται ςτθ νοςταλγία που αναπτφςςεται  είτε ωσ μνιμθ ενόσ 

απολεςκζντοσ παραδείςου, είτε μιασ απολεςκείςασ μόνιμθσ διαμονισ 

αντίςτοιχα236. Εκτόσ από τον τρόπο ηωισ, ο κακοριςτικόσ  ρόλοσ τθσ κρθςκείασ   με 

τισ οργανϊςεισ τθσ, θ πόλθ κυρίωσ ωσ αρχιτεκτονικό ςφμβολο, θ επίδραςθ του 

μφκου τθσ   αυτοκρατορικισ πολιτείασ τθσ  Αρχαίασ Μεςοποταμίασ-  mythomoteur  

ωσ αντανάκλαςθ τθσ ουράνιασ εξουςίασ-   ςε ςυνδυαςμό με τθ ςυγκεντρωτικι 

αυτοκρατορικι γραφειοκρατία,  και τθ διαίρεςθ των γλωςςϊν   κεμελιϊνουν τθν  

ανάδυςθ των εκνϊν,   τα οποία  ζκνθ ταξινομοφνται ςε μια ευρεία τυπολογία237. 

    Σε πιο πρόςφατα κείμενά του,  ο J. Armstrong   απαλφνει κάπωσ τθν άποψι του 

για τθν φπαρξι εκνϊν πριν από τον εκνικιςμό   και ευκυγραμμίηεται με τον 

B.Anderson και τον E. Hobsbawm   ςχετικά με τθν  επινόθςθ  τθσ εκνικισ 

ταυτότθτασ.238Σε απάντθςθ τθσ κριτικισ239 για αςάφεια ανάμεςα ςτθν  εκνοτικι  

κοινότθτα και το ζκνοσ, επανζρχεται διορκωτικά και δθλϊνει  ότι ςτθν ζρευνά του 

αναφζρεται ςε περιόδουσ που οι εκνικζσ διακθρφξεισ ιταν ξεκάκαρεσ και άλλεσ που  

θ  εκνικι και εκνοτικι ταυτότθτα βρίςκονταν μακριά από το προςκινιο τθσ 

πολιτικισ ςυνείδθςθσ. Τζτοιεσ περίοδοι   είναι θ εποχι του αγϊνα παπικϊν-

αντιπαπικϊν και Μεταρρφκμιςθσ αντι-μεταρρφκμιςθσ, όταν θ ζλξθ για εκνικι 

ςυνείδθςθ(ειδικά γλωςςικι) ιταν ζντονθ. Εξάλλου προςκζτει ότι θ εκνότθτα   είναι 

ζνασ πολφ κατάλλθλοσ όροσ για τα νεωτερικά  ευρωπαϊκά ζκνθ, κλθρονόμουσ του 

Ελλθνιςμοφ, αλλά ίςωσ χάνει τθν εξθγθτικι τθσ δφναμθ  για λαοφσ τθσ μακρινισ 

Ανατολισ ι τθσ Αφρικισ που βίωςαν πολφ  ςυγκεκριμζνεσ εμπειρίεσ240. 

    Στα τελευταία κείμενά του, παράλλθλα με τθν ανανεωμζνθ ζμφαςθ ςτουσ 

μφκουσ,  ςφμβολα και επικοινωνία, ςε ότι αφορά ςτον εκνικιςμό ςτισ μετα-
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κομμουνιςτικζσ χϊρεσ241,   ςυμβάλλει ςτθν ανανζωςθ του διαλόγου για τθ ςχζςθ 

κρθςκείασ και εκνικιςμοφ,  δίνοντασ περιςςότερθ ζμφαςθ ςτθ  ςθμαντικι επίδραςθ 

τθσ  κρθςκείασ ςτον  εκνικιςμό. Στθν υποςτθριηόμενθ από τον Huntington  

ςφγκρουςθ πολιτιςμϊν(1996) και   τθ μεταγενζςτερθ διλωςι του ότι   «το Λςλάμ 

ζχει ματωμζνα  ςφνορα», ο J.  Armstrong    απαντά ότι  το ςχίςμα τθσ 

Χριςτιανοςφνθσ  είναι  γνωςτό  ςε όλουσ. Αν και πιςτεφει ότι κάποια  ιςλαμικά 

κινιματα ζχουν μεγάλθ ζνταςθ ςιμερα, υποςτθρίηει ότι  ο «εκνικιςτικόσ 

εξτρεμιςμόσ δεν είναι   θ μεταδοτικι καταςτροφι θ οποία υπιρξε το πρϊτο μιςό 

του εικοςτοφ αιϊνα»242. Εξάλλου, παρατθρϊντασ  τα  γεγονότα τθσ τελευταίασ 

κυρίωσ δεκαετίασ,  κεωρεί τθ ςτάςθ τθσ Τουρκίασ ωσ λυδία λίκο, και γενικεφοντασ   

διακρίνει δφο  πεδία   ςτο Λςλάμ: εκτόσ από τθν προςπάκεια των ενωμζνων Αράβων  

απζναντι ςτθ Δφςθ και το Λςραιλ,  βλζπει ζνα άλλο πεδίο που προζρχεται από τον 

ιςλαμικό πολιτιςμό,αποδζχεται  μόνο  περιοριςμζνεσ κρθςκευτικζσ 

ευκυγραμμίςεισ,  και ςυνάπτει πολιτικζσ ςυμμαχίεσ  με μθ ιςλαμικζσ δυνάμεισ  ςτθν 

μακρινι Ανατολι, τθν Βόρεια Αμερικι και τθν Ευρϊπθ, μια τακτικι γνωςτι ςτθν 

ιςτορία των πολιτιςμϊν,  ακατάςτατθ μεν, αλλά πρακτικι243. Ραρόλο που ο ίδιοσ δε 

χρθςιμοποιεί τον όρο εκνοςυμβολιςμόσ,υποςτθρίχκθκε ότι   με τθν μελζτθ του 

Nations Before Nationalism  δθμιοφργθςε το ζδαφοσ για τθ ςυγκεκριμζνθ 

προςζγγιςθ244.Ο A.Smith κατατάςςει   τον John Armstrong(1982) ςτουσ παλαιιςτζσ245. 

 

W. Connor:  οριοκετιςεισ περί τον εκνικιςμό 

 

     Θ ςυνειςφορά του W. Connor ςτον εκνικιςμό ςυνίςταται ςτα εννοιολογικά 

εργαλεία ςχετικά με τον εκνικιςμό κακϊσ και τθ χρονολόγθςθ ζκνουσ -εκνικιςμοφ 

(οι ιςχυριςμοί του  κα αναφερκοφν ςτον A.Smith). Ωσ ομάδα με πρωτόγονθ 
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αίςκθςθ τθσ κοινισ καταγωγισ, ωσ προ-εκνικόσ λαόσ ι δυνθτικό ζκνοσ, θ εκνοτικι 

ομάδα διαχωρίηεται από το ζκνοσ από τον W. Connor.Θ ίδια  είναι 

ετεροκακοριηόμενθ, ενϊ το ζκνοσ αυτο-κακοριηόμενθ εκνοτικι ομάδα. Μζχρι τα 

μζλθ   μιασ εκνοτικισ ομάδασ αποκτιςουν ςυνείδθςθ τθσ μοναδικότθτασ τθσ 

ομάδασ τουσ, είναι απλϊσ μια εκνοτικι ομάδα  και όχι ζκνοσ.246 Το ζκνοσ  ορίηεται 

ωσ θ μεγαλφτερθ ομάδα που μοιράηεται  τθν πίςτθ  ςτθν κοινι καταγωγι και θ 

μεγαλφτερθ ομάδα που μπορεί να  επθρεαςτεί ι να υποκινθκεί  από εκκλιςεισ ςτθν 

κοινι ςυγγζνεια. Ζνα ζκνοσ δεν είναι οφτε κράτοσ οφτε ο πλθκυςμόσ του κράτουσ  

χωρίσ να υπολογίηεται θ εκνοτικι του ςφνκεςθ. Εκνικιςμόσ είναι θ ταυτότθτα και θ 

πίςτθ ςτο ζκνοσ, όχι ςτο κράτοσ. Το τελευταίο παραδοςιακά ζχει ονομαςτεί 

πατριωτιςμόσ. Μια τρζχουςα μόδα είναι να  διαφοροποιεί τισ δυο πίςτεισ ωσ 

εκνοτικό εκνικιςμό και πολιτικό εκνικιςμό αντίςτοιχα247.Ρατριωτιςμόσ ι εκνικιςμόσ  

όποια πίςτθ και να είναι, θ ςφνδεςθ με τθν πατρίδα είναι κεντρικι. Εάν  θ ουςία για 

το ζκνοσ είναι ο ψυχολογικόσ δεςμόσ που ενϊνει τον λαό, ο ίδιοσ δεςμόσ ενϊνει τον 

λαό με το ζδαφοσ ςτο οποίο κατοικεί. Θ   ςυναιςκθματικι ςφνδεςθ αντανακλάται 

ςε περιγραφζσ,  όπωσ εκνικι γθ, πατρικι γθ, ιερό χϊμα, προγονικι γθ,  μθτζρα γθ, 

ι γθ των πατζρων, ζννοιεσ που παραπζμπουν ςτθν καταγωγι και ςτθν  οικογζνεια. 

Θ γενζτειρα διαποτίηεται από μια ψυχολογία απρόςβλθτθ  ςτον χρόνο,  ςτον τόπο, 

και  ςτθν  κουλτοφρα. Δεδομζνου ότι τα ζκνθ –κράτθ εκφράηουν μια ςυνκικθ μόνο 

12 εκνϊν-κρατϊν ςτον κόςμο, καταλαβαίνουμε γιατί αμζτρθτοι πόλεμοι ζχουν  

διεξαχκεί για τθν υπεράςπιςθ τθσ εκνικισ γθσ.  

     Τθν υπεράςπιςθ τθσ πατρικισ γθσ επικαλζςτθκαν ςτθν μεταςτροφι τουσ ςτον Β 

Ραγκόςμιο πόλεμο και οι κομμουνιςτζσ:ο πόλεμοσ παφει να είναι πόλεμοσ 

κομμουνιςτϊν-καπιταλιςτϊν και γίνεται πόλεμοσ για το ρωςικό ζκνοσ και τθ μθτζρα 

ωςία. Θ μνθςικακία εναντίον των ειςβολζων  είναι φανερι και ςτα ςφγχρονα ζκνθ 
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και ςτισ δθμοκρατικζσ κοινωνίεσ. Μπορεί θ εκνοκάκαρςθ ωσ νεολογιςμόσ να  

επινοικθκε τθ δεκαετία του 1990 για τα γεγονότα τθσ Βοςνίασ, Κροατίασ και 

Κοςςόβου, αλλά ωσ πρακτικι είναι οικεία από τθν Ραλιά Διακικθ. Ζρευνεσ για τθν 

ζνωςθ Δυτικισ και Ανατολικισ Γερμανίασ, ι του αραβικοφ κόςμου ζδειξαν φανερά 

τθν προτίμθςι ςτο ενιαίο τθσ πατρίδασ. Θ επίδραςθ τθσ εξορίασ από τθν πατρίδα 

ςχετικά με τθ δθμιουργία και τθ διατιρθςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ δείχνει ότι θ 

δθμόςια αγάπθ λειτουργεί, όπωσ άλλα βακιά ςυναιςκιματα. Από τισ ψυχολογικζσ  

προςλιψεισ  τθσ πατρίδασ   και τα ςυναιςκιματα  που ςυνδζονται με αυτζσ 

δθμιουργείται ζνα υλικό ςτο οποίο κτίηονται όνειρα, που κάποιεσ φορζσ 

μετατρζπονται ςε εφιάλτεσ248.  

 

A.Hastings:  αγγλικόσ εκνικιςμόσ ενόσ είδουσ  παρϊν τον  14ο αιϊνα 

 

     Για τον  A.Hastings θ  ςφγχρονθ κοινωνία γίνεται κατανοθτι  ςτο πλαίςιο τθσ 

Ευρωπαϊκισ αλλά και τθσ παγκόςμιασ ιςτορίασ μζςα από τισ τζςςερισ  κατθγορίεσ: 

ζκνοσ, εκνότθτα, εκνικιςμόσ και κρθςκεία. Θ τελευταία ζχει παράςχει τον κυρίαρχο 

χαρακτιρα κάποιων εκνϊν ςχθματιςμζνων από κράτθ και κάποιων εκνικιςμϊν και 

οπωςδιποτε είναι ςτοιχείο   των περιςςότερων εκνοτιτων και πολλϊν   

κουλτουρϊν. Θ εκνότθτα ξεχωριςτό ςτοιχείο  όλων των προ-εκνικϊν κοινωνιϊν 

ορίηεται ωσ «μια ομάδα ανκρϊπων  με μοιραςμζνθ πολιτιςμικι ταυτότθτα  και 

γλϊςςα κακομιλοφμενθ», προφορικι γλϊςςα. Το ζκνοσ,   ςχθματιςμζνο  από μια ι 

περιςςότερεσ εκνότθτεσ  με δικι του κανονικά γραφι και ανάγνωςθ,    κατζχει ι  

αξιϊνει –ιςχυρίηεται ο διανοθτισ- το δικαίωμα για πολιτικι ταυτότθτα και 

αυτονομία ωσ λαόσ, ςυγχρόνωσ με τον ζλεγχο  μιασ ςυγκεκριμζνθσ επικράτειασ», 

είναι μια περιςςότερο ςυνειδθτι κοινότθτα(αυτοςυνείδθςθσ)απ’ ό,τι  θ 

εκνότθτα.Κάκε ζκνοσ, για τον ίδιο, οφείλει να ζχει το δικό του κράτοσ. Είναι θ 

πολιτικι κεωρία του εκνικιςμοφ, όπωσ αναδφκθκε τον 19ου αιϊνα. Εκτόσ από 
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πολιτικι κεωρθτικι ςκζψθ τθσ Ευρϊπθσ του 19ου αιϊνα, ωσ πραγματικότθτα  

υπιρξε πολφ νωρίτερα. Ζνα κίνθμα  που επιδιϊκει να παράςχει ζνα κράτοσ για ζνα 

δοςμζνο «ζκνοσ»  ι περιςςότερο να προωκιςει τα υποτικζμενα ςυμφζροντα  του 

δικοφ του «ζκνουσ κράτουσ» ανεξάρτθτα από άλλεσ ςκζψεισ. Και προκφπτει όταν 

και όπου θ εκνότθτα ι το ζκνοσ νιϊκει να απειλείται. Ζνα ζκνοσ μπορεί να 

προθγείται ι να ζπεται του δικοφ του κράτουσ, αλλά ςίγουρα ενιςχφεται από αυτό  

για  μεγαλφτερθ αυτοςυνείδθςθ. Ο ρόλοσ τθσ τοπικισ λογοτεχνίασ ςτθν εκνικότθτα  

τονίηεται ωσ ςθμαντικόσ. Χαρακτθριςτικό τθσ εκνικότθτασ είναι θ ευρζωσ γραπτι 

τοπικι γλϊςςα.  

    Θ Αγγλία  παρζχει το πρωτότυπο για το ζκνοσ και το ζκνοσ κράτοσ249,  και 

ςυμφωνεί  ςε αυτό το ςθμείο με τθ L. Greenfeld  ότι  θ «γζννθςθ του Αγγλικοφ 

ζκνουσ   δεν υπιρξε θ γζννθςθ ενόσ ζκνουσ,   ιταν θ γζννθςθ των εκνϊν,θ γζννθςθ 

του εκνικιςμοφ»250. Διαφοροποιείται όμωσ εκείνθσ, θ οποία τοποκετεί τον χρόνο 

ανάδυςθσ του εκνικοφ αιςκιματοσ ςτθν Αγγλία το πρϊτο τρίτο του 16ου αιϊνα, 

χρόνο απίκανο για κάτι τζτοιο, κακότι πρόκειται για περίοδο ειρθνικι και πριν από 

τθ Μεταρρφκμιςθ. Ο ίδιοσ,  αν και εντοπίηει  ζνα αγγλικό ζκνοσ-κράτοσ να επιβίωςε 

τθσ Νορμανδικισ κατάκτθςθσ( 1066 μ.χ.),βλζπει αυτό να ενδυναμϊκθκε ςτακερά με 

τθν  εκνικι ςυνείδθςθ  ςτον 12ο και 13ο αιϊνα και  να αναδφκθκε  εντονότερα με 

τθν αναγζννθςθ τθσ τοπικισ λογοτεχνίασ και τον Εκατονταετι πόλεμο προσ το τζλοσ 

του 14ου αιϊνα και  με μεγαλφτερθ ζνταςθ   και  υπερπόντια επίδραςθ  θ 

εκνικιςτικι εμπειρία   αναμφίβολα  εντοπίηεται τον φςτερο 16ο  αιϊνα. Και 

προπάντων ο αγγλικόσ εκνικιςμόσ δεν προθγικθκε τθσ αγγλικισ εκνικότθτασ. 

Ωςτόςο αγγλικόσ εκνικιςμόσ ενόσ είδουσ ιταν παρϊν τον  14ο αιϊνα  ςτουσ 

πολζμουσ  με τθ Γαλλία   και ακόμθ περιςςότερο τον 16ο και τον 17ο αιϊνα.  Το 

ςχιμα ερμθνείασ των εκνϊν  του A.Hastings τοποκετείται  πριν από το 1780   και 

χωρίσ αυτό να αποτελεί τον κανόνα, βλζπει τθν μετατροπι τθσ εκνοτικότθτασ ςε 

εκνικότθτα251,όπωσ επίςθσ  τα ζκνθ ωσ προϊόν των πολζμων ι κρθςκευτικϊν 
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ςχιςμάτων.Δεν πρόκειται για φπαρξθ ι μθ φπαρξθ εκνϊν. Ρρόκειται για μια 

διαδικαςία που μπορεί και να πάρει αντίςτροφθ κατεφκυνςθ. Μια εκνότθτα  χωρίσ 

εδαφικι βάςθ, πολιτικι προςταςία ι γλϊςςα  μπορεί να προςτατεφςει τον εαυτό 

τθσ  με μια  ξεχωριςτι γενετικι ενότθτα –ταυτότθτα εν μζρει πραγματικι, εν μζρει 

μυκικι, που κακιερϊνει μια αναγκαία θκικι ενότθτα ςτθν ομάδα αν και ίςωσ μθ 

ορκό βιολογικά, αλλά κοινωνικά ορκό. Σε κάκε περίπτωςθ θ γενετικι ενότθτα, 

προςτατεφεται  από πολιτιςμικι ενότθτα εκίμων, τρόπου ηωισ, εργαςίασ, 

πεποικιςεων, γλϊςςασ252.Για το επίμαχο κατϊφλι  οριςμοφ του ζκνουσ ωσ μαηικοφ 

φαινομζνου,   ο A. Hastings αντιτίκεται ςτθν κακιζρωςθ νόρμασ, ιςχυριηόμενοσ ότι  

ζνα ζκνοσ υπάρχει αν    αντιπροςωπεφει αυτό ζνασ αρικμόσ από κλθρικοφσ, 

αγρότεσ, δικθγόρουσ, εμπόρουσ, ςυγγραφείσ, όπωσ επίςθσ μζλθ των 

δικαςτθρίων253.Τουσ ιςχυριςμοφσ του κεμελιϊνει με μεγάλο όγκο ιςτορικϊν 

ςτοιχείων. Ο A. Smith ονομάηει «νεοπαλαιιςτι»,τον Α.Hastings254. 

Αρχεγονιςτζσ 

Ειςαγωγι 

      Οι αρχεγονιςτζσ   κεωροφνται  ωσ μια προςζγγιςθ παρά κεωρία. Ωσ ζνασ  όροσ 

που ςτεγάηει όςουσ μελετθτζσ  κεωροφν  τθν εκνικότθτα ωσ ζνα φυςικό ςτοιχείο 

τθσ ανκρϊπινθσ φπαρξθσ, όπωσ ο λόγοσ, θ οςμι, ι θ όραςθ  και  οι ίδιοι κεωροφν τα 

ζκνθ ωσ αρχζγονεσ οντότθτεσ. Θ προςζγγιςι τουσ εςτιάηει ςτθν  αρχαιότθτα και τθ 

φυςικότθτα των εκνϊν255.Ωσ κατθγορία και μορφι κοινότθτασ είναι 

επανεμφανιηόμενα, διιςτορικά και διαπολιτιςμικά.  Οι ρίηεσ του αρχεγονιςμοφ 

μποροφν να ανιχνευτοφν ςτον Rousseau που ζκανε λόγο για επιςτροφι ςτθν φφςθ, 

για να ξαναβροφμε τθν χαμζνθ ακωότθτα. Ο A.Sieyes  αποςφνδεςε  τα ζκνθ από 

κοινωνικοφσ δεςμοφσ,  τα τοποκζτθςε ςτθν  «φυςικι τάξθ» και κεϊρθςε τθν 

φπαρξι τουσ αρχζγονθ, δθλαδι να προθγείται όλων των πραγμάτων256. Αν και οι  

κεωρθτικοί του αρχεγονιςμοφ δίνουν ζμφαςθ ςτον αν-ιςτορικό  χαρακτιρα των  

εκνϊν  και του εκνικιςμοφ  και ςυχνά φτάνουν  ςτθν αρχαιότθτα ι τον Μεςαίωνα,  
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θ ίδια θ επεξεργαςία του ςυγκεκριμζνου παραδείγματοσ ζχει τισ ρίηεσ τθσ ςε 

εκτεταμζνεσ μελζτεσ  τθσ ςφγχρονθσ κοινωνίασ, ςυνικωσ από κοινωνιολόγουσ και 

ανκρωπολόγουσ. Οι ίδιοι οι επιςτιμονεσ παρουςιάηουν μεγάλθ διαςπορά 

προςεγγίςεων.257 

 

P. van den Berghe: προκρίνει τθν ανκρϊπινθ φφςθ ζναντι τθσ κουλτοφρασ 

 

      Ο πιο γνωςτόσ εκπρόςωποσ  τθσ κοινωνιο-βιολογικισ εκδοχισ του αρχεγονιςμοφ 

P. van den Berghe  ορίηει το ζκνοσ ωσ μια εκνότθτα πολιτικά ενςυνείδθτθ,  που 

διεκδικεί το δικαίωμα τθσ εκνικότθτασ,   επειδι ακριβϊσ είναι εκνότθτα. Τον όρο   

χρθςιμοποιεί από τθ δεκαετία του 1970258και τον ταυτίηει   απλά  με μια εκτεταμζνθ 

ςυγγζνεια.Ζκνθ,εκνοτικζσ ομάδεσ και φυλζσ είναι ευρείασ κλίμακασ ςυγγενικζσ 

ομάδεσ  με διαφορετικά πολιτιςμικά ςφμβολα,όπωσ γλϊςςα, κρθςκεία,  χρϊμα κ. ά. 

τα οποία ςυνικωσ χρθςιμοποιοφν ωσ δείκτθ  τθσ βιολογικισ ςυγγζνειασ. Ζτςι οι 

άνκρωποι που δεν ςχετίηονται μεταξφ τουσ είναι προετοιμαςμζνοι να 

αντιμετωπίηουν τα άγνωςτα μζλθ τθσ ομάδασ τουσ ωσ ςυγγενείσ259.Τελικά τα 

πολιτιςμικά φαινόμενα  ερμθνεφονται με βιολογικοφσ όρουσ. Θ κουλτοφρα 

διευκολφνει τθ ςυντιρθςθ του μφκου τθσ κοινισ καταγωγισ, με τθν οποία κάκε  

κοινότθτα είναι ενωμζνθ. Αλλά ο μφκοσ δεν μπορεί να εφευρεκεί. Ρρζπει να ζχει 

ρίηεσ ςτθν ιςτορικι πραγματικότθτα για να γίνει αποδεκτόσ. Επομζνωσ θ ανκρϊπινθ 

φφςθ προθγείται, και θ κουλτοφρα ακολουκεί δεφτερθ260. Θ φυςικι  επιλογι  δεν 

εξθγεί όλθ τθν ανκρϊπινθ κοινωνικότθτα.Ο P.van den Berghe αναφζρεται 

επιπρόςκετα ςε δυο μθχανιςμοφσ, τθν αναπαραγωγι και τον εξαναγκαςμό, οι 

οποίοι παίηουν ρόλο ςτισ ςχζςεισ με τισ άλλεσ ομάδεσ, ενϊ θ ςυγγενικι επιλογι ςτισ 
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ςχζςεισ εντόσ τθσ ομάδασ. Αναπαραγωγι είναι θ ςυνεργαςία  για αμοιβαίο όφελοσ 

είτε ανάμεςα ςε ομάδεσ είτε ςτθν ίδια ομάδα. Εξαναγκαςμόσ είναι θ χριςθ πίεςθσ 

για  μονόπλευρο όφελοσ.Οι ομάδεσ μεταξφ τουσ- ςυνικωσ περιςταςιακά-  μπαίνουν 

ςε ςχζςθ αμοιβαίου οφζλουσ, και ςυχνά λειτουργοφν ανταγωνιςτικά261. Ρρόςφατα  

ο P.van den Berghe πρόςκεςε ςυμπλθρωματικά τον ρόλο του κράτουσ ςτον 

ςχθματιςμό ζκνουσ, αποδυναμϊνοντασ  τθν ανάδυςθ εκνϊν μζςα από το βιολογικό 

υπόςτρωμα262.Ο M.Sahlins(1976)άςκθςε κριτικι  ςτθν κοινωνιοβιολογία, 

ιςχυριηόμενοσ ότι θ αναγνϊριςθ τθσ ςυγγζνειασ είναι κοινωνικό και όχι βιολογικό 

γνϊριςμα του ανκρϊπου  ςτο ςυμβολικό επίπεδο. 

 

 

E.Shils και C. Geertz : «πολιτιςμικόσ αρχεγονιςμόσ» 

 

    Θ προςζγγιςθ  που επθρζαςε περιςςότερο είναι αυτι που υποςτθρίηει  ότι οι 

εκνοτικζσ ομάδεσ  και τα ζκνθ ςχθματίηονται με βάςθ τα «πολιτιςμικά δεδομζνα» 

τθσ κοινωνικισ φπαρξθσ τα οποία παραμερίηουν τουσ πολιτικοφσ δεςμοφσ. Οι 

εργαςίεσ των   E.Shils και C. Geertz  είναι ςυνδεδεμζνεσ με αυτό που ονομάςτθκε 

«πολιτιςμικόσ αρχεγονιςμόσ»263.Ζνασ τζτοιοσ οριςμόσ  δεν προδιαγράφει καμιά 

χρονολογία ανάδυςθσ του ζκνουσ και του εκνικιςμοφ. Απλά δθλϊνει ότι τα άτομα 

νιϊκουν ςυνδεδεμζνα με βζβαια ςτοιχεία τθσ κουλτοφρασ τουσ, υποκζτοντασ ότι 

αυτά είναι «δεδομζνα», «ιερά». Ο E. Shils(1957)-ςτον οποίο πιςτϊνεται και ο όροσ 

αρχεγονιςμόσ με τθν τρζχουςα ςθμαςία-    διζκρινε διάφορα είδθ κοινωνικϊν  

δεςμϊν, προςωπικοφσ, ιεροφσ, αρχζγονουσ, και πολιτικοφσ, από τουσ οποίουσ οι 

πολιτικοί είναι ορκολογιςτικοί και υπολογιςτικοί και υπονομεφουν τθν πολιτικι 
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τάξθ τθσ κοινωνίασ, ενϊ οι αρχζγονοι ςτθρίηονται ςτα πολιτιςμικά ςτοιχεία τθσ 

κοινωνίασ, όπωσ τθ ςυγγζνεια, τα ζκιμα, τθ κρθςκεία και τθ γλϊςςα. 

     Ο C.Geertz τονίηει τθ ςθμαςία τθσ πλαςτικότθτασ  τθσ ανκρϊπινθσ 

ςυμπεριφοράσ.Επιςθμαίνει ότι θ κουλτοφρα, ωσ ζνα ιςτορικά μεταδιδόμενο ςφνολο 

νοθμάτων που ενςαρκϊνεται ςε ςφμβολα  μζςω των οποίων οι άνκρωποι 

επικοινωνοφν,  δρα ςτθ βιολογία μασ εδϊ και χιλιάδεσ χρόνια  με αποτζλεςμα  οι 

ζμφυτεσ διακζςεισ να ζχουν  μορφοποιθκεί κατά κάποιον τρόπο    ϊςτε πολλζσ από 

αυτζσ  να μθν είναι πλζον ζμφυτεσ  αλλά πολιτιςμικζσ διαμεςολαβιςεισ.Ο 

C.Geertz(1963) επεξεργάςτθκε περιςςότερο τθν  κατθγοριοποίθςθ αυτι  και ζδειξε  

τουσ κινδφνουσ που αντιμετϊπιςαν  οι νζεσ κοινωνίεσ τθσ Αςίασ και τθσ Αφρικισ,  

κατά τθ διαδικαςία  που ακολοφκθςε μετά τθν πτϊςθ τθσ αποικιοκρατίασ. Στθν 

προςπάκειά τουσ να δομιςουν κράτθ και κοινωνίεσ ςτθριγμζνεσ ςτον ορκολογιςμό, 

οι πολιτικοί δεςμοί απειλικθκαν από τθν αρχζγονθ αφοςίωςθ  προσ αυτό που 

όριςε  ο διανοθτισ ωσ υποτικζμενα πολιτιςμικά «δεδομζνα» τθσ κοινωνίασ, όπωσ 

ςυγγζνεια, γειτονιά, ζκιμο, φυλι, κρθςκεία, γλϊςςα και τα όμοια. Θ ςφγκριςθ,  

ςτθν οποία προζβθ ο  C.Geertz, ζδειξε  ότι οι δεςμοί προσ αυτά τα τελευταία  

προθγοφνται  και παραμερίηουν τουσ πολιτικοφσ δεςμοφσ ακόμα και ςτισ 

βιομθχανικζσ κοινωνίεσ264 

       Στα νζα κράτθ τθσ Αςίασ και τθσ Αφρικισ  διζκρινε δφο δυναμικζσ διαδρομζσ: 

μία για τθν προςωπικι ταυτότθτα, βαςιςμζνθ  ςτθ ςυνεχι ςτιριξθ των δεςμϊν 

ςυγγζνειασ, φυλισ, γλϊςςασ, κρθςκείασ, εκίμων και εδάφουσϋ άλλθ μία για τθ 

 ςτακερότθτα και αποτελεςματικότθτα,  θ οποία βρίςκει τθν ζκφραςι τθσ  ςτουσ 

πολιτικοφσ δεςμοφσ τθσ νζασ πολιτικισ τάξθσ. Στθν πράξθ, θ επικυμία για τάξθ  και 

αποτελεςματικότθτα  απλά ερεκίηει τουσ αρχζγονουσ δεςμοφσ  μεταξφ των 

εκνοτικϊν ομάδων ςτα νζα κράτθ,  επειδι θ κυρίαρχθ κρατικι εξουςία και οι 

πάτρωνζσ τθσ γίνονται   μια καινοφργια λεία και πρόκλθςθ για αγϊνα265. 
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S. Grosby: ςυςχετίηει τθν εκνικότθτα  περιςςότερο με το ζδαφοσ 

 

     Ο S. Grosby  ςυνδζει τθν φπαρξθ των εκνοτικϊν ομάδων και των εκνικοτιτων με 

το ζδαφοσ περιςςότερο και λιγότερο  με τθ ςυγγζνεια. Οι άνκρωποι αποδίδουν 

ιερότθτα ςε αρχζγονα αντικείμενα και ςυνεχίηουν να κυςιάηονται για τθν 

οικογζνεια και το ζκνοσ. Ριςτεφει ότι τα ςτοιχεία αυτά  του αρχεγονιςμοφ 

ςυνεχίηουν να υπάρχουν ακόμθ και ςιμερα ςτισ ςφνκετεσ  μοντζρνεσ κοινωνίεσ.   Αν 

εξαιρζςουμε τθν ιςτορικι εργαςία του S. Grosby ςχετικά με τθν  «εκνικότθτα» ςτο 

αρχαίο Λςραιλ,  ο αρχεγονιςμόσ αποκλείει κάκε αιτιϊδθ-ιςτορικι ανάλυςθ  για το 

ζκνοσ ςυμπεριλαμβανομζνθσ τθσ χρονολόγθςθσ και του χαρακτιρα του266. Θ 

ςυνειςφορά του αρχεγονιςμοφ ςτθν ςυηιτθςθ για τα ζκνθ και τον εκνικιςμό   

ςυνδζεται με το πεδίο τθσ εκνοτικότθτασ.Το κζμα είναι εάν θ εκνοτικότθτα είναι 

μζροσ τθσ ανκρϊπινθσ φφςθσ  που δεν μπορεί να αλλάξει ι είναι μία από τθ μεγάλθ 

ποικιλία των πόρων τουσ οποίουσ το άτομο μπορεί να κινθτοποιιςει για να αυξιςει 

τισ ευκαιρίεσ επίτευξισ των ςτόχων του. Κάτι δθλαδι αυκεντικό ι κάτι 

καταςκευαςμζνο και δια-χειρίςιμο; Ο R.Jenkins υποςτθρίηει ότι το δίλθμμα  είναι 

ψεφτικο ϋ ο C.Geertz ιςχυρίςτθκε ότι το αρχζγονο είναι δυνατό, επειδι ζχει  ειδωκεί 

ωσ «δεδομζνο»  και δεν υπάρχει λόγοσ να αφαιρζςουμε τθ δυνατότθτα από κάτι 

«καταςκευαςμζνο» και «δια-χειρίςιμο» να γίνει αντιλθπτό  ωσ «φυςικό» και 

«πρωταρχικό»267.Και ςυμπλθρωματικά αναφζρει(ο Geertz), θ δφναμθ των 

αρχζγονων δεςμϊν για το κάκε πρόςωπο κάκε εποχισ  φαίνεται να προζρχεται από 

μια αίςκθςθ «φυςικισ-κάποιοι κα ζλεγαν πνευματικισ- ςυγγζνειασ», παρά από  

κοινωνικι αλλθλόδραςθ. Εξάλλου ο Ε.Sils επεςιμανε ότι οι εκνικοί και εκνοτικοί 

δεςμοί είναι αρχζγονοι με τθν αίςκθςθ ότι είναι «ςυνδεδεμζνοι με τθ ηωτικότθτα» 

των πραγμάτων, χωρίσ τα οποία ο άνκρωποσ δεν μπορεί να ηιςει, κακϊσ  είναι 

αυτά που δθμιουργοφν τθν ουςία τθσ κοινότθτασ268.Ο αρχεγονιςμόσ ζφερε ςίγουρα 
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ςτθ μελζτθ του εκνικιςμοφ τθν  αφοςίωςθ και το ςυναίςκθμα, το μθ λογικό 

ςτοιχείο, ςτο οποίο οι μοντερνιςτζσ ςυχνά αδυνατοφν να αναφερκοφν άμεςα269. 

  

Εκνοςυμβολιςμόσ 

Ειςαγωγι  

      Θ εκνοςυμβολιςτικι άποψθ, κατά τθν ζκφραςθ του A. Smith, είναι μια 

προςζγγιςθ και όχι  κεωρία. Ο  εκνοςυμβολιςμόσ ςυμφωνεί με τον μοντερνιςμό ότι 

τα ςφγχρονα ζκνθ δθμιουργικθκαν τουσ δφο τελευταίουσ αιϊνεσ. Οι μοντερνιςτζσ 

απορρίπτουν τισ εκνοτικζσ βάςεισ τθσ εκνικότθτασ, ενϊ οι  παλαιιςτζσ- 

αρχεγονιςτζσ αποτυγχάνουν να διακρίνουν τα ζκνθ από  τισ εκνοτικζσ κοινότθτεσ 

και ζτςι απαλείφουν τθν οποιαδιποτε ανάγκθ για ιςτορικι ςυνζχεια και 

περιοδολόγθςθ270.Θ ςυγκεκριμζνθ προςζγγιςθ αντιμετωπίηει τισ εκνοτικζσ ομάδεσ 

και τα ζκνθ όχι επιφαινόμενο  τθσ κοινωνικισ ανάπτυξθσ αλλά   ωσ sui generis 

οντότθτεσ271.Αυτό που χαρακτθρίηει  τθ ςυγκεκριμζνθ  προςζγγιςθ για   τθ μελζτθ 

των εκνϊν και του εκνικιςμοφ είναι  ο ιςτορικόσ, πολιτιςμικόσ και κοινωνιολογικόσ 

χαρακτιρασ τθσ. Το ζκνοσ  ωσ ιςτορικι οντότθτα δεν  προςδιορίηεται μόνο από  τθν 

μορφι που ζχει ςτο παρόνϋ αλλά  θ ανάδυςι του μπορεί να κατανοθκεί  από τισ 

μορφζσ  τισ οποίεσ διαμόρφωςαν οι ςυνκικεσ του παρελκόντοσ.Τοποκετεί   τισ 

ςυλλογικζσ πολιτιςμικζσ ταυτότθτεσ ςε  μεγάλα χρονικά διαςτιματα, longue duree, 

και  ψάχνει να τοποκετιςει τα  μοντζρνα ζκνθ  ςε ζνα ςυνεχζσ των ιςτορικϊν 

ςχθμάτων  τθσ πολιτιςμικισ κοινότθτασ. Επομζνωσ τα ζκνθ δεν είναι επινοθμζνα. 

Για τουσ εκνοςυμβολιςτζσ,  θ εκνότθτα   αποτελεί  αναλυτικι κατθγορία κεντρικισ 

ςθμαςίασ  για τθν ανάπτυξθ τθσ ιδζασ του ζκνουσ. Λςτορικά και εννοιολογικά 

υπάρχει μια ςφμπτωςθ ςε ζνα βακμό μεταξφ εκνότθτασ και ζκνουσ. Αυτό δε 

ςυνεπάγεται ότι για κάκε μοντζρνο ζκνοσ προθγείται μιασ μορφισ  εκνότθτα. Τα 

κφρια ςτοιχεία τθσ ςυλλογικισ ςυνζχειασ και τθσ πολιτιςμικισ  ξεχωριςτισ 
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οντότθτασ  για τισ εκνότθτεσ και τα ζκνθ  είναι οι μφκοι, τα ςφμβολα, οι μνιμεσ  και 

οι αξίεσ. Ραρά τισ ριξεισ και τισ αςυνζχειεσ  από πολλοφσ παράγοντεσ,    μπορεί 

κανείσ να διακρίνει,  ςυχνά, ςτοιχεία ςυνζχειασ-μεταξφ των αλλαγϊν- κυρίωσ ςτθν 

κουλτοφρα και τθ  κρθςκεία. Εξαιρετικι ςθμαςία για τθ ςφνδεςθ ζχουν οι μφκοι 

καταγωγισ και οι μνιμεσ τθσ χρυςισ εποχισ. Ο ρόλοσ του εκνικιςμοφ  ςυνίςταται 

ςτο να παρζχει ζνα προςχζδιο εκνικότθτασ για τισ φιλόδοξεσ εκνότθτεσ.272 

    Θ γζφυρα μεταξφ παρελκόντοσ και παρόντοσ ςτινεται από τουσ διανοοφμενουσ. 

Ο ρόλοσ των διανοουμζνων ςτον εκνο-ςυμβολιςμό είναι ςθμαντικόσ χωρίσ να 

αποκτά  το βάροσ που ζχει ςτουσ μοντερνιςτζσ. Οι διανοοφμενοι λειτουργοφν ωσ 

«χρονικογράφοι» του εκνοτικοφ παρελκόντοσ. Φιλόλογοι, αρχαιολόγοι, ποιθτζσ  

λόγιοι και κυρίωσ  ιςτορικοί αλλά και  καλλιτζχνεσ εμπνευςμζνοι από δθμοτικά, 

ιςτορικά και εκνο-πολιτιςμικά κζματα,  ηωγράφοι, μουςικοί, γλφπτεσ, 

μυκιςτοριογράφοι οραματίηονται, κακορίηουν, κωδικοποιοφν  και κζτουν τα 

ςφνορα  του ζκνουσ. Εκείνο που απαιτείται είναι θ ικανότθτά τουσ να εκφράηουν 

μια πειςτικι εκνικι ταυτότθτα. Να επανερμθνεφουν και να ξαναηωντανεφουν τουσ 

αρχαίουσ μφκουσ. Ρϊσ μποροφν να επθρεάςουν και να κινθτοποιιςουν τθν κοινι 

γνϊμθ; Σε αυτό το ςθμείο μια  δεφτερθ κοινωνικι κατθγορία, οι οργανικοί 

διανοοφμενοι, οι επαγγελματίεσ διανοοφμενοι  ζχουν τθν  εξουςία και τθν 

ικανότθτα  να διαχζουν τισ ιδζεσ που παριγαγαν οι διανοοφμενοι και ζτςι να  

παίηουν κακοριςτικό ρόλο  για τθν μαηικοποίθςθ των εκνικιςτικϊν κινθμάτων273.Oι 

εκνοςυμβολιςτζσ υπογραμμίηουν τθ ςχζςθ μεταξφ των διαφόρων ελίτ και των  

χαμθλότερων ςτρωμάτων. Θ ςχζςθ  δεν είναι  μονισ κατεφκυνςθσ. Και  ο «λαόσ» 

επθρεάηει  τθ διανόθςθ, τουσ πολιτικοφσ θγζτεσ  και τθν αςτικι τάξθ  με το να 

εγκιβωτίηει τισ καινοτομίεσ τουσ μζςα ςε δεδομζνεσ  πολιτιςμικζσ παραμζτρουσ και 

να παρζχει κζματα και πρόςωπα για τα πολιτιςμικά τουσ ςχζδια και τουσ πολιτικοφσ 

τουσ ςτόχουσ. 

     Ππωσ προκφπτει από  όςα αναφζρκθκαν, οι εκνοςυμβολιςτζσ δίνουν 

μεγαλφτερο βάροσ ςτα υποκειμενικά ςτοιχεία, όπωσ μνιμθ, αξία, ςυναίςκθμα, 
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μφκουσ και ςφμβολα και ψάχνουν να κατανοιςουν τον «εςωτερικό κόςμο» τθσ 

εκνότθτασ και του ζκνουσ274.Επομζνωσ παρά τον πολιτιςμικό χαρακτιρα του 

ζκνουσ, ο  εκνοςυμβολιςμόσ  δεν είναι «απολιτικόσ». Αντικζτωσ υπάρχει πολιτικι 

εμπλοκι ςτον τρόπο με τον οποίο  διεκδικείται  θ πολιτικι νομιμοποίθςθ των 

εκνϊν, ςτθριηόμενθ ςτθν  πολιτιςμικι ςυνζχεια275. Εξάλλου   κα μποροφςαμε  να 

ποφμε ότι και ο όροσ εκνοςυμβολιςμόσ χρθςιμοποιικθκε για να δθλϊςει τθ 

ςυμβολικι νομιμότθτα των προ-νεωτερικϊν εκνοτικϊν ταυτοτιτων  για τα 

ςθμερινά ζκνθ. Ακόμθ  οι διαφορζσ ανάμεςα ςτισ προ-νεωτερικζσ πολιτιςμικζσ 

ενότθτεσ και τα ςφγχρονα ζκνθ είναι διαφορζσ βακμοφ και όχι είδουσ. Γι’ αυτό  και 

ο J.Hutchinson  τονίηει ότι θ ανάδυςθ των εκνϊν  πρζπει να γίνεται  ςτα 

ςυμφραηόμενα του ευρφτερου φαινομζνου  τθσ εκνοτικότθτασ  θ οποία και τα 

ςχθμάτιςε276. Ο J.Βreuilly αγνοεί τον όρο εκνοςυμβολιςμόσ και ταξινομεί αυτι τθν 

προςζγγιςθ ωσ  θπιότερθ εκδοχι του αρχεγονιςμοφ277. 

 

J.Θutchinson: απολογθτισ του πολιτιςμικοφ εκνικιςμοφ 

 

     Ο πολιτιςμικόσ εκνικιςμόσ του J.Θutchinson  ανάγεται  ςτον ρομαντιςμό του  

Herder   ςφμφωνα με τον οποίο θ ανκρωπότθτα  αποτελείται από ιςτορικζσ 

οντότθτεσ, θ κακεμιά από τισ οποίεσ  ζχει τθ δικι τθσ μοναδικι ξεχωριςτι δφναμθ 

εκφραςμζνθ με τθν ξεχωριςτι κουλτοφρα, βαςιςμζνθ ςτθ φυςικι πατρίδα  και τθν 

αυτοκυβζρνθςθ. Θ οργανικι ςφλλθψθ  του ζκνουσ καλλιζργθςε  το ζδαφοσ  για τον 

πολιτιςμικό εκνικιςμό. Σε αντίκεςθ με τον κρατικά προςανατολιςμζνο πολιτικό 

εκνικιςμό, για τον πολιτιςμικό εκνικιςμό το κράτοσ κεωρείται   ςυμπτωματικό. Για 

τθν ουςία του ζκνουσ    είναι ο ξεχωριςτόσ πολιτιςμόσ, που είναι το προϊόν  τθσ 

μοναδικισ ιςτορίασ, τθσ κουλτοφρασ και του εδάφουσ του. Οι πολιτιςμικοί 
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εκνικιςτζσ δεν είναι εχκρικοί προσ το κράτοσ, αλλά πιςτεφουν ότι θ αυκεντικι 

εκνικι πολιτικι προζρχεται όχι από ορκολογικοφσ κεςμοφσ, αλλά από τθν 

ενοποιθμζνθ κοινότθτα,  που ζχει ςχθματιςτεί από τθν ιςτορία τθσ, τισ πίςτεισ, τα 

ζκιμα, το φυςικό περιβάλλον και τα όμοια.  

    Ο πολιτιςμικόσ εκνικιςμόσ  του J.Θutchinson ςε κανονικζσ ςυνκικεσ παραμζνει 

ζνα   μικρισ κλίμακασ κίνθμα   που προωκεί τθν πρόοδο μόνο του. Μια νζα 

ιντελιγκζντςια, μια μειοψθφία γεμάτθ ενκουςιαςμό, αναπτφςςει χαλαρά δίκτυα 

γλωςςικϊν κοινοτιτων, ομάδων δράματοσ, δανειςτικϊν βιβλιοκθκϊν και άλλων 

πολιτιςτικϊν δραςτθριοτιτων, αλλά δθμιουργεί και πολιτικά κόμματα. Τελικά 

δθμιουργείται μια   αντικουλτοφρα  εναντίον τθσ υπάρχουςασ πολιτείασ. Τα μζλθ 

αυτισ τθσ ιντελιγκζντςιασ περιορίηονται    ςε δαςκάλουσ, ςπουδαςτζσ, υπαλλιλουσ, 

κατϊτερο κλιρο  και μερικοφσ  επιχειρθματίεσ και ςτοχεφουν περιςςότερο ςτθν  

θκικι αναγζννθςθ  τθσ ιςτορικισ κοινότθτασ, ςτθν αναδθμιουργία του εκνικοφ τθσ 

πολιτιςμοφ. Με τελετζσ, υμνοφν  τθν πολιτιςμικι μοναδικότθτα και απορρίπτουν 

ξζνεσ πρακτικζσ278. 

     Θ πολιτιςμικι μορφι  εκνικιςμοφ προςφζρει μια κετικι ςυνειςφορά  ςτο κτίςιμο 

του ζκνουσ, ςτθν  απόκτθςθ ταυτότθτασ,  πολιτικισ οργάνωςθσ  και ενοποίθςθσ  τθσ 

κοινότθτασ μζςα  ςε ζνα δοςμζνο ζδαφοσ. Τόςο  o H.Kohn όςο και ο  E. Gellner 

κεωροφν τον πολιτιςμικό εκνικιςμό ωσ ςυντθρθτικό κίνθμα. Ο J.Hutchinson 

υποςτθρίηει ακριβϊσ το αντίκετο.Οι πολιτιςμικοί εκνικιςτζσ,   κακιερϊνουν  

ιδεολογικά κινιματα  ςε περιόδουσ και  τόπουσ κοινωνικισ κρίςθσ  για να 

μεταςχθματίςουν  τα ςυςτιματα πίςτθσ των κοινοτιτων,  και να παράςχουν   

μοντζλα κοινωνικο-πολιτικισ ανάπτυξθσ με μοντερνιςτικζσ ςτρατθγικζσ. 

Αντιμετωπίηουν το ζκνοσ δυναμικά, ωσ ζναν υψθλό πολιτιςμό με μοναδικι κζςθ 

ςτθν ανάπτυξθ τθσ ανκρωπότθτασ, παρζχοντασ ζναν οδθγό  για τθν αναηωογόνθςι 

του  με τθν ενςωμάτωςθ παραδοςιακϊν και μοντζρνων ςτοιχείων,  που κα το 
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φζρουν ξανά ςτο προςκινιο τθσ προόδου του κόςμου.Καλείται θ μορφωμζνθ γενιά 

να δθμιουργιςει μια μοντζρνα  επιςτθμονικι κουλτοφρα ερχόμενθ ςε ςφγκρουςθ 

με τθν  αποςτεωμζνθ παράδοςθ,  μια κουλτοφρα ςτθριηόμενθ ςτα εκνοτικά  

απομεινάρια  του λαοφ,  που απομονωμζνοσ είναι θ τελευταία αποκικθ τθσ εκνικισ 

παράδοςθσ.  

    Υπό τθν επίδραςθ  του εκςυγχρονιςμοφ,  ςε κοινωνίεσ διχαςμζνεσ  μεταξφ των 

παραδοςιακϊν και των μοντερνιςτϊν, ο πολιτιςμικόσ εκνικιςμόσ κρυςταλλϊνεται 

ωσ κίνθμα  και προωκεί  τθν επανενςωμάτωςθ τθσ κοινότθτασ μζςω τθσ επιςτροφισ 

ςτο εκνoτικό παρελκόν. Απορρίπτει και τθν παραδοςιοκρατία και τον μοντερνιςμό 

ωσ εκφυλιςμό του ζκνουσ, αλλά επιλζγει  αρετζσ του κακενόσ χωριςτά, από το 

πρϊτο τθν αίςκθςθ τθσ μοναδικισ ταυτότθτασ, και τθν ιδζα τθσ κοινότθτασ από το 

δεφτερο, κεωρϊντασ ότι   θ κοινωνικι πρόοδοσ μπορεί να προζλκει από εςωτερικι 

μεταρρφκμιςθ τθσ παραδοςιακισ τάξθσ πραγμάτων και θ εκνικι υπερθφάνεια 

απαιτείται  για μια πετυχθμζνθ ςυμμετοχι ςτον ευρφτερο μοντζρνο  κόςμο. Στθν 

αναβίωςθ τθσ εκνοτικισ ιςτορικιςτικισ οπτικισ του ζκνουσ   για να είςαι 

προοδευτικόσ  πρζπει να είςαι εκνικόσ. Ο πολιτιςμικόσ εκνικιςμόσ  ωσ πολιτικό 

κίνθμα  αποφεφγει τον πακθτικό απομονωτιςμό  τθσ παραδοςιοκρατίασ  και 

παρουςιάηει το ζκνοσ ωσ μια προοδευτικι  κουλτοφρα και εξωςτρεφζσ,αλλά 

αντίκετο ςτθν αφομοίωςθ τθσ κοινότθτασ ςε κάκε  παγκόςμιο μοντζλο ανάπτυξθσ. 

Κάκε ζκνοσ ζχει το δικό του μονοπάτι ανάπτυξθσ να ακολουκιςει. 

   Ο  J.Hutchinson  ωσ εκφραςτισ των  πολιτιςμικϊν εκνικιςτϊν, κεωρεί  τθν 

ςφγκρουςθ ωσ ςυςτατικό  ςτοιχείο  τθσ κοινωνικισ ανάπτυξθσ. Απευκφνεται ςτθν 

ιντελιγκζντςια    για να αναγεννιςει παρά να εξαλείψει  τθν εκνικι κοινότθτα279. Θ 

ιντελιγκζντςια των μθ δυτικϊν κοινωνιϊν  είναι εμποτιςμζνθ  με ζνα αποςτολικό 

ρόλο,  να κινιςει τισ κοινωνίεσ   από τθν οπιςκοδρομικότθτα   ςτθν 

εμπροςκοφυλακι τθσ προόδου,  ακολουκϊντασ εναλλακτικά όχι δυτικά μοντζλα. 

Ρεριλαμβάνει διανοουμζνουσ  που προζρχονται από τα επαγγζλματα που 

δθμιουργοφνται από τθν ανάπτυξθ τθσ επιςτιμθσ, τα λεγόμενα μοντζρνα 
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επαγγζλματα και ορίηουν τθν ταυτότθτά τουσ  με περιςςότερο λειτουργικοφσ όρουσ. 

Σε αντίκεςθ με τουσ  μακροπρόκεςμουσ εκπαιδευτικοφσ ςτόχουσ  των εκνικιςτϊν 

διανοουμζνων και τθν απροκυμία τουσ για πολιτικό ακτιβιςμό, θ ιντελιγκζντςια  

ενϊ ςτθν αρχι  ςφυρθλατικθκε ςυμπλζοντασ  ςτα ίδια κανάλια,  ςτθ ςυνζχεια 

διαφοροποιικθκε και ςχετίςτθκε με περιςςότερο άμεςα πολιτικά ενδιαφζροντα. 

Δεν είναι απλά εκτελεςτζσ του προςχεδίου των διανοουμζνων. Θ ιντελιγκζντςια 

πρϊτα –πρϊτα είναι μορφωμζνοι ι με υψθλά επαγγελματικά προςόντα, 

πολυαρικμότεροι  ςυγκριτικά με τθν προ-νεωτερικι εποχι, πιο ακτιβιςτζσ, υπό τθν 

επίδραςθ του επιςτθμονικοφ ορκολογιςμοφ  τείνουν να μοιράηονται τθν  

ατομιςτικι δθμοκρατικι κουλτοφρα, δφςπιςτοι  απζναντι  ςτθν κακιερωμζνθ 

εξουςία  και  τθν  εδραιωμζνθ κοινωνικι  τάξθ. 

    Σε αντίκεςθ με τον εκπαιδευτικό του παρελκόντοσ που υπθρετοφςε το ςφςτθμα 

και προςαρμόηονταν ςε αυτό,τϊρα  μια κοινωνικι κατθγορία  εμποτιςμζνθ με το 

λάβαρο τθσ ιςονομίασ, δφςπιςτθ με τθν κακιερωμζνθ εξουςία, με τον κρίαμβο τθσ 

επιςτθμονικισ γνϊςθσ ςτθριγμζνθσ ςτθν εμπειρία, μεταςχθματίηει τθ κζςθ νζων και 

μεγάλων και θ τφχθ  τθσ κοινότθτασ βρίςκεται ςτα χζρια των νζων, ςε αντίκεςθ με 

ότι ςυνζβαινε μζχρι τϊρα για τισ ςτρατιωτικζσ, διοικθτικζσ και οικονομικζσ 

απαιτιςεισ του μοντζρνου280.Θ ιντελιγκζντςια εκπαιδευμζνθ με μια  ορκολογιςτικι 

πίςτθ  ςτθν εκπαίδευςθ, ωσ μζςο  για τθν ατομικι και ςυλλογικι πρόοδο, βρικε τισ 

πόρτεσ κλειςτζσ  ςτθν κινθτικότθτα επαγγελματικά και κοινωνικά.Θ ματαίωςθ των 

εκπαιδευμζνων νζων από  τθ γραφειοκρατία, λόγω των εκνοτικϊν διακρίςεων, 

αλλά και ο ευρφτεροσ αποκλειςμόσ   από τα κζντρα λιψθσ αποφάςεων ςτθν 

κοινωνία, ζκανε τθ ςφγκρουςθ  αναμενόμενθ ανάμεςα ςτθν πολιτικι ελίτ  που 

ςτόχευε ςτθν υποταγι των μορφωμζνων νζων και  ς’ αυτιν  τθν ιντελιγκζντςια,  θ 

οποία   κεωροφςε τισ ικανότθτζσ τθσ πολφ ουςιαςτικζσ  για τθν  κοινωνικι πρόοδο. 

Αυτοί οι νζοι με μια αίςκθςθ ςυλλογικισ εκδίκθςθσ  και με νζεσ προςδοκίεσ 

κοινωνικισ και πολιτικισ κινθτικότθτασ αποτζλεςαν τον πυρινα για  πολιτιςμικό 
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εκνικιςμό, οδθγικθκαν ςε επανάςταςθ  ενάντια ςτθν υπάρχουςα τάξθ.Θ 

αποκλειςμζνθ νεότθτα, πικραμζνθ  οδθγείται ςτον εκνικιςμό281. 

     Στθν κρίςθ νοιματοσ  και λειτουργίασ,  ο εκνοτικόσ εκνικιςμόσ ζδωςε ςτουσ 

δυςαρεςτθμζνουσ νζουσ  μια νζα ταυτότθτα και ςκοπό  με τθν επιςτροφι  των 

εξόριςτων ςτισ ρίηεσ  μιασ διαρκϊσ εξελιςςόμενθσ  αρχζγονθσ κοινότθτασ  με ζνα 

ιςτορικό πεπρωμζνο. Το πεπρωμζνο του ζκνουσ τοποκετοφνταν ςτουσ μφκουσ και 

κρφλουσ  του παρελκόντοσ και κάκε γενιά ζχει το κακικον τθσ εκνικισ αναγζννθςθσ 

με τθν αφομοίωςθ τθσ επιςτθμονικισ καινοτομίασ ςτον μοναδικό πολιτιςμό. 

Μφκοι, ςφμβολα και κουλτοφρα δίνουν ταυτότθτα ςτα μζλθ του ιςτορικοφ ζκνουσ, 

ζνα μοναδικό νόθμα και ςκοπό.Ο πολιτιςμόσ για τουσ εκνοςυμβολιςτζσ δεν 

ςθμαίνει  απλά  ςφμβολα, παραδόςεισ και τελετζσ, αλλά περιςςότερο νοιματα και 

προςανατολιςμοφσ  για ςυλλογικι δράςθ, που αυτοί  επικαλοφνται282. 

      Θ ιςτορία αντικατζςτθςε τθ κρθςκεία  ωσ οδθγό τθσ ςυλλογικισ ταυτότθτασ  και 

του πεπρωμζνου. Θ καρδιά του ζκνουσ αποκαλφπτεται ςτθ χρυςι εποχι, μια εποχι 

υψθλϊν πολιτιςτικϊν επιτευγμάτων  εναρμονιςμζνθ με όλεσ τισ διαςτάςεισ  τθσ 

ανκρϊπινθσ ζκφραςθσ-κρθςκευτικζσ, επιςτθμονικζσ, καλλιτεχνικζσ, ςτρατιωτικζσ 

και οικονομικζσ. Θ ιςτορικι μνιμθ καλεί τα μζλθ τθσ ιςτορικισ κοινότθτασ  για 

δράςθ.Θ ςτροφι προσ τον μεςαίωνα,  το ζνδοξο παρελκόν βρικε μια κζςθ ανάμεςα 

ςτα μζλθ του ζκνουσ τα οποία επζβαλαν για τον εαυτό τουσ μιαν αποςτολι    ωσ θ 

γενιά που με θρωικι αυτοκυςία  κα αποκαταςτιςει τθν αλυςίδα με το ζνδοξο 

παρελκόν,  ανανεϊνοντασ το εκνικό πεπρωμζνο. Εξίςου διδακτικό ρόλο με τθν 

χρυςι εποχι παίηουν και οι εποχζσ παρακμισ και καταςτροφισ, όπωσ θ ιττα των 

Σζρβων ςτο Κόςςοβο από τουσ Οκωμανοφσ το 1389 και θ άλωςθ τθσ 

Κωνςταντινοφπολθσ  από τουσ Οκωμανοφσ Τοφρκουσ το 1453. Λερό κακικον 

αποτελεί θ υπεράςπιςθ τθσ πατρίδασ, ωσ γθ αρχεγονικά ςυνδεδεμζνθ με τθν 

εκνοτικι ομάδα. Αυτι θ αίςκθςθ του ανικειν ςε ζνα εκνικό ζδαφοσ με τον 

ρομαντιςμό  εντάκθκε, επεκτάκθκε, διαχφκθκε και παγιϊκθκε. Θ απροςδόκθτθ 

ανακάλυψθ     απομακρυςμζνων περιοχϊν φυςικισ ομορφιάσ  και μεγάλθσ 
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πολιτιςμικισ ςθμαςίασ  τόπων ζγιναν μυςτθριϊδεισ και ιερζσ  δεξαμενζσ  του 

εκνικοφ πνεφματοσ. Εμπνευςμζνοι από μια αίςκθςθ τθσ αναγζννθςθσ, ταξιδεφοντασ 

εκνικιςτζσ καλλιτζχνεσ, μουςικοί και ποιθτζσ  είδαν ωσ υποχρζωςι τουσ  να 

διαδϊςουν και να εκπροςωπιςουν   τθν εκνικι πλευρά τθσ γθσ. Οι Λρλανδοί 

ποιθτζσ,  χρθςιμοποιϊντασ λαϊκζσ εικόνεσ, προςωποποίθςαν  τθν Λρλανδία ςαν μια 

ωραία νζα γυναίκα(Cathleem ni Hoyliham)  προσ τθν οποία  απαιτοφνταν   

αφοςίωςθ.Τζτοιεσ περιοχζσ ζγιναν προπφργια του ζκνουσ και τόποι προςκυνιματοσ  

για τουσ νζουσ εκνικιςτζσ283.Και ενϊ οι ιςτορικοί πρόςφεραν ζναν χάρτθ τθσ εκνικισ 

ταυτότθτασ,  ιταν οι καλλιτζχνεσ  που ζδωςαν το παράδειγμα  για τθ δθμιουργικι 

δφναμθ του ζκνουσ.Οι καλλιτζχνεσ, ρομαντικοί, πίςτεψαν  ότι ιταν  θ αυκεντικι 

ςυνείδθςθ και  φωνι του λαοφ, του οποίου ο ρόλοσ είχε ςφετεριςτεί  από 

κακιερωμζνεσ κρθςκείεσ και ςτθ ςυνζχεια  από επιςτιμονεσ και δθμοςιογράφουσ. 

Αυτοί είχαν  ωσ ειδικι αποςτολι  να αποκαταςτιςουν  τθν αρχαία ενότθτα  τθσ 

φπαρξθσ, να επιςτρζψουν   οι άνκρωποι ςτο εκνικό αρχζτυπο. 

      Ρζρα από τθν  επανάςταςθ ςτθ γλϊςςα και τθν τζχνθ, όλεσ οι όψεισ τθσ 

ανκρϊπινθσ προςωπικότθτασ ζπρεπε  να οδθγθκοφν  ςε ιςορροπία   με το ζκνοσ. Θ 

εξουςία μεταμορφϊκθκε από το κράτοσ ςε μια εκνικι κοινότθτα που πιρε ηωι από 

τα κάτω.Το κράτοσ αντιμετωπίςτθκε ωσ μια απειλι  ςτισ ηωντανζσ δυνάμεισ  τθσ 

κοινότθτασ. Οι ανανεωτζσ μίλθςαν για επιςτροφι ςτον λαό  ωσ  φφλακα τθσ 

ςυνζχειασ του ζκνουσ, εννοϊντασ ςυνικωσ τουσ φτωχοφσ χωρικοφσ284.Θ κοινότθτα 

τθσ αυτοκυςίασ και των ξεχωριςτϊν μφκων κατάφερε να κάνει τζτοιεσ εκνικζσ 

ταυτότθτεσ θγεμονικζσ.Δθμιουργικθκε μια νζα κρθςκεία  ενόσ κεοποιθμζνου λαοφ, 

που εκπροςωποφνταν  από μια ελίτ από μαχθτικοφσ διανοουμζνουσ, οι οποίοι 

μυκοποίθςαν τουσ εαυτοφσ τουσ  ωσ τθν αυκεντικι ζκφραςθ του ζκνουσ 

προοριςμζνου να το αποκαταςτιςει με τθν αυτοκυςία του και να υπερβεί τισ 

υπάρχουςεσ παραδόςεισ. 
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   Στθν μοντζρνα Λρλανδία,ιςχυρίηεται ο J.Hutchinson, μζςω τθσ επανάςταςθσ και 

του πολζμου τθσ ανεξαρτθςίασ    από τουσ εκνικιςτικζσ ελίτ, κακιερϊκθκε μια  νζα  

εκνικι μυκολογία  θ οποία ξεπερνά τισ υπάρχουςεσ εκνοτικζσ παραδόςεισ  με μια 

διαδικαςία μυκικισ επίςτρωςθσ. Αυτι θ διαδικαςία μυκικισ επίςτρωςθσ δε ςβινει  

τισ παλιζσ μυκικζσ δομζσ, οφτε τισ αντικακιςτά, αλλά   δθμιουργεί  ζναν καινοφργιο 

μφκο   τθσ ςυλλογικισ αυτοκυςίασ ενςωματωμζνο ςτισ εξαιρετικζσ ςφγχρονεσ 

ςυνκικεσ ενάντια ςτον παραδοςιακό εχκρό, που μπορεί να παρουςιαςτεί ωσ μια 

ανανζωςθ τθσ εκνικισ ςυνζχειασ, όταν ο παλιόσ μφκοσ αποτφχει285. Ο «κοςμικόσ 

γλωςςικόσ εκνικιςμόσ του νζου κράτουσ αποδείχκθκε ςτθριγμζνοσ ςτθν ελίτ και 

αδφναμοσ, κακϊσ θ Λρλανδία μετά τθν  ανεξαρτθςία βρικε τον εαυτό τθσ  ακόμθ 

αντιμζτωπο με τον οικονομικό και πολιτιςμικό ανταγωνιςμό  τθσ δυναμικισ 

γείτονοσ Βρετανίασ. Για να ενιςχφςει τον εκνικό χαρακτιρα του, το νζο κράτοσ 

βρικε τισ ρίηεσ του  ςτθν ιςτορικι εκνοκεντρικι κρθςκεία και τα αγροτικά 

ςυναιςκιματα.Θ Κακολικι Εκκλθςία απζκτθςε επίςθμθ κζςθ και το Λρλανδικό 

κράτοσ ανζπτυξε μζχρι πρόςφατα μια ξεχωριςτι πουριτανικι κοινωνικι πολιτικι, 

εμποδίηοντασ αποτελεςματικά το διαηφγιο, τθν αντιςφλλθψθ και τθν άμβλωςθ»286.   

Θ δόμθςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ ςχθματίςτθκε από τθν φπαρξθ μιασ κλθρονομιάσ 

ηωντανισ(Λρλανδία) ι  εξαφανιςμζνθσ  από τθν κοινωνικι μνιμθ(Σλοβάκοι).Ζτςι ο 

ςχθματιςμόσ του ζκνουσ ςυχνά  είναι μια μακρά και παρατεταμζνθ  διαδικαςία   

από δοκιμζσ και λάκθ  ι ζντονθ πάλθ.  

    Πταν  οι εκνικζσ παραδόςεισ απουςιάηουν,  το ζργο των εκνικιςτϊν είναι πιο 

δφςκολο.  Πταν δεν υπάρχει μια πρϊτθ φλθ πάνω ςτθν οποία να ςτθριχκεί  θ εκνικι 

ταυτότθτα, τότε ακολουκεί μια μακρά περίοδοσ ςυγκροφςεων, ϊςπου να  

επιτευχκεί μια αίςκθςθ ςυλλογικισ ταυτότθτασ287.Οι ςυγκροφςεισ   αυτζσ μπορεί να 

είναι ιδεολογικζσ ι κρθςκευτικζσ, πόλεμοσ, ιμπεριαλιςτικι εξάπλωςθ και 

αποικιςμόσ, οικονομικόσ ανταγωνιςμόσ, φυςικζσ καταςτροφζσ, μαηικζσ 
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μεταναςτεφςεισ. Οι ταυτότθτεσ, για τον J.Hutchinson, γενικϊσ δθμιουργοφνται ςε 

βακιά ιςτορικά ςχίςματα. Αυτζσ οι διαδικαςίεσ   ζχουν εντοπιςτεί ςε πολλζσ 

ιςτορικζσ περιόδουσ. Επομζνωσ  και ο εκνικιςμόσ και τα ζκνθ  μπορεί να  γίνουν 

αντιλθπτά ωσ ζνα φαινόμενο που αναπτφςςεται  και φκίνει. Αντί του ευκφγραμμου 

μοντζλου ςχθματιςμοφ ζκνουσ και εκνικιςμοφ, ο    J. Hutchinson  παρουςιάηει τον 

πολιτιςμικό εκνικιςμό ωσ ζνα επαναλαμβανόμενο φαινόμενο, μικρισ κλίμακασ, 

εφιμερο,που νομιμοποιεί καινοτομίεσ μζςα από ςυντθρθτικά επιχειριματα.Θ 

ιςτορία πιςτοποιεί ότι  οι εκνικζσ ταυτότθτεσ  ςυχνά αναδφκθκαν  πριν από το 

μοντζρνο κράτοσ, το οποίο ποτζ δεν περιζκλειε  δφναμθ ικανι να επινοιςει ζκνθ. 

 

A.Smith: τονίηει τθν πολιτιςμικι ιςτορία των εκνϊν 

 

      Ο A.Smith τοποκετεί τθν δικι του οπτικι μεταξφ των αρχεγονιςτϊν και των 

μοντερνιςτϊν, υποςτθρίηοντασ  το εκνοτικό παρελκόν των εκνϊν. Oι εκνοτικζσ 

κοινότθτεσ είναι ιςτορικζσ  όχι μόνο λόγω τθσ  ςθμαςίασ τθσ ιςτορικισ μνιμθσ  για 

τθ ςυνζχειά τουσ, αλλά επειδι είναι προϊόντα ιςτορικϊν  δυνάμεων  και επομζνωσ 

υποκείμενεσ ςε φκορά και αλλαγι. Μακριά από  τθν χαλαρότθτα των εκνοτικϊν 

δικτφων και τθν αςαφι αίςκθςθ των εκνικϊν κατθγοριϊν ότι  αυτζσ αποτελοφν  μια 

ξεχωριςτι ςυλλογικότθτα,  υπενκυμίηει ότι θ εκνότθτα διακζτει «το κοινό όνομα, το 

μφκο τθσ κοινισ καταγωγισ, τισ κοινζσ ιςτορικζσ μνιμεσ, ζνα ι περιςςότερα  

διαφοροποιθτικά ςτοιχεία τθσ κοινισ κουλτοφρασ, τθν πρόςδεςθ ςε μια 

ςυγκεκριμζνθ “πατρίδα”, τθν αίςκθςθ αλλθλεγγφθσ που ςυνδζει ςθμαντικζσ 

μερίδεσ του πλθκυςμοφ»288.Σε αυτό το ςφνολο των γνωριςμάτων με ιςτορικό και 

πολιτιςτικό περιεχόμενο διακρίνεται και ο υποκειμενικόσ χαρακτιρασ τουσ. 

Διακρίνεται ακόμθ  ο αποφαςιςτικόσ χαρακτιρασ του μφκου  τθσ κοινισ καταγωγισ, 

και όχι θ ίδια θ κοινι καταγωγι  ωσ γεγονόσ. Χωρίσ τον μφκο τθσ καταγωγισ θ 

επιβίωςθ τθσ εκνότθτασ δυςκολεφεται. Το «ποιοι είμαςτε» προςδιορίηεται με 
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ουςιϊδθ τρόπο από τθν αίςκθςθ  του« από ποφ ιρκαμε»289.Μορφι μφκου εξάλλου 

προςλαμβάνουν και οι «κοινζσ ιςτορικζσ μνιμεσ». Θ διαχωριςτικι γραμμι μεταξφ 

ιςτορίασ και μφκου  για προ-νεωτερικοφσ λαοφσ ςυχνά ςβινει.Γφρω από τα 

τεκμθριωμζνα ιςτορικά γεγονότα  αναπτφςςονται ευρείασ αποδοχισ δραματικζσ 

αφθγιςεισ για το παρελκόν,αλλά και ςυγκεκριμζνα ιςτορικά γεγονότα  

επανερμθνεφονται και επανεπεξεργάηονται   για να εξυπθρετιςουν ςκοπιμότθτεσ 

του παρόντοσ και του μζλλοντοσ. Τον ίδιο μυκικό χαρακτιρα μπορεί να 

προςλάβουν και οι δεςμοί  με τθ γθ και οι ςυνειρμοί  που δθμιουργοφνται και 

λιγότερο  το γεγονόσ τθσ παραμονισ ς’ αυτι ι θ κατοχι τθσ. Συχνά αντιμετωπίηεται 

ωσ θ  ιερι γθ ι γθ των πατζρων. Και γίνεται επομζνωσ δυνατι θ επιβίωςθ τθσ 

εκνότθτασ μακριά  από τα πάτρια εδάφθ για πολφν καιρό χάρθ ςτθ νοςταλγία και 

τουσ πνευματικοφσ δεςμοφσ.Τζτοια περίπτωςθ αποτελοφν οι Εβραίοι.  

       Θ γλϊςςα, θ κρθςκεία, τα ζκιμα ι το χρϊμα  του δζρματοσ  ςυνικωσ 

εκτιμϊνται    ωσ αντικειμενικά «πολιτιςμικά ορόςθμα», ωσ προςδιοριςτικά των 

εκνοτικϊν ορίων ςε μια κοινότθτα. Αυτό με τθ ςειρά του υποδθλϊνει ότι   θ ςυνοχι  

και θ αυτοςυνείδθςθ τθσ εκνότθτασ εξαρτάται από τον ςυνδυαςμό  και τθν ζνταςθ   

των εκνοτικϊν γνωριςμάτων.Μπορεί να διακρίνουμε τισ εκνοπολιτιςμικζσ 

κοινότθτεσ ωσ προσ τθ μορφι ςε: εκνο-εδαφικζσ   (θ αρχαία Ακινα), εκνο-

γλωςςικζσ (θ Γερμανία), εκνο-πολιτικζσ (θ αρχαία Αίγυπτοσ), εκνοκρθςκευτικζσ ( οι 

Εβραίοι, οι Λρλανδοί)290.Από τθν άλλθ θ άμβλυνςθ και εξαςκζνιςθ των  εκνοτικϊν 

χαρακτθριςτικϊν  μπορεί να οδθγιςει ςτθ διάλυςθ ι αφομοίωςθ τθσ εκνότθτασ. Οι 

εκνότθτεσ ςχθματίηονται με ζνωςθ ι διαίρεςθ. Ραρά τον εφπλαςτο χαρακτιρα των 

γνωριςμάτων τουσ και  παρά τισ αλλαγζσ οριςμζνων εκνοτιτων ςχετικά με τθ 

δθμογραφικι τουσ ςφνκεςθ, εκείνο που τισ διακρίνει   είναι θ ανκεκτικότθτά τουσ. 

Ο πλοφτοσ τθσ «εκνοτικισ» ιςτορίασ  και τραυματικά γεγονότα, όπωσ πόλεμοι, 

εκπατριςμοί(Ζλλθνεσ, Εβραίοι) μπορεί να  βοθκιςουν  ςτθ διαμόρφωςθ και τθ 

διαιϊνιςθ των εκνοτιτων.Αποφαςιςτικισ ςθμαςίασ κεςμόσ προσ αυτι τθν 
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κατεφκυνςθ  φαίνεται πωσ είναι   το κράτοσ, θ ςτρατιωτικι κινθτοποίθςθ και θ 

οργανωμζνθ κρθςκεία με τον πνευματικό και κοινωνικό τθσ ρόλο(οι ίδιεσ δυνάμεισ 

όμωσ είναι δυνατόν να λειτουργιςουν και αντίκετα).Στθν περίπτωςθ των Ελλινων, 

οι ςφγχρονοι Ζλλθνεσ μακαίνουν   πωσ είναι κλθρονόμοι και απόγονοι όχι  μόνο του  

Βυηαντίου, αλλά και των αρχαίων  Ελλινων  και του κλαςικοφ πολιτιςμοφ. Τα κοινά 

αιςκιματα τθσ  ςυνζχειασ και του «ανικειν» είναι ςθμαντικά για τθν  ηωντανι 

αίςκθςθ τθσ ταυτότθτασ, γιατί οι «εκνοτικζσ  κοινότθτεσ δε ςυγκροτοφνται βάςει 

γραμμϊν βιολογικισ καταγωγισ, αλλά από τθν αίςκθςθ τθσ ςυνζχειασ, τθσ κοινισ 

μνιμθσ και του ςυλλογικοφ πεπρωμζνου, δθλαδι βάςει γραμμϊν πολιτιςμικισ  

ςυγγζνειασ,  οι οποίεσ ενςωματϊνονται  ςτουσ ιδιαίτερουσ μφκουσ, τισ μνιμεσ, τα 

ςφμβολα και τισ αξίεσ τισ οποίεσ διατθρεί μια δεδομζνθ  πολιτιςμικι μονάδα»291. Οι 

μφκοι διαχυμζνοι και  επεξεργαςμζνοι  παρζχουν ζνα ςυνολικό πλαίςιο  νοιματοσ  

για τθν εκνοτικι  κοινότθτα-  ιδίωσ ο ιδρυτικόσ ο mythomoteur που  δίνει μια  

αίςκθςθ   των εμπειριϊν   και ορίηει τθν ουςία τθσ292 .  

    Στισ προ-νεωτερικζσ κοινότθτεσ, θ  επίδραςθ των παραδόςεων αυτϊν ςτισ 

επερχόμενεσ γενιζσ ςτθριηόταν ςτθν  αφιγθςθ, επανερμθνεία, και κωδικοποίθςθ  

των παραδόςεων από ιερείσ, γραφείσ και ραψωδοφσ. Με τζτοιουσ  ενοποιθτικοφσ  

μθχανιςμοφσ δομοφνται  οι λεγόμενοι «εκνοτικοί πυρινεσ». Ο εκνοτικόσ πυρινασ 

μάσ πλθροφορεί για τον χαρακτιρα και τθ μορφι του μετζπειτα ζκνουσ, εάν και 

όποτε προκφψει κάτι τζτοιο.  Ρροςφζρει  το όνομα και το πολιτιςμικό καταςτατικό. 

Θ ςτενι ςχζςθ τθσ εκνότθτασ με το ζκνοσ φαίνεται, αν επαναλάβουμε τον οριςμό  

του ζκνουσ: «ζνασ  κατονομαςμζνοσ ανκρϊπινοσ πλθκυςμόσ  που μοιράηεται μια 

ιςτορικι εδαφικι επικράτεια, κοινοφσ μφκουσ και ιςτορικζσ μνιμεσ, μια μαηικι 

δθμόςια κουλτοφρα, κοινι οικονομία και κοινά για όλα τα μζλθ νομικά δικαιϊματα 

και υποχρεϊςεισ».293Θ ςχζςθ εκνότθτασ –ζκνουσ  δε ςθμαίνει ότι  δεν είναι δυνατόσ 

ο ςχθματιςμόσ ζκνουσ χωρίσ προχπάρχουςα εκνότθτα. Ο ςχθματιςμόσ του ζκνουσ 

προκφπτει μζςα από ζνα  ςφνκετο  ςφνολο διαδικαςιϊν  μζςα ςτον χρόνο και όχι  

μια ςτακερι «ουςία». Το πϊσ και το γιατί των εκνϊν ο A.Smith το τοποκετεί   ςτισ 
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αφετθριακζσ διαδικαςίεσ, τισ οποίεσ ενςωματϊνουν οι δφο τφποι εκνότθτασ, θ 

«πλευρικι»  και θ «κατακόρυφθ» ι κατά τθν ταξινόμθςθ του Μ. Mann μονόπλευρθ 

και διαταξικι αντίςτοιχα294. 

    Θ πλευρικι εκνότθτα -όπωσ θ Νορμανδικι- αποτελοφμενθ από  τθν αριςτοκρατία 

και τον ανϊτερο κλιρο,μπορεί να περιζκλειε κατά καιροφσ και άλλα ανϊτερα 

ςτρϊματα, όπωσ γραφειοκράτεσ, ανϊτερουσ αξιωματικοφσ και πλοφςιουσ 

εμπόρουσ, μονόπλευρθ κακϊσ περιορίηονταν ςτα κυρίαρχα ςτρϊματα, γεωγραφικά 

ανοιχτι   με αςαφι  γεωγραφικά ςφνορα και ρευςτι,  ςτεροφνταν κοινωνικοφ 

βάκουσ, κακϊσ θ αίςκθςθ του «ανικειν» περιορίηονταν ςτα ανϊτερα ςτρϊματα,  

αλλά διακρινόταν για τθν ανκεκτικότθτα και τθ δφναμι τθσ. Θ εκνοτικι κουλτοφρα 

ςτθν κατακόρυφθ εκνότθτα, είναι κτιμα όλων των μελϊν τθσ κοινότθτασ όχι μόνο 

ενόσ ςτρϊματοσ.Ρρόκειται για κάκετθ,δθλαδι διαταξικι εκνοτικι κοινότθτα ςε 

αγροτικζσ κοινωνίεσ, όπωσ θ περίπτωςθ των Λρλανδϊν ι των Βάςκων. Σε τζτοιεσ 

ςυνκικεσ, θ  διακριτι ιςτορικι κουλτοφρα ζνωνε όλα τα ςτρϊματα  κυρίωσ ςε 

ςυνκικεσ εξωτερικισ πίεςθσ. Ο δεςμόσ ανάμεςα ςτα μζλθ  με ζνταςθ και 

αποκλειςτικότθτα και με μεγαλφτερθ  δυςκολία  ςτθν  είςοδο   νζων μελϊν  

επομζνωσ παρζμενε ςυμπαγισ, λαϊκι αλλά και αςτακισ με ταλαντϊςεισ.  

     Θ διάκριςθ ςτουσ δφο τφπουσ εκνότθτασ  δείχνει τισ διαφορετικζσ διαδρομζσ  τθσ 

μετάβαςθσ από τθν εκνότθτα ςτο ζκνοσ. Στθν πλευρικι διαδρομι προσ το ζκνοσ  οι 

αριςτοκρατικζσ εκνότθτεσ  διζκεταν τθ δυναμικι τθσ διατιρθςθσ, εφόςον  

κατόρκωναν να   προςελκφςουν ςτον πολιτιςμό τουσ  τα κατϊτερα ςτρϊματα  χωρίσ 

αυτό να ςθμαίνει ότι οι προςπάκειεσ  επαναλαμβάνονταν ςυχνά. Αυτζσ που 

επιβίωςαν –Ρζρςεσ, Αιγφπτιοι- «άλλαξαν χαρακτιρα»,  δθλαδι  υιοκζτθςαν μια νζα 

κρθςκεία, ζκιμα ακόμα και γλϊςςα, διατθρϊντασ όμωσ τα υπόλοιπα 

χαρακτθριςτικά τθσ εκνότθτασ, όπωσ  μφκουσ τθσ κοινισ καταγωγισ κ.ά.   

Ταυτόχρονα κάποιεσ εκνότθτεσ   κατόρκωςαν  να διατθρθκοφν  επί μακρό χρόνο  εν 

μζρει χάρθ ςτθν   κρθςκευτικι τουσ προςιλωςθ και τθ διάδοςθ ςτα μεςαία 

ςτρϊματα, εν μζρει χάρθ ςτθν ζνταξθ άλλων εκνοτικϊν κοινοτιτων  ςτα πολιτικά 

                                                           

294
Μ. Μann,Οι πθγζσ τθσ κοινωνικισ εξουςίασ  Θ ανάπτυξθ των τάξεων και των εκνϊν-κρατϊν 1760-

1914,ό.π.,ς.277-278. 



ςφνορά τουσ.  Στθν Αγγλία, τθ Γαλλία, και αλλοφ ςτθ Δυτικι Ευρϊπθ, θ κυρίαρχθ 

πλευρικι εκνότθτα κατάφερε να εντάξει ςτθν κυρίαρχθ κουλτοφρα τθσ τα μεςαία 

ςτρϊματα και τισ απομακρυςμζνεσ περιοχζσ. Ο πρωταρχικόσ ρόλοσ για αυτιν τθν  

ζνταξθ επικεντρϊκθκε ςτο   γραφειοκρατικό κράτοσ. Με ςτρατιωτικοφσ, 

διοικθτικοφσ, οικονομικοφσ και δικαςτικοφσ  μθχανιςμοφσ  θ κυρίαρχθ κουλτοφρα 

τθσ πλευρικισ εκνότθτασ διαχφκθκε ςε ολόκλθρο τον πλθκυςμό  και ςε κάποιο 

βακμό  επιλκε ςυμβιβαςμόσ   ανάμεςα  ςτθν κυρίαρχθ και τισ περιφερειακζσ 

κουλτοφρεσ.  

   Για να επανζλκουμε ςτθ νορμανδικι περίπτωςθ,  μεταξφ 12ου και 13ου αιϊνα  

ςτθν Αγγλία, παρατθροφνται ςυμβιβαςμοί  ανάμεςα ςτουσ κατακτθτζσ Νορμανδοφσ  

και τισ ανϊτερεσ τάξεισ  των υποτελϊν Σαξόνων. Θ γραφειοκρατικι ζνταξθ οδιγθςε 

ςε μια πολιτιςμικι ςφντθξθ  Αγγλοςαξονικϊν, Δανικϊν  και Νορμανδικϊν ςτοιχείων. 

Τον 14ο αιϊνα,  με τθ γλωςςικι  ςυγχϊνευςθ  αποκρυςταλλωμζνθ,  ο μφκοσ τθσ 

«βρετανικισ καταγωγισ» κζρδιςε μεγάλθ κοινωνικι και πολιτικι απιχθςθ και θ 

αίςκθςθ τθσ κοινισ κουλτοφρασ εκφραςμζνθ ςτθν αγγλικι γλϊςςα, ςτθριγμζνθ 

ςτθν εκκλθςιαςτικι οργάνωςθ  δεν  επιτρζπουν να γίνει λόγοσ για ζκνοσ. Θ 

ανάπτυξθ ενόσ πλιρωσ αναπτυγμζνου κοςμικοφ εκπαιδευτικοφ ςυςτιματοσ κα 

αργιςει πολλοφσ αιϊνεσ. Ακόμθ θ οικονομικι ενοποίθςθ είναι ανεπαρκισ, όπωσ και  

θ Magna Carta, ςτο επίπεδο των δικαιωμάτων,  αναφζρονταν ςτα κυρίαρχα 

κοινωνικά ςτρϊματα. Το ςυγκεντρωτικό Νορμανδικό κράτοσ και θ Εκκλθςία τθσ 

Αγγλίασ   ζκεςαν νωρίσ τισ βάςεισ τθσ εκνικισ κουλτοφρασ, εκφράςτθκαν όμωσ 

πλιρωσ με τθν αναγζννθςθ των Τυδϊρ  και τθ  Μεταρρφκμιςθ. Τθν ίδια εποχι  

άρχιςε ςταδιακά θ αντικατάςταςθ  του  προθγοφμενου βρετανικοφ μφκου 

καταγωγισ από τον αγγλοςαξονικό μφκο ο οποίοσ  ςυνζδεε τθν καταγωγι των 

Άγγλων  με τισ γερμανικζσ φυλζσ. Θ νζα εκνικι κρθςκεία, ωσ ςτοιχείο τθσ αγγλικισ  

ταυτότθτασ,  ιρκε ςε ςφγκρουςθ με τισ οικουμενικζσ αξιϊςεισ τθσ ϊμθσ, όςο και 

τθσ Λςπανικισ αυτοκρατορίασ. Χωρίσ να περιλαμβάνει τουσ τεχνίτεσ και τουσ 

αγρότεσ, από τον 16ο αιϊνα  θ αγγλο-νορμανδικι  πλευρικι  εκνότθτα  

διαμόρφωςε  τθν κλθρονομιά  μιασ κρατικισ παράδοςθσ  και διοίκθςθσ ιςχυρισ, 

ϊςτε να  ενςωματϊςει τθ μεγαλοαςτικι τάξθ και απομακρυςμζνεσ περιοχζσ τθσ  

ςτα βόρεια, δυτικά και ουαλικά ςφνορα. Το ζκνοσ προζκυψε από το κράτοσ με τθν 



αρωγι τθσ εκκλθςίασ, ζνα κράτοσ που ζχει κτιςτεί από μια   ςχετικά ομοιόμορφθ 

πλευρικι εκνότθτα.                  

     Και ενϊ ςτθν περίπτωςθ τθσ αριςτοκρατικισ  εκνότθτασ    το γραφειοκρατικό  

κράτοσ ζπαιξε ςθμαντικό ρόλο ςτθ δθμιουργία των εκνϊν, ςτθν περίπτωςθ των 

κατακόρυφων εκνοτιτων θ επίδραςι του μόνο ζμμεςθ  ιταν ςτθν πορεία προσ το 

ζκνοσ. Ο  εκνοτικόσ δεςμόσ  που αναπτφχκθκε ςε  ςυνκικεσ  υποτζλειασ ιταν 

αμυντικόσ προσ τα ζξω, αλλά  προσ τα μζςα  διάχυτοσ ςε όλα τα ςτρϊματα. Οι 

κατακόρυφεσ εκνότθτεσ-όπωσ οι  ορκόδοξοι Ζλλθνεσ τθσ Οκωμανικισ περιόδου- 

λειτουργϊντασ ςε κακεςτϊσ υποτζλειασ    είχαν ωσ μθχανιςμό επιβίωςισ τουσ  τθν 

οργανωμζνθ κρθςκεία με όλεσ τθσ τισ αποςκευζσ ςε δογματικό και τελετουργικό 

επίπεδο.Ο προςτατευτικόσ ρόλοσ τθσ κρθςκείασ, όταν προκφψει θ ςτιγμι  

μετάβαςθσ τθσ εκνότθτασ ςε ζκνοσ, δυςκολεφει τθ  διαδρομι  με το παραδοςιακό  

εννοιολογικό τθσ  πλαίςιο  και ό,τι αυτό ςυνεπάγεται. Αυτι θ διαδικαςία 

επιβραδφνεται και λόγω τθσ απουςίασ   κάποιου εξαναγκαςμοφ, όπωσ το 

γραφειοκρατικό κράτοσ, αλλά και γιατί πολλά μζλθ των  δθμωδϊν εκνοτιτων 

πιςτεφουν ότι αποτελοφν ιδθ ζκνοσ, επειδι διακζτουν τα εκνοτικά γνωρίςματα του 

ζκνουσ και τουσ λείπει μόνο ζνα ανεξάρτθτο κράτοσ για να ολοκλθρωκοφν  

πολιτικά. Θ περίπτωςθ του αραβικοφ «ζκνουσ» δείχνει-παρά προςδοκία – ότι  θ 

ιςλαμικι κοινότθτα των πιςτϊν (umma), ςε ςυνδυαςμό με τισ πολλζσ πθγζσ 

ζμπνευςθσ και τθ γεωγραφικι τθσ εξάπλωςθ   υπονομεφει τθ  διαδρομι προσ τον 

ςχθματιςμό του ζκνουσ. Θ  ευρφτερθ ιςλαμικι κουλτοφρα καλφπτει τθν   αραβικι 

εκνοτικι κουλτοφρα και αποδυναμϊνει τθν προςπάκεια τθσ  κοςμικισ 

ιντελιγκζντςιασ του ορκολογικοφ κράτουσ    να μεταςχθματίςει  τθν τελευταία ςε 

εκνικι, μαηικι. Ο εκ-δυτικιςμόσ και  θ ςφγχρονθ οικονομία  με τθ νζα 

διαςτρωμάτωςθ  και τουσ  κοςμικοφσ διανοουμζνουσ  που κατευκφνονται  προσ τισ 

δυτικζσ ιδεολογίεσ-  μεταξφ των οποίων και ο εκνικιςμόσ-  υπονομεφονται από τθν 

ευρφτερθ  ιςλαμικι κουλτοφρα και ζτςι οι διανοοφμενοι και επαγγελματίεσ  

ςτρζφονται ςε ποικίλουσ προςανατολιςμοφσ. Αυτοί μπορεί να πάρουν τθ μορφι τθσ 

παραδοςιαρχίασ (νεωτερικι επιςτροφι ςτθν παράδοςθ), τθσ αφομοίωςθσ( ι του 

εκςυγχρονιςμοφ) τθσ δυτικισ νεωτερικότθτασ και των παραγϊγων τθσ, και τζλοσ  

τθσ «ρεφορμιςτικισ αναβίωςθσ», μιασ προςπάκειασ ςφνκεςθσ τθσ παράδοςθσ με 



πτυχζσ του δυτικοφ εκςυγχρονιςμοφ295. Οι ποικίλοι προςανατολιςμοί είναι μζροσ 

τθσ προςπάκειασ τθσ ιντελιγκζντςιασ να   μεταςχθματίςει τθν πακθτικι  κοινότθτα 

ςε ενεργθτικι. Στουσ νζουσ αναπροςανατολιςμοφσ,  ο λαόσ από τον πακθτικό ρόλο 

του αποδζκτθ τθσ  κρθςκευτικισ ςωτθρίασ (και των εντολϊν) μετατρζπεται  ςε πθγι 

ςωτθρίασ, ενϊ το εκνικό πνεφμα  ςτισ ποικίλεσ του εκφράςεισ παίρνει τθ κζςθ των 

αγίων και ςοφϊν του παρελκόντοσ.Ζτςι ςχθματίηεται το ζκνοσ  ςτθ βάςθ μιασ 

ντόπιασ λαϊκισ  ιςτορικισ κουλτοφρασ τθν οποία επ-ανακαλφπτει. 

     Τα αιςκιματα και οι παραδόςεισ  του λαοφ τοποκετοφνται  ςε πρϊτο επίπεδο. 

Αυτό «ςυνεπαγόταν μια διπλι ςτρατθγικι, δθλαδι  τον εφοδιαςμό  τθσ 

αναγεννθμζνθσ  κοινότθτασ  αφενόσ  με χάρτεσ τθσ ιςτορίασ, του πεπρωμζνου  και 

τθσ κζςθσ τθσ  μεταξφ  των εκνϊν, και αφετζρου με ζνα ικοσ κατάλλθλο να 

εμπνεφςει τισ ςφγχρονεσ γενιζσ ϊςτε να μιμθκοφν εκείνεσ τισ δθμόςιεσ αξίεσ οι 

οποίεσ κεωρικθκαν  ζκφραςθ του εκνικοφ χαρακτιρα». Με υλικό  το  ηωντανό 

εκνοτικό παρελκόν,   ωσ γνωςτικι βάςθ οι «χάρτεσ» και τα «ικθ»  γίνονται με δφο 

τρόπουσ  κατευκυνόμενουσ από τθν ιντελιγκζντςια.Ο πρϊτοσ αναφζρεται ςτθν 

επιςτροφι  ςτθ «φφςθ» και τουσ «ποιθτικοφσ χϊρουσ». Ρρόκειται  για τθν ιςτορικι 

πατρίδα  του λαοφ, τον τόπο μνιμθσ, όπου γεγονότα και κρφλοι ςυντίκενται και 

ςυντικονται.Θ διαδικαςία περιγράφεται ωσ ιςτορικοποίθςθ τθσ φφςθσ  και 

φυςικοποίθςθ τθσ  ιςτορίασ. Τα φροφρια, οι ναοί, οι τφμβοι, δθλαδι τα ιςτορικά 

μνθμεία και  τα γεγονότα   γίνονται αντιλθπτά ωσ μζροσ τθσ φφςθσ. Εκτόσ από τθν 

επιςτροφι ςτθ φφςθ, και θ αξιοποίθςθ  τθσ εκνοτικισ ιςτορίασ   και περιςςότερο 

τθσ λεγόμενθσ χρυςισ εποχισ παράγει εμψυχωτικοφσ μφκουσ.Χωρίσ ακαδθμαϊκζσ 

ζγνοιεσ,οι εκνικιςτζσ διανοοφμενοι ςτοχεφουν να αποκακάρουν και να 

κινθτοποιιςουν τον λαό. Ρροσ αυτι τθν κατεφκυνςθ, οι εκνικιςτζσ ςτρζφονται   ςτο 

ζνδοξο παρελκόν  να αντλιςουν παραδείγματα από τουσ ιρωεσ και τουσ ςοφοφσ 

τθσ χρυςισ εποχισ. Ζνα τζτοιο παράδειγμα αποτζλεςε θ Γαελικι αναβίωςθ τθ 

δεκαετία του 1890.Θ ςτροφι τθσ Λρλανδικισ ιντελιγκζντςιασ  ςτθ χρυςι εποχι  για 

τουσ  ςφγχρονουσ Λρλανδοφσ  γινόταν αντιλθπτι  ωσ «θ δικι τουσ  αυκεντικότθτα» 
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και (ότι) κα γινόταν και πάλι πραγματικότθτα ςε μια ελεφκερθ Λρλανδία296.Θ 

προχπόκεςθ  για τον μεταςχθματιςμό τθσ εκνότθτασ ςε ζκνοσ υπιρξε θ τριπλι 

επανάςταςθ, θ οικονομικι, θ μετάβαςθ από τθ φεουδαρχία ςτον καπιταλιςμό, θ 

ςτρατιωτικι –διοικθτικι μθχανι του κράτουσ, και θ πολιτιςμικι και εκπαιδευτικι 

επανάςταςθ297.  

     Εκτόσ από τθν αριςτοκρατικι διαδρομι προσ το ζκνοσ  μζςω μθχανιςμϊν ενόσ 

ςυγκεντρωτικοφ κράτουσ με πρωταγωνιςτζσ τουσ θγζτεσ για τθν ενςωμάτωςθ των 

μεςαίων τάξεων  και τθ ςχετικά λαϊκι διαδρομι τθσ δθμϊδουσ κοινότθτασ που 

προςπάκθςε να μετατρζψει τθν πακθτικι εκνότθτα ςε ενεργθτικι –πολιτικι, 

εφοδιάηοντασ τον λαό με γνωςτικοφσ χάρτεσ και ιςτορικά ικθ, ςε πιο πρόςφατα 

κείμενά298του ο A.Smith πρόςκεςε ζναν τρίτο τφπο εκνοτικισ κοινότθτασ. Ρρόκειται 

για τισ εκνότθτεσ  που αποτζλεςαν τον κορμό των μετζπειτα εκνϊν  ςτθ βάςθ μιασ 

πλουραλιςτικισ πρόςλθψθσ του ζκνουσ  που δζχεται τθν  εκνοτικι και πολιτιςμικι 

ποικιλία με μια   πολιτικι, νομικι και γλωςςικι ενιαία κουλτοφρα υπεράνω των 

διαφορετικϊν εκνοτικϊν ομαδϊςεων των αποικιοκρατϊν και μεταναςτϊν ςε 

χϊρεσ, όπωσ  οι Θνωμζνεσ Ρολιτείεσ Αμερικισ, ο Καναδάσ, θ Αυςτραλία. Σε αυτζσ τισ 

περιπτϊςεισ θ κυρίαρχθ εκνότθτα κατάφερε  να διαδϊςει  ςτα διάφορα τμιματα 

των άλλων εκνοτιτων  μεταναςτϊν τθν κουλτοφρα τθσ,  μζςα ςτθν ενιαία πολιτικι 

κουλτοφρα  ςε μια νζα επικράτεια.Αυτζσ οι τρεισ διαδρομζσ μεταςχθματιςμοφ τθσ 

εκνότθτασ ςε ζκνοσ δεν εξαντλοφν όλεσ τισ περιπτϊςεισ. Θ ςχζςθ εκνότθτασ –

ζκνουσ  δε ςθμαίνει ότι  δεν είναι δυνατόσ ο ςχθματιςμόσ ζκνουσ χωρίσ 

προχπάρχουςα εκνότθτα. 

     Ζγινε αναφορά ςτο  τι, το πϊσ και γιατί του ζκνουσ. Ο εκνικιςμόσ ειςζρχεται ςτθν 

πολιτικι αρζνα για να απαντιςει  ερωτιματα του πότε και ποφ των εκνϊν. Ο όροσ 

εκνικιςμόσ μπορεί να ςθμαίνει: «1.το ςφνολο τθσ διαδικαςίασ ςχθματιςμοφ και 

ςυντιρθςθσ εκνϊν ι εκνικϊν κρατϊν,2. τθ ςυνείδθςθ του “ανικειν” ςε ζνα  ζκνοσ 

κακϊσ και τα αιςκιματα και τουσ πόκουσ που ςχετίηονται με τθν αςφάλεια  και τθν 
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ευθμερία του 3.μια γλϊςςα και μια ςυμβολικι  για το “ζκνοσ” και τον ρόλο του,4. 

μια ιδεολογία που περιλαμβάνει ζνα πολιτιςμικό δόγμα για το ζκνοσ και τθν εκνικι 

βοφλθςθ  κακϊσ και τθν επιταγι τθσ πραγμάτωςθσ των εκνικϊν πόκων και τθσ 

εκνικισ βοφλθςθσ,5. ζνα  κοινωνικό και πολιτικό κίνθμα που αποςκοπεί ςτθν 

επίτευξθ των ςτόχων του ζκνουσ και ςτθν πραγμάτωςθ τθσ εκνικισ βοφλθςθσ»299.Ο 

A.Smith εςτιάηει ςτον εκνικιςμό ωσ «ζνα ιδεολογικό κίνθμα  με ςκοπό τθν επίτευξθ 

τθσ αυτονομίασ, τθσ ενότθτασ και τθσ ταυτότθτασ μιασ κοινωνικισ ομάδασ, που 

κεωρείται ότι ςυνιςτά ζκνοσ»300.Ωσ ιδεολογία και κίνθμα ο εκνικιςμόσ 

χρονολογείται από τθν πλειάδα των μελετθτϊν ςτα τζλθ του 18ου αιϊνα. Ρρόκειται 

για μια πολιτικι ιδεολογία με επίκεντρο ζνα πολιτιςμικό δόγμα301.Θ αφθρθμζνθ 

ιδεολογία γίνεται απτι και ςυγκεκριμζνθ  μζςα από τα εκνικά ςφμβολα, ζκιμα, 

τελετζσ, που είναι ανκεκτικζσ ςτο χρόνο και  ικανζσ για ςυλλογικζσ  ςυγκινιςεισ. 

Διαφορετικι είναι θ επίδραςι τθσ  ωσ κακοδθγθτικισ δφναμθσ  ςτθν διαμόρφωςθ 

του ζκνουσ, λιγότερθ ςτα απροςχεδίαςτα ζκνθ τθσ Δυτικισ Ευρϊπθσ, περιςςότερθ 

ςτα μθ δυτικά ζκνθ βάςει ςχεδίου302.  

     Ανάμεςα ςτθν εκνότθτα και το ζκνοσ υπάρχει ςυνζχεια ςε ςκοποφσ, κουλτοφρα, 

αλλθλεγγφθ. Το ζκνοσ όμωσ είναι πιο περιεκτικό, πιο πολιτικοποιθμζνο, κινθτοποιεί 

τα μζλθ του ςε ζκταςθ για πολιτικι αυτονομία και οικονομικι αυτάρκεια.303Το 

ςθμαντικό ςθμείο για να μετατραπεί μια εκνότθτα ςε ζκνοσ είναι να μετατρζψει τα 

μζλθ τθσ ςε πολίτεσ. Αυτό δε ςθμαίνει οπωςδιποτε δικό τθσ κράτοσ. Αυτό που 

ενδιαφζρει ουςιαςτικά είναι θ περιεκτικότθτα και θ κινθτοποίθςθ. Απαιτείται  μια 

αίςκθςθ  πολιτικοφ ςκοποφ να  κινθτοποιιςει τα μζλθ  τθσ εκνότθτασ και να 

δθμιουργιςει ζναν νζο δεςμό του πολίτθ304.Για τθν μετάβαςθ  από τθν απομόνωςθ 

ςτον ακτιβιςμό, από τον εφθςυχαςμό ςτθν κινθτοποίθςθ και από τθν κουλτοφρα 

ςτθν πολιτικι,  προχπόκεςθ  είναι θ τριπλι επανάςταςθ  που αναφζρκθκε –
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οικονομικι, διοικθτικι, και πολιτιςμικι305.Στθν ποιοτικι αλλαγι από τθν εκνότθτα 

ςε ζκνοσ, ο εκνικιςμόσ παίηει ςθμαντικό ρόλο, παρζχοντασ ζνα προςχζδιο 

κατεφκυνςθσ, πορείασ.  

   Σε αυτι τθ διαδικαςία και οι διανοοφμενοι  ζχουν τθ κζςθ τουσ.Ο A.Smith 

διακρίνει τθν ευρφτερθ ιντελιγκζντςια, τουσ  διανοουμζνουσ παραγωγοφσ ιδεϊν, 

και  τουσ επαγγελματίεσ διανοουμζνουσ, τουσ πολλαπλαςιαςτζσ  των εκνικιςτικϊν  

ιδεϊν. Επιςθμαίνει τον ςθμαίνοντα ρόλο τουσ ςτον πολιτιςμικό  αλλά περιςςότερο 

ςτον πολιτικό εκνικιςμό. Ραράγουν, αναλφουν  ζννοιεσ, μφκουσ, ςφμβολα και 

ςυνολικά τθν ιδεολογία του εκνικιςμοφ,από αφθρθμζνθ ςε χειροπιαςτι και 

προςπελάςιμθ για όλα τα μζλθ τθσ. Δεν  υπερτονίηει τον ρόλο τουσ ςτο 

προχωρθμζνο ςτάδιο. Ρεριορίηεται ςτθν ηωτικι ςυμβολι τουσ ςτθν αρχικό ςτάδιο  

του εκνικιςμοφ.Και πάλι όμωσ μποροφν να δράςουν εφόςον ζχουν ιδθ ξεκινιςει 

κάποιεσ διαδικαςίεσ. Θ  ζλξθ των διανοουμζνων προσ τον εκνικιςμό ςυνδζεται με τθ  

λεγόμενθ κρίςθ ταυτότθτάσ τουσ, και θ τελευταία με τθν κρίςθ τθσ  «δυϊκισ 

νομιμοποίθςθσ», δθλαδι τθν επιλογι ανάμεςα ςτθ νομιμοποίθςθ που προςφζρει   

θ παράδοςθ  και αυτι που προτείνει  ο ορκολογιςμόσ και το κράτοσ  που τον 

υπεραςπίηεται306. 

 Με  τθν κατθγοριοποίθςθ των εκνικιςμϊν από τον  A. Smith διακρίνονται:  

   1.«Εδαφικοί εκνικιςμοί α) Ρριν από τθν  ανεξαρτθτοποίθςθ, τα κινιματα που 

αςπάηονται τθν ιδζα του εδαφικοφ “ζκνουσ του πολίτθ” επιδιϊκουν κατ’ αρχάσ τθν 

εκδίωξθ τθσ ξζνθσ εξουςίασ και ςτθ ςυνζχεια τθ δθμιουργία ενόσ νζου κράτουσ –

ζκνουσ πάνω ςτα παλιά αποικιακά εδάφθ ϋ πρόκειται δθλαδι για αντιαποικιακοφσ 

εκνικιςμοφσ. β)Μετά τθν ανεξαρτθτοποίθςθ, όςα κινιματα διατιρθςαν μια 

αντίλθψθ του ζκνουσ κεμελιωμζνθ  ςτον πολίτθ  και το ζδαφοσ, επιδιϊκουν να 

ςυγκεντρϊςουν και να ενοποιιςουν μζςα ςε μια νζα πολιτικι κοινότθτα ςυχνά 

ανόμοιουσ εκνοτικά πλθκυςμοφσ και να δθμιουργιςουν με βάςθ το προγενζςτερο 
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αποικιακό κράτοσ ζνα νζο εδαφικό ζκνοσϋ πρόκειται για τουσ                                        

ενοποιθτικοφσ  εκνικιςμοφσ. 

2.»Εκνοτικοί εκνικιςμοί  α)Ρριν από τθν ανεξαρτθτοποίθςθ, όςα κινιματα 

αςπάηονται μια βαςικά εκνοτικι και γενεαλογικι αντίλθψθ για το ζκνοσ, 

επιδιϊκουν να αποςχιςτοφν από μια ευρφτερθ πολιτειακι μονάδα( ι να τθν 

εγκαταλείψουν  για να ςυνακροιςτοφν ςτο χϊρο που κεωροφν  ωσ εκνοτικι  

πατρίδα)και ςτθ κζςθ τθσ να δθμιουργιςουν ζνα νζο, εκνοτικό ζκνοσ, με 

πολιτειακι υπόςταςθϋ πρόκειται για τουσ αποςχιςτικοφσ εκνικιςμοφσ και τουσ 

εκνικιςμοφσ τθσ διαςποράσ. β)Μετά τθν ανεξαρτθτοποίθςθ, τα κινιματα των 

οποίων θ αντίλθψθ για το ζκνοσ είναι κατά βάςθ εκνοτικι και γενεαλογικι 

επιδιϊκουν να επεκτακοφν ϊςτε να περιλάβουν όςουσ εκνοτικά “ςυγγενείσ” 

πλθκυςμοφσ βρίςκονται εκτόσ των παρόντων ςυνόρων  του “εκνοτικοφ ζκνουσ” 

μαηί με τα εδάφθ ςτα οποία αυτοί κατοικοφν ι τον ςχθματιςμό ενόσ πολφ 

μεγαλφτερου “εκνοτικοφ –εκνικοφ” κράτουσ μζςω τθσ ζνωςισ τουσ με άλλα, 

πολιτιςμικά και εκνοτικά ςυγγενι κράτθ ϋ πρόκειται για τουσ αλυτρωτικοφσ και τουσ 

πάςθσ φφςεωσ “πανεκνικιςμοφσ”».307 

            Το  τι, πϊσ, γιατί, πότε, ποφ του ζκνουσ και του εκνικιςμοφ  δεν καλφφκθκε 

ςυμμετρικά.Σε πιο πρόςφατα (2002,2003,2004,2008) κείμενά του, ο A. Smith 

τροποποίθςε τον  κλαςικό οριςμό του ζκνουσ με ζναν νεότερο: «ζνασ  

κατονομαςμζνοσ ανκρϊπινοσ πλθκυςμόσ  που μοιράηεται μια ιςτορικι εδαφικι 

επικράτεια, κοινοφσ μφκουσ και (ιςτορικζσ) μνιμεσ, μια  δθμόςια κουλτοφρα και 

κοινοφσ νόμουσ και ζκιμα»308. Απαλείφοντασ (από τον κλαςικό οριςμό)   τισ φράςεισ    

κοινι οικονομία,  μαηικι(κουλτοφρα),  κοινά νομικά δικαιϊματα και υποχρεϊςεισ,  ο 

οριςμόσ   αποκτά  ελαςτικότθτα χωρίσ να χάνει τθν εξθγθτικι του δφναμθ, γίνεται  

πιο δυναμικόσ, πιο δεκτικόσ ςτισ ιςτορικζσ αλλαγζσ. Αυτι θ διαφοροποίθςθ 

ςυνδζκθκε με τον διεξαγόμενο διάλογο  μεταξφ A.Smith και W.Connor, με αφετθρία 
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άρκρο του τελευταίου(1990) για τθν χρονολόγθςθ των εκνϊν. Στο ςυγκεκριμζνο 

άρκρο ο W.Connor  υποςτιριξε   ότι ο εκνικιςμόσ είναι μαηικό φαινόμενο και κάτι 

τζτοιο ςθμαίνει ότι ο χρόνοσ  ανάδυςθσ των εκνϊν περιπλζκεται. Ο A.Smith 

απάλειψε τον μαηικό χαρακτιρα  τθσ κουλτοφρασ και μπορεί να υποςτθρίξει τθν 

φπαρξθ εκνϊν και ςτθν προ-νεωτερικι εποχι. Εξάλλου θ απάλειψθ των φράςεων 

κοινι οικονομία και κοινά  νομικά δικαιϊματα και υποχρεϊςεισ για όλα τα μζλθ 

απομακρφνει     τθν πολιτικι διάςταςθ του ζκνουσ και τονίηει περιςςότερο τθν 

πολιτιςμικι του βάςθ309.Θ πολιτιςμικι διάςταςθ  παροφςα   ςτον E. Gellner αλλά 

περιςςότερο ςτον μοντερνιςμό του B.Anderson  και  του E.Hobsbawmn 

αναδείχκθκε ακόμθ περιςςότερο  από τον A.Smith  ο οποίοσ προςζδωςε ςτα ζκνθ 

και τον εκνικιςμό  βακιά και πλοφςια ποικιλία  από «ςυναιςκιματα» τθσ 

αρχαιότθτασ  και ιςτορικά δεδομζνα310.Ρροςδίδοντασ ιςτορικότθτα ςτο ζκνοσ και 

τον εκνικιςμό  ο A.Smith  δθμιουργεί ζνα εναλλακτικό μοντζλο, διαφοροποιοφμενοσ  

από τουσ μοντερνιςτζσ.Ζχοντασ υπόψθ τον εναλλακτικό οριςμό του ζκνουσ   το 

αναηιτθςε  μζςα ςτθν ιςτορία  ξεκινϊντασ από τθν αρχαιότθτα. 

    Ο A. Hastings  κεϊρθςε το αρχαίο Λςραιλ ωσ το πρωτότυπο ζκνοσ, ενϊ ο S. 

Grosby υποςτιριξε τθν φπαρξθ εκνικότθτασ  ς’ αυτό (το αρχαίο Λςραιλ) τον  φςτερο 

7o  π. χ. αιϊνα. Ο A.Smith εκφράηει επιφυλάξεισ για αυτι τθν χρονικι περίοδο. 

Μετατοπίηεται χρονικά και  τοποκετεί τισ διαδικαςίεσ δθμιουργίασ ζκνουσ ςτον 2ο, 

ακόμθ και τον φςτερο 1ο αιϊνα, όταν καταλφεται θ ανεξαρτθςία των Εβραίων. 

Αυτιν τθν περίοδο ανανεϊνεται θ ζμφαςθ ςτθ γθ του Λςραιλ, θ άνκθςθ τθσ ιερισ 

κουλτοφρασ, θ ανάπτυξθ των ςυναγωγϊν, θ τιρθςθ τθσ Τορά. Αλλά μόνο θ ωμαϊκι 

κατοχι(70 π.χ.) ενίςχυςε  τζτοιεσ διαδικαςίεσ  που υποςτιριξαν  τον ςχθματιςμό τθσ 

εκνικισ κοινότθτασ και ανζπτυξαν κυρίαρχα τα εκνικά αιςκιματα ανάμεςα ςε 

μεγάλον αρικμό Εβραίων, κατοίκων τθσ ωμαϊκισ Ραλαιςτίνθσ. Θ ανανζωςθ 

ςτθρίχκθκε ςτα προχπάρχοντα ςτοιχεία: τθν αυκεντικι κρθςκεία του κεοφ, τθν 
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Τορά, τον Ναό, ςε ςυνδυαςμό  με τθν διακικθ-ςυμφωνία  με τουσ μφκουσ τθσ 

εκλογισ, και τθ Γθ τθσ Επαγγελίασ311. 

      Κεωρϊντασ το αρχαίο Λςραιλ  ι τθν Αρμενία  προθγοφμενεσ  μεν, αλλά 

μεμονωμζνεσ περιπτϊςεισ, ο A.Hastings, όπωσ αναφζρκθκε  παραπάνω, υποςτιριξε 

ότι θ Αγγλία ιταν το πρϊτο  ςτον άξονα των προ-νεωτερικϊν εκνϊν, που μοιάηει 

πολφ με τθν μοντζρνα αντίλθψθ του ζκνουσ, και το   τοποκζτθςε ςτον 14ο αιϊνα μ. 

χ., ενδιαφερόμενοσ κυρίωσ  για τα εκνικά ςυναιςκιματα εκνϊν  υπό απειλι312 

κάνει λόγο ότι αναπτφχκθκαν κατά τθ διάρκεια του  εκατονταετοφσ πολζμου με τθ 

Γαλλία. Και ακόμα παραπάνω κεωρεί τθν φςτερθ Αγγλοςαξονικι  Αγγλία από τον 

10ο αιϊνα  ωσ πλιρωσ ςχθματιςμζνο ζκνοσ- κράτοσ. Επιπλζον, ιςτορικοί 

αςχολοφμενοι με τον Μεςαίωνα ιςχυρίηονται ότι τον 13ο και 14o αιϊνα  

κεμελιϊκθκε μια αίςκθςθ εκνικισ ταυτότθτασ,  όχι μόνο ανάμεςα ςτθν ελίτ αλλά 

πικανϊσ ανάμεςα και ςτουσ αγρότεσ.O J.Llobera  ιςχυρίηεται - με ζναν ςτενό οριςμό 

του εκνικιςμοφ-  μποροφμε να ποφμε ότι αυτόσ είναι πρόςφατο φαινόμενο, με μια 

ςτοιχειϊδθ,όμωσ, αίςκθςθ  τθσ εκνικισ ταυτότθτασ  μποροφμε να αναγάγουμε 

αυτι ςτον Μεςαίωνα313. Για τον  J.Llobera είναι μια «ςυνταγι για κοινωνιολογικι 

καταςτροφι» το να ερμθνεφουμε τθ διαδικαςία ςχθματιςμοφ των εκνϊν  ςτο 

πλαίςιο  των δφο τελευταίων αιϊνων314.Ραρά ταφτα,ο K. Kumar(ςυμφωνεί και ο 

Breuilly) απορρίπτει τζτοιουσ ιςχυριςμοφσ και τονίηει ότι ζνα ζκνοσ αποτελοφμενο 

από τθν ζκφραςθ  τθσ ςυνείδθςθσ μόνο των ελίτ  δεν είναι ζκνοσ  με τθν αποδεκτι  

ςιμερα αντίλθψθϋ και τοποκετεί τθν αγγλικι εκνικότθτα τον φςτερο 19ο αιϊνα, 

αντικροφοντασ και τθν άποψθ  τθσ L.Greenfeld   ότι θ Αγγλία τον 16ο αιϊνα  

επινόθςε τον εκνικιςμό,ιςχυριηόμενοσ ότι αυτό ιταν  πατριωτιςμόσ.  Για τθν Αγγλία, 

ο W. Connor,ςυντάςςεται με τθν άποψθ του K. Kumar ότι ο εκνικιςμόσ μόνο τον 19ο  

αιϊνα είναι πραγματικότθτα315. Θ κακυςτζρθςθ μεταξφ τθσ εμφάνιςθσ τθσ εκνικισ 
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ςυνείδθςθσ ανάμεςα ςτισ ελίτ και τθσ επζκταςισ τθσ ςτισ μάηεσ  μάσ κυμίηει ότι ο 

ςχθματιςμόσ του ζκνουσ είναι μια διαδικαςία  και όχι ζνα ςυμβάν. Τα ςυμβάντα 

είναι εφκολα ςτθ χρονολόγθςθ, ενϊ τα ςτάδια τθσ διαδικαςίασ όχι. Ωσ εκ τοφτου θ 

χρονολόγθςθ του ζκνουσ δυςκολεφει και   ο ςυγγραφζασ καταλιγει ότι πρζπει να 

είμαςτε πολφ προςεκτικοί με τον ιςχυριςμό ότι τα ςφγχρονα ευρωπαϊκά  ζκνθ  

υπιρξαν πριν από τον φςτερο 19ο αιϊνα316.  

    Αυτόσ ο ιςχυριςμόσ άνοιξε ζνα διάλογο με τον Α.Smith.Ο W. Connor απαντά  και 

διευκρινίηει ότι δεν αποκλείει τθν φπαρξθ εκνϊν πριν από τον 19ο αιϊνα,  αρχαίων 

ι μεςαιωνικϊν. Θ αναφορά ζχει να κάνει με τον χρόνο ανάδυςθσ τθσ εκνικισ 

ςυνείδθςθσ    ςτα ςθμερινά αναγνωριςμζνα  ζκνθ. Δεν αρνείται τθν ιςτορικι 

ςυνζχεια των εκνϊν, τισ ιςτορικζσ  τουσ ρίηεσ.Κεωρεί τθν εκνοτικι ταυτότθτα και  

τισ εκνοτικζσ ςυγκροφςεισ αναπόςπαςτο ςτοιχείο τθσ ιςτορίασ, αλλά  τα ςθμερινά 

ζκνθ είναι ςφγχρονα δθμιουργιματα και πολφ λίγα χρονολογοφνται πριν από τον 

φςτερο  19ο αιϊνα317. Θ Τςζχικθ /Βοθμικι ςυνείδθςθ ςτθρίχκθκε ςτουσ Χουςιτεσ. 

Και για τουσ Άγγλουσ  ςτον πρϊιμο 17ο αιϊνα υπιρχε  μια λαϊκι εκνικι ςυνείδθςθ. 

Θ ιςτορία του 8ου αιϊνα βρίςκει τουσ Τοφρκουσ των Αλτάι  ςτισ Μογγολικζσ ςτζπεσ. 

Στθν περίπτωςι τουσ,  αντίκετα με  τθν Ευρϊπθ,  θ ιςτορία εςτιάηει ςτισ ςτάςεισ  

του μικροφ λαοφ. Λζει ότι υιοκζτθςαν τθν κινεηικι γλϊςςα, τθν ενδυμαςία και τουσ 

τρόπουσ, παντρεφτθκαν Κινζηεσ γυναίκεσ και βλζποντασ τθν ζκλειψθ  τθσ χρυςισ 

εποχισ ζφταςαν να μιςιςουν τουσ Κινζηουσ318.Το ζκνοσ ωσ διαδικαςία, και όχι ωσ 

ςυμβάν, όπωσ ςτθν περίπτωςθ των Κροατϊν, των Σλοβάκων και άλλων  είναι μια 

διαδικαςία που μπορεί να τερματιςτεί ςε κάκε ςτιγμι. Και ϊςπου να ολοκλθρωκεί, 

μπορεί να αντιςτραφεί319.Θ διαδικαςία δε ςτζργει τθν  αρικμθτικι και ωσ εκ τοφτου 

δεν μποροφμε να τθν επικαλοφμαςτε για τον ςχθματιςμό ζκνουσ. Ράντωσ με  τον 

Ναπολζοντα θ εκνικι ςυνείδθςθ δεν περιορίςτθκε ςτθν αριςτοκρατία ι ςε άλλεσ 

ελίτ. Στθ χρονολόγθςθ του ζκνουσ υπάρχουν εμπόδια: θ εκνικι ςυνείδθςθ ωσ 

μαηικό φαινόμενο και οι μάηεσ μζχρι αρκετά  πρόςφατα παρζμεναν απομονωμζνεσ. 
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Οι επιςτιμονεσ εξαρτϊνται   από γραπτά   που ζχουν  δϊςει αναγκαςτικά αναίτιο 

βάροσ  ςτισ απόψεισ και διακθρφξεισ τθσ μορφωμζνθσ ελίτ, θ οποία  μπορεί να 

κεωρθκεί φποπτθ για τισ γενικεφςεισ και διακθρφξεισ ςχετικά με  τθν εκνικι 

ςυνείδθςθ. Υπάρχει μια χρονικι κακυςτζρθςθ που ποικίλλει,  μεταξφ τθσ διάδοςθσ 

τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ από τα μζλθ τθσ μορφωμζνθσ ελίτ  και τθσ υιοκζτθςισ τθσ  

από τισ μάηεσ. Ο W.Connor επιμζνει να μθν κεωρεί ςθμαντικό γεγονόσ τθ 

χρονολόγθςθ του ζκνουσ. Αν και τα ςθμερινά ζκνθ είναι μοντζρνα  φαινόμενα, 

αυτά αρνοφνται τθ χρονολόγθςθ. Θ ταυτότθτα δεν αντλεί τθν αξία τθσ  από τα 

γεγονότα  αλλά από τθν πρόςλθψθ  των γεγονότων. Δανειηόμενοσ  μια λζξθ από 

άρκρο του Σ.Γουργουρι (ςτθν εφθμερίδα  Ν.Υ.Τ:9/5/ 1994),  αιϊνιο,  χαρακτθρίηει 

το ζκνοσ πζρα από χρόνο, άχρονο. Γιατί δεν είναι τα γεγονότα που κακορίηουν  τθ 

ςτάςθ και ςυμπεριφορά  αλλά  θ πρόςλθψθ αυτϊν320. 

     Σφμφωνα με τον A.Smith,  τα πράγματα για τθν περίπτωςθ τθσ Αγγλίασ  «άρχιςαν 

να αλλάηουν τον φςτερο 14ο αιϊνα, όταν παρατθροφνται ςτοιχεία  μιασ ξεχωριςτισ 

δθμόςιασ κουλτοφρασ, όπωσ θ άνοδοσ  τθσ ιερισ οικογζνειασ, ο πολιτικόσ 

ςυμβολιςμόσ ςτα βαςίλεια του ιχάρδου του 2ου και του Ερρίκου    του 5ου, θ 

κακιζρωςθ των οίκων  τθσ Βουλισ, θ αυξανόμενθ χριςθ των αγγλικϊν από τουσ 

κλθρικοφσ του Ανωτάτου Δικαςτθρίου,  θ αρχι τθσ (μεςαιωνικισ) αγγλικισ 

λογοτεχνίασ  ςτθν ποίθςθ των Gower, Langland, Chaucer, και ςτισ μεταφράςεισ  τθσ 

Βίβλου   ςτισ τοπικζσ διαλζκτουσ»321. Ρολλά μζλθ τθσ ανϊτερθσ και κάποια  τθσ 

μεςαίασ τάξθσ  ανάπτυξαν μια αίςκθςθ   τθσ εκνικισ ταυτότθτασ  ςτθν  φςτερθ 

μεςαιωνικι Αγγλία. Τζτοιου τφπου ιεραρχικά ζκνθ  αντιπροςωπεφουν ζναν 

χαλαρότερο τφπο εκνικισ κοινότθτασ. Ο A.Smith  υποςτθρίηει ότι δεν υπάρχει 

κανζνα αποδεικτικό ςτοιχεία  για το ιδεολογικό κίνθμα του εκνικιςμοφ τον 16ο και 

ςτισ αρχζσ του 17ου αιϊνα, αλλά αυτό δε ςυνεπάγεται καμιά απουςία μιασ 

αίςκθςθσ αγγλικισ εκνικισ ταυτότθτασ ι αγγλικοφ εκνικοφ αιςκιματοσ  

περιοριςμζνο  ζςτω ςε μια μειοψθφία322.Στισ αρχζσ του 17ου αιϊνα οι ποικίλεσ 
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διαδικαςίεσ ςχθματιςμοφ των εκνϊν αναπτφχκθκαν καλά ςτθ Βόρεια, Κεντρικι και 

Δυτικι Ευρϊπθ, αλλά θ εκνικι ταυτότθτα και τα εκνικά ςυναιςκιματα ιταν 

περιοριςμζνα   ςτισ ανϊτερεσ τάξεισ. 

   Ραρά τον  κοινό πυρινα ςτο δόγμα,υποςτθρίηει  ο ςυγγραφζασ, οι εκνικιςτικζσ 

ιδεολογίεσ και τα κινιματα μποροφν να εκφραςτοφν  ςε ποικίλεσ μορφζσ  ςε 

διαφορετικζσ ιςτορικζσ περιόδουσ και πολιτιςμικζσ περιοχζσ.Ο εκνικιςμόσ τθσ 

διακικθσ  ιταν κρθςκευτικόσ όχι μόνο ςτθ μορφι- ςτθ γενικι αίςκθςθ ωσ κοςμικι 

μορφι τθσ κρθςκείασ, αλλά και ςτο περιεχόμενο, ςε μια πραγματικι αίςκθςθ τθσ 

φπαρξθσ εμποτιςμζνθσ με μια υπερβατικι κρθςκεία τθσ ςωτθρίασ  από τα κάτω, 

όπωσ ιταν πολλά είδθ Ρροτεςταντιςμοφ. Σε αυτι τθν περίπτωςθ κυρίαρχοσ ιταν ο 

κεόσ όχι το ζκνοσ. Υπιρξε θ ιςότθτα των πιςτϊν όχι των πολιτϊν. Επίςθσ οι 

εκνικιςτζσ αυτοφ του εκνικιςμοφ  γαλβάνιηαν τουσ ανκρϊπουσ με τθν υπόςχεςθ 

εκνικισ αυτονομίασ, ενότθτασ, και ταυτότθτασ ωσ κάτι που δικαιοφνται εκλεκτά 

ζκνθ του κεοφ. Σε αυτόν τον εκνικιςμό (που επεκτείνεται  ςτον λαό) βλζπουμε όχι 

τον πρόγονο του μετζπειτα κοςμικοφ εκνικιςμοφ  αλλά και ζνα πρϊτο ςτάδιο  και 

μορφι των μετζπειτα κινθμάτων323.Τα ιεραρχικά ζκνθ του φςτερου μεςαίωνα 

ςχθματίςτθκαν  μετά τθν διαίρεςθ τθσ χριςτιανοςφνθσ  ςτθν Ευρϊπθ. Τα μοναρχικά 

κράτθ  δθμιοφργθςαν  τα ιεραρχικά κράτθ ανάμεςα ςτισ ελίτ. Ο εκνικιςμόσ όμωσ  ωσ 

ιδεολογία και κίνθμα λαμβάνει χϊρα μετά τθ ριηοςπαςτικοποίθςθ τθσ 

Μεταρρφκμιςθσ τον 17ο αιϊνα ςτθν Αγγλία (και  Σκωτία). Ο  ριηοςπαςτικόσ 

προτεςταντιςμόσ ιταν το αποφαςιςτικό μζςο για τον μοντζρνο εκνικιςμό και ζκνοσ. 

Αν και τα περιςςότερα ςφγχρονα ζκνθ ζχουν δθμιουργθκεί τουσ τελευταίουσ δφο 

αιϊνεσ,  θ ιδζα του ζκνουσ και κάποια  πολφ γνωςτά παραδείγματα  εκνικϊν 

κοινοτιτων  και εκνικϊν αιςκθμάτων χρονολογοφνται   πολφ πριν από τθν ζλευςθ 

τθσ νεωτερικότθτασ. Θ μεταρρφκμιςθ  άνοιξε τον δρόμο  για τα μαηικά-λαϊκά ζκνθ 

και  το πρϊτο είδοσ του εκνικιςμοφ. Στθν Αγγλία, Σκωτία, Ολλανδία και αλλοφ, τον 

16ο και 17ο αιϊνα, θ επιςτροφι ςτθν Ραλιά διακικθ ςε μια ριηοςπαςτικά 

μεταρρυκμιςτικι  εκδοχι, όπωσ ο Καλβινιςμόσ, επανειςιγαγε  το μοντζλο τθσ 

ςυμφωνίασ, μια κεολογικι ςφλλθψθ  μζςα ς’ ζνα  δεςπόηον πολιτικό ρεφμα. Θ 
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ιδιωτικι ςωτθρία, ο ςυλλογικόσ κακαγιαςμόσ και το εκλεκτό ζκνοσ,  με τθ 

μετάφραςθ τθσ Βίβλου  αλλάηουν ριηικά  ωσ ζννοιεσ  και γίνονται απαίτθςθ. Αυτι θ 

περίοδοσ ιταν κεντρικι  για τθν ανάδυςθ του ζκνουσ και του εκνικιςμοφ324.Ο 

πολιτικόσ εκνικιςμόσ  φαίνεται  διαφορετικόσ  ςτον τόνο και το ςτυλ  από τον  

προθγοφμενο εκνικιςμό τθσ Διακικθσ. 

    Αυτό που τονίηεται είναι θ ευκταία ομογενοποίθςθ325.Ρόςο  και πότε όμωσ είναι  

πραγματικότθτα αυτό; Θ ςυμβατικι γνϊςθ ζχει αντιμετωπίςει το Γαλλικό ζκνοσ ωσ 

το πιο παλιό, και για κάποιουσ, το παλιότερο. Ρολλοί διακεκριμζνοι ιςτορικοί 

τοποκετοφν  τθν κρυςτάλλωςθ του ςτουσ μεςαιωνικοφσ χρόνουσ. Ο M.Bloch  κάνει 

λόγο για εκνικι ςυνείδθςθ αναπτυγμζνθ το 1100 μ.χ., ο J.Huizinga  μιλά για 

εκνικιςμό τον 14ο   αιϊνα, ο S. Herbert  ιςχυρίηεται ότι από το ξεκίνθμα του  ο 

εκατονταετισ πόλεμοσ μεταξφ Αγγλίασ και Γαλλίασ ιταν εκνικόσ  και  θ εκνικότθτα 

ιταν αυκεντικι. Και άλλοι   τοποκετοφν τθν εκνικι ςυνείδθςθ μεταξφ των Γάλλων 

να ζχει ολοκλθρωκεί  επί Λουδοβίκου 14ου(1643-1715).Αυτι τθ γνϊςθ ζρχονται να 

ανατρζψουν τα ευριματα τθσ ζρευνασ του E. Weber: το 1870  οι κάτοικοι των 

τυπικϊν χωριϊν ιταν  φυςικά, πολιτικά και πολιτιςμικά απομονωμζνοι και αυτό 

ςυνζβθ ςε μεγάλο βακμό μζχρι τον Α Ραγκόςμιο Ρόλεμο. Εάν κεωριςουμε το 

δικαίωμα ψιφου  ςτοιχείο τθσ εκνικότθτασ του Άγγλου, τότε πριν από το 1832 μόνο 

ζνασ ςτουσ ζξι ενιλικεσ άνδρεσ είχε δικαίωμα ψιφου, το 1867 το 80%, και μόνο το 

1918  όλοι οι άνδρεσ και οι  γυναίκεσ πάνω από τα τριάντα326.            

    Και ερχόμαςτε ςτισ ςυμπεραςματικζσ ςκζψεισ: Θ ςυνζχεια τθσ εκνοτικότθτασ 

είναι παροφςα. Ο  πλοφτοσ και θ ποικιλία του ζκνουσ και του εκνικιςμοφ είναι 

επίςθσ γεγονόσ. Ακόμθ κι αν είναι  λίγα τα παραδείγματα ςτθν αρχαιότθτα, θ ιδζα 

του ζκνουσ    που περιγράφεται τόςο κακαρά ςτθν Εβραϊκι Βίβλο, ιταν μζροσ του 

πολιτικοφ λεξιλογίου ςτθν Ευρωπαϊκι ελίτ  πάνω από χίλια χρόνια και πολφ 

νωρίτερα ςτθν Εγγφσ Ανατολι. Θ πραγματικότθτα ιταν ίςωσ εκνοπολιτιςμικι, αλλά 
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θ φιλοδοξία ιταν ςυχνά  εκνικι. Θ εκνικι ιδζα και το μοντζλο  χρονολογείται πριν 

από τθ Γαλλικι Επανάςταςθ. Ο  εκνικιςμόσ  ωσ ιδεολογία και ωσ κίνθμα αναδφκθκε 

ςτο ξφπνθμα  τθσ Μεταρρφκμιςθσ, ςαν μζροσ και  ϊκθςθ υπζρ μιασ  ευρφτερθσ 

μαηικισ επανάςταςθσ ενάντια ςτθν κακιερωμζνθ εξουςία  των κλθρικϊν και του 

βαςιλιά   και κρατά εμάσ ςε επαγρφπνθςθ  για τον κεντρικό και ςυνεχόμενο  ρόλο 

ςτον μοντζρνο κόςμο. Εκφράςεισ του ζκνουσ και τθσ εκνικισ ταυτότθτασ ζχουν 

αναπτυχκεί και καταςτραφεί  μαηί με πολζμουσ και άλλα γεγονότα, ο εκνικιςμόσ, 

όμωσ ζμεινε  ανζγγιχτοσ από τθν πρϊτθ ειςβολι ςτα πολιτικά  τον 17ο  αιϊνα327.Αν 

αντιπαρακζςουμε ςε αυτά τα επιχειριματα τθν άποψθ του A.Smith όπωσ 

προκφπτει  από τα παλαιότερα  κείμενά του, αντιλαμβανόμαςτε μια μικρι 

μετατόπιςθ,μια αλλαγι τόνου ςτισ απόψεισ του για  το ζκνοσ και τον εκνικιςμό. 

Λςχυριηόταν τότε: Είναι «μάλλον εκνότθτα παρά ζκνοσ, εκνοτικότθτα παρά 

εκνικότθτα, και εκνοτιςμόσ παρά εκνικιςμόσ, αυτό που διαποτίηει παντοφ  τθν 

κοινωνικι και πολιτιςμικι ηωι  τθσ αρχαιότθτασ και των πρϊτων Μεςαιωνικϊν 

χρόνων  ςτθν Ευρϊπθ και τθν Εγγφσ  Ανατολι»328.Θ μετατόπιςθ δεν αφορά  μόνο 

ςτθ χρονολόγθςθ αλλά και ςτο μεγαλφτερο βάροσ που δίνει ςτθ ςχζςθ ζκνουσ και 

πολιτιςμοφ, ιδιαίτερα τθσ  κρθςκείασ, τοποκετϊντασ τθν τελευταία  ςτα κεμζλια 

του ζκνουσ. Το ίδιο το ζκνοσ είναι ενδεδυμζνο -ιςχυρίηεται- με ιερζσ ιδιότθτεσ τισ 

οποίεσ αντλεί  από παλιότερεσ πίςτεισ, ςυναιςκιματα, και ιδεϊδθ ςχετικά με τθ 

φφςθ τθσ κοινότθτασ, το ζδαφοσ, τθν ιςτορία,  και το πεπρωμζνο. Τα ζκνθ 

ςυνδυάηουν ςτοιχεία πίςτθσ  και εκνοτικϊν κοινοτιτων  για να δθμιουργιςουν μια 

νζα ςφνκεςθ, θ οποία αντλεί πολλι από τθ δφναμι τθσ και τθν ζμπνευςι τθσ, όπωσ 

επίςθσ πολλζσ από τισ μορφζσ τθσ από παλιζσ κρθςκείεσ, πίςτεσ, θκικά 

ςυναιςκιματα και ιερζσ τελετζσ. Πμωσ  επικεντρϊνει ςτθν ιερι γθ, τισ χρυςζσ 

εποχζσ, τον ζνδοξο νεκρό. Ζτςι το ζκνοσ  γίνεται ζνασ τόποσ για το ιερό ςε ζνα 

εκκοςμικευμζνο  κόςμο  και αυτό δίνει  πολιτικι και πολιτιςμικι δφναμθ τθν οποία 

ποτζ δεν ζλαβε κοςμικι ιδεολογία329. 
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          H  M.  Guibernau  βλζπει αδυναμία διάκριςθσ του ζκνουσ  από το κράτοσ και 

γενικϊσ πολιτικό ζλλειμμα  ςτθν προςζγγιςθ του A.Smith330. Ο U.Ozkirimli ζχει   

αντιρριςεισ για τισ εκνο-ςυμβολιςτικζσ ερμθνείεσ του A.Smith επιςθμαίνοντασ: «οι 

εκνοςυμβολιςτζσ ςυγγραφείσ βρίςκονται ςε εννοιολογικι ςφγχυςθϋ αυτοί 

υποτιμοφν τισ διαφορζσ μεταξφ των μοντζρνων εκνϊν και των προ-νεωτερικϊν 

εκνοτικϊν κοινοτιτων ϋ δεν μπορεί να γίνει λόγοσ για ζκνθ και εκνικιςμοφσ ςε προ-

νεωτερικζσ εποχζσϋ οι εκνοςυμβολιςτζσ υποτιμοφν τθ ρευςτότθτα και τθ 

διαπερατότθτα  των εκνοτικϊν ταυτοτιτωνϋ θ ςχζςθ μεταξφ  των ςφγχρονων 

εκνικϊν ταυτοτιτων      και του πολιτιςμικοφ υλικοφ  του παρελκόντοσ  είναι ςτθν 

καλφτερθ περίπτωςθ  προβλθματικιϋ και θ ανάλυςι  τθσ διαδικαςίασ του 

ςχθματιςμοφ εκνοτικισ ςυνείδθςθσ είναι παραπλανθτικι»331. 

      Ο A.Smith ςτο πιο πρόςφατο περιεκτικό  βιβλίο του (Ethnosymbolism and 

Nationalism :2009),όπου ςυνοψίηει  τθ δικι του  εκνο-ςυμβολιςτικι προςζγγιςθ, 

γίνεται  περιςςότερο επικοινωνιακόσ,και ανοιχτόσ ςτισ παραδοχζσ του, 

διευκρινιςτικόσ,  απαντά ςτουσ επικριτζσ του ονομαςτικά και διαςαφθνίηει επίμαχα 

ςθμεία ότι  δθλ.τα ζκνθ και ο εκνικιςμόσ είναι νεωτερικά, ζχουν όμωσ κοινωνικι και 

πολιτιςμικι ιςτορία.Διευκρινίηει,ςε πολλζσ περιπτϊςεισ,   οι εκνότθτεσ -ανκεκτικζσ 

ςτον χρόνο αλλά όχι αιϊνιεσ-  μεταςχθματίςτθκαν ςε ζκνθ με κοινωνικζσ και 

ςυμβολικζσ  διαδικαςίεσ δυναμικζσ,  με τθν παρζμβαςθ  των διανοουμζνων  ωσ 

διαμεςολαβθτϊν,οι οποίοι επανακάλυψαν, επζλεξαν, επανερμινευςαν ςφμβολα, 

μνιμεσ, μφκουσ, παραδόςεισ,αξίεσ  χωρίσ όμωσ να επινοιςουν εκ του μθδενόσ, 

κατάφεραν   να καταςτιςουν το ζκνοσ απτό ςτον λαό, ο οποίοσ αντζδραςε ςτισ 

προςκλιςεισ των ελίτ, των οποίων ο ρόλοσ παρουςιάηεται ςθμαντικόσ  ςτα 

εκνικιςτικά κινιματα αλλά λιγότερο ςθμαντικόσ ςχετικά με τθν κζςθ   τουσ ςτουσ 

μοντερνιςτζσ. Τθν τελευταία δεκαετία  ο μελετθτισ ζδειξε μια αυξθμζνθ 

πολιτιςμικι μετατόπιςθ με ζμφαςθ  ςτθ κρθςκεία, μακριά  όμωσ από τθν 

ιδεαλιςτικι διάςταςθ. Αναγνωρίηει  ςτον ςχθματιςμό του ζκνουσ και  παράγοντεσ  

οικονομικοφσ και πολιτικοφσ με δευτερεφουςα  όμωσ ςθμαςία.Σε ότι αφορά τθν 
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κριτικι για ταφτιςθ ι ςφγχυςθ  κράτουσ- ζκνουσ και πατριωτιςμοφ –εκνικιςμοφ,  

ιςχυρίηεται ότι υπάρχουν ζκνθ χωρίσ κράτθ, δίνοντασ προτεραιότθτα ςτο ζκνοσ και 

διαφοροποιϊντασ  τον πατριωτιςμό  από τον εκνικιςμό με μια λεπτι γραμμι 332.  

                                                   

ΜΕΤΑΜΟΝΤΕΝΟΛ 

Ειςαγωγι 

 

     Οι μεταμοντζρνοι ςυμφωνοφν με τουσ μοντερνιςτζσ ότι τα ζκνθ είναι μοντζρνα, 

αλλά διαφοροποιοφνται αςκϊντασ  τουσ κριτικι, ιςχυριηόμενοι ότι θ   ςθμερινι, 

μεταμοντζρνα εποχι κρυμματίηει το εκνικό κράτοσ, ανακεωρεί τον εκνικιςμό και 

αποδομεί τισ μεγάλεσ αφθγιςεισ.Οι ίδιοι βλζπουν τα ζκνθ και τον εκνικιςμό 

δθμιοφργθμα  διαφόρων ελίτ για ςυμβολικοφσ και εργαλειακοφσ λόγουσ.Οι ελίτ 

χρθςιμοποιϊντασ εργαλειακά επινοθμζνεσ παραδόςεισ  για ςκοποφσ κοινωνικοφ 

ελζγχου ςχθματίηουν τελικά το ζκνοσ  ωσ πλάςμα τθσ φανταςίασ333. Θ 

μικροανάλυςθ, οι εκνικζσ πίςτεισ,γεφςεισ και δραςτθριότθτεσ του λαοφ ζχουν 

προτεραιότθτα.Το κακαρό εκνικό κράτοσ αποτελεί παρελκόν ςε μια 

παγκοςμιοποιθμζνθ ανκρωπότθτα με μεγάλα κφματα μετανάςτευςθσ. Κυρίωσ τισ 

τελευταίεσ δεκαετίεσ    μορφζσ κυριαρχίασ     ανταγωνιςτικζσ με τον εκνικιςμό  

ζχουν  ειςβάλει ςτον επιςτθμονικό διάλογο ςυνδζοντασ το ζκνοσ με  φεμινιςμό, 

φφλο,  υβριδικοποιθμζνεσ εκνικζσ ταυτότθτεσ, πολυπολιτιςμό,  μεταεκνικζσ και 

παγκοςμιοποιθμζνεσ προςεγγίςεισ και βζβαια  τον εκνικιςμό τθσ κακθμερινότθτασ. 

 

M.Billing: ο  εκνικιςμόσ τθσ κακθμερινότθτασ 
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        Ο M.Billing δεν ξεχνά τον εκνικιςμό ςτα εγκακιδρυμζνα εκνικά κράτθ.Γι’ αυτόν 

ο εκνικιςμόσ μετά τθν ολοκλιρωςι του ςτα εδραιωμζνα εκνικά κράτθ δεν 

εξαφανίηεται, αλλά αναπαράγεται κακθμερινά με τισ ιδεολογικζσ ςυνικειεσ, οι 

οποίεσ είναι ανϊνυμεσ και ωσ εκ τοφτου απαρατιρθτεσ.Ρρόκειται για ςυνικειεσ 

ςτθν πράξθ, ςτθ ςκζψθ, και ςτα ςυναιςκιματα  που διαιωνίηουν τθν 

εκνικότθτα.Επιπρόςκετα, τα ςφμβολα  που χρθςιμοποιοφνται για να ςυμβολίςουν  

τθν ιερι φφςθ του ζκνουσ,όπωσ οι ςθμαίεσ ζξω από τα δθμόςια κτιρια,εξυμνοφν το 

ζκνοσ χωρίσ φμνουσ,το «κυματίηουν» χωρίσ να υπάρχει «κυματιςμόσ»,δθλαδι το 

χαιρετίηουν μζςω μιασ ιπιασ,  αλλά ςυνεχοφσ και απαρατιρθτθσ 

δραςτθριότθτασ334. Κοινότυποσ εκνικιςμόσ είναι ο όροσ που επινόθςε ο M. Billing 

για να περιγράψει    τισ ιδεολογικζσ ςυνικειεσ αναπαραγωγισ των εδραιωμζνων 

εκνϊν  τθσ Δφςθ, όπωσ αυτά τθσ Γαλλίασ, ι των ΘΡΑ. Για να μιλιςουμε με όρουσ M. 

Hroch, είναι ο εκνικιςμόσ που αναπαράγεται μετά τθ Φάςθ Γ. Είναι κάτι ωσ 

περίςςευμα ςτθν κακθμερινι ηωι. Κακθμερινά  τα ζκνθ αναπαράγονται  ωσ ζκνθ-

κράτθ    και οι πολίτεσ τουσ ωσ  μζλθ των εκνϊν -κρατϊν. Ραρά  τουσ αντίκετουσ 

ιςχυριςμοφσ, για τον  M.Billing ο εκνικιςμόσ δεν αποδθμεί μετά τθ Φάςθ Γ, οφτε 

αλλοφ, οφτε εισ Κφριον, αλλά παραμζνει ςυνεχϊσ παρϊν ςτισ ηωζσ των πολιτϊν του. 

Ρρόκειται για μια ςχεδόν υποςυνείδθτθ μορφι εκνικισ ταυτότθτασ που 

περιγράφεται ωσ enhabitation, όπου  ςκζψεισ, αντιδράςεισ και ςφμβολα  γίνονται 

κακθμερινι ςυνικεια  των μελϊν του ζκνουσ  ϊςτε  να κατοικθκοφν από αυτοφσ. 

    Στα δυτικά ζκνθ-κράτθ ο κοινότυποσ εκνικιςμόσ αποτελεί μζροσ τθσ πολιτιςμικισ 

πολιτικισ, κακϊσ αναπαράγει κεςμοφσ πολφ «αρματωμζνουσ». Μζςα από τισ 

μικροδομζσ αναπαράγονται οι μακροδομζσ. Μζςα από αυτοφσ τουσ κεςμοφσ 

υπενκυμίηεται ςυνεχϊσ θ εκνικι ταυτότθτα για να μθν ξεχαςτεί. Αυτι θ 

υπενκφμιςθ, οικεία και ςυνεχισ δεν προςλαμβάνεται ωσ ενςυνείδθτθ ζτςι ϊςτε 

όλεσ οι ξεχαςμζνεσ υπενκυμίςεισ   να ενςωματϊνονται ςτθν εκνικι ταυτότθτα και θ 

τελευταία να βρίςκεται ςτισ ςυνικειεσ τθσ κοινωνικισ ηωισ, ςυνικειεσ τθσ ςκζψθσ 

και τθσ χριςθσ τθσ γλϊςςασ. Να κατζχει ο πολίτθσ τρόπουσ ομιλίασ που να 

ςυνδζονται με τθν  εκνικότθτα, τθ φυςικι, νομικι, κοινωνικι και ςυναιςκθματικι 
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ταφτιςθ. Για να παραχκεί  το ζκνοσ απαιτείται να κυμόμαςτε και να ξεχνάμε με 

ενεργθτικό τρόπο ιςχυρίηεται ο E.Renan.Για να αναπαραχκεί το ζκνοσ –κράτοσ, 

απαιτείται το υπενκυμίηω και ξεχνϊ ςε μια διαλεκτικι ςχζςθ τονίηει ο M.Billing. Θ 

εκνικι ταυτότθτα ωσ μορφι κοινωνικισ ηωισ, ιδεολογικι δθμιουργία   πάνω ςτθν  

ιςτορικότθτα τθσ εκνικότθτασ,   οδθγεί τον λαό-ζκνοσ που κατοικεί ςτο ζκνοσ 

κράτοσ να ξεχάςει αυτό που ιςτορικά ζκτιςε. Θ υπενκφμιςθ δε βιϊνεται ωσ 

υπενκφμιςθ, αλλά ωσ λθςμονιά. Θ εκνικι ςθμαία κρεμαςμζνθ  ζξω ςτα δθμόςια 

κτιρια ι  ςτα πρατιρια βενηίνθσ  διαδθλϊνει το   ςχιμα υπενκφμιςθ-

λθςμονιά.Αυτζσ οι υπενκυμίςεισ ςπανίωσ διεκδικοφν δικαιϊματα ςτθν κακθμερινι 

προςοχι των πολιτϊν. Οι ΘΡΑ ςιμερα είναι κλαςικό παράδειγμα αυτοφ που  είπε ο 

Ε.Renan  λατρεία τθσ ςθμαίασ: ζνα  χριςιμο μζςο επικοινωνίασ μθνυμάτων για 

πολλοφσ,    μια ςυμβολικι λειτουργία για άλλουσ,  ζνα ςυμπυκνωμζνο ςφμβολο, 

πιςτοποιοφν τον   ιερό χαρακτιρα του ζκνουσ.Οι ςθμαίεσ ςτισ ΘΡΑ  χωρίσ 

χαιρετιςμό, ακοφνθτεσ, απαρατιρθτεσ κάνουν παροφςα και απαρατιρθτθ τθν 

πατρίδα με το να είναι παροφςα ωσ πλαίςιο. Ζτςι παρζχουν κοινότυπθ υπενκφμιςθ 

τθσ εκνικότθτασ.Αυτό διαφζρει από τθν υπενκφμιςθ ςτισ εκνικζσ θμζρεσ του 

ζκνουσ, θμζρεσ ζντονθσ εμπειρίασ, επιτομι τθσ εκνικότθτασ, όπωσ  θ  θμζρα 

μνιμθσ, ζνωςθσ, ανεξαρτθςίασ και τα όμοια.Εκνικά νομίςματα, γραμματόςθμα, 

αποτελοφν επίςθσ εργαλεία  υπενκφμιςθσ τθσ εκνικότθτασ335. 

         Αφότου το ζκνοσ κακιερϊκθκε, οι πολιτικοί αντικατζςτθςαν τουσ ποιθτζσ και 

οι  κυβερνθτικζσ εκκζςεισ τισ επικζσ μπαλάντεσ ςτθν αναπαραγωγι του ζκνουσ.Οι 

πολιτικοί απευκφνονται  ςτο ζκνοσ.Οικεία πρόςωπα   ςτθν θλεκτρονικι  εποχι, 

οικεία και θ ρθτορικι που χρθςιμοποιοφν.Στθν εκφορά του λόγου τουσ πολλά 

διακυβεφονται, παρά δθλϊνονται.Στο παιχνίδι του πατριωτικοφ χαρτιοφ προκαλοφν  

τουσ «εχκροφσ» του ζκνουσ ςε μια ρθτορικι  βαςιςμζνθ ςε ςτερεότυπα.Ωσ 

αντιπρόςωποι του ζκνουσ οι πολιτικοί αυτοκαυμάηονται.Στισ ΘΡΑ, τθ Γαλλία, ι το 

Θνωμζνο Βαςίλειο θ χϊρα για τθν οποία μιλοφν  είναι μοναδικι, ο λαόσ ξεχωριςτόσ.  

Ο εκνικιςμόσ δεν είναι θ ιδεολογία του  πρϊτου προςϊπου αλλά και του τρίτου.Οι 

κακοριςτικζσ  λζξεισ του κοινότυπου εκνικιςμοφ είναι  οι  πιο μικρζσ: εμείσ, αυτοί, 
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αυτό, εδϊ, εκεί.Είναι οι λζξεισ τθσ γλωςςικισ δείξθσ για να μασ κυμίηουν 

κακθμερινά ποιοι είμαςτε. Θ δείξθ είναι τεχνικζσ με τισ οποίεσ λζξεισ, φράςεισ,  ι 

προτάςεισ  καταλαμβάνουν περίοπτεσ κζςεισ ςτα ςυμφραηόμενα του λόγου,   ϊςτε 

υπαινικτικά να καταλαβαίνουμε το πλαίςιο  ςτο οποίο οι δεικτικζσ λζξεισ 

χρθςιμοποιοφνται, χωρίσ να ρωτοφμε ποιοσ λαόσ, ποιο ζκνοσ336. Με λζξεισ τθσ 

γλωςςικισ δείξθσ,  ςτερεότυπα και  μθνφματα,  οι εφθμερίδεσ  λειτουργοφν 

παράλλθλα με τουσ πολιτικοφσ,    ςθμαιοςτολίηουν τον κόςμο των εκνϊν.  

Χρθςιμοποιϊντασ  τθν  εκνικοποιθμζνθ ςφνταξθ τθσ θγεμονίασ   μιλοφν  για 

λογαριαςμό του ζκνουσ,π.χ. ςτισ ακλθτικζσ εφθμερίδεσ οι άνδρεσ γνωρίηουν ότι και 

άλλοι άνδρεσ διαβάηουν το ίδιο ακλθτικό αποτζλεςμα. Είναι αυτό που ο Φρόυντ 

ονόμαςε δευτερεφουςα identification. Ο ςθμαιοςτολιςμόσ δεν περιορίηεται  ςτισ 

ακλθτικζσ εφθμερίδεσ. Σ’ αυτόν(ςθμαιοςτολιςμό) εμείσ παρατθροφμε το βάκοσ  και 

τουσ μθχανιςμοφσ  τθσ ταυτότθτάσ μασ  ενςωματωμζνα ςτθ ρουτίνα τθσ  κοινωνικισ 

ηωισ,ενϊ  λείπει το ιςτορικό βάκοσ από αυτι τθ μορφι δείξθσ του εκνικιςμοφ. 

    Τον εκνικιςμό του Δυτικοφ ζκνουσ- κράτουσ με τισ οικείεσ μορφζσ του που 

περιγράφει ο M.Billing τον παραβλζπουν  πολλοί κοινωνικοί επιςτιμονεσ.Τον 

κεωροφν  κζμα τθσ περιφζρειασ, των απομακρυςμζνων περιοχϊν του κράτουσ, το 

περικϊριο τθσ πολιτικισ ηωισ  ςτισ εδραιωμζνεσ δθμοκρατίεσ ι προςωρινι διάκεςθ 

που ςε κάκε περίπτωςθ αφορά ςτουσ άλλουσ. Μόνο τα πακιαςμζνα κφματα από 

ςθμαίεσ  είναι ςυμβατικά κεωροφμενα παραδείγματα εκνικιςμοφ. Κραδαίνουν 

κεωρίεσ  ςτισ οποίεσ παρουςιάηεται ο εκνικιςμόσ   ωσ εκνικιςτικό κίνθμα 

κατευκυνόμενο από παράλογα ςυναιςκιματα, μθ ανεκτικόσ, ηεςτόσ με περίςςεια 

ποικιλίασ. Είναι αυτόσ     που ο M. Ignatieff(1993)  ονόμαςε εκνοτικό. Οι κοινωνικοί 

επιςτιμονεσ  φυςικοποιϊντασ κεωρίεσ του εκνικιςμοφ, όπου ζκνθ, εκνικζσ 

ταυτότθτεσ και εκνικζσ γενζτειρεσ φαίνονται φυςικά, δεν αφινουν ζδαφοσ για τθν  

ανάπτυξθ του κοινότυπου εκνικιςμοφ.337 
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H.Bhabha: θ κουλτοφρα μιςεί τισ απλοποιιςεισ 

 

       Ο H.Bhabha ανικει ςε εκείνουσ τουσ μελετθτζσ που ςυνδζουν τθν ζννοια του 

ζκνουσ με τθν αφιγθςθ. Θ ςχζςθ όμωσ τθσ αφιγθςθσ με  τθ ςυγκρότθςθ τθσ 

εκνικισ ταυτότθτασ  ςυνεπάγεται τθν άρνθςθ  τθσ εκνικισ ταυτότθτασ  ωσ ενιαίασ 

και ολοκλθρωμζνθσ  πραγματικότθτασ. Ζχει γίνει γνωςτόσ από τισ αναλφςεισ του για 

τισ ςχζςεισ αποικιοκρατϊν και αποικιοκρατουμζνων και  εςτιάηει ςτον  

αποκαλοφμενο  «τρίτο χϊρο τθσ εκφοράσ» μακριά από τον αγνό, αμόλυντο και 

άςπιλο  χϊρο τθσ πολιτιςμικισ και εκνικισ κακαρότθτασ,  μελετά τθν  

αλλθλεξάρτθςθ και  αμοιβαία καταςκευι των υποκειμενικοτιτων  μεταξφ 

αποικιοκρατϊν και αποικιοκρατουμζνων. Θ πολιτιςμικι ταυτότθτα  γι’ αυτόν 

αναδφεται πάντα ς’ αυτόν  τον αμφιλεγόμενο  και αμφίςθμο χϊρο και τονίηει τθν 

υβριδικι τθσ υπόςταςθ  και τθν αμφικυμία τθσ ταυτότθτασ. Θ ζννοια τθσ 

πολιτιςμικισ διαφοράσ  κρυμματίηει τον κακρζπτθ τθσ αναπαράςταςθσ,  όπου θ 

πολιτιςμικι γνϊςθ   εμφανίηεται ςυνεχϊσ ωσ ζνασ ςυνεκτικόσ ςυμπαγισ  κϊδικασ. 

Το αποικιοκρατοφμενο υποκείμενο δεν είναι πάντοτε  πλιρωσ αντιτικζμενο ςτο 

αποικιοκρατικό,αλλά ςυμβαίνει και το αντίςτροφο.Στθν αμφικυμία τόςο θ 

ςυνζργεια όςο και θ αντίςταςθ  ζχουν πορϊδθ τα μεταξφ τουσ  όρια, τόςο  εντόσ  

του αποικιοκρατικοφ, όςο και του αποικιοκρατοφμενου  υποκειμζνου338.  

    Θ κουλτοφρα μιςεί τισ απλοποιιςεισ ιςχυρίηεται ο H.Bhabha, εκπροςωπϊντασ τον 

πολιτιςμικό πλουραλιςμό.Το ζκνοσ δεν είναι πια το ςφμβολο τθσ νεωτερικότθτασ  

που ομογενοποιεί τισ πολιτιςμικζσ διαφορζσ. Αυτοί που ζρχονται να αλλάξουν τθν 

ιςτορία του ζκνουσ, ιςχυρίηεται ο Λνδόσ διανοθτισ, είναι οι μετανάςτεσ, οι 

πρόςφυγεσ, οι ξζνοι εργάτεσ, οι μειονότθτεσ, «τα τυχαία μζλθ μιασ αγζλθσ», όςοι 

βιϊνουν ωσ εντονότερθ εμπειρία τθν αβεβαιότθτα τθσ ηωισ. Με διαβάςματα339 από 

Derrida, Fanon, Foucault,  Lacan  ςτρζφει το ενδιαφζρον του ςε  ανκρϊπουσ οι 
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οποίοι ηουν ςτα εκνικά «περικϊρια»340. Είναι αυτοί που ςπάηουν τισ μπάρεσ   ςτο 

«αμπαρωμζνο» ζκνοσ, ωσ τόπο πολιτιςμοφ. Τϊρα μια   οριακι μορφι  τθσ 

κοινωνικισ αντιπροςϊπευςθσ, ζνασ χϊροσ όπου  αναδφεται θ πολιτιςμικι διαφορά  

και ετερογενείσ ιςτορίεσ ανκρϊπων- που παλεφουν μζςα ςτθν αμθχανία τθσ ηωισ 

που δθμιουργεί θ υβριδικότθτα - ζρχονται να αποδυναμϊςουν  τθν  κυρίαρχθ 

εικόνα του ζκνουσ ωσ μια ςαφι  μορφι ηωισ του τόπου τθσ κουλτοφρασ. 

Ρεριςςότερο υβριδικόσ ςτθν άρκρωςθ των πολιτιςμικϊν διαφορϊν,  ο τόποσ αυτόσ 

ςχετίηεται  περιςςότερο με τθν χρονικότθτα παρά με τθν ιςτορικότθτα  του 

ιςτορικιςμοφ, του  κυρίαρχου  υποςτθρικτι   του ζκνουσ ωσ πολιτιςμικισ δφναμθσ. 

Οι αντιφατικζσ χρονικότθτεσ  του εκνοχϊρου αναπαριςτοφν τθν πολυπλοκότθτα τθσ 

πολιτιςμικισ καταςκευισ  τθσ εκνικότθτασ, ωσ μιασ μορφισ κοινωνικισ και 

κειμενικισ ςυγχϊνευςθσ. 

     Οι αντι-αφθγιςεισ  του ζκνουσ,  που ςυνεχϊσ προκαλοφν και ςβινουν τισ 

κυρίαρχεσ καταςκευζσ,  εννοιολογικά και πρακτικά  διαταράςςουν τισ 

«φανταςιακζσ κοινότθτεσ». Ο λαόσ –ζκνοσ  δεν είναι  πια θ αρχι και το τζλοσ τθσ 

εκνικισ αφιγθςθσ.Δεν είναι μόνο  αντικείμενο  τθσ εκνικισ ιςτορίασ, αλλά και 

υποκείμενο μιασ διαδικαςίασ θ οποία εξαλείφει κάκε προθγοφμενθ παρουςία του 

ζκνουσ-λαοφ. Αυτόσ αντιπροςωπεφει τθν κόψθ του ξυραφιοφ  μεταξφ των ολοποιϊν 

δυνάμεων  του κοινωνικοφ και δυνάμεων που  κρυμματίηουν το  κοινωνικό όλον. Θ 

γλϊςςα τθσ κουλτοφρασ και τθσ κοινότθτασ  ιςορροπεί  ςτισ ρωγμζσ του παρόντοσ,  

που γίνεται θ ρθτορικι  εικόνα  του εκνικοφ παρελκόντοσ. Το ζκνοσ είναι αφιγθςθ  

υποςτθρίηει ο H.Bhabha341.  Εάν «θ αφιγθςθ του ζκνουσ πραγματοποιείται διαρκϊσ 

μζςα από τθν  εκνικι ιςτορία, τθ λογοτεχνία» και  τα όμοια342, εάν το γράψιμο είναι 

λεκτικι διατφπωςθ μιασ ςειράσ από αποφάςεισ και επιλογζσ  ι  μια μεςολάβθςθ 
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για πολιτικά και θκικά δικαιϊματα343 ι  πολφ περιςςότερο (λόγω του 

μεςολαβθτικοφ χαρακτιρα), ζνα είδοσ κινιματοσ344, τότε αποκτά ξεχωριςτι 

βαρφτθτα το γεγονόσ ότι ςτο «πολυπολιτιςμικό ζκνοσ» τϊρα  τα επίςθμα κείμενα  

υποχωροφν –δίνουν βιμα ςτισ κακθμερινζσ επιτελεςτικζσ αφθγιςεισ  του λαοφ ςτισ 

οποίεσ  οι αντιλιψεισ για τθν ιςτορία διαιρζκθκαν, το ζκνοσ κρυμματίςτθκε 

πολιτιςμικά  και θ εκνικι ταυτότθτα υβριδοποιικθκε345.Θ τελικι ςφγκρουςθ  

ανάμεςα  ςε ανταγωνιςτικζσ  αφθγιςεισ αυξάνει τον πορϊδθ χαρακτιρα  των 

εκνικϊν ςυνόρων  και τονίηει τθν αμφικυμία του ζκνουσ  ωσ μιασ πολιτιςμικισ και 

πολιτικι μορφισ346. Θ γλϊςςα  αυτϊν που γράφουν  για αυτό( το ζκνοσ)  και οι ηωζσ 

αυτϊν που ηουν, είναι μια ειδικότερθ αμφικυμία θ οποία βαςανίηει τθν ιδζα του 

ζκνουσ. Είναι θ επίγνωςθ ότι παρά τισ βεβαιότθτεσ των ιςτορικϊν για τισ πθγζσ του 

ζκνουσ, θ πολιτιςμικι χρονικότθτα ακτινογραφεί μια  πολφ περιςςότερο 

μεταβατικι κοινωνικι πραγματικότθτα347.Οι F.Anthias και N.Yuval-Davis 

ιςχυρίηονται ότι οι αντι-αφθγιςεισ ριηοςπαςτικζσ ςτθ μορφι, δεν οφείλουν να είναι 

αναγκαςτικά προοδευτικζσ ςτο μινυμα 
348. 

 

P. Chatterjee: το λαϊκό   θ άχρονθ αλικεια  τθσ εκνικισ κουλτοφρασ 

 

          Ο εκνικιςμόσ για τον P. Chatterjee, πρζπει να ιδωκεί ωσ μζροσ του αποικιακισ 

κυριαρχίασ.Συμμεριηόμενοσ τον διπλό χρόνο που υποςτιριξε ο H.Bhabha, 

χαρακτθρίηει μονόπλευρθ τθν άποψθ του B.Anderson για ομογενοποιθμζνο χρόνο, 

ο ίδιοσ κάνει λόγο για ετερογζνεια ςτον μεταποικιακό χρόνο και αςυμμετρίεσ ςτον 
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μοντζρνο εκνικιςμό349,αναλφοντασ  ανατολικό και δυτικό εκνικιςμό. Στισ 

ευρωκεντρικζσ αναλφςεισ ο δυτικόσ  ςυνδζεται με ελευκερία και ορκολογικότθτα, 

ενϊ ο ανατολικόσ είναι υπεφκυνοσ για καταπιεςτικά κακεςτϊτα του ςφγχρονου 

κόςμου. Οι διαφορετικζσ όψεισ του εκνικιςμοφ μποροφν να ςυμφιλιωκοφν. Ο 

ανατολικόσ εκνικιςμόσ ωσ κακόσ(ο δυτικόσ  ωσ καλόσ) είναι  κάτι περιςςότερο από 

απλι καταδίκθ. Οι δυτικζσ κεωρίεσ παρουςιάηουν τισ  αποικιακζσ κοινωνίεσ μθ 

ικανζσ πολιτιςμικά να  κυβερνιςουν τουσ εαυτοφσ τουσ  ςε ςυνκικεσ του 

μοντζρνου κόςμου  και επομζνωσ το οπιςκοδρομικό ζκνοσ κα  εκμοντερνιςτεί  από 

μόνο  του, αν εξαςφαλίςει τθν πολιτιςμικι του ταυτότθτα. Γι’ αυτό θ αποικία 

δζχτθκε τθν ευρωπαϊκι  αςτικι ορκολογιςτικι ςκζψθ. Και ζτςι θ εκνικι 

αντιπολίτευςθ  ςτο πρόγραμμά τθσ  παρζμεινε φυλακιςμζνθ ςτθν κυρίαρχθ 

ευρωπαϊκι διανοθτικι μόδα. Με λίγα λόγια θ  αποικιακι υποταγι κτίςτθκε   από τισ 

παραδόςεισ τθσ ίδιασ τθσ  ςκζψθσ350.  

   Υπιρχε ζνα χρόνοσ, όπου θ νεωτερικότθτα  προτάκθκε ωσ το ιςχυρό επιχείρθμα  

υπζρ τθσ ςυνζχιςθσ τθσ αποικιακισ υποταγισ τθσ Λνδίασ. Ο ξζνοσ κυβερνιτθσ είναι 

αναγκαίοσ, γιατί οι Λνδοί πρζπει να διαφωτιςτοφν. Το φορτίο του λόγου  όμωσ 

οδιγθςε ςτο όνειρο τθσ ελευκερίασ. Θ επικυμία για εξουςία ζφερε τθν αντίςταςθ 

για εξουςία351.Το αποικιακό κράτοσ εμφανίηεται ωσ ανυπζρβλθτο εμπόδιο  ςτον 

μεταςχθματιςμό των αποικιοκρατοφμενων κοινωνιϊν.Οι διακθρφξεισ τθσ 

αποικιακισ εξουςίασ κακορίηουν τα ςφνορα  του ζκνουσ, τον ρόλο των 

παραδοςιακϊν κοινωνικϊν κεςμϊν, τθ κρθςκεία, τθν κλίμακα τθσ εκβιομθχάνιςθσ 

και πάνω από όλα το κράτοσ352.Στθν ϊριμι του φάςθ το   εκνικό ινδικό κίνθμα  είχε 

ωσ κεντρικό αντικείμενο το   κράτοσ. Ζνα κράτοσ που να αγκαλιάηει όλον τον λαό, 

που να παρζχει ίςα δικαιϊματα  ςτον πολίτθ, ανεξάρτθτα από φφλο, γλϊςςα, 

κρθςκεία, κάςτα, πλοφτο ι εκπαίδευςθ. Ρρζπει να είναι βαςιςμζνο ςτθ ςυνείδθςθ 

τθσ εκνικισ αλλθλεγγφθσ,  θ οποία περιλαμβάνει  ςε μια ενεργι πολιτικι 
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διαδικαςία, τθ μεγάλθ μάηα των χωρικϊν. Ζνα κίνθμα για να δθμιουργιςει εκνικό 

κράτοσ  απαιτεί τθν ενςωμάτωςθ  τθσ μάηασ των χωρικϊν ςτο πολιτικό ζκνοσ353. 

Αυτό αφορά ςτθ δομι του θγεμονικοφ χϊρου του εκνικιςμοφ.  

    Ο εκνικιςμόσ διακιρυξε τον εαυτό του  ωσ νζα δθμόςια ςφαίρα, όπου επεδίωξε 

να ξεπεράςει  τθν υποταγι τθσ  αποικιο-κρατοφμενθσ μεςαίασ τάξθσ. Θ μεςαία τάξθ 

ςτθν Καλκοφτα  δθμιουργικθκε  ςε ςχζςθ με τθν  υποταγι.Οι μορφωμζνοι ςτθ 

Βεγγάλθ ζνιωκαν φυλακιςμζνοι ςτον Λόγο και επιδίωξαν να δραπετεφςουν. 

Χαρακτθριςτικό του εκνικιςμοφ, το λαϊκό ζγινε θ αποκικθ   τθσ φυςικισ αλικειασ. 

Το λαϊκό ιταν επίςθσ  θ άχρονθ αλικεια  τθσ εκνικισ κουλτοφρασ  που δεν 

περιλαμβάνει τον αποικιακό λόγο. Στθν ποίθςθ,ςτθν μουςικι, ςτο δράμα,  ςτθ 

ηωγραφικι  θ  μεςαίασ τάξθσ κουλτοφρα βρίςκει τροφι επιδιϊκοντασ να 

εκνικοποιιςει τον εαυτό τθσ. Το λαϊκό ειςζρχεται θγεμονικά ςτθν  εκνικιςτικι 

ςυηιτθςθ. Το τρίτο χαρακτθριςτικό του εκνικιςτικοφ προγράμματοσ  είναι θ 

ταξινόμθςθ τθσ παράδοςθσ.Ζνα ζκνοσ πρζπει να ζχει το παρελκόν του. Μια 

ταξινόμθςθ τθσ υψθλισ κουλτοφρασ τθσ μοντζρνασ Βεγγάλθσ: γλϊςςα, λογοτεχνία, 

αιςκθτικι, κρθςκεία, φιλοςοφία-αυτά προθγικθκαν του πολιτικοφ εκνικιςμοφ  και 

λειτοφργθςαν παράλλθλα  φτάνοντασ ςτον ςθμερινό αιϊνα. Θ ςυντριπτικι 

κουλτοφρα τθσ μεςαίασ τάξθσ είναι ινδικι. Θ εκνικιςτικι απάντθςθ ιταν  να κάνει 

μια νζα ςφαίρα  του ιδιωτικοφ  ςε ζναν χϊρο οριοκετθμζνο από τθν πολιτιςμικι 

διαφορά: ο χϊροσ  του εκνικοφ  ιταν οριςμζνοσ ωσ ζνασ διαφορετικόσ από τον 

Δυτικό. 

    Στθν Ευρϊπθ ιδιωτικό και δθμόςιο, άνκρωποσ και πολίτθσ  παρουςιάηονται μαηί 

ενοποιθμζνοι. Στθν αποικία, ο πολιτικόσ χϊροσ ιταν υπό κυριαρχία ξζνθ  και οι 

αποικιο-κρατοφμενοι αποκλείςτθκαν από  αποφαςιςτικισ ςθμαςίασ ηϊνεσ με τθν 

εξουςία τθσ αποικιακισ διαφοράσ. Θ νζα υποκειμενικότθτα  θ οποία δομικθκε εδϊ  

κτίςτθκε όχι  ςτθ ςφλλθψθ τθσ κακολικισ  ανκρωπότθτασ αλλά ςτο μερικό και 

διαφορετικό:θ ταυτότθτα τθσ εκνικισ κοινότθτασ  απζναντι ςε άλλεσ 
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κοινότθτεσ354.Ο εκνικιςμόσ ξεχϊριςε τισ δφο ςφαίρεσ τθσ κουλτοφρασ, υλιςτικι και 

πνευματικι. Τα δυτικά επιχειριματα ιςχυρά ςτον υλικό, όπωσ ςτθν επιςτιμθ, τθν 

τεχνολογία, ςτισ μοντζρνεσ μεκόδουσ τθσ διπλωματίασ,  τισ ζδωςαν δφναμθ να 

υποτάξει τουσ μθ ευρωπαίουσ λαοφσ.Ιταν ανεπικφμθτθ θ μίμθςθ τθσ Ευρϊπθσ ςτο 

κακετί, διότι ςτο πνεφμα θ Ανατολι ιταν ανϊτερθ. Το υλιςτικό ζχει να κάνει με το 

ζξω, το αςιμαντο. Το πνευματικό που ακουμπάει ςτο μζςα, είναι ο πραγματικόσ 

μασ εαυτόσ, το αυκεντικά ουςιαςτικό. Αλλά οι εκνικιςτζσ διακιρυξαν, αυτοί οι 

ευρωπαίοι απζτυχαν να αποικιοποιιςουν το εςωτερικό, τθν ουςιαςτικι ταυτότθτα 

τθσ Ανατολισ, θ οποία απλϊνεται ςτο ξεχωριςτό, ςτο ανϊτερο,  ςτθν πνευματικι 

κουλτοφρα. Στθν τελικι φάςθ αυτό που προείχε ιταν να  προςτατζψει, να ςτθρίξει 

και να ενιςχφςει   τον εςωτερικό κορμό τθσ εκνικισ κουλτοφρασ, τθν πνευματικι τθσ 

ουςία. Στα πλαίςια αυτά, το ςπίτι, το εςωτερικό ζμεινε άκικτο, και οι γυναίκεσ ωσ 

εκπρόςωποί του, ωσ νζα υποκείμενα, ενεργοί δρϊντεσ, αλλά υποκείμενεσ ςτθ νζα 

πατριαρχίαϋ εκφράηουν τθν πνευματικι κακαρότθτα, θ οποία τισ διευκόλυνε  να 

βγουν ζξω από το ςπίτι, και ςε ςυνκικεσ  μθ απειλθτικζσ  για τθν κθλυκότθτά τθσ, 

κρατοφν τισ κρθςκευτικζσ τελετζσ, τθ ςυνοχι τθσ οικογζνειασ, είναι κοινωνικά 

υπεφκυνεσ, και μαηί με  το κακικον  τθσ γυναικείασ χειραφζτθςθσ  και τουσ 

ιςτορικοφσ ςτόχουσ  τθσ κυρίαρχθσ εκνικότθτασ,  ζδεςαν  ςε μια νζα  υποταγι. 

Χρθςιμοποίθςαν κάποια ςτοιχεία   από τθν παράδοςθ ωσ ςθμάδια τθσ εκνικισ 

πολιτιςμικισ ταυτότθτασ, αλλά ιταν μια διευκετθμζνθ  παράδοςθ – 

αναμορφωμζνθ, αναδομθμζνθ, ενιςχυμζνθ. 

    Ο εκνικιςτικόσ λόγοσ ωσ θγεμονικόσ   όχι μόνο οριοκζτθςε τθν πολιτιςμικι του 

ουςία  ωσ ξεχωριςτι από  αυτιν τθσ Δφςθσ, αλλά και  από αυτι τθσ μάηασ του λαοφ. 

Θ ανάλυςθ ςτθριγμζνθ ςτθν αντίκεςθ   αποικιοκρατικισ και  εκνικιςτικισ ςυηιτθςθσ 

για γυναίκεσ,οι διχοτομίεσ πνευματικοφ/υλικοφ, ςπίτι /κόςμοσ, κθλυκότθτα/ 

ανδριςμόσ  περιγράφουν ζναν εκνικιςτικό λόγο  που είναι διαφορετικόσ από  τον 

αποικιακό, παραμζνει  όμωσ παγιδευμζνοσ ςτο πλαίςιο μιασ ψεφτικθσ  

                                                           

354
P.Chatterjee,The Nation and its fragments Colonial and Postcolonial Histories,Princeton University 

Press Princeton,New jersey,1994(1993),ς.36-75. 

 



ουςιοκρατίασ.Τα ιδεϊδθ τθσ ελευκερίασ, τθσ ιςότθτασ και του πολιτιςμικοφ 

κακοριςμοφ πιγαν χζρι –χζρι  με ζνα ςφνολο από διχοτομίεσ  οι οποίεσ 

ςυςτθματικά απζκλειςαν από τθ νζα ηωι του ζκνουσ  τισ μεγάλεσ μάηεσ του λαοφ, 

τισ οποίεσ θ κυρίαρχθ ελίτ κα εκπροςωποφςε και κα κακοδθγοφςε, αλλά που ποτζ 

(αυτόσ ο λαόσ) δεν ενςωματϊκθκε πολιτιςμικά με τουσ αρχθγοφσ του. Ο E.Said ςε 

ζνα πρόςφατο άρκρο  μίλθςε για ςυςτατικι και άλυτθ ζνταςθ  ςτθ διαμαρτυρία 

μεταξφ μιασ ςτακερισ ταυτότθτασ  εκνικότθτασ, εκπαίδευςθσ, παράδοςθσ, γλϊςςασ 

και κρθςκείασ  και από τθν άλλθ όλων των αποξενωμζνων και περικωριοποιθμζνων 

δυνάμεων εναντίον του ςυςτιματοσ. Οι πιο δυναμικζσ και αυκεντικζσ  ιςτορικζσ 

επιτυχίεσ  του αντι-αποικιακοφ εκνικιςμοφ  κερδικθκαν ςυχνά ζξω από  το πολιτικό 

πεδίο  και πολφ πριν εδραιωκεί θ πραγματικι διαμαρτυρία  για πολιτικι εξουςία355. 

    Αυτό που φαίνεται είναι ότι ο ορκολογικόσ ςχεδιαςμόσ και  θ μθ ορκολογικι 

πολιτικι είναι αξεχϊριςτα  ςε ζνα κράτοσ που επιδιϊκει τθν πακθτικι επανάςταςθ. 

Ενςωματϊνει ςτθ κζςθ ζνα μζροσ τθσ αντίκεςθσ. Για να ςκιαγραφθκεί μια οργανικι 

μεταβολι που επαλθκεφεται με μοριακό  τρόπο, επειδι οι δυνάμεισ που 

εκπροςωποφν τθν ιςτορικι αντίκεςθ  δεν είναι ςε κζςθ να εκπλθρϊςουν το 

κακικον τουσ, οι αλλαγζσ γίνονται από τισ κυρίαρχεσ τάξεισ που διευκφνουν τθν 

ανάπτυξθ τθσ υποκειμενικότθτασ των μαηϊν,υποτάςςοντασ  τεσ ςτθ ςυνζχεια τθσ 

δικισ τουσ κυριαρχίασ356. Ζτςι μαηί με το νζο κακεςτϊσ ιρκαν νζοι περιοριςμοί. Το 

αποτζλεςμα  ιταν μια άλυτθ ζνταςθ μεταξφ Δφςθσ και Ανατολισ, τθν ςτιγμι που ι 

δεν υπάρχει τίποτα οργανικό ςτον ευρωπαϊκό πολιτιςμό που να ζχει κάτι δυναμικό, 

ι ιςχυρό και όμοια τίποτα οργανικό ι ουςιαςτικό ςτον Αςιατικό πολιτιςμό  που να 

είναι ςτατικό και χωρίσ δφναμθ357.  

    Αν επιχειριςουμε  να εξαγάγουμε  ςυμπεράςματα  ςχετικά με τον  επιςτθμονικό 

διάλογο   για τον εκνικιςμό  κα μποροφςαμε να παρατθριςουμε ότι φτάνει ςτθν 

ωριμότθτα κατά το δεφτερο μιςό του εικοςτοφ αιϊνα. Θ ςυηιτθςθ επικεντρϊνεται  

                                                           

355
P.Chatterjee,ό.π.,ς.119-156. 

356
Τ.Βάκα,«Ερμθνείεσ τθσ κρίςθσ και ςτρατθγικζσ τθσ θγεμονίασ», ςτο Γκράμςι 70 χρόνια από το 

κάνατό του,Ελευκεροτυπία- Βιβλιοκικθ,7-12-2007. 
357

P.Chatterjee,Nationalist Thought and the Colonial World  A Derivative Discourse,ό.π.,ς .137. 



ςτο να οριςτεί το ζκνοσ και ο εκνικιςμόσ και να χρονολογθκεί  θ εμφάνιςθ και των 

δφο φαινομζνων με τθ ςχετικι τυπολογία. Αυτό που αποδεικνφεται είναι  ότι θ 

χρονολόγθςθ του ζκνουσ και του εκνικιςμοφ είναι ςυνάρτθςθ του οριςμοφ. Θ 

περίπτωςθ του Αγγλικοφ ζκνουσ δείχνει  διάφανα τθ βαρφτθτα  του οριςμοφ ςτθν 

χρονολόγθςθ του ζκνουσ και του εκνικιςμοφ. Ο επιςτθμονικόσ διάλογοσ είναι 

ανοιχτόσ.Εξάλλου θ εκνογζνεςθ ςυνεχίηεται ςτθ ςφγχρονθ  εποχι. Και επιπλζον 

κάποιεσ περιοχζσ τθσ   Ευραςίασ, τθσ Αφρικισ και τθσ Λατινικισ Αμερικισ τϊρα 

αρχίηουν τθν διαδικαςία ςχθματιςμοφ ζκνουσ  και αυτι κα πραγματοποιθκεί με  

κοινωνικζσ και πολιτικζσ αναςτατϊςεισ358.              

Oι Ζλλθνεσ διανοοφμενοι και ο εκνικιςμόσ 

Θ εκνικι ςυνείδθςθ ςτον Ν. Σβορϊνο 

Λόγοσ περί μεκόδων, εννοιϊν και άλλων τινϊν 

     Ο  Ν.Σβορϊνοσ ζχει αναφερκεί ςτθ μεκοδολογία του, άλλοτε αναλυτικά, και 

άλλοτε ςυνοπτικά, ςυμπλθρϊνοντασ ι  διευκρινίηοντάσ τθν, ανάλογα με το  

επικοινωνιακό πλαίςιο. Θ μαρξιςτικι κεωρία είναι αυτι που κατευκφνει τον 

ςυγκεκριμζνο ιςτορικό, αλλά  με τθ δικι του ανάγνωςθ και εφαρμογι  να οδθγεί 

ςτθν επιςτθμονικι αντικειμενικότθτα, ανάγνωςθ  όμωσ διαφορετικι  από εκείνθ  

τθσ αριςτερισ  κομματικισ λογιοςφνθσ τθσ εποχισ. 

    Οι γνωςτζσ βαςικζσ αρχζσ του είναι: «ότι θ υλικι ηωι τθσ κοινωνίασ είναι και θ 

πρϊτθ αιτία τθσ ιςτορικισ πορείασ ϋ ότι θ βακφτερθ  αιτία των κοινωνικϊν αλλαγϊν 

πρζπει να ηθτθκεί ςτισ παραγωγικζσ δυνάμεισ και ςτισ παραγωγικζσ ςχζςεισ ϋ ότι θ 

πνευματικι ηωι και θ ιδεολογία μιασ εποχισ, εξαρτάται από τθ ςφνκεςθ και τθ 

δυναμικι τθσ κοινωνίασ τθσ εποχισ αυτισ, που αποτελείται από τάξεισ 

ανταγωνιςτικζσ ϋ και ότι θ πάλθ των κοινωνικϊν τάξεων αποτελεί το κζντρο και τθ 

γενεςιουργό αιτία των  ιςτορικϊν εξελίξεων»359.Οι παραπάνω  αρχζσ αποτελοφν τθ 
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βάςθ για τθν  όλθ εξζλιξθ  τθσ ανκρωπότθτασ ϋ αν εφαρμόηονταν  οι αρχζσ αυτζσ 

όμωσ μθχανιςτικά, κα ζδιναν  μονότονα επαναλαμβανόμενα  ίδια αποτελζςματα, 

πράγμα που δεν ςυνάδει με τθν ποικιλία του αντικειμενικοφ κόςμου. Τα νοθτικά 

εργαλεία του μαρξιςμοφ «μεταβαλλόμενα ςε κανόνεσ γενικισ εφαρμογισ, ςε 

απαραςάλευτα δόγματα», μπορεί να υπονομεφςουν  τθν   ίδια τθ μαρξιςτικι 

μεκοδολογία και να «ξεςτρατίςουν τθν ζρευνα». Οι ςυγκεκριμζνεσ γενικζσ αρχζσ κα 

πρζπει να ζχουν   ειδικι εφαρμογι ανάλογα με τισ ςυνκικεσ. Ο  ιςτορικόσ 

Carr(1961) παρομοίαςε τουσ ιςτορικοφσ με τουσ  ψαράδεσ λζγοντασ :το τι ψάρια κα 

πιάςουμε,εξαρτάται από το τι δίχτυα κα ρίξουμε.Άλλα τα δίχτυα για τα μικρά,κι 

άλλα για τα μεγάλα ψάρια.Επομζνωσ,οι πλθροφορίεσ που κα αντλιςουμε  από τισ 

πθγζσ μασ και οι εικόνεσ για το παρελκόν που κα φτιάξουμε,εξαρτϊνται από τισ 

ερωτιςεισ που κα υποβάλουμε ςτα ντοκουμζντα μασ360. Θ υποχρζωςθ του 

ιςτορικοφ ςτο ζργο του κυμίηει τθν  καντιανι λφςθ: «ο ιςτορικόσ  χωρίσ τα γεγονότα 

βρίςκεται ςτον αζρα  και αυκαιρετείϋ τα γεγονότα χωρίσ τον ιςτορικό τουσ είναι 

νεκρά και δίχωσ  νόθμα»361. Στον N.Σβορϊνο θ κεωρία δεν ερμθνεφει τισ πθγζσ αλλά 

ανακφπτει από αυτζσ.Θ κεωρία υπαγορεφει ερωτιματα  που κζτει ςτισ πθγζσ. 

Ενδζχεται θ κατανόθςθ των πθγϊν  να οδθγιςει ςε μια ερμθνεία  που δεν 

καλφπτεται  από τθ κεωρία362. 

      Ο κάκε ιςτορικόσ, ζχοντασ υπόψθ του τισ  γενικζσ κεωρθτικζσ αρχζσ, τισ ελζγχει 

με τισ πθγζσ  του-επιμζνει και ςτισ ζμμεςεσ πλθροφορίεσ- και ζχει τθ δυνατότθτα  

να «προςαρμόηει τισ αρχζσ του και κυρίωσ να ιεραρχεί τα κριτιριά του και τουσ 

παράγοντεσ που ςε τόπο και χρόνο διζπουν το ιςτορικό γίγνεςκαι»363. Θ ιςτορία -

υποςτθρίηει ο N.Σβορϊνοσ – γίνεται μζςα ςε τόπο και χρόνο. Ο τοπικόσ και χρονικόσ 

προςδιοριςμόσ παίηει   τον κφριο ρόλο ςτθν ιεράρχθςθ των παραγόντων, ιεράρχθςθ  

θ οποία αλλάηει από εποχι ςε εποχι. Θ κεμελιϊδθσ αρχι  εδϊ είναι θ κεωρία τθσ 

αλλθλεπίδραςθσ ανάμεςα ςτισ υλικζσ ςυνκικεσ  τθσ ανκρϊπινθσ ηωισ και  ςτθν 
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ανκρϊπινθ ςυνείδθςθ, που εκφράςτθκε με τθ μεταφορικι  εικόνα τθσ ςχζςθσ 

ανάμεςα ςτθν υλικι βάςθ και το υπεροικοδόμθμα. Ο τρόποσ παραγωγισ κακορίηει 

τθν αντίςτοιχθ ιδεολογία364.Ο μαρξιςμόσ  «κζτει ςτθ διάκεςθ του ερευνθτι μια 

κεωρία εξιγθςθσ του κοινωνικοφ γίγνεςκαι ςφμφωνα με τθν οποία τα διάφορα 

πεδία μζςα ςτα οποία πραγματϊνεται το κοινωνικό γίγνεςκαι 

αλλθλοπροςδιορίηονται ςε κάκε ςτιγμι,  και θ εξζλιξθ των δομϊν τουσ διζπεται από 

πολλαπλοφσ μεν παράγοντεσ, αλλά πάντα λιγότερο ι περιςςότερο αυςτθρά 

ιεραρχθμζνουσ».365Θ αφετθρία του ιςτορικοφ in media res  ςθμαίνει ότι ζνα πλζγμα 

παραγόντων και καταςτάςεων υπερβαίνει το ςχιμα το δοςμζνο από τθν 

αφθρθμζνθ κεωρία. Ενδζχεται, κάποιοι παράγοντεσ ανικοντεσ ςε «υπάλλθλεσ» 

κατθγορίεσ, κατά τθν κεωρία, να επθρεάηουν  τθν ιςτορικι εξζλιξθ εξίςου με τουσ 

πρωταρχικοφσ παράγοντεσ. Πταν «ο μελετθτισ τθσ κοινωνίασ αναφζρεται ςε 

ςυγκεκριμζνο  χϊρο και χρόνο, διαπιςτϊνει ότι τα διάφορα επίπεδα τθσ υπερδομισ, 

και κατά ςυνζπεια τθσ ιδεολογίασ (κρατικοί μθχανιςμοί, δίκαιο, πολιτικι κεωρία)όχι 

μόνο ανεξαρτθτοποιοφνται από τθν υλικι βάςθ, αλλά και επθρεάηουν τθν εξζλιξι 

τθσ και ενεργοφν ςαν κφριοι παράγοντεσ  τθσ ιςτορίασ»366. 

    Το βάροσ τθσ παράδοςθσ και τθσ ιδθ ςχθματιςμζνθσ από παλαιότερεσ εποχζσ 

ιδεολογίασ μπορεί να παίξει ρόλο κυριαρχικό και να επιβραδφνει τθν εξζλιξθ τθσ 

κοινωνικισ βάςθσ, ι, αντίκετα, θ ειςβολι ς’ ζνα δοςμζνο χϊρο  μιασ ιδεολογίασ 

που ζχει ςχθματιςτεί ζξω από τον χϊρο αυτό, ακολουκϊντασ τισ τυπικζσ κοινωνικζσ 

εξελίξεισ, να επιταχφνει ι γενικά να επθρεάςει  τθν ίδια τθν υλικι βάςθ του χϊρου 

που υφίςταται τθν ειςβολι367.Δεν ζβλεπα ποτζ να χωρίηονται απόλυτα οι υλικοί 

παράγοντεσ από τουσ πνευματικοφσ παράγοντεσ τθσ ιςτορίασ-τονίηει ο ιςτορικόσ. 

«Δεν αρκοφμαι ςε γενικότθτεσ. Με ενδιαφζρει το ςυγκεκριμζνο.Θ ςυγκεκριμζνθ 

μεκόδευςθ, θ ςυγκεκριμζνθ μετάβαςθ, από το ζνα επίπεδο ςτο άλλο. Από το 

οικονομικό ςτο πολιτικό, και από το πολιτικό ςτο οικονομικό. Και από το οικονομικό 
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ςτο κεςμικό και από το κεςμικό ςτο ιδεολογικό ςτο πολιτιςμικό κ.λ.π. Ι το 

αντίκετο. Λςτορία είναι να ιεραρχιςεισ και να μπορζςεισ να καταλάβεισ ποιοσ είναι 

ο πρωταρχικόσ, ποιοσ είναι ο δευτερογενισ και, κυρίωσ, πϊσ αρκρϊνονται μεταξφ 

τουσ»368.Ανάμεςα ςτα οικονομικά και κοινωνικά ςτοιχεία από τθ μια,  και τθν 

ιδεολογία από τθν άλλθ, θ αντιςτοιχία,  κάποιεσ φορζσ, διακλάται, χάνεται και 

δθμιουργείται μια απόςταςθ,  οι λεγόμενεσ «διαμεςότθτεσ»369, που αν 

παραγνωριςκοφν από τον ερευνθτι, μπορεί να τον οδθγιςουν ςε  λάκοσ  

ςυμπεράςματα. 

    Ο παραπάνω τρόποσ ζρευνασ μπορεί να  αποβεί τελεςφόροσ, εφόςον ο ιςτορικόσ  

κεωριςει τον μαρξιςμό ωσ ζνα ανοιχτό ςφςτθμα  δυνάμενο να δεχτεί  ανανζωςθ, 

ςυμπλιρωςθ, αναπροςαρμογι και όχι ςαν ζνα ςφςτθμα ςτεγανό με ςυνταγζσ –

κλειδιά   για να ανοίγει όλεσ τισ πόρτεσ του ιςτορικοφ γίγνεςκαι κάκε τόπου και  

εποχισϋ και  πολφ περιςςότερο αν ο  ερευνθτισ  ζχει τθ δφναμθ να λειτουργεί 

αυτόνομα, χωρίσ κανενόσ είδουσ δουλείεσ. 

      Ο ςυγκεκριμζνοσ ιςτορικόσ  ζδωςε  και τα απαραίτθτα εννοιολογικά εργαλεία με 

τα οποία διατφπωςε, και ζκανε ευρφτερα προςιτζσ τισ ςκζψεισ του. Ορίηει λοιπόν το 

ζκνοσ: «μια διαμορφωμζνθ ςτακερι κοινότθτα ανκρϊπων με ςυνείδθςθ ότι 

αποτελεί ζνα ενιαίο και αλλθλζγγυο  ςφνολο με  δικι του  πολιτιςμικι φυςιογνωμία 

και ψυχοςφνκεςθ, με κοινά υλικά και πνευματικά ςυμφζροντα  και με ςτακερά 

εκφραςμζνθ βοφλθςθ  ι τάςθ πολιτιςμικισ ι πολιτικισ αυτονομίασ, που μπορεί να 

φτάςει ωσ τθν απαίτθςθ κρατικισ ανεξαρτθςίασ»370.Το ζκνοσ «είναι κι αυτό μια 

ιςτορικι κατθγορία, θ κατακλείδα μιασ ςειράσ ςχθματιςμϊν που βγαίνει ο ζνασ από 

τον άλλον ςε μια ςυνεχι εξελικτικι  διαλεκτικι  πορεία με τθ ςυνεργία πολλϊν 

παραγόντων, οι οποίοι δεν ζχουν  όλοι τθν ίδια λειτουργία, οφτε, επομζνωσ, τθν 

ίδια  βαρφτθτα, για τον ςχθματιςμό κάκε ζκνουσ, που το κακζνα απλϊνει τισ ρίηεσ 
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του, άλλο μακρφτερα και άλλο λιγότερο μακριά ςτον ιςτορικό χρόνο»371. Σφμφωνα 

με τθν εκνολογικι ςθμαςία του όρου, λαόσ  «είναι  το ςφνολο των ανκρϊπων που 

από μια ςτιγμι και πζρα  γίνεται ζκνοσ». «Κατά τθν εκνολογικι αυτι αντίλθψθ ι 

ζννοια λαόσ –ζκνοσ περιζχει το ςφνολο  των ανκρϊπων  που μιλοφν τθν ίδια 

γλϊςςα και που ζχουν αναπτφξει ζναν πολιτιςμό με ίδιεσ βαςικζσ αξίεσ. Συγχρόνωσ 

υπάρχει μια άλλθ χριςθ, περιςςότερο περιοριςμζνθ, κα τθ λζγαμε κοινωνιολογικι, 

όπου ςτθν ζννοια λαόσ δεν περιζχεται παρά μόνο το τμιμα εκείνο ενόσ ζκνουσ που 

μζνει ζξω από τθν κυρίαρχθ τάξθ και που μζνει αμζτοχο ςτθ δθμιουργία ενόσ 

λόγιου επίςθμου  πολιτιςμοφ.Στθν τελευταία αυτι περίπτωςθ, μιλϊντασ για 

ελλθνικι παράδοςθ, για ελλθνικό παραδοςιακό πολιτιςμό, οι μελετθτζσ 

αναφζρονται κυρίωσ ςτα ςτοιχεία που πθγάηουν και αναπτφςςονται μζςα ςτθ 

δεφτερθ αυτι ομάδα, ςτθν οποία κυριαρχεί ο  αγροτικόσ κόςμοσ»372.Εκνότθτα  

«είναι μια ιςτορικά ςυγκροτθμζνθ  ενότθτα, βαςιςμζνθ ς’ ζναν κοινό πολιτιςμό, 

κοινό γλωςςικό όργανο  και παιδεία. Ρρόκειται για μια ιςτορικι κατθγορία  που τθν 

ταυτίηει   ο N. Σβορϊνοσ με τον λαό, θ οποία δεν ταυτίηεται με τθν ιςτορικι 

κατθγορία του ζκνουσ κι ακόμθ περιςςότερο του εκνικοφ κράτουσ»373.Και 

διευκρινίηει «θ  εκνότθτα αναφζρεται ςτθν πολιτιςμικι εξζλιξθ, το άλλο είναι 

πολιτικό φαινόμενο374,και αυτι θ ςφγχυςθ, ανάμεςα  ςτθ διαμόρφωςθ τθσ 

εκνότθτασ  και το πολιτικό αίτθμα του εκνικοφ κράτουσ είναι ζντονθ». 

       Θ  αςτικι τάξθ ςυνδζεται με τθν ζννοια του εκνικοφ κράτουσ- υποςτθρίηει- όχι 

με τθν ζννοια του ζκνουσ, τθν οποία  ζχουν διαμορφϊςει πολφ  πιο πριν οι 

διάφοροι λαοί375.Θ «προςφορά τθσ αςτικισ τάξθσ,ςτθν ελλθνικι περίπτωςθ,  είναι θ 

ςφλλθψθ τθσ επαναςτατικισ λφςθσ για το εκνικό ηιτθμαϋ δεν τθν εξετζλεςε μόνθ 

τθσ, όμωσ τθ ςυνζλαβε. Δεν ανεξαρτθτοποιϊ τθν εκνικι ιδζα και το εκνικό 

πρόβλθμα  από τισ ταξικζσ εξελίξεισ, αλλά οριςμζνεσ ιδζεσ, όπωσ θ εκνικι ιδζα, θ 
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γζνεςθ τθσ ιδζασ τθσ εκνότθτασ, ανεξαρτθτοποιοφνται από τισ ταξικζσ εξελίξεισ»376. 

Και αποςαφθνίηει «άλλο αςτικι τάξθ, άλλο καπιταλιςμόσ. Ρρζπει να αναπτυχκεί θ 

αςτικι τάξθ  για να αναπτυχκεί ο καπιταλιςμόσ, αλλά θ αςτικι τάξθ, θ οποία και τον 

11ο και τον 10ο αιϊνα ακόμα υπάρχει ςτο Βυηάντιο-ζςτω ωσ πυρινασ- δεν είναι 

καπιταλιςτικι, ακόμα και μζχρι τον 18ο αιϊνα  δεν είναι καπιταλιςτικι. Αρχίηει να 

γίνεται καπιταλιςτικι με τθ ςυςςϊρευςθ κεφαλαίου  που ςυντελείται τότε. Αλλά 

υπάρχει αςτικι τάξθ, μθ καπιταλιςτικι. Πχι μόνο  θ εμπορικι αλλά και θ προ-

εμπορικι»377: οι ζμποροι πρϊτα ιταν τεχνίτεσ και μικροεπιχειρθματίεσ οι ίδιοι και 

μετά ζμποροι.Αςτικι τάξθ τελεία όχι, αλλά μεςοβζηικθ υπάρχει ςτον 

N.Σβορϊνο.Εντοφτοισ  κεωρεί  τθν ελλθνικι αςτικι τάξθ  πρωτοπόρα και ςχεδόν  

υπεφκυνθ  για τον ςχθματιςμό  των εκνικϊν τάξεων  ςτισ άλλεσ τουρκοκρατοφμενεσ  

βαλκανικζσ χϊρεσ.Δίνει ρόλο πρωταγωνιςτι και πρωτοπόρο  ςτθν ελλθνικι αςτικι 

τάξθ.Θ αςτικι τάξθ του Ν.Σβορϊνου όμωσ  είναι μια αςτικι τάξθ εξαρτθμζνθ από 

τισ δυτικζσ  οικονομίεσ  και επομζνωσ από τθ δυτικι πολιτικι. Πμωσ κάποια  

περίοδο αυτονομείται και ςτθν περίοδο του Ε.Βενιηζλου ριηοςπαςτικοποιείται. 

Ράντωσ οι κοινωνικζσ και πολιτικζσ προοπτικζσ τθσ  ποτζ δεν ξεπζραςαν το ςτάδιο 

του μεταρρυκμιςτικοφ φιλελευκεριςμοφ378.  

    Δεν είναι επίμαχο κζμα μόνο θ αςτικό τάξθ ςτον Ν.Σβορϊνο. Ρολλζσ  φορζσ  ο 

ιςτορικόσ  προζβθ ςε διευκρινίςεισ για τθν επίμαχθ διατφπωςθ  «ότι όλθ τθ 

νεοελλθνικι ιςτορία διζπει ζνασ αντιςταςιακόσ χαρακτιρασ».Ο Β.Κρεμμυδάσ τονίηει 

ότι με τθ διλωςθ  αυτι εννοεί ότι θ ελλθνικι κοινωνία αντιςτζκεται διαρκϊσ ςε 

κάτι.Αντιςτζκεται ςτον κατακτθτι όποιοσ κι αν είναι, Οκωμανόσ ι άλλοσ379. 

Αντίςταςθ,  αποςαφθνίηει ο ίδιοσ, δεν εννοϊ τθν ζνοπλθ αντίςταςθ. Εννοϊ επίςθσ 

τθν  ςυνεχι αντίκεςθ εναντίον κάκε κεςμοφ ο οποίοσ είναι ξζνοσ από εκείνον τον 

οποίο πιςτεφεισ, τον οποίο κζλεισ. Το πρόβλθμα είναι να μζνεισ αυτό που είςαι, και 

αυτό βζβαια ςυνδυάηεται με τθν πολιτιςμικι ςυνζχεια του ελλθνιςμοφ, για τον 

οποίο οι ιςτορικζσ ςυνκικεσ ιταν τζτοιεσ, ϊςτε τον οδιγθςαν να προβάλει 
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αντίςταςθ από τθν ςφγκρουςι  του με τθν ρωμαϊκι ιδζα,  και  να αποχωριςτεί θ 

εκνικι ιδζα,  ςτθ ςυνείδθςθ των Ελλινων, από τθ ρωμαϊκι ιδζαϋ θ αντίςταςθ 

ςυνεχίςτθκε  κακόλθ τθ διάρκεια τθσ ιςτορικισ διαδρομισ του ελλθνιςμοφ μζχρι 

ςιμερα(τθ δεκαετία του 1980).Ο ελλθνικόσ λαόσ κατάφερε, ς’ αυτι τθν 

περιπετειϊδθ διαδρομι, να ζχει  εκνικι ενότθτα και ςυνείδθςθ τθσ ενότθτασ αυτισ 

και ζτςι δεν αφομοιϊκθκε από τουσ κατακτθτζσ του. Καταλιγει ο ιςτορικόσ 

Ν.Σβορϊνοσ ότι ο αντιςταςιακόσ χαρακτιρασ αναφζρεται ςτθν ελλθνικι ιςτορία και 

όχι ςτον λαό. Σ’ αυτό το πλαίςιο, και άλλοι λαοί ζχουν(οι βαλκανικοί) μια τζτοια 

πορεία, απεναντίασ κάποιοι άλλοι( οι Γάλλοι) δε χρειάςτθκε να ακολουκιςουν 

ανάλογθ διαδρομι380. 

       

         Το ςχιμα Σβορϊνου για τισ περιπζτειεσ τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ 

 

    Το βαςικό πρόβλθμα  για τον Νζο Ελλθνιςμό είναι αυτό τθσ ςυνζχειασ.Ο Ν. 

Σβορϊνοσ οργανϊνει το ςχιμα του για το νζο Ελλθνικό ζκνοσ με βαςικό άξονα το 

χρόνο. Διακρίνει και εκείνοσ τον Ελλθνιςμό ςε Αρχαίο, Μεςαιωνικό381, και Νζο. Τα  

παραπάνω επίκετα  δεν αναφζρονται όμωσ  μόνο ςε χρονικοφσ προςδιοριςμοφσ. 

Ρροςλαμβάνουν, για τθν οπτικι του, και ποιοτικά χαρακτθριςτικά. Το ανκρϊπινο 

ςφνολο που κινείται από τθν αρχαιότθτα μζχρι να φτάςει ςτο ςυντελεςμζνο ζκνοσ 

του 1821, είναι ζνασ ιςτορικόσ λαόσ. Αυτό ςθμαίνει ότι δεν παραμζνει ίδιοσ ςτθν 

διαδρομι, ζνα κλειςτό, πολιτιςμικά ςτεγανό, αδιάβροχο ςφνολο, αναλλοίωτο ςτον 

χρόνο. Ρρόκειται για το ίδιο ςφνολο ςε διαφορετικζσ φάςεισ.Ο ελλθνικόσ λαόσ  ζχει 

μόνιμθ  ιςτορικι διάρκεια  αλλά όχι ςτακερι μορφι. Τα τρία αυτά επίκετα(Αρχαίοσ, 
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Μεςαιωνικόσ, Νζοσ Ελλθνιςμόσ) αναφζρονται ςτον Ελλθνικό λαό, που κινείται ςτο 

χρόνο, εμπλουτίηεται,  αφομοιϊνει νζα ςτοιχεία, αλλά ταυτόχρονα υπάρχει ζνασ 

πυρινασ χαρακτθριςτικϊν, που παραμζνουν  ίδια και  λειτουργοφν ωσ ςυνεκτικά 

εξαςφαλίηοντασ τθ ςυνζχεια. Τα ςυνεκτικά ςτοιχεία είναι αυτά που κάνουν   το 

ςυγκεκριμζνο ςφνολο διακριτό πολιτιςμικά από τα άλλα, ξζνα ι εχκρικά που 

περιβάλλουν τον ελλθνικό λαό, ακόμα και ανάμεςα ςε υπερεκνικά  ςχιματα. Και 

επιπλζον αυτόσ ο ιςτορικόσ λαόσ, ζχει ςυνείδθςθ  ότι αποτελεί  μια ενότθτα 

διακριτι και ζχει ςυνείδθςθ τθσ ςυνζχειασ αυτισ τθσ  ελλθνικισ ςυλλογικισ 

οντότθτασ382. 

     Το αφετθριακό ςυνδετικό ςτοιχείο για τθν ελλθνικι ενότθτα ςτθν αρχαιότθτα 

ιταν το «όμαιμον» του Θροδότου, το ςχετικά «όμαιμον», γιατί τα αρχαία ελλθνικά 

φφλα αναμείχκθκαν με προελλθνικά ςτοιχεία και δθμιοφργθςαν το ςφνολο που 

ονομάηεται αρχαίοσ Ελλθνιςμόσ. Ακολοφκωσ, θ κοινι βάςθ των διαλζκτων, ο κοινόσ 

πολιτιςμόσ και θ ςφλλθψθ τθσ πανελλινιασ ενότθτασ   δθμιοφργθςαν  μια ιςτορικά 

ςυγκροτθμζνθ κοινότθτα, τθν ελλθνικι εκνότθτα, πολιτιςμικά διακριτι. Από τθν 

άλλθ, οι διαφορετικζσ διάλεκτοι, ο οικονομικόσ και πολιτικόσ κερματιςμόσ, θ 

ζλλειψθ ςυνείδθςθσ αλλθλεγγφθσ, οφτε καν ζνωςθσ απζναντι ςτον εξωτερικό 

κίνδυνο, δεν αφινουν περικϊρια για να ονομάςουμε αυτό το  ςυγκεκριμζνο όλον 

ζκνοσ, με τθ νεωτερικι ςθμαςία τθσ ζννοιασ383.Με τθν επικράτθςθ των Ελλινων τθσ  

Μακεδονίασ ςε όλθ τθν Ελλάδα, τθ ςυνακόλουκθ  πολιτικι ζνωςθ  όλων(ι ςχεδόν 

όλων) των πλθκυςμϊν  ςτουσ αγϊνεσ  εναντίων των βαρβάρων υπό τον Αλζξανδρο, 

οι ιδθ χαλαροί δεςμοί  δίνουν τθ κζςθ τουσ ςε μια μεγαλφτερθ ενότθτα. Μετά τισ  

ελλθνικζσ νίκεσ  ςτθν Ανατολι, ενιςχφονται οι χαλαροί κρθςκευτικοί δεςμοί μεταξφ 

των Ελλινων αποίκων τθσ Ανατολισ και τθσ Ελλάδασ, ενϊ ςτα ελλθνιςτικά κράτθ 

που δθμιουργικθκαν, εγκακίςτανται  πλθκυςμοί από τισ ελλθνικζσ χϊρεσ  που 

προςπακοφν να  εξελλθνίςουν τουσ αυτόχκονεσ και επιπλζον, με  το μεγάλωμα τθσ 

αγοράσ κυριαρχεί το ελλθνικό ςτοιχείο ςτθν εμπορευματικι και χρθματικι 

οικονομικι δραςτθριότθτα. Ο εκνολογικά μθ αμιγισ ελλθνιςτικόσ κόςμοσ,  παρά 
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τουσ διάφορουσ, μικρότερουσ ι μεγαλφτερουσ πολιτικοφσ ςχθματιςμοφσ  ςε όλθ 

του τθν ζκταςθ, αποτελεί μια ενότθτα διακριτι από αυτι των βαρβάρων,  θ οποία 

εδράηεται  όχι ςτον φυλετικό δεςμό, αλλά ςτον πολιτιςμικό. Ζλλθνεσ κατά  τθν 

Λςοκράτεια  ριςθ είναι  οι  «μετζχοντεσ τθσ ελλθνικισ παιδεφςεωσ». Το πιο ορατό 

ςυνδετικό ςτοιχείο αποτελεί θ γλϊςςα. Θ αττικι διάλεκτοσ ζγινε θ επίςθμθ γλϊςςα 

πολιτιςμοφ και γλϊςςα εμπορικϊν ςυναλλαγϊν ςε ευρεία κλίμακα, από τθν Ελλάδα 

μζχρι τισ Λνδίεσ, παραμερίηοντασ τισ λοιπζσ διαλζκτουσ και αναπαράγοντασ τον 

εαυτό τθσ  ςε μια απλοφςτερθ μορφι γλϊςςασ, τθν λεγόμενθ Αλεξανδρινι  κοινι,   

γλϊςςα όλων των Ελλινων και εξελλθνιςμζνων   ςτον  προφορικό λόγο, και 

ταυτόχρονα ςτοιχείο ςφνδεςθσ με  το παρελκόν αλλά και ςυνζχειασ ςτο μζλλον384. 

     Μπορεί να ακοφγεται υπερβολικό, ότι « το Βυηάντιο είναι το εκχριςτιανιςμζνο 

ρωμαϊκό κράτοσ του ελλθνικοφ ζκνουσ», αλλά είναι γεγονόσ ότι το δυναμικότερο 

ςτοιχείο του Βυηαντίου είναι το ελλθνικό,  και με όργανα, όπωσ τθ ςυγκεντρωτικι 

διοίκθςθ, το κοινό δίκαιο, τθν Ορκοδοξία ωσ επίςθμθ κρθςκεία του κράτουσ, και τθ 

γενικι επιβολι τθσ ελλθνικισ γλϊςςασ  ζχει βακφνει τθν αφομοιωτικι του δφναμθ 

ςτουσ ετερογενείσ πλθκυςμοφσ  και κατάφερε να δθμιουργιςει ζνα ςφνολο  με  

οικονομικι, πολιτικι, πολιτιςμικι ςυνοχι, τον Ελλθνιςμό, ανάμικτο εκνολογικά, 

όπωσ είναι όλοι οι ιςτορικοί λαοί.  Ροια είναι τα ςυςτατικά ςτοιχεία που ςυνκζτουν  

το ςυνειδθςιακό περιεχόμενο του μεςαιωνικοφ Ελλθνιςμοφ; Με αφετθρία τθν 

ελλθνιςτικι περίοδο, θ διάδοςθ του Αρχαίου Ελλθνιςμοφ με τθν   αφομοιωτικι 

δφναμι του,  φςτερα διαμζςου των ςυμπλθγάδων τθσ ωμαϊκισ Αυτοκρατορίασ  και 

του Χριςτιανιςμοφ,  ενςωματϊνει και ςυγχωνεφει, εκνολογικά και πολιτιςμικά ξζνα 

ςτοιχεία, και  ςε μια ςτιγμι  καταλιγει να απαρνθκεί το όνομά του και τθ διακριτι  

του οντότθτα με τθν αρχαιότθταϋ αυτό το ςφνολο, με μεικτι τθν εκνολογικι 

ςφνκεςθ και  διακεκομμζνθ, ςτθ ςυνείδθςθ, τθν  πολιτιςτικι ςυνζχεια,  είναι ο 

μεςαιωνικόσ Ελλθνιςμόσ, ποιοτικά διαφορετικόσ από τον αρχαίο. Ρρόκειται για τον 

ίδιο ιςτορικό λαό ςε ζνα νζο εξελικτικό ςτάδιο, ςε μια  ενθλικιωμζνθ όψθ του, όχι 

όμωσ για ζναν νζο λαό, για ζναν άλλο Eλλθνιςμό. Ωσ πιο χειροπιαςτό ςτοιχείο τθσ 

αδιάκοπθσ πολιτιςτικισ ςυνζχειασ, θ γλϊςςα, αλλά και θ ςχετικι εκνολογικι 
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ςυνζχεια δεν μασ επιτρζπουν να μιλιςουμε για μια εκνότθτα άςχετθ με αυτιν τθσ 

αρχαιότθτασ385. 

        Ο ίδιοσ αυτόσ λαόσ, θ ελλθνικι εκνότθτα κα βρει τον τρόπο που οδθγεί προσ 

τθν «εκνικι» οδό ςε μια πορεία ανεπίςτροφθ προσ το ςυντελεςμζνο ζκνοσ. Θ 

πορεία αυτι ξεκινά από τον 11ο  αιϊνα, όταν εξωτερικοί και εςωτερικοί 

παράγοντεσ αδυνατίηουν τθν αυτοκρατορία μζχρι τθν πτϊςθ τθσ. Αφετθρία αυτισ 

τθσ διαδρομισ μπορεί να κεωρθκεί το 1071. Μζχρι το 1204, το μόνο ςυςτατικό 

ςτοιχείο τθσ Αυτοκρατορίασ είναι το ελλθνικό, το οποίο αποκτά ςυνείδθςθ  του 

εαυτοφ του, προβάλλει τθν ελλθνικι ιδζα,  τθν ελλθνικι παιδεία, και το όνομα 

Ζλλθν  αποκτά ξανά το εκνολογικό και πολιτιςτικό  του περιεχόμενο. Στθν ελλθνικι 

ςυνείδθςθ δε διαγκωνίηονται πλζον θ ελλθνικι κλθρονομιά και θ χριςτιανικι πίςτθ. 

Θ Ορκόδοξθ Εκκλθςία, με αποδυναμωμζνθ τθν οικουμενικότθτα, ζχει για ςθμαντικό  

ςτιριγμα τον Ελλθνιςμό. Αυτό το κάπωσ κολό  εκνικό ελλθνικό αίςκθμα κα 

κακαρίςει και κα γίνει  πιο ςαφζσ  ςτουσ αγϊνεσ που κα ακολουκιςουν ενάντια 

των Φράγκων, Σζρβων, Βουλγάρων και Τοφρκων. Ζνα μζροσ  τθσ αριςτοκρατίασ τθσ 

γθσ,- γιατί θ πλειοψθφία κινικθκε αρνθτικά- μια μεςαία τάξθ εμπόρων και 

βιοτεχνϊν,  με τθν υποςτιριξθ και των λαϊκότερων ςτρωμάτων,   κα γίνει το κφριο 

όχθμα τθσ εκνικισ ιδζασ. Θ  τελευταία  εκφράηεται κακαρά από τουσ λογίουσ και 

διανοοφμενουσ και κατακτά ζδαφοσ  και ςε ςυντθρθτικοφσ κφκλουσ. Αλλά και θ 

πνευματικι και καλλιτεχνικι δραςτθριότθτα  των τελευταίων χρόνων του Βυηαντίου 

ξαναςυνδζεται με τθν ελλθνικι παράδοςθ και ςτθν ελλθνικι τζχνθ είναι 

ευανάγνωςτα τα ελλθνικά και ελλθνιςτικά πρότυπα. «Θ αναςφνδεςθ με τθν αρχαία 

Ελλάδα, θ προβολι των λαϊκϊν ςτοιχείων ςτθν τζχνθ και θ ανφψωςθ τθσ 

ομιλοφμενθσ λαϊκισ γλϊςςασ ςε λογοτεχνικό όργανο, οι πρϊτεσ  δειλζσ και αδζξιεσ 

απόπειρεσ επιςτθμονικισ ςκζψθσ, γενικά  χαρακτθριςτικά ενόσ αναγεννθτικοφ 

πνεφματοσ και  ςυγχρόνωσ  κετικά ςθμεία τθσ γζννθςθσ τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ 

ςυνοδεφονται, όπωσ είναι φυςικό, με τθν προοδευτικι απομάκρυνςθ των 
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Βυηαντινϊν από τθν ιδζα τθσ αυτοκρατορικισ ρωμαϊκότθτασ»386,αλλά με ζντονθ τθν 

ιδζα τθσ βυηαντινισ Αυτοκρατορίασ.  

    Πταν  κατακτικθκε το Βυηάντιο από τουσ Οκωμανοφσ, ο ελλθνικόσ λαόσ είχε 

διαμορφϊςει τθν εκνικι ςυνείδθςθ ςε τζτοιο βακμό ϊςτε  να  οργανϊςει 

μθχανιςμοφσ άμυνασ, οι οποίοι κα επθρεάςουν  και τθν εξζλιξθ τθσ εκνικισ 

ςυνείδθςθσ. Θ Ορκόδοξθ Εκκλθςία αποτζλεςε ζναν τζτοιο μθχανιςμό. Στον 

πατριάρχθ Κωνςταντινοφπολθσ, ωσ εκνάρχθ  του ορκόδοξου γζνουσ, οι Οκωμανοί  

αναγνϊριςαν εξουςίεσ κρθςκευτικζσ, πολιτικζσ και δικαςτικζσ. Θ εκπαίδευςθ τον 

πρϊτο καιρό είναι υπόκεςθ τθσ Ορκόδοξθσ Εκκλθςίασ, θ οποία  προςπακεί  να 

ςυντθριςει τθν  πίςτθ των Ορκοδόξων,  να περιορίςει τουσ εξιςλαμιςμοφσ, 

ςυμβάλλοντασ  με αυτόν τον τρόπο ςτθ διατιρθςθ τθσ  εκνικισ ςυνείδθςθσ, ακόμα 

και με  ςυμμετοχι ςε κινιματα   μζχρι τον 17ο αιϊνα. Είναι θ ίδια που  παρουςιάηει 

τθν Ορκοδοξία  εναρμονιςμζνθ με τθν εκνικι ιδζα  να  ονειρεφεται τθν ανάςταςθ 

μιασ εξελλθνιςμζνθσ χριςτιανικισ Αυτοκρατορίασ. Εκτόσ από τον κφριο ρόλο τθσ 

Εκκλθςίασ  ςτθν άμυνα του Ελλθνιςμοφ, οι Φαναριϊτεσ αποτζλεςαν  μια 

υπολογίςιμθ πολιτικι δφναμθ τθσ Οκωμανικισ Αυτοκρατορίασ, αλλά και  του 

ελλθνικοφ λαοφ. Μικρι  αριςτοκρατικι ομάδα από το Φανάρι,  γίνεται ςτθν αρχι 

μζροσ του   οκωμανικοφ διοικθτικοφ μθχανιςμοφ και  κζςεων περί το Ρατριαρχείο, 

ςτθ ςυνζχεια επεκτείνεται  και  ςτο εμπόριο, μορφϊνεται, αυξάνεται ςε αρικμό και 

δφναμθ, και από το  τελευταίο τζταρτο του 17ου αιϊνα   καταλαμβάνει αξιϊματα, 

όπωσ  αυτό του Διερμθνζα του Στόλου και του Διερμθνζα τθσ Υψθλισ Ρφλθσ, και 

από τισ αρχζσ του 18ου αιϊνα, τον τίτλο του πρίγκιπα ςτισ παραδουνάβιεσ 

θγεμονίεσ. 

     Οι πρόκριτοι αποτελοφνται από κάποιουσ γαιοκτιμονεσ, και άλλα  ςτρϊματα με 

οικονομικι δφναμθ  αναπτυςςόμενθ ςτα αςτικά κζντρα. Αυτοί αποτελοφν τθ βάςθ 

τθσ κοινοτικισ αυτοδιοίκθςθσ και ςε ςυνεργαςία με τθν κεντρικι οκωμανικι 

εξουςία  είναι υπεφκυνοι για τθν κατανομι των φόρων και τθ διευκζτθςθ τοπικϊν 

εκκρεμοτιτων. Θ Εκκλθςία, οι Φαναριϊτεσ και οι πρόκριτοι ζχουν διπλό ρόλο. Από 

τθ μια εξυπθρετοφν το οκωμανικό ςφςτθμα ωσ   όργανά του, και από τθν άλλθ, 
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ςυντθροφν τθν  εκνικι ςυνείδθςθ ωσ αντιπρόςωποι του ελλθνικοφ λαοφ. Ραρά τισ 

κάποιεσ εξαιρζςεισ, και οι τρεισ αυτζσ δυνάμεισ, θ άρχουςα τάξθ του Ελλθνιςμοφ,    

υποτάςςονται ςτα ςυμφζροντά τουσ  και όχι ςτθν εκνικι ςυνείδθςθ και ζτςι 

λειτουργοφν αρνθτικά για   το βάκεμα και τθ διαφγειά τθσ. Κετικά  ςτθν εκνικι 

ςυνείδθςθ λειτουργοφν δυνάμεισ που αναπτφςςονται ζξω από  το οκωμανικό 

ςφςτθμα. Οι ονομαηόμενοι κλζφτεσ, αντάρτικα ζνοπλα  ςϊματα βοικθςαν τον 

ελλθνικό αγροτικό πλθκυςμό να καλλιεργιςει πνεφμα ανεξαρτθςίασ και αντίςταςθσ 

προσ τον κατακτθτι. Οι αρματωλοί, πολιτοφυλακι  χριςτιανϊν υπό τθν θγεςία των 

μωαμεκανϊν  για φφλαξθ των διαβάςεων και τθσ τάξθσ γενικότερα, μεταπιδθςαν  

τελικά  ςτισ  δυνάμεισ αντίςταςθσ του εχκροφ  κυρίωσ ςτον εκνικό αγϊνα. Οι λόγιοι 

που μετανάςτευςαν ςτθ Δφςθ και ιρκαν ςε επαφι  με τθ δυτικι ςκζψθ βοικθςαν 

ϊςτε ςτο περιεχόμενο τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ να βρει κζςθ θ ςφνδεςθ με τθν 

αρχαία Ελλάδα, θ ςυνζχεια του Ελλθνιςμοφ,  θ ςφνδεςθ  με τθ  λαϊκι παράδοςθ και 

τθν ομιλοφμενθ λαϊκι γλϊςςα387.   

    Οι Ζλλθνεσ ζμποροι και βιοτζχνεσ του 16ου και 17ου αιϊνα, τον 18ο αιϊνα και 

ςτισ αρχζσ του 19ου μετατρζπονται ςε μεγάλθ οικονομικι δφναμθ  θ οποία ςτθ 

ςυνζχεια  διεκδικεί  μερίδιο ςτθν πολιτικι. Θ διαμορφωμζνθ πλζον αςτικι τάξθ  

ειςβάλει επικετικά και ζρχεται αντιμζτωπθ τόςο με τον κατακτθτι,  όςο και με τισ 

ςυντθρθτικζσ δυνάμεισ των Φαναριωτϊν, των προκρίτων, και τθσ Εκκλθςίασ. Ο 

τρόποσ οργάνωςθσ και λειτουργίασ του Οκωμανικοφ κράτουσ δεν ευνοεί τθν 

ανεμπόδιςτθ ανάπτυξθ τθσ αςτικισ τάξθσ, για τθν οποία οφτε ςτθ Δφςθ οι πόρτεσ 

είναι διάπλατα ανοιχτζσ. Κάτω από αυτζσ τισ ςυνκικεσ,  ςτουσ κόλπουσ τθσ 

ελλθνικισ  αςτικισ  τάξθσ, και με τθν επίδραςθ τθσ ευρωπαϊκισ  ιδεολογίασ, 

αναπτφςςεται προοδευτικά θ ιδζα για δθμιουργία ανεξάρτθτου  ελλθνικοφ 

κράτουσ,  και ζτςι τα αςτικά ςτοιχεία γίνονται ο κατεξοχιν φορζασ τθσ  

επαναςτατικισ εκνικισ ιδεολογίασ. Ο ελλθνικόσ Διαφωτιςμόσ  ξεκίνθςε από τθν 

ελλθνικι  αςτικι τάξθ τθσ Δφςθσ, θ οποία ςυνδζεται με τα αςτικά κζντρα ςτισ 

ελλθνικζσ περιοχζσ και όλα  αυτά  μαηί ςυντελοφν  ςτθν προετοιμαςία του 
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Ελλθνιςμοφ  για τον εμπλουτιςμό και  τθ ςυγκεκριμενοποίθςθ τθσ εκνικισ 

ςυνείδθςθσ προσ τθν κατεφκυνςθ τθσ εκνικισ απελευκζρωςθσ388.  

      Λίγο πριν από τθν ζκρθξθ τθσ Επανάςταςθσ, θ εκνικι διαδρομι τθσ ελλθνικισ 

ςυνείδθςθσ, με επιταχυνόμενουσ ρυκμοφσ, καταλιγει ςτον Νζο Ελλθνιςμό.  Τα 

ςτοιχεία που φαίνεται να ζχουν  κζςθ για το περιεχόμενο τθσ εκνικισ  ςυνείδθςθσ, 

είναι  θ ταφτιςθ με τθν αρχαία Ελλάδα, θ λαϊκι παράδοςθ  θ οποία προσ το παρόν 

ταυτίηεται με τθ λαϊκι γλϊςςα ωσ κατάλλθλο όργανο για τθ μόρφωςθ των Ελλινων 

ϊςτε να οδθγθκοφν ςτθν απελευκζρωςθϋ ςτθν  ιδζα τθσ απελευκζρωςθσ 

οδθγικθκαν οι Ζλλθνεσ  και από τισ φιλελεφκερεσ ιδζεσ τθσ Δφςθσ,που προζρχονται 

από τον Διαφωτιςμό και αργότερα τθ Γαλλικι Επανάςταςθ. Θ καταδίκθ των εκνικϊν 

κινθμάτων από   τθν Εκκλθςία, κακϊσ και  θ αντίκεςθ  του Διαφωτιςμοφ  ςτθν  

Εκκλθςία βοθκοφν τθν εκνικι ιδεολογία να αποςταςιοποιθκεί από τθν Ορκοδοξία 

και τθν ιδζα τθσ Βυηαντινισ Αυτοκρατορίασ. Να αποςταςιοποιθκεί αλλά όχι να  τισ 

βγάλει   ζξω από το   πλαίςιο389.  

     Θ Εκκλθςία είναι ευκφσ εξαρχισ αντίκετθ    ςτο επαναςτατικό πνεφμα που 

διαμορφϊνεται, και όταν πια φαίνεται ότι θ οργάνωςθ προσ τθν επανάςταςθ ζχει 

ανεπίςτροφθ πορεία, καταδικάηει τα απελευκερωτικά κινιματα και ςυντάςςεται με 

τθν οκωμανικι εξουςία. Ραρά τθν ςτάςθ τθσ Εκκλθςίασ,  πλθςίςτια  είναι θ ζναρξθ 

τθσ Επανάςταςθσ. Θ αςτικι τάξθ, και οι  διανοοφμενοι βοθκοφν ςτθν ωρίμανςθ τθσ 

εκνικισ ςυνείδθςθσ  και ςτθ ςυςτράτευςθ  όλων των επαναςτατικϊν δυνάμεων  και 

τελικά όλου του Ελλθνιςμοφ ςτθ μάχθ για τθν ελευκερία. Το «ελλθνικό ζκνοσ είναι 

πλζον ςυντελεςμζνο. Θ πορεία  του ελλθνικοφ λαοφ μζχρι  το 1821 δεν ιταν  

ευκφγραμμθ οφτε ςυνεχισ. Χαρακτθρίηεται από διακοπζσ, από οπιςκοδρομιςεισ  

και από διάφορα ξεςτρατίςματα»390.   

      Τα κφρια ξεςτρατίςματα τθσ ελλθνικισ ιδζασ, ιταν αυτά που επζφεραν θ 

ωμαϊκι Αυτοκρατορία και ο Χριςτιανιςμόσ. Ο Ζλλθνασ πολίτθσ των ελλθνιςτικϊν 

χρόνων  γίνεται ωμαίοσ πολίτθσ ςτο ωμαϊκό κράτοσ και φςτερα μεταβάλλεται ςε 
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υπικοο ενόσ απόλυτου μονάρχθ. Μπροςτά ςτθ ρωμαϊκι ιδζα, θ ςυνείδθςθ τθσ 

ελλθνικισ ιδζασ υποχωρεί, παρόλο που ο θγετικόσ ρόλοσ του Ελλθνιςμοφ 

ςυνεχίηεται και ο ίδιοσ κεωρεί τον εαυτό του μζροσ του ςυςτιματοσ ϊςτε,  όταν 

ζρκει θ ϊρα τθσ Βυηαντινισ Αυτοκρατορίασ, να κεωριςει τον εαυτό του διάδοχο  

τθσ ςυνζχειασ αυτισ. Θ ειδωλολατρία και θ αρχαία ελλθνικι φιλοςοφία ταυτιςμζνεσ 

με τον Ελλθνιςμό ζρχονταν ςε αντίκεςθ με τον Χριςτιανιςμό. Θ ελευκερία ςκζψθσ 

ςτθν ελλθνικι κοςμοκεωρία δεν μποροφςε να εναρμονιςτεί με τον λόγο τθσ 

αποκάλυψθσ του Χριςτιανιςμοφ, παρόλο που οι πατζρεσ τθσ Εκκλθςίασ 

χρθςιμοποίθςαν     τθν ελλθνικι γλϊςςα, τθ διαλεκτικι και τθ ρθτορικι τζχνθ με 

εργαλειακό τρόπο, για να ςυςτιςουν τον Χριςτιανιςμό ςτον κόςμο. Κακϊσ το Ζλλθν 

ταυτίηεται με τον ειδωλολάτρθ,  οι εκχριςτιανιςμζνοι ελλθνικοί πλθκυςμοί  το  

εγκαταλείπουν ωσ εκνικό, κρατϊντασ μόνο το πολιτιςτικό του περιεχόμενο, και 

αυτοπροςδιορίηονται ωσ ωμαίοι. Με τθν επικράτθςθ του Χριςτιανιςμοφ, κάκε 

επαφι με τθν ελλθνικι ςκζψθ διακόπτεται  και θ νομοκεςία επί Λουςτινιανοφ 

καταδικάηει κάκε αίρεςθ και ειδωλολατρία. Ο Χριςτιανόσ και ωμαίοσ  ταυτίηονται.   

Θ ωμαϊκι Αυτοκρατορία γίνεται ορκόδοξο χριςτιανικό κράτοσ.Θ ελλθνικι 

ςυνείδθςθ, αυτι τθν περίοδο, νιϊκει πολφ ευάλωτθ, υφίςταται ζνασ διχαςμόσ που 

«οδθγεί ςε ζνα είδοσ ιςτορικισ αλλοτρίωςθσ, ενιςχφεται δε και από τον πολιτιςτικό 

διχαςμό»  τθν ίδια  περίοδο, και φτάνει μζχρι τον 11ο αιϊνα, με πιο ορατι ζκφραςθ 

τον γλωςςικό διχαςμό. Οι λόγιοι ιδθ από τθν ελλθνιςτικι περίοδο χρθςιμοποιοφν  

αποκλειςτικά τθν αττικι γλϊςςα, θ οποία γίνεται αργότερα ςτο Βυηάντιο επίςθμθ 

γλϊςςα και χάνει κάκε επαφι με τισ μάηεσ, οι οποίεσ χρθςιμοποιοφν τθν    

ομιλοφμενθ κοινι, γλϊςςα εξελιςςόμενθ.Θ οικουμενικότθτα τθσ ωμαϊκισ 

Αυτοκρατορίασ και του Χριςτιανιςμοφ πλιττει τθ ςυνείδθςθ ιςτορικισ ςυνζχειασ 

του Ελλθνιςμοφ, επιβραδφνει τον ρυκμό  ανάπτυξθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ ς’ αυτόν 

τον ιςτορικό λαό, αλλά δε διαρρθγνφει τθν ενότθτά του, ωσ λαοφ. Και αυτό 

αποδεικνφεται από τουσ εκνολογικοφσ διαχωριςμοφσ Γραικόσ και Ζλλθν  που 

ςυνεχίηουν να υπάρχουν δίπλα ςτο ωμαίοσ(ωμιόσ)  προςθγορία όλων των 

υπθκόων τθσ Αυτοκρατορίασ391. 
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Ο διάλογοσ με αφορμι τθν ζκδοςθ του βιβλίου  του Σβορϊνου  το 2004. 

 

   To 2004   εκδόκθκε το   ανζκδοτο κείμενο  του Ν.Σβορϊνου  με  τίτλο Το ελλθνικό 

ζκνοσ  Γζνεςθ και διαμόρφωςθ του Νζου Ελλθνιςμοφ. Το κείμενο  αυτό προοριηόταν 

να αποτελζςει λιμμα για Λεξικό που είχε ςχεδιάςει ο εκδοτικόσ οίκοσ 

Ελευκερουδάκθ, τθ δεκαετία του ’60.Το βιβλίο, που είχε προαναγγελκεί 

επανειλθμμζνα από τον  ςυγγραφζα, με κουκυδίδειο φφοσ, εκκζτει  τισ απόψεισ 

του για το ελλθνικό ζκνοσ, απόψεισ, που  ςτα κφρια ςθμεία  τουσ, ο ιςτορικόσ είχε  

καταςτιςει γνωςτζσ ςε άλλα δθμοςιεφματά του.  Το βιβλίο προκάλεςε ζνα γόνιμο  

διάλογο ςε ακαδθμαϊκό επίπεδο και ζφερε ςτθν επιφάνεια  διαφορετικζσ απόψεισ  

ςε επιςτθμονικό και πολιτικό επίπεδο. 

   Θ κριτικι που δζχτθκε ιταν πολυφωνικι. Αντιπαρζρχομαι κάποια  ςχόλια ωσ 

περιφερειακά, και εςτιάηω ςτθν κριτικι τθν προερχόμενθ από τουσ εκπροςϊπουσ 

τθσ λεγόμενθσ «καταςκευαςτικισ» κεωρίασ, θ οποία υποςτθρίηει ότι ο εκνικιςμόσ       

«καταςκευάηει» το ζκνοσ, ςτθ νεωτερικι εποχι. Ο N.Σβορϊνοσ  εντάςςεται ςτθν 

«γενετικι» κεωρία, και  επικρίνεται ότι   υιοκετεί το παπαρρθγοποφλειο 

ιδεαλιςτικό392 ςχιμα για τθ  ςυνζχεια του ελλθνικοφ ζκνουσ, και επιπλζον  

αναγνωρίηονται Εγελιανζσ393 επιδράςεισ ςτο ζργο του. Ζγινε λόγοσ επίςθσ για 

«ιςτορικό ςυμβιβαςμό», για «μζςθ οδό».  Από «τθ μια θ εκνικιςτικι αντίλθψθ τθσ 

ςτακερισ φυλετικισ ςφςταςθσ και τθσ διαχρονικισ εκνικισ ςυνείδθςθσ  του 

ελλθνικοφ λαοφ, από τθν άλλθ θ περίπου επίςθμθ κζςθ τθσ τότε αριςτεράσ  ότι το 

νεοελλθνικό ζκνοσ άρχιςε να διαμορφϊνεται ςτο όψιμο Βυηάντιο  τον 11ο-12ο 

αιϊνα και δεν αποτελεί ςυνζχεια του αρχαίου ελλθνικοφ»394,αλλά φυςικι εξζλιξθ 

                                                           

392
A.Λιάκοσ,«Μυκολογίεσ και αγιογραφίεσ»,Tο Βιμα, 6/2/2005ϋΑ.Λιάκοσ, «Θ δόμθςθ του εκνικοφ 

χρόνου ςτθν ελλθνικι ιςτοριογραφία», ςτο Ρολίτθσ, Τεφχοσ 124, Ακινα,1993, ς.23.   
393

A.Γαβριθλίδθσ,«Θ ακεράπευτθ νεκροφιλία του ριηοςπαςτικοφ  πατριωτιςμοφ»,futura,Ακινα, 
2006, ς.145-200.  
394

Δ.Κοφρτοβικ,«Εκνικι εποποιία, επικι εκνοποιία», τα Νζα, 26/3/2005.  



αποτελεί το ελλθνικό ζκνοσ.Θ άποψθ   του Ν. Σβορϊνου για το νεοελλθνικό ζκνοσ 

κρίκθκε ωσ πειςτικότερθ395 από τισ υπάρχουςεσ ςε ακαδθμαϊκό επίπεδο. 

       Ο ίδιοσ ο ιςτορικόσ, όταν ακόμα ηοφςε, είχε ιδθ  απαντιςει κατ’ επανάλθψθ  ςε 

ςχετικζσ ερωτιςεισ, για τισ  απόψεισ του όςον αφορά ςτθ ςυνζχεια του Ελλθνιςμοφ:  

«Φυςικά και αποδζχομαι τθν κάποια πολιτιςμικι ςυνζχεια του Ελλθνιςμοφ. Αλλά 

όχι και ολόκλθρθ  τθν παπαρρθγοποφλεια άποψθ. Σε οριςμζνα ςθμεία  ςαφϊσ και 

υπάρχει  αυτι θ ςυνζχεια{…} Δεν πιςτεφω βζβαια ςτθ φυλετικι ςυνζχεια{… }Δεν 

ξζρω τι είναι ανκρωπολογικά{…}  το ελλθνικό ζκνοσ, είναι ανακατεμζνα, όπωσ 

ςυμβαίνει  με όλουσ τουσ ιςτορικοφσ  λαοφσ του κόςμου{…}. Για το ότι υπάρχει, 

όμωσ, από παλιά, πολφ παλιά, ζνασ ελλθνικόσ λαόσ που ζχει ςυνείδθςθ τθσ 

ενότθτάσ του και τθσ διαφοράσ του από τουσ άλλουσ λαοφσ, και ζχει ςυνείδθςθ τθσ 

ιδιαιτερότθτάσ του  και τθσ πολιτιςμικισ  του ςυνζχειασ, δεν υπάρχει καμιά 

αμφιβολία. Από εκεί και πζρα προςπάκθςα να δω τθν εξζλιξθ του ςυνειδθςιακοφ 

περιεχομζνου  αυτοφ του λαοφ ϋ ότι, δθλαδι, μετά από μια περίοδο απομάκρυνςθσ, 

επιβλικθκε μια άλλθ ιδζα. Θ ρωμαϊκι ιδζα και μετά θ χριςτιανικι ιδζα. Και από τον 

11ο αιϊνα και πζρα επανζρχονται  οι ελλθνικζσ ιδζεσ  και οι Ζλλθνεσ ξαναποκτοφν  

ςυνείδθςθ ωσ ξεχωριςτι οντότθτα, που ςυνδζεται με τθν αρχαία. Είναι  ζννοιεσ που 

αντανακλοφν ζνα δυναμικό φαινόμενο»396.Το ελλθνικό ζκνοσ είναι μια ιςτορικι 

κατθγορία για τον Ν.Σβορϊνο.Το νόθμά του αποκτάται από μια πλθκϊρα 

ιςτορικϊν,πολιτιςμικϊν, πολιτικϊν και οικονομικϊν ςτοιχείων.Στθ μελζτθ πρζπει   

να λαμβάνονται υπόψθ οι ιςτορικζσ ορίηουςεσ.Ραρατθρείται μια ςυνεχισ εξελικτικι  

διαλεκτικι πορεία ςτον ελλθνικό λαό.Αυτό δε ςχετίηεται  με τισ ρομαντικζσ 

αντιλιψεισ  που παρουςίαηαν  το ζκνοσ ωσ κάποια υπερβατι  οντότθτα  δεδομζνθ 

από τα πριν, εκτόσ τόπου και χρόνου, ζκφραςθ  μιασ φυλισ ι το πολφ ενόσ ςυνόλου  

ςυγγενικϊν φφλων, ι ενόσ μεταφυςικοφ «λαϊκοφ πνεφματοσ», μιασ ψυχισϋ οφτε 

αρκείται ςτθ διαπίςτωςθ ότι το βαςικό χαρακτθριςτικό  τθσ εκνικισ ενότθτασ είναι 

θ κοινι βοφλθςθ  των ατόμων  που το απαρτίηουν397.  
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    Μςωσ κατανοθκεί καλφτερα το ςχιμα του Ν.Σβορϊνου για το ελλθνικό ζκνοσ, αν 

παρουςιαςτεί το ιδεολογικό-πολιτικό και ιςτορικό πλαίςιο, μζςα ςτο οποίο αλλά 

και ςε αντίκεςθ προσ το οποίο ανζπτυξε τθν προβλθματικι του,  κακϊσ ο ίδιοσ ζχει 

δεχκεί ότι «θ προβλθματικι του ιςτορικοφ  εξαρτάται από τθν εποχι»398. Θ 

ιδεολογικι ακαμψία και  ο οικονομίςτικοσ μονιςμόσ399, μζχρι το 1933, δεν 

επζτρεψαν ςτο ΚΚΕ να αναπτφξει  ζναν εκνικό λόγο.Από το 1934,όμωσ, άρχιςε 

ςταδιακά να εμπλουτίηει τθν εννοιολογικι του ςκευι με ζννοιεσ αποκλειςμζνεσ 

μζχρι τότε από τον περιφραγμζνο κεωρθτικό του οπλιςμό. Με  μετατοπίςεισ, 

κυρίωσ τθ δεκαετία του 40 και του 50, ζφταςε ςτθ δεξίωςθ του ζκνουσ ςτο 

πρόγραμμά του.  Σε αυτι τθν προοδευτικι δεξίωςθ του εκνικοφ λόγου, που άρχιςε 

το 1935,κεμελιακι πρωτοβουλία αποτελεί θ κίνθςθ Ν.Ηαχαριάδθ   ςτθν Εκνικι 

Αντίςταςθ. Ο Ν.Ηαχαριάδθσ, φυλακιςμζνοσ ςτθν Κζρκυρα, ςε ανοιχτι επιςτολι  

αναφζρεται ςτουσ καταχτθτζσ Λταλοφσ και Γερμανοφσ οι οποίοι κζλουν  «να μασ 

εξαφανίςουν ωσ ζκνοσ και λαό»  και προτρζπει  για μια εκνικι μετωπικι  πολιτικι. 

Το «αγωνιηόμενο ζκνοσ»  είναι όλοι οι Ζλλθνεσ που κζλουν να αγωνιςτοφν για τθ 

λευτεριά. Το ΕΑΜ και ο ΕΛΑΣ  είναι ζκφραςθ  τθσ μαρξιςτικισ εκδοχισ του 

πατριωτιςμοφ, και οι κομμουνιςτζσ -με τθ νζα ςθμαςιοδότθςθ- δεν είναι πλζον 

εκνικοί εχκροί400, όπωσ αντιμετωπίηονταν από τθ δεκαετία του 30. Εντωμεταξφ το 

ΚΚΕ ακολουκϊντασ τθν τακτικι του ΚΚΓαλλίασ, εγκαταλείπει τθν 

αντικοινοβουλευτικι ρθτορεία και δθλϊνει υπεραςπιςτισ τθσ αςτικισ 

κοινοβουλευτικισ δθμοκρατίασ. Το επαναςτατθμζνο ζκνοσ, ο λαόσ  είναι το νζο 

ςυλλογικό δρων υποκείμενο. Ο Ν.Ηαχαριάδθσ ςε κείμενό του το 1946 γίνεται ςαφισ 

για τον Ελλθνιςμό: «Το νεοελλθνικό ζκνοσ, δθμιοφργθμα των νεότερων χρόνων, 

άρχιςε να διαμορφϊνεται ςτουσ κόλπουσ του Ανατολικοφ ωμαϊκοφ Κράτουσ, όταν 

μετεξελίχκθκε ςε Βυηαντινό{…}. Ο αρχαίοσ ελλθνικόσ κόςμοσ ανικει ςε όλθ τθν 

ανκρωπότθτα και θ Βυηαντινι Αυτοκρατορία  ποτζ δεν υπιρξε ελλθνικι»401. Τότε το 
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1945 ο Ν.Σβορϊνοσ ςυναντά  τον Ν.Ηαχαριάδθ402 και εκφράηει τθ διαφωνία του με 

τθν επίςθμθ άποψθ για τθ ςχζςθ του Βυηαντίου με τθ  νζο ελλθνικό ζκνοσ. 

         Ζχει κυλιςει πολφ νερό ςτ’ αυλάκι  ςε μια δεκαετία, μζχρι το 1956,  όταν ζγινε 

θ κακαίρεςθ του Ν. Ηαχαριάδθ, θ  αλλαγι τθσ θγεςίασ ςτθν ΕΣΣΔ και ςτο ΚΚΕ και 

ιρκαν  νζεσ ιδεολογικζσ κατευκφνςεισ και για το ζκνοσ. Με οδθγό τον οριςμό του 

Στάλιν403 για το ζκνοσ, γίνεται θ νζα επεξεργαςία για τθν ελλθνικι ιδιομορφία ςτθν 

οποία   θ ςαφισ μετατόπιςθ είναι ευανάγνωςτθ.Τϊρα «θ νζα Ελλάδα  

παρουςιάηεται απόγονοσ και ςυνεχιςτισ τθσ αρχαίασ Ελλάδασ και τθσ βυηαντινισ 

αυτοκρατορίασ».Το νεοελλθνικό ζκνοσ ανάγεται ςτθν «ρωμαίικθ –γκρζκικθ  

λαότθτα», που ςυνδζεται «ιςτορικά –λαογραφικά» με τθν αρχαία Ελλάδα. Θ 

ζμμεςθ αυτι αναγνϊριςθ τθσ ιςτορικισ ςυνζχειασ των Ελλινων, δε  φαίνεται να 

είναι άςχετθ με τα μεταπολεμικά επιτεφγματα  τθσ Σοβιετικισ Βυηαντινολογίασ, 

αλλά κυρίωσ  απθχεί  τθν επίγνωςθ  των κεωρθτικϊν αδιεξόδων ςτα οποία είχε 

περιζλκει το «ιδεολογικό μζτωπο» του ΚΚΕ. Θ αναγνϊριςθ τθσ ςυνζχειασ του 

Ελλθνιςμοφ αποτελοφςε  τθ κεωρθτικι βάςθ τθσ Μεγάλθσ Λδζασ, τθν οποία το ΚΚΕ 

κεωροφςε εμπόδιο για τθν πραγματικι απελευκζρωςθ του ελλθνικοφ λαοφ. Στθ 

ςυνζχεια  ςτόχοσ μπαίνει  ο απεγκλωβιςμόσ από τθ Μεγάλθ Λδζα, τθσ οποίασ τα 

ςυνκιματα ςε ζνα πρϊτο επίπεδο παροπλίςκθκαν.404 Επίςθσ ςτθ νζα ανάγνωςθ του 

ελλθνιςμοφ, θ ρωμαίικθ γλϊςςα, δθλαδι θ δθμοτικι,  αναγνωρίηεται ωσ γλϊςςα 

τθσ γκραίκικθσ λαότθτασ. Ο ωμιόσ αναδφεται πάλι, και αναβακμίηεται με λαϊκι 

επζνδυςθ και αγωνιςτικό χαρακτιρα. Με αλλεπάλλθλεσ ιςτοριογραφίεσ, το ΚΚΕ 

προςπάκθςε να διευκετιςει,  να διαχειριςτεί  λιγότερο δογματικά τθν ιδεολογικι 

χριςθ τθσ ιςτορίασ.  

       Πταν  το 1955 ο Ν.Σβορϊνοσ δθμοςιοποιεί τισ κζςεισ του για τθν ςυνζχεια του 

Ελλθνιςμοφ, βρίςκεται διαφοροποιθμζνοσ  από τθν ανακεωρθμζνθ πια κζςθ  του 
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ΚΚΕ,  αλλά όχι  αςφμβατοσ. Ριο ςυμβατόσ ιταν με το κλίμα του περιοδικοφ, τθν 

«Επικεϊρθςθ Τζχνθσ»,όπου δθμοςίευςε το κείμενό του «Σκζψεισ  για μια ειςαγωγι 

ςτθ νεοελλθνικι ιςτορία». Το κετικό ςτοιχείο που εκόμιηε το περιοδικό αυτό ιταν θ 

ςυνεχισ προςπάκεια επανεκτίμθςθσ   των  υποτικζμενων μαρξιςτικϊν κριτθρίων   

και ο επαναπροςδιοριςμόσ τουσ405. Το 1968 ο Ν.Σβορϊνοσ  ταυτίηεται με τισ κζςεισ 

του ΚΚΕ Ες. Μετά τθ μεταπολίτευςθ  διευρφνει το ακροατιριό του ςτον τότε  

δυναμιςμό που απζπνεε το ΡΑΣΟΚ. Το ςχιμα  ερμθνείασ του νεοελλθνικοφ ζκνουσ  

προϊδεάηει, από τθν ιςτοριογραφικι πλευρά, τθν  πολιτικι επιλογι τθσ «εκνικισ 

ςυμφιλίωςθσ» αργότερα. Τθν εποχι που γράφτθκε το ςχιμα ερμθνείασ του 

νεοελλθνικοφ ζκνουσ υπάρχουν δφο εκδοχζσ  του ελλθνικοφ εκνικιςμοφ. Από τθ μια 

το «ζκνοσ των εκνικοφρόνων» και του αντικομμουνιςμοφ, ςτθριγμζνο  ςτο 

παπαρρθγοποφλειο   τρίςθμο ςχιμα και τον Σ. Ηαμπζλειο  ελλθνοχριςτιανιςμό, 

εκφυλιςμζνο και απαξιωμζνο  από τθ δεξιά μετεμφυλιακι ατμόςφαιρα. Από τθν 

άλλθ θ ανακεωρθμζνθ άποψθ του ΚΚΕ ςτθν οποία αναφερκικαμε. Ο Ν.Σβορϊνοσ   

εφαρμόηοντασ δθμιουργικά τθ μαρξιςτικι κεωρία κατζκεςε τθν προςωπικι  του 

πρόταςθ,  θ οποία  κατάφερε να γίνει θγεμονικι τουλάχιςτον μζχρι τθν κατάρρευςθ  

του υπαρκτοφ ςοςιαλιςμοφ το 1989. Και ζγινε     θγεμονικι, κακϊσ   ο ιςτορικόσ 

κρατϊντασ   το τρίςθμο παπαρρθγοποφλειο ςχιμα διείςδυςε  ςτισ μεγάλεσ μάηεσ  

και ζγινε αποδεκτόσ τελικά από ζνα ευρφ υπερταξικό  ακροατιριο. Οι δυο 

ςυγκρουόμενεσ  ερμθνείεσ για το ελλθνικό ζκνοσ, ςυναντϊνται, επικοινωνοφν, 

διαλζγονται και τελικά ιςορροποφν. Και το επίςθμο εκνικιςτικό μοντζλο 

εμπλουτίςτθκε  από το αριςτερό «αντιςταςιακό ζκνοσ», αλλά και θ αριςτερι 

εμπειρία ενδφκθκε το παπαρρθγοποφλειο  ζνδυμα. 

       Τθ δεκαετία του 1990,θ νζα αριςτερι πρόταςθ   για εκνικι ςυνείδθςθ, 

εκπορευόμενθ από τον ακαδθμαϊκό χϊρο, διζπεται από διεκνιςμό και 

κοςμοπολιτιςμό,  απομακρυνόμενθ από τουσ  εκνικιςμοφσ του παρελκόντοσ. Σε 

κεςμικό επίπεδο αυτι θ άποψθ εκφράςτθκε  με τθ ςυγγραφι τθσ ιςτορίασ τθσ ΣΤϋ 

Δθμοτικοφ. Θ παγκοςμιοποίθςθ, θ επικράτθςθ του νεοφιλελευκεριςμοφ  και θ 

ςυνακόλουκθ ςυρρίκνωςθ των  κοινωνικϊν και πολιτικϊν  δικαιωμάτων   εξοβζλιςε 
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«τουσ αποκάτω» από  ςυμμετοχικζσ διαδικαςίεσ. Σε ζνα κοινωνικό  ςυγκείμενο 

διακινδφνευςθσ και αναςφάλειασ με αποδυναμωμζνθ τθν αλλθλεγγφθ και ζκρθξθ 

τθσ ατομικότθτασ, το αφιγθμα του Σβορϊνου  επανζρχεταιϋ με μια νζα λειτουργία, 

ωσ παραμυκθτικό αντιςικωμα ενόσ  νοςταλγικοφ παρελκόντοσ406.Ο Ν. Σβορϊνοσ  

ζφταςε ςτθ  ςυγκεκριμζνθ  πειςτικότερθ πρόταςθ για το νεοελλθνικό ζκνοσ, κακϊσ 

ηοφςε  ςτθ Γαλλία με  εμφανι ιδθ τθν μεταρρυκμιςτικι εκδοχι του ΚΚ τθσ 

(Γαλλίασ), είχε μεγαλϊςει και γαλουχθκεί ςτα Επτάνθςα με τθν ιδζα του ελλθνικοφ 

ζκνουσ ωσ ενιαίασ ριηοςπαςτικισ κοινότθτασ, και επιπλζον ιταν ο ίδιοσ  

καταξιωμζνοσ μαρξιςτισ ιςτορικόσ με  επαρκι γνϊςθ των πθγϊν407. 

 

                                                  Αντί ςυμπεράςματοσ   

 

      Ο ιςτορικόσ πρζπει να είναι «άπολισ» ζλεγε ο Λουκιανόσ, να ηει ζξω από τθ 

ςυναιςκθματικι του πραγματικότθτα. Ο Κ.Ραπαρρθγόπουλοσ δεν το κατανοοφςε 

αυτό. Το κακικον του ιςτορικοφ είναι διπλοφν ζλεγε ϋ«επιςτθμονικόν άμα και 

εκνικόν»ϋ Ο λόγοσ τθσ εκνικισ αλθκείασ ιταν το δικό του πρόταγμα408.  

Μεγαλωμζνοσ με μια ιςτορικι κουλτοφρα ο ιςτορικόσ ζχει κακικον  να  βγει ζξω 

από το  εκνικιςτικό μοντζλο και να δει από απόςταςθ τθν εκνικι ιςτοριογραφία  ωσ 

μια εκδοχι, όχι τθ μοναδικι τθσ αντίλθψθσ τθσ ιςτορίασ409.Το ίδιο ζκανε και ο 

ιςτορικόσ Ν.Σβορϊνοσ. Υιοκζτθςε από  τον Κ.Ραπαρρθγόπουλο το ιςτορικό ςχιμα,  

που αναφζρεται ςτθ ςυνζχεια του Ελλθνιςμοφ, δθλαδι τθ διαίρεςθ ςε αρχαίο, 

μεςαιωνικό  και νζο. Και αυτι θ  «παραχϊρθςθ»  προσ το ιςτορικογραφικό 

κακεςτϊσ τθσ εποχισ είναι  το ςυναιςκθματικό μζροσ τθσ    ιςτορικισ κουλτοφρασ  

ςτθν οποία ανικε.Δανειηόμενοσ τθν «εκνικιςτικι ιςτοριογραφικι ςτολι», 
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παρουςίαςε τθν πρόταςι με ζνα ςτοιχείο οικειότθτασ, και τθν ζκανε ελκυςτικι  και   

ςτα ευρφτερα ςτρϊματα.   

      Ππωσ  ο Κ.Ραπαρρθγόπουλοσ, ζτςι και ο Ν.Σβορϊνοσ ζχει για πρωταγωνιςτι τθσ 

ιςτορίασ τον λαό.Κάκε ταφτιςθ όμωσ ςταματά εκεί. Για τον Ν.Σβορϊνο το «κακικον 

του ιςτορικοφ είναι απλοφν»ϋκαι είναι το επιςτθμονικό κακικον. Οι 

Κ.Ραπαρρθγόπουλοσ – Σ.Ηαμπζλιοσ αναφζρονται ςυχνά ςτθν ζννοια του λαοφ «ωσ 

ιρωα τθσ ιςτορίασ, ωσ περιοφςιου λαοφ, ωσ ουςίασ αναλλοίωτθσ  που οδθγείται ςε 

μια ιερι αποςτολι»410.Στο Ν.Σβορϊνο, ο λαόσ ωσ δρων υποκείμενο  δεν είναι 

περιοφςιοσ,  οφτε ιρωασ, οφτε ζχει κάποιο ιερό προοριςμόϋ είναι μια ιςτορικι 

κατθγορία, δρα με ιςτορικι νομοτζλεια, με κάποια ιςτορικι νομοτζλεια. Θ δράςθ  

του δεν είναι ντετερμινιςτικοφ χαρακτιρα, αλλά   μια ςυνεχισ εξελικτικι διαλεκτικι 

πορεία  ωσ αποτζλεςμα   ςυνεργίασ παραγόντων, ιεραρχθμζνων παραγόντων, των 

οποίων θ ιεράρχθςθ αλλάηει. Είναι μια πορεία με χαρακτθριςτικά 

ενδεχομενικότθτασ. Το  ςυντελεςμζνο ελλθνικό ζκνοσ είναι μια πραγματικότθτα, 

μια ολοκλθρωμζνθ μορφι προθγοφμενθσ κοινότθτασ που κα μποροφςε όμωσ να 

μθν εξελιχκεί ςε αυτι τθν τελικι μορφι. Ο Ν.Σβορϊνοσ λοιπόν επεξεργάηεται τθ 

μαρξιςτικι κεωρία  χωρίσ δογματικζσ ακαμψίεσ, και ελζγχοντάσ τθν με  πλθκϊρα  

τεκμθρίων κατακζτει μια πρόταςθ μαρξιςτικι ςτθν ουςία τθσ. Οφτε το ιδεαλιςτικό, 

οφτε πολφ περιςςότερο το μεταφυςικό ςτοιχείο είναι το κυρίαρχο. Το μοντζλο 

ερμθνείασ του είναι  μαρξιςτικό. Ωσ ιςτορικόσ διορκϊνει τα παραδομζνα και δίνει 

καινοφργιεσ τοποκετιςεισ, μακριά από διατεταγμζνο περιεχόμενο.Οι ςυγγζνειεσ με 

τον εκνοςυμβολιςμό είναι φανερζσ. 

  

Ρ.Λζκκασ:  θ θγεμονικι ςχζςθ του χρόνου με το ζκνοσ 
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     Θ ομπρζλα  του μοντερνιςτικοφ παραδείγματοσ ςτον εκνικιςμό   καλφπτει και τθν 

ςυμβολι του Ρ. Λζκκα411.Εκείνο  το ςθμείο που προβάλλει εμφατικά είναι θ 

ιδιαίτερα προνομιακι ςχζςθ του ζκνουσ με τον χρόνο. Ο  ίδιοσ παίρνει αποςτάςεισ -

όχι ίςεσ είναι αλικεια  - τόςο από τθν αφυπνιςτικι όςο και από τθν εκνογενετικι 

άποψθ, τθν οποία όμωσ κρίνει ωσ καλι εκκίνθςθ για  τθ μελζτθ τθσ  εκνικιςτικισ 

ιδεολογίασ, αφοφ κεωρεί τον εκνικιςμό παράγωγο τθσ νεωτερικότθτασ. Υιοκετεί τον 

οριςμό  που παρουςιάηει τον εκνικιςμό ωσ «ενεργό αλλθλεγγφθ μιασ ομάδασ, που 

ιςχυρίηεται ότι αποτελεί ζκνοσ  και επιδιϊκει να καταςτεί κράτοσ»412.Κεωρεί τον 

εκνικιςμό ωσ γεννιτορα του ζκνουσ και ορίηει το τελευταίο   «ωσ υπαρκτι 

οντότθτα,   που ςτθρίηεται ςε  αναπλάςεισ τθσ πραγματικότθτασ και ςε 

αναςυςτάςεισ του παρελκόντοσ με ςυγκεκριμζνο αξιακό προςανατολιςμό»413.  

    Θ ιςτορικι κοινωνιολογία επιτάςςει μια ηωντανι ιδεολογία να προςεγγίηεται    

ςχετικά  με το ιςτορικό και κοινωνικό πλαίςιο με το οποίο ςυνδζεται θ εμφάνιςθ, θ 

διάχυςθ  και θ αποτελεςματικότθτά  τθσ.  Ωσ ςυνεπισ μελετθτισ τθσ ιςτορικισ 

κοινωνιολογίασ ο Ρ. Λζκκασ414 ςυγκεντρϊνει το ενδιαφζρον του  ςτον εκνικιςμό και 

τον  αντιλαμβάνεται ωσ απάντθςθ  ςτον εκςυγχρονιςμό που αναδφκθκε από τθ  

νεωτερικότθτα. Κατ’αρχάσ εντάςςει τθν εκνικιςτικι ιδεολογία    ςτθν νεωτερικι και 

τθν διακρίνει από τισ παραδοςιακζσ μορφζσ ερμθνείασ του κόςμου. Θ 

εκκοςμίκευςθ, ωσ αποδυνάμωςθ τθσ κυριαρχίασ των κρθςκευτικϊν αντιλιψεων, 

κφριο χαρακτθριςτικό τθσ ςφγχρονθσ ιδεολογίασ επιτρζπει ςτον εκνικιςμό,  με 

εργαλείο τον ορκολογιςμό, να αμφιςβθτεί τθ  νομιμότθτα των παραδοςιακϊν ι 

μεταφυςικϊν ερμθνειϊν τθσ πραγματικότθτασ και   να  επιλζγει εγκόςμιεσ  

ερμθνείεσ αντλϊντασ τεσ από τθν ίδια τθν κοινωνία και όχι από ζξω από αυτι. Ο 

άνκρωποσ ςτθν εκνικιςτικι ιδεολογία εξελίςςεται ςε  κοινωνικό υποκείμενο με 

ικανότθτεσ δθμιουργίασ και αλλαγισ του κοινωνικοφ γίγνεςκαι  αλλά    και  

παραγωγισ,   διάχυςθσ  και απόρριψθσ τθσ ιδεολογίασ, τθσ κάκε ιδεολογίασ. 
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Επομζνωσ, πολιτικι θ εκνικιςτικι ιδεολογία  δίνει δφναμθ και  ευκφνθ ςτο 

κοινωνικό υποκείμενο να αναλάβει δράςθ και να διαμορφϊςει τουσ όρουσ τθσ ηωισ 

του  αφεαυτοφ, και όχι ςτθριηόμενο   ςε εξω-ανκρϊπινα ερείςματα.          

   Το κοινωνικό υποκείμενο  είναι προϊόν  του μετα-παραδοςιακοφ  ςφμπαντοσ, 

όπωσ και ο εκςυγχρονιςμόσ διά του οποίου ερμθνεφεται ο εκνικιςμόσ. Θ 

εκςυγχρονιςτικι διαδικαςία,  παράγωγο τθσ νεωτερικότθτασ,  διαχωρίηει τθν  

παραδοςιακι  κοινότθτα από τθ ςφγχρονθ κοινωνία. Με τισ  ευρφτερεσ πολιτιςμικζσ 

αλλαγζσ, και ςε περιοχζσ  που δεν ζφταςε ακόμθ θ οικονομικι διάςταςι του 

(εκςυγχρονιςμοφ), με ορμθτικότθτα χειμάρρου, ο εκςυγχρονιςμόσ  κατζλυςε τθν 

οργανικι κοινότθτα και αποδόμθςε τισ παραδοςιακζσ μορφζσ κοινωνικισ ςυνοχισ ϋ  

δθμιοφργθςε ζνα νζο κοινωνικό υποκείμενο, μοναχικό, ξεκρζμαςτο 

ςυναιςκθματικά, αμιχανο  μζςα ςτθ ρευςτότθτα  που παράγουν οι ςαρωτικζσ  

κοινωνικζσ αλλαγζσ. Στθν πρόκλθςθ αυτι  τθσ νεωτερικότθτασ ζρχεται να απαντιςει 

ο εκνικιςμόσ με το παράγωγό του, το ζκνοσ. Το ζκνοσ προβάλλει ωσ το ψυχικό 

αποκοφμπι  του μετζωρου  ψυχικά  νεωτερικοφ ατόμου, κακϊσ εμφανίηεται 

ενδεδυμζνο παραδοςιακό ζνδυμα,   για να ανταποκρικεί ςε μια νεωτερικι ανάγκθ. 

Θ νζα μορφι ςυλλογικότθτασ που προτείνει το ζκνοσ  είναι το κοινοτικό ιδεϊδεσ, 

κακθςυχάηοντασ  με αυτόν τον τρόπο το  αναςφαλζσ    νεωτερικό  υποκείμενο  ότι 

ςυνεχίηεται θ παραδοςιακι τάξθ πραγμάτων, όπωσ πριν,όπωσ τότε, ςτθν προ-

νεωτερικι εποχι. Κι όμωσ  οι αλλαγζσ για τον άνκρωπο είναι κατακλυςμιαίεσ. Μόνο 

που θ  ςυγκεκριμζνθ αλλαγι   αναγκάηει το βλζμμα  του ανζςτιου κοινωνικοφ 

υποκειμζνου τθσ νεωτερικότθτασ  να ςτρζφεται νοςταλγικά,  προσ τα πίςω, ι 

μάλλον και προσ τα πίςω.  

   Ο Ρ.Λζκκασ εςτιάηει τθν ανάλυςι του ςτο παρελκόν.Ταξινομεί   τον χρόνο  ωσ 

κεντρικι αναλυτικι κατθγορία. «Πλθ» θ  εκνικιςτικι εννοιακι του ςκευι 

παρουςιάηεται υπάλλθλθ τθσ ζννοιασ του χρόνου. Και ειδικότερα, θ ςχζςθ τθν 

οποία καλλιεργεί και ςυντθρεί ο εκνικιςμόσ με τον χρόνο. Στθν εκνικιςτικι λογικι 

κάκε ζκνοσ  διακζτει  το δικό του παρελκόν, που μπορεί να προςφζρει τθν αίςκθςθ 

τθσ ςυνζχειασ   ςτο εκνικό υποκείμενο μπροςτά  ςτισ ςυνεχείσ αλλαγζσ  μιασ  

ςφγχρονθσ κοινωνικισ πραγματικότθτασ.Θ εκνικιςτικι επεξεργαςία ςυγκροτεί  τισ  



διάςπαρτεσ νοθματικζσ ςυνάφειεσ του  παρελκόντοσ ςε ενιαία αφιγθςθ. Θ 

εξαςφάλιςθ τθσ ςυνζχειασ είναι προϊόν ιδεολογικισ επεξεργαςίασ.   Το ζκνοσ όμωσ 

δε ςυγκροτείται ςε κενό, αλλά  εδράηεται ςε ιςτορικό υλικό.  Ο εκνικιςμόσ  βζβαια, 

δεν ενδιαφζρεται οφτε  αναφζρεται  ςε οποιοδιποτε παρελκόν, αλλά ςτο  

«εκνικοποιιςιμο» παρελκόν. Το  ανακαταςκευαςμζνο παρελκόν  δεν ταυτίηεται με 

το ιςτοριογραφικό. Θ ιςτοριογραφία, ωσ επιςτιμθ  ςτθν υπθρεςία τθσ 

ανιδιοτζλειασ, κάποιεσ φορζσ δεν αποβαίνει λειτουργικι. Πμωσ θ επίκλθςθ του 

παρελκόντοσ γίνεται για να υπθρετιςει  μιαν  ανάγκθ. Πταν   θ  αναηιτθςθ 

ςκοντάφτει ςε χάςματα και κενά, τότε ακριβϊσ ζρχονται οι  «διορκωτικζσ» 

επεμβάςεισ (μαλάξεισ τισ ονοματίηει ο Ρ.Λζκκασ) διευκολυντικζσ και 

προςαρμοςτικζσ   για το ςκοποφμενο αποτζλεςμα. Σ’ αυτιν τθν ςυνικωσ «λεπτι»  

χειρουργικι επζμβαςθ  του εκμεταλλεφςιμου παρελκόντοσ, με  τθν επικουρία  τθσ 

«εκνικισ» διανόθςθσ- ενεργι αλλά όχι διαδθλοφμενθ-τα υπάρχοντα ιςτορικά 

γεγονότα  αναπλάκονται και  αναςθμαςιοδοτοφνται εκνικά. Πταν  προκφπτουν 

ενοχλθτικζσ αςυνζχειεσ ςτθν  εκνικά επικυμθτι ςυνεχι  πορεία  του  ζκνουσ ωσ  

ιςτορικοφ υποκειμζνου,   τα   ςτοιχεία του παρελκόντοσ ρίχνονται  ςτο  εκνικιςτικό 

γουδί  ομογενοποιοφνται και αναβαπτίηονται   ςτθν  εκνικιςτικι κολυμπικρα     για 

να  «ςφραγίςουν τα  λογικά κενά»415. Θ διαδικαςία αυτι   επαναλαμβάνεται 

ενδεχομζνωσ    με διαφορετικοφσ επιτονιςμοφσ ανάλογα με τισ ςυνκικεσ  φπαρξθσ 

του  ζκνουσ και των ςχετικϊν επιδιϊξεων  του. 

      Στθν  εκνικά «εξαγνίηουςα»416 διαδικαςία ανάπλαςθσ και εξιδανίκευςθσ του 

παρελκόντοσ, οι εκνικζσ επιςτιμεσ ςτζκονται αδιάβροχεσ, ερμθτικά κλειςτζσ.  Ζτςι 

κεμελιϊνεται  το βάκοσ τθσ  εκνικισ ιδιαιτερότθτασ,  επιτυγχάνεται θ   πολιτιςμικι 

τθσ κακαρότθτα και  εξαςφαλίηεται  θ ακεραιότθτά τθσ. Θ ανακαταςκευι του 

παρελκόντοσ περιςςότερο αναφζρεται ςτθν  ενεςτϊςα ταυτότθτα του ζκνουσ  

παρά αναπαριςτά τθν παρελκοφςα κοινωνία. Θ κλθροδοςία τθσ παράδοςθσ 

διαμεςολαβείται από το παρόν. Θ  εργαλειακι  χριςθ τθσ παράδοςθσ   

προςδιορίηεται από  ζγνοιεσ του παρόντοσ και  ςχζδια του μζλλοντοσ.Θ 

επιδιωκόμενθ ενότθτα παρελκόντοσ –παρόντοσ –μζλλοντοσ, θ  διαχρονικι 
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παρουςία του ιςτορικοφ υποκειμζνου,δθλαδι του ζκνουσ, προχποκζτει μια νζα 

αντίλθψθ για τον χρόνο. Στθν αναλυτικι επεξεργαςία του Ρ. Λζκκα παίρνει κζςθ  θ 

νεωτερικι ζννοια του χρόνου ωσ   μετριςιμου  ποςοτικά,  μθ αντιςτρζψιμου, ενόσ 

χρόνου που κινείται, και ςτισ ράγεσ του  κινείται ταυτόχρονα το ςυλλογικό ιςτορικό 

υποκείμενο, το ζκνοσ, διαγράφοντασ μια γραμμικι ιςτορικι διαδρομι. 

   Ο εκνικόσ χρόνοσ ςτον  Ρ.Λζκκα   εξιςτορείται  με το  εκνικό δράμα. Κάκε 

νεωτερικι  εκνικι ςυλλογικότθτα ενιςχφει τθν νομιμοποίθςι τθσ με τθν επίκλθςι 

των προ-νεωτερικϊν καταβολϊν.Τίτλοσ τιμισ για κάκε ζκνοσ είναι θ παλαιότθτα  

του, το βάκοσ των εκνικϊν μφκων. Για μια πειςτικι αφιγθςθ του εκνικοφ δράματοσ 

πάνω ςτον εκνικό χρόνο  θ μυκοπλαςία δεν είναι  αμζτοχθ. Θ ςυνδρομι του μφκου 

κεωρείται αναγκαία  για να  κατανοθκεί θ ςχζςθ  που καλλιεργεί ο εκνικιςμόσ με 

τον χρόνο.Ο Κ.Μανχάιμ417επιςθμαίνει ότι θ δθμιουργία των εκνϊν ςυνεπικουρείται 

από τθ μυκοπλαςία, θ οποία δεν ταυτίηεται με τθν απλι εξιςτόρθςθ.Γιατί ίςωσ θ 

εκνικι ςκοπιμότθτα απαιτεί  να περιζλκει ο λαόσ ςε ςυλλογικι αμνθςία,  όπωσ 

ονομάηει ο Μ.Βilling,  τθν επιλεκτικι γνϊςθ του παρελκόντοσ. Μπορεί να 

απευκφνεται ςτο κυμικό  τθσ ανκρϊπινθσ υπόςταςθσ  ϊςτε να ςυγκινιςει, να 

εξάψει, να εξεγείρει και ζτςι να μεταλλαχκεί ςε βουλθτικό ςτοιχείο. Ο μφκοσ 

ενδιαφζρει  αν είναι κοινωνικά λειτουργικόσ, αν υπθρετεί τθν κοινωνικι ςυνοχι και 

τθν ιςτορικι ςυνζχεια τθσ κοινότθτασ   και όχι  αν ζχει  πραγματολογικό  υπόβακρο. 

Ωσ «κράμα μνιμθσ, γνϊςθσ και φανταςίασ»418, δεν  ζρχεται  ςε κάκετθ αντίκεςθ  με 

τθν ιςτορία. Ο βακμόσ δεξίωςισ του από το εκνικό ςϊμα  λειτουργεί ωσ βαρόμετρο 

τθσ ςυμβολισ του ςτθν  εκνικι κουλτοφρα και επομζνωσ ςτθν εκνικι ταυτότθτα. Ο 

J.Armstrong  κεωρεί ότι ο  μφκοσ αποτελεί εργαλείο μετάδοςθσ ταυτότθτασ. Πταν 

αφομοιωκοφν οι εκνικοί μφκοι από το εκνικό ςϊμα,  δφςκολα αμφιςβθτοφνται.Θ 

Εκνικι Λδζα  ζχει ανάγκθ ίδιουσ  υποςτθρικτικοφσ μφκουσ. 

  Το όλο ςφςτθμα των εκνικϊν μφκων, θ εκνικι μυκολογία δθλαδι      οργανϊνεται 

ςε  ςυνταγματικό  και παραδειγματικό επίπεδο. Το ςυνταγματικό επίπεδο δθλϊνει 

το βάκοσ του εκνικοφ χρόνου.Για τον Ρ.Λζκκα, το ςυνταγματικό επίπεδο 
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οργανϊνεται με επιμζρουσ μυκικζσ  ψθφίδεσ   που πλζκουν  το  εκνικό δράμα 

αφθγιςιμο ςε   εκνικό χρόνο. Τζτοιεσ  εκνικζσ ψθφίδεσ αποτελοφν οι ρίηεσ, οι 

χρυςοί  αιϊνεσ, οι ςτιγμζσ παρακμισ και πτϊςθσ και το πεπρωμζνο του ζκνουσ419. Θ 

ιςτορία αποτελεί προμθκευτι αξιοποιιςιμου υλικοφ για το ζκνοσ. Και όταν εκείνθ 

βρεκεί ςε αδυναμία, οι  εκνικοί «αλθκειολόγοι»420  καταφεφγουν ςτθν ιδιοποίθςθ, 

ςτθν προςάρτθςθ   και κάκε άλλθ  διαδικαςία  πρόςφορθ προσ εξεφρεςθ τθσ   

αναγκαίασ ψθφίδασ. Ο  επιτονιςμόσ τθσ ςχετικισ μυκικισ  ψθφίδασ εξαρτάται από 

τουσ αντίςτοιχουσ  εκνικιςτικοφσ επιτονιςμοφσ. Θ εκνικι ςυγκυρία προςδιορίηει 

ποιεσ πολιτιςμικζσ ψθφίδεσ  είναι  περιςςότερο πρόςφορεσ  για τθν εκνικι 

ςκοπιμότθτα και ποιεσ προσ ςιωπθρι απόςυρςθ.Ρολιτιςμικά ςτοιχεία όπωσ 

κρθςκεία, γλϊςςα, λογοτεχνία, τοπωνφμια, ζκιμα, νίκεσ, ιττεσ, ιρωεσ, αντιιρωεσ, 

κεςμοί, ςφμβολα421  δομοφν τθν εκνικι μοναδικότθτα και αποτελοφν το εφροσ τθσ 

εκνικισ μυκολογίασ. Τα πολιτιςμικά αυτά ςυςτατικά αποτελοφν τα κριτιρια που   

τεκμθριϊνουν  τθν  πολιτιςμικι ιδιαιτερότθτα και νομιμοποιοφν το δικαίωμα  για  

το πολιτικό πρόταγμα, τθν εκνικι ανεξαρτθςία,  αναγκαία για τθν πολιτιςμικι 

αναπαραγωγι και  προςταςία  τθσ κοινότθτασ.   

    Θ εκνικι εςτία είναι ο χϊροσ τθσ πολιτιςμικισ ιδιαιτερότθτασ. Ο εκνικόσ 

πολιτιςμόσ ζχει τα δικά του όρια, τα οποία προςδιορίηει θ ιςτορία. Στθν ιςτορία 

ερείδεται το  πολιτικό πρόταγμα του εκνικιςμοφ, το εκνικό κράτοσ ωσ οριοκετθμζνο 

και εδαφικά κυρίαρχο,   είναι αναγκαίο για τθν προςταςία, ςυντιρθςθ και 

αναπαραγωγι τθσ πολιτιςμικισ μοναδικότθτασ. Επομζνωσ   ο χρόνοσ προςδιορίηει 

τον χϊρο, τα επικυμθτά  εκνικά ςφνορα. Θ εκνικοποιθμζνθ ιςτορία κεμελιϊνει 

εδαφικζσ αξιϊςεισ για το ζκνοσ. Ο  χρόνοσ αναςθμαςιοδοτεί    εκνικά  τον χϊρο και 

τον κακιςτά εκνικό τόπο.Θ εκνικι ιςτορικότθτα μεταςχθματίηει το φυςικό 

περιβάλλον ςε εκνικό ζδαφοσ. Ο εκνικόσ χϊροσ, όπου  ζλαβε χϊρα το εκνικό 

δράμα, δθλαδι το εφροσ και το βάκοσ τθσ εκνικισ μυκολογίασ,   αυτοδικαίωσ   

κατοχυρϊνει τθν ζγερςθ εδαφικϊν αξιϊςεων αποκλειςτικισ κυριαρχίασ    ςτουσ 

ςφγχρονουσ κλθρονόμουσ.Σχετικά με τα όρια του εκνικοφ τόπου,κατά τον Ρ. Λζκκα,  
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ο  χϊροσ δεν είναι αυτόδθλα εκνικόσ, αλλά οι ανκρϊπινεσ δραςτθριότθτεσ  τον 

νοθματοδοτοφν.Πςο μεγαλφτερο βάκοσ χρόνου διακζτει το ςυγκεκριμζνο 

«ζκταμα»422 τθσ ιςτορίασ, τόςο περιςςότερο  ενδυναμϊνονται οι εδαφικζσ 

διεκδικιςεισ του εκνικιςμοφ. Ο εκνικιςμόσ  ζχει ταξικετιςει τθν ιςτορία. Οικοδομεί 

ίδιο πολιτιςμικό και αξιολογικό ςφμπαν423. Θ εκνικιςτικι ιδεολογία υπαγορεφει τθ 

διάταξθ και τθ ςυναίρεςθ  των τεκμθρίων και των μαρτυριϊν  ςε αντιςτοιχία προσ  

τισ δικζσ   τθσ αρχζσ424. Αλλά  δεν υπάρχουν εμπόδια για τον εκνικιςμό. Π, τι μετά τθ 

διαδικαςία μάλαξθσ, δε ςυνάδει προσ τθν εκνικι ςκοπιμότθτα,δεν αποδεικνφεται 

ευμάλακτο, ρίχνεται ςτθν «αποκικθ τθσ ιςτορίασ»425. Αυτό δεν αποκλείει   τθν 

αντίςτροφθ κίνθςθϋ όταν οι ςυνκικεσ  το επιτάςςουν,  το αποςιωπθμζνο βγαίνει 

από τθ ςκόνθ  τθσ αποκικθσ  και τοποκετείται ςτθν προκικθ τθσ ιςτορίασ  για να 

υπθρετιςει τθν ςυγκεκριμζνθ ςυγκυρία. Θ καταςκευι του  εκνικοφ παρελκόντοσ   

μπορεί να  ςτθριχκεί και ςε  παρα -ιςτορικά ςτοιχεία. Στθν ερμθνευτικι ευκιξία τθσ 

ιςτορίασ του χϊρου  παρειςφρζει ο διχαςμόσ παραδόςεων, λογικζσ αντιφάςεισ, 

χρονικά κενά. Θ ακαδθμαϊκι ιςτορικι  αλικεια   μπροςτά ςτθν εκνικι ιςτορία 

παρακάμπτεται. Ο εκνικιςμόσ αποκόπτει τα ςπαράγματα του  παρελκόντοσ  από το 

δικό τουσ πλαίςιο και τα αναπλαιςιϊνει  ζτςι ϊςτε να υπθρετείται το πολιτικό  του 

πρόταγμα. Εδϊ ζχει κζςθ και θ ποιθτικι του εκνικοφ χϊρου426, ωσ μια πολφμορφθ 

διαδικαςία εξιδανίκευςθσ τθσ εκνικισ εςτίασ. Στο  ςφγχρονο ζκνοσ  ο αφθρθμζνοσ 

πατριωτιςμόσ  πιρε τθ κζςθ τθσ άμεςθσ βιωματικισ ςχζςθσ   του παραδοςιακοφ 

ανκρϊπου με  τθ γενζτειρά του. Θ επίτευξθ  τθσ ταφτιςθσ του homο nationalis   με  

μζρθ όπου δεν ζχει γνωρίςει, αποδεικνφεται μια διαδικαςία ςφνκετθ και  

πολφπλοκθ. Θ εκνικιςτικι ιδεολογία πζτυχε να καλλιεργιςει ζναν τζτοιον δεςμό 

μεταξφ του εκνικοφ υποκειμζνου και τθσ εκνικισ εςτίασ ϊςτε να φτάνει    ακόμθ και 
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ςτθν αυτοκυςία. Αυτό πιςτϊνεται ςε μεγάλο βακμό  ςτον δια-ταξικό χαρακτιρα  

τθσ ιδεολογίασ.  

     Ο Ρ.Λζκκασ  κεωρεί  ωσ επιτυχία τθσ εκνικιςτικισ ιδεολογίασ   τθν   κοινωνικι 

ελαςτικότθτά τθσ. Θ εκνικιςτικι ιδεολογία ςε επίπεδο ρθτορείασ καταφζρνει να 

απαλείφει τθν κοινωνικι διαφορά. Θ   φαινομενικι εγγενισ  «αταξικότθτα»427  του 

εκνικιςμοφ δεν είναι άςχετθ με τθ γενικευμζνθ κατίςχυςι του. Θ ςυγκεκριμζνθ 

ιδεολογία ςε ςφγκριςθ με άλλεσ ςφγχρονζσ τθσ δεξιϊνεται  με τθν ίδια κζρμθ το 

κοινωνικό υποκείμενο ανεξάρτθτα από  κοινωνικι,  οικονομικι ι πολιτικι  κζςθ 

που κατζχει ςτον κοινωνικό χϊρο. Ο «εκνικιςμόσ όντωσ προςκαλεί τισ μάηεσ ςτθν 

ιςτορία» με το να ενςωματϊνει  το ανϊνυμο (και ενδεχομζνωσ υποδεζςτερο) 

εξατομικευμζνο υποκείμενο  τθσ νεωτερικότθτασ ςτο ιςτορικό γίγνεςκαι, να του 

παρζχει ταυτότθτα, ρόλο, προοπτικι και ευκφνθ ςτο μζτρο που του αναλογοφν ωσ 

ιςόβακμου ςυμμζτοχου  ςε μια κοινότθτα  κεωρθτικά ίςων μελϊν με ιςτορικό 

χαρακτιρα,ςτο οικείο ζκνοσ»428. Τα μζλθ του εκνικοφ ςϊματοσ γίνονται ιςόβακμοι 

ςυμμζτοχοι,   γιατί οι κοινζσ πολιτιςμικζσ ρίηεσ τουσ   κεωροφνται ικανι ςυνκικθ 

για τθν  κοινωνικι εξίςωςθ,  ϊςτε κάκε μορφισ ιεράρχθςθ και ταξινόμθςθ   εκ των 

προτζρων να απαλείφεται  ςτθν εκνοποιθτικι διαδικαςία και   κάκε είδουσ 

διαφορζσ, ςυμφζροντα  και αντικζςεισ  να κεωροφνται  όχι μόνο ςυμβατά με το 

εκνικό ςυμφζρον, αλλά και ευκαιριακά και  αςιμαντα  μπροςτά ςτθ ςθμαντικότθτα 

του εκνικοφ ςθμαινομζνου. Τθν πρωτοκακεδρία κατζχει το ζκνοσ, το «ιερό» όλον 

ζναντι του  «βζβθλου»429 μζρουσ. Ωσ υπερβατικι, θ εκνικι ταυτότθτα κατορκϊνει 

να εγκιβωτίηει και να αφομοιϊνει όλεσ τισ άλλεσ μερικζσ ταυτότθτεσ. Αυτόσ ο 

υποτονιςμόσ  του κοινωνικοφ και ο επιτονιςμόσ   του εκνικοφ δε ςθμαίνει  για το 

εκνικό υποκείμενο τίποτα άλλο παρά ιςότθτα υποχρεϊςεων και ευκυνϊν απζναντι 

ςτο  ολοποιό  υπερβατικό ζκνοσ. Θ επίκλθςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ δε ςθμαίνει 

απαραίτθτα και ολοκλθρωτικι προςιλωςθ, ςυμμετοχι και ταφτιςθ  του εκνικοφ 

υποκειμζνου  με τον εκνικιςμό, δθλαδι ενεργθτικι ςτάςθ  απζναντι ςτο ζκνοσ. 
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     Ο Ρ. Λζκκασ ονομάηει εκνικό φρόνθμα τθν «υπζρτατθ και ενεργό 

νομιμοφροςφνθ προσ το ζκνοσ»430. Το εκνικό φρόνθμα  ςυντίκεται από  γνωςτικό 

και κυμικό ςτοιχείο με κυρίαρχα τα ςυναιςκιματα προςιλωςθσ προσ τθν εκνικι 

ςυλλογικότθτα. Με κυρίαρχο το ζλλογο ςτοιχείο   μπορεί να  οριςτεί θ εκνικι 

κεωρίαϋ ωσ θ «ςυςτθματικι απόπειρα κωδικοποίθςθσ, οργάνωςθσ  και λογικισ 

επεξεργαςίασ  τθσ εκνικιςτικισ ιδεολογίασ», ωσ θ λόγια διατφπωςι τθσ από 

επϊνυμουσ φορείσ.  Με υπάλλθλθ τθν ζννοια ζκνοσ, θ εκνικι κεωρία και το εκνικό 

φρόνθμα αποτελοφν ζννοιεσ επαλλάςςουςεσ.Γιατί  ενδζχεται μια ιςτορικι 

ςυγκυρία να  ςυνεγείρει τισ μάηεσ και να ζλκουν όντωσ ςτθν ιςτορία, αλλά  θ 

ςυμμετοχι  μζρουσ του εκνικοφ ςϊματοσ  να εξαντλείται ςτθν αςάφεια και 

ρευςτότθτα του  εκνικοφ  φρονιματοσ  και να μθν ςυνοδεφεται  από λογικζσ 

επεξεργαςίεσ. Εξίςου πικανι είναι θ διατφπωςθ   ςυγκεκριμζνθσ εκνικισ κεωρίασ  

να μθν ςυναντιςει το εκνικό φρόνθμα      και να μθν ςυηευχκεί μαηί του. Αν και  θ 

εκνικιςτικι ιδεολογία εμπειρικά-ςυνικωσ- δε διαχωρίηεται, αναλυτικά είναι 

απαραίτθτοσ ο διαχωριςμόσ   ςε εκνικό φρόνθμα και εκνικι κεωρία για να μθν 

παραμζνει θ αναλυτικι προςπάκεια επίπεδθ431 και απλουςτευτικι. 

    Στισ αναλυτικζσ επεξεργαςίεσ τθσ εκνικιςτικισ ιδεολογίασ  ςθμαντικόσ    είναι ο 

ρόλοσ των διανοουμζνων ωσ παραγωγϊν και αναμεταδοτϊν τθσ.Θ 

αποτελεςματικότθτά τουσ μετράται  κυρίωσ από τον βακμό δεξίωςισ τθσ κεωρίασ 

τουσ από το εκνικό ςϊμα. Θ διανόθςθ αποτελεί μια κοινωνικι ομάδα με ποικίλθ 

κοινωνικι προζλευςθ, ανοιχτι ςτα όριά τθσ, με  ξεχωριςτι  παιδεία  που κάποιεσ 

φορζσ ταυτίηεται με τθν επαγγελματικι τθσ  ταυτότθτα. Θ ιδιαιτερότθτα τθσ 

διανόθςθσ  πρζπει να αναηθτθκεί  ςτθν ξεχωριςτι  πολιτιςμικι  και κοινωνικι 

ςυνκικθ, που τθσ παρζχει  τισ ευκαιρίεσ για ςυγκριτικά  υψθλότερθ  κοινωνικι  και 

ιςτορικι  αυτογνωςία, για εναργζςτερθ ςυνείδθςθ του ιςτορικο-κοινωνικοφ 

δρϊμενου, πράγμα που τθν    απομονϊνει  πολιτιςμικά432. Ο Ρ.Λζκκασ κάνει λόγο 
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όχι γενικά για διανοουμζνουσ αλλά για ςϊμα διανοουμζνων, όςων θ 

δραςτθριότθτα  ςυνδζεται οργανικά, δθλαδι κεςμικά,  με τθν κοινωνία και τισ 

ςφγχρονεσ απαιτιςεισ τθσ. Κεωρεί δεδομζνθ,  αλλά διακριτικι  και μθ 

διαδθλοφμενθ τθν παρουςία των διανοουμζνων ςτον  ιδεολογικό διάλογο, και 

μάλλον υποτονίηει τον ρόλο του κράτουσ ςτθν καταςκευι  των εκνικϊν 

ιδεολογθμάτων.  Ρροςωποποιϊντασ τον εκνικιςμό, του δίνει πρωταρχικό  ρόλο και 

τον κακιςτά τον κατ’ εξοχιν υπεφκυνο  για  τισ ςθμαντικζσ  παρενζργειεσ που 

προκαλεί. Το παιχνίδι με τον χρόνο που παίηει ο εκνικιςμόσ άλλοτε λειτουργεί 

ςυνεκτικά για το εκνικό ςϊμα και άλλοτε διαιρετικά  οδθγϊντασ το ςε διενζξεισ και  

ςυγκροφςεισ με τθν εκνικι ετερότθτα. Ραρά τθ διλωςθ αποςταςιοποίθςισ του  

από τθν εκνογενετικι άποψθ     θ  όλθ του επιχειρθματολογία   του Ρ.Λζκκα   δίνει 

τθν εικόνα  υπεράςπιςτι τθσ.Αποφεφγοντασ  τισ υπερβολζσ του κονςτρουκτιβιςμοφ, 

δε φαίνεται να  κόβει τισ γζφυρεσ    με τον εκνοςυμβολιςμό  παρά τισ δθλϊςεισ περί 

του αντικζτου.  

 

Γ.Κοντογιϊργθσ: αδιάλειπτθ  θ παρουςία τθσ ελλθνικισ ταυτότθτασ 

 

    Στθν υπόκεςθ εργαςίασ του Γ.Κοντογιϊργθ κεωρείται  απαραίτθτοσ όροσ θ 

ελλθνικι ταυτότθτα ωσ ςτακερά   που εκκινεί  ςτουσ κρθτομυκθναϊκοφσ χρόνουσ και 

φτάνει μζχρι ςιμερα. Εξίςου αναγκαίο είναι να γίνει γνωςτό   το περιβάλλον ςτο 

οποίο αναπτφχκθκε θ ςυλλογικι ταυτότθτα. Το κεντρικό ςθμείο ςτο ερμθνευτικό 

ςχιμα του   αποτελεί το ελλθνικό ανκρωποκεντρικό κοςμοςφςτθμα. Με τον όρο 

αυτό εννοεί ζνα ςφνολο κοινωνιϊν που ςυνζχεται με κοινζσ ορίηουςεσ(π.χ. 

ελευκερία) και κεμζλια(π.χ. χρθματικι οικονομία)433.Κάκε επιμζρουσ  κοινωνικι 

ολότθτα, ενυπάρχει ςε οργανικι ςυνάφεια προσ μια γεωκοινωνικι  ςυνολότθτα με 

κοινζσ καταςτατικζσ παραμζτρουσ και αξιακζσ ορίηουςεσ.Τθ ςυνολότθτα αυτι 
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αποκαλεί κοςμοςφςτθμα434: βαςικι κοινωνία αποτελεί θ πόλθ, θ οποία  

δθμιοφργθςε και τθν πολιτικι μονάδα του κράτουσ ςτον κορμό του οποίου 

αναπτφχκθκε ο κοινωνικόσ  δεςμόσ. Ρολλζσ τζτοιεσ πόλεισ –κράτθ ςυνζςτθςαν το 

ελλθνικό κοςμοςφςτθμα  μικρισ κλίμακασ περί τθ Μεςόγειο και τθν ενδοχϊρα τθσ. 

Το κοςμοςφςτθμα ονομάςτθκε ελλθνικό, επειδι  αναδφκθκε ςτο περιβάλλον τθσ 

ελλθνικισ εκνότθτασ και ιςτορείται διά του ελλθνιςμοφ κακόλθ τθ διαδρομι, παρά 

τθν ενςωμάτωςθ, κακοδόν, και άλλων εκνοτικϊν ι πολιτιςμικϊν ςυλλογικοτιτων. 

Αναδφκθκε  ς’ αυτό το περιβάλλον λόγω του  ανκρωποκεντρικοφ του χαρακτιρα, 

κακϊσ θ ελευκερία είναι θ κορυφαία ορίηουςα όλων των κοινωνιϊν  ςτθ δομι του 

ελλθνικοφ κοςμοςυςτιματοσ. Θ  ζννοια ζκνοσ  ςυνζχεται με τθν  ανάπτυξθ του 

κοινωνικοφ ανκρϊπου  ςε ςυνκικεσ ελευκερίασ. Συγκροτείται, επειδι ανικει ς’ ζνα 

ανκρωποκεντρικά δομθμζνο πολιτιςμικό χϊρο. Το ελλθνικό –ζκνοσ κοςμοςφςτθμα  

δε ςχθματίηεται με όχθμα το κράτοσ. Οφτε ζχει ενιαία πολιτικι ζκφραςθ. Θ 

ςυλλογικι ταυτότθτα του ελλθνικοφ κόςμου δε μονοπωλείται από ζνα επίπεδο, 

αλλά ςτεγάηει πολλζσ ςυνιςτϊςεσ.Εκτόσ του κακ’όλα εκνικοφ, του  

ανκρωποκεντρικοφ περιεχομζνου, τα εκνοτικά ι πολιτιςμικά υποςφνολα,θ πόλθ και 

τα μερικότερα μορφϊματά τθσ, θ κοινωνικι –πολιτικι και ιδεολογικι ταυτότθτα 

των ομάδων και    ςυν τω χρόνω  με τθν οικουμενικι ςταδιοδρομία του ελλθνικοφ 

κοςμοςυςτιματοσ, θ ςυνοίκθςθ( με τθν ελλθνικι ταυτότθτα) και άλλων ταυτοτιτων  

εκνοτικοφ ι πολιτιςμικοφ  χαρακτιρα ορίηουν το ελλθνικό ζκνοσ –κοςμοςφςτθμα. 

         Θ ελλθνικι ταυτότθτα από ςυςτάςεϊσ τθσ ςτουσ (κρθτο)μυκθναϊκοφσ  

χρόνουσ,    διζγραψε μια ιςτορικι διαδρομι  μζχρι ςιμερα    ςυνεχϊσ εξελιςςόμενθ 

και μεταλλαςςόμενθ. Θ μετζπειτα ςυνολικι  γραμματεία  κάνει ςυχνά αναφορζσ  

ςτο  κοινό  πολιτιςμικό υπόβακρο τθσ μυκθναϊκισ περιόδου,τθ μυκολογία και τα  

ομθρικά ζπθ   και ιςχυρίηεται ότι οι βαςικζσ ορίηουςζσ τθσ   ςχθματίςτθκαν πριν 

γενικευκεί ο όροσ «Ζλλθν». Θ ελλθνικι κοςμοςυςτθμικι ταυτότθτα  προβάλλεται  

με τισ κοινζσ πολιτιςμικζσ δραςτθριότθτεσ (π.χ. μαντεία, πανελλινιουσ αγϊνεσ) και 
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ςε ςφγκριςθ με τθν ετερότθτα, τουσ βαρβάρουσ. Με αφορμι  τθ ςυμμετοχι ςτισ 

πολιτιςτικζσ δραςτθριότθτεσ ςυηθτικθκε το εφροσ  του ζκνουσ κοςμοςυςτιματοσ. 

Για τθν ζννοια Ελλάδα αποδόκθκαν  δφο διαφορετικζσ ςθμαςίεσ. Θ μία κάλυπτε τον 

κορμό των πόλεων κρατϊν. Θ άλλθ το ςφνολο του ελλθνικοφ ζκνουσ. Ο Θρόδοτοσ  

ορίηοντασ το ελλθνικό ζκνοσ με κριτιριο τθν καταγωγι και τισ κοινζσ πολιτιςμικζσ 

αναφορζσ  κα αποςαφθνίςει  τθν ελλθνικι ταυτότθτα  ςτθ ςυνάντθςι τθσ με τουσ 

βαρβάρουσ.Στα  περςικά προβάλλεται το  κοινό ανκρωποκεντρικό πρόταγμα, θ 

ελευκερία. Στα πλαίςια του διαλόγου, μετά  τουσ περςικοφσ πολζμουσ, για  

ςυνεφρεςθ του εκνικοφ πατριωτιςμοφ  και των επιμζρουσ-μερικϊν πατριωτιςμϊν     

φτάνουμε ςτθν οικουμενικι κοςμόπολθ  από τον  Μζγα -Αλζξανδρο. Με  «τθ 

μετάβαςθ ςτθν οικουμζνθ, για πρϊτθ φορά θ ελλθνικι εκνικι ταυτότθτα 

αποςυνδζεται από τθν πολιτικι ςυγκυρία  και αποκτά  ζνα πολιτειακό κζλυφοσ,το 

οποίο υπζρκειται  τθσ πόλεωσ και ςυγχρόνωσ ςυμβάλλεται μαηί τθσ  εν είδει 

ςυμπολιτείασ». Θ κοςμόπολισ δεν ακυρϊνει τουσ επιμζρουσ  πατριωτιςμοφσ των   

πόλεων. Εξιςορροπεί τισ επιμζρουσ ταυτότθτεσ των πόλεων με τθν εκνικι 

ταυτότθτα. Ο πολίτθσ τϊρα γίνεται και κοςμοπολίτθσ435,ζχει δικαίωμα  επιλογισ 

πόλθσ ςτθν οικουμζνθ, και τθν πολιτειακι τθσ ζκφραςθ, τθν κοςμόπολθ.  

    Το άνοιγμα ςτθν οικουμζνθ  και θ ενςωμάτωςθ βαρβάρων   ςτθν κοςμόπολθ 

αποςυνζδεςε τθν καταγωγι από τον εκνικό προςδιοριςμό. Ζλλθνεσ κεωροφνται όχι 

μόνο οι ζχοντεσ ελλθνικι καταγωγι αλλά και οι ζχοντεσ  ελλθνικι παιδεία. Κατά τθ 

ρωμαϊκι κυριαρχία θ ελλθνικι κοςμόπολθ κα χάςει τα εκνικά τθσ χαρακτθριςτικά,  

κα ςυνεχίςει όμωσ τον ελλθνικό ςτοχαςμό. Θ ςυνάντθςθ με τον χριςτιανιςμό ςτθ 

ςυνζχεια κα είναι μια ςυνάντθςθ αςφμβατων  τρόπων αντίλθψθσ τθσ ηωισ και του 

κόςμου. Εντζλει και θ ρωμαϊκι ιδζα και ο χριςτιανιςμόσ(του Βυηαντίου)  κα 

αποτυπωκοφν  ςτθν ταυτότθτα του ελλθνικοφ κοςμοςυςτιματοσ. Το επιςκεπτιριο 

τθσ ρωμαϊκότθτασ δε κα αφιςει τα ίδια ίχνθ για πολφϋ ενϊ ο χριςτιανιςμόσ   κα ζχει 

εδραία κζςθ ςτθν οικουμενικι κοςμόπολθ του Βυηαντίου και εντεφκεν. Συνεκτικό 
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ςτοιχείο τθσ ελλθνικότθτασ  ςε αυτι τθν περίοδο αποτζλεςε θ γλϊςςα και ό,τι 

πολιτιςμικό ςτοιχείο αποτυπϊκθκε ς’ αυτι,κυρίωσ ο λαϊκόσ πολιτιςμόσ. Θ 

ελλθνικότθτα δθλϊνεται  τόςο από τουσ ίδιουσ τουσ φορείσ τθσ,   όςο και από  τουσ 

«άλλουσ».Το τελευταίο ςτάδιο του ελλθνικοφ ζκνουσ- κοςμοςυςτιματοσ  κεωρείται 

-κατά τον Κοντογιϊργθ –θ Οκωμανοκρατία. Σε ςυνκικεσ «ιςτορικοφ ςυμβιβαςμοφ» 

το ελλθνικό ζκνοσ κοςμοςφςτθμα με  το υποκατάςτατο  τθσ οικουμενικισ 

κοςμόπολθσ, τθν  Εκκλθςία436, τον κακοριςτικό ρόλο των Φαναριωτϊν,  ςτισ 

επιλογζσ του Ρατριαρχείου και κυρίωσ το ςφςτθμα των πόλεων(ι κοινϊν)437  κα 

ςυμπιξουν   και κα αναπτφξουν  τθν ςυνοχι του ελλθνικοφ ζκνουσ 

κοςμοςυςτιματοσ,  που κα φτάςει μζχρι  τον αγϊνα τθσ παλιγγενεςίασ  και κα 

υπαγορεφςει το  εκνικοαπελευκερωτικό πρόταγμα (και όχι το εκνοκρατικό). Ακόμθ 

και τα επαναςτατικά ςυντάγματα  κεωροφνται εμπνεόμενα από τισ 

ανκρωποκεντρικζσ ορίηουςεσ του ζκνουσ κοςμοςυςτιματοσ, κακϊσ διατάξεισ, όπωσ 

θ κακολικι ψιφοσ  κεωροφνταν παγκόςμια ριηοςπαςτικι πρόταςθ. Με αυτόν τον 

τρόπο ολοκλιρωςε τθν εξελικτικι του διαδρομι το  ελλθνικό ζκνοσ κοςμοςφςτθμα. 

      Ο ελλθνιςμόσ  ςτθ ςυνζχεια μεταπιδθςε  από το ζκνοσ κοςμοςφςτθμα ςτο 

κράτοσ ζκνοσ438.Στθν εξελικτικι του διαδρομι από τουσ μυκθναϊκοφσ χρόνουσ μζχρι 

ςιμερα ο ελλθνιςμόσ δθλϊνει ςυνεχϊσ παρϊν, κυρίωσ με τθ γλϊςςα και τα 

πολιτιςμικά τθσ ςθμαινόμενα .Ζχει μεταλλαχκεί μζςα ςτθ διαδρομι, αλλά  κάποιοσ 

που  ςτθ ϊριμθ θλικία διαφζρει ριηικά από αυτό που ιταν ςτθ βρεφικι θλικία δεν 

ςθμαίνει ότι είναι άλλθ οντότθτα ιςχυρίηεται ο Γ.Κοντογιϊργθσ.Θ ελλθνικι  
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ςυνζχεια, ενότθτα,και ταυτότθτα  κεμελιϊνεται πάνω ςτθν ιςτορικι ςτακερά,  τθν 

οικουμενικι κοςμόπολθ που μεταςχθματίηεται  από πόλθ ςε κοςμοπολιτεία, από τθ 

ϊμθ ςτο Βυηάντιο και μζχρι τον 19ο αιϊνα  και φτάνει ςτο κράτοσ ζκνοσ.Γιατί ο 

ελλθνιςμόσ ςυγκροτικθκε ιςτορικά όχι ωσ κράτοσ ζκνοσ.Θ Ελλάδα υπάρχει βαςικά 

ωσ γεωγραφικόσ προςδιοριςμόσ του μθτροπολιτικοφ χϊρου –αλλά ωσ ζνα πλιρεσ 

κοςμοςφςτθμα.Είναι το πρϊτο κοςμοςφςτθμα ανκρωποκεντρικοφ τφπου439.Θ 

πρωτοτυπία τθσ νεωτερικότθτασ εξαντλείται  ςτο γεγονόσ  τθσ γεωγραφικισ 

ταφτιςθσ του ζκνουσ  με τθν επικράτεια του κράτουσ  ςτθ ςυγκεκριμζνθ ςυγκυρία 

και όχι ςτθ γζνεςθ  του ζκνουσ  αυτισ κακεαυτιν440. 

      Θ ςυγκυρία υπαγόρευςε  θ πρόταςθ του Γ.Κοντογιϊργθ να δοκεί  ωσ απάντθςθ 

ςε ςυνζντευξθ( του ιςτορικοφ Ε.Θοbsbawn το 1995)  και ωσ εκ τοφτου το ςτοιχείο 

τθσ ςφγκριςθσ   με το μοντερνιςτικό παράδειγμα κεωρείται τουλάχιςτον 

απαραίτθτο για να  αναδειχκοφν οι μεταξφ τουσ διαφορζσ. Ππωσ φαίνεται από τθν 

ςυνοπτικι παρουςίαςθ τθσ ιςτορικισ διαδρομισ του ελλθνικοφ ζκνουσ 

κοςμοςυςτιματοσ, το ελλθνικό ζκνοσ ανάγεται ςτθν κρθτομυκθναϊκι περίοδο και 

δεν είναι παράγωγο τθσ νεωτερικότθτασ.Το ελλθνικό ζκνοσ προθγικθκε του 

κράτουσ και δεν καταςκευάςτθκε από αυτό. Ο εκνικιςμόσ για τον Γ.Κοντογιϊργθ 

προιλκε από τθν  εκρθκτικι ςυνάντθςθ  του κράτουσ ωσ ταυτολογία του πολιτικοφ 

ςυςτιματοσ με το ζκνοσ, επομζνωσ δε δθμιουργεί ο εκνικιςμόσ το ζκνοσ. Δεν 

αρνείται το γεγονόσ ότι ςτθν  Ευρϊπθ   το κράτοσ δθμιοφργθςε το ζκνοσ, όπωσ 

υποςτθρίηει το μοντερνιςτικό παράδειγμα. Εκτιμά όμωσ ότι θ ςυγκυρία υπαγόρευςε 

κάτι τζτοιο.Το μεταφεουδαλικό νεότερο κράτοσ μονοπωλϊντασ τθν πολιτικι 

εξουςία   δθμιοφργθςε το ζκνοσ ςτθν προςπάκειά του να  ομογενοποιιςει το 

εςωτερικό  τθσ κοινωνίασ και να υποτάξει τισ μάηεσ   ςτθν πολιτικι του ςτοχοκεςία. 

Πμωσ το ελλθνικό κοςμοςφςτθμα δείχνει ότι  το ζκνοσ ωσ ςυνείδθςθ κοινωνίασ,ωσ 

ςυλλογικι ταυτότθτα δε  μονοπωλείται από το κράτοσ,δεν ζχει ανάγκθ το κυρίαρχο 

κράτοσ  οφτε να επωαςτεί οφτε να εκφραςτεί. Οφτε ζχει μονοςιμαντθ πολιτικι  

μορφι. Εξαρτάται από το ςτάδιο που διζρχεται το ανκρωποκεντρικό 

κοςμοςφςτθμα.Αυτό είναι ο κανόνασ ιςτορικά. Πταν το ζκνοσ  νιϊςει απειλι  
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κινθτοποιείται, δρα χωρίσ κατ’ ανάγκθν  να διζλκει  μζςα από τθν μορφι του 

κράτουσ. Ο  λαόσ ωσ ενεργόσ κοινωνικόσ –πολιτικόσ ςυντελεςτισ του ιςτορικοφ  

γίγνεςκαι δεν υπάρχει για τθ μοντερνιςτικι πρόταςθ  περί ζκνουσ. Για τον 

Γ.Κοντογιϊργθ,  το μοντερνιςτικό παράδειγμα  αφαιρεί από τθν κοινωνία τθν 

πολιτικι δραςτθριότθτα, τθν οποία  ιδιοποιείται  το κυρίαρχο κράτοσ ωσ ιδιοκτιτθσ 

του πολιτικοφ ςυςτιματοσ και αποκλειςτικόσ διαχειριςτισ του ζκνουσ, ενϊ θ 

κοινωνία περιορίηεται ςτον ρόλο του ιδιϊτθ, εξαντλείται ςτθ νομιμοποίθςθ των 

θγεςιϊν,ςυναινεί ςτισ επιλογζσ τουσ,λειτουργεί ωσ  ζνα απλό ενεργοφμενο441, 

εγκιβωτιςμζνθ  ςτθν κατάςταςθ του ιδιϊτθ και όχι ςε ςυγκροτθςιακό κεςμό τθσ 

πολιτείασ442.  

     Θ νεότερθ εποχι μπορεί να κατανοθκεί μόνο εφόςον εγγραφεί ωσ μζροσ μιασ  

ςυνολικότερθσ  ιςτορικισ πορείασ,θ οποία ςυνζχεται οργανικά με το ελλθνικό ι 

ανκρωποκεντρικό κοςμοςφςτθμα μικρισ κλίμακασ. Θ διαφορά κλίμακασ ςυνκζτει 

τθν πρωτοτυπία του νεότερου ανκρωποκεντρικοφ κόςμου και όχι το ζκνοσ κράτοσ. 

Το γεγονόσ ότι για πρϊτθ φορά  ςτθν ιςτορία γίνεται εφικτι θ ανκρωποκεντρικι 

οικοδόμθςθ  και εξζλιξθ ςτθ μεγάλθ κοςμοςυςτθμικι κλίμακα, ςυγκροτεί μια 

κοςμοϊςτορικισ ςθμαςίασ μεταβολι,θ οποία όμωσ δε ςτοιχειοκετεί τον ιςχυριςμό 

για μια κακολικι ανωτερότθτα τθσ ανκρϊπινθσ κατάςταςθσ ςτθν εποχι μασ. Το 

πρϊιμο ανκρωποκεντρικό  ςτάδιο που διζρχεται θ νεότερθ εποχι είναι ςαφϊσ 

πλθρζςτερο από το ομόλογο ςτάδιο τθσ πόλθσ. Δεν το μεταβάλλει όμωσ αυτό 

κακεαυτό  ςε ολοκλθρωμζνο ανκρωποκεντρικό  ςτάδιο εντόσ του κράτουσ και 

πολλϊ μάλλον ςτο ςφνολο κοςμοςφςτθμα. Θ νεωτερικότθτα απζχει προφανϊσ 

πολφ από το ςτάδιο τθσ ανκρωποκεντρικισ ολοκλιρωςθσ που υποβάλλει θ 

κακολικι ζννοια τθσ προόδου /ελευκερίασ443,παρόλο που οι ζννοιεσ 

Νεωτερικότθτα, πρόοδοσ,εκςυγχρονιςμόσ και Δφςθ  «αποβαίνουν»  ζννοιεσ 

                                                           

441
Γ.Κοντογιϊργθσ,ό.π.,ς.80-106. 

442
Μ.Κεοδωράκθσ-Γ.Κοντογιϊργθσ,Ελλθνικότθτα και «διανόθςθ»,Μικρόσ Λανόσ, Ακινα, 2007,ς.8ϋ Γ. 

Κοντογιϊργθσ, Νεοτερικότθτα και πρόοδοσ  το ελλθνικό παράδειγμα,Ραραβάςεισ- Κάκτοσ,Ακινα, 
2001,ς. 78. 
443

Γ.Κοντογιϊργθσ, Ζκνοσ και «εκςυγχρονιςτικι» νεοτερικότθτα,ό.π.,ς.20, 69-70ϋΓ.Κοντογιϊργθσ, 
Νεοτερικότθτα και πρόοδοσ  το ελλθνικό παράδειγμα,ό.π.,ς.37. 



ςυςτατικζσ  τθσ ανκρωπότθτασ.444Μια απόπειρα ταξινόμθςθσ κα τοποκετοφςε τον 

Γ. Κοντογιϊργθ ςτο χϊρο  των παλαιιςτϊν. 
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Γ.Κοντογιϊργθσ,ό.π.,ς.30-37.  



 

 

 

 

 

 

 

 

ΔΕΥΤΕΟ ΚΕΦΑΛΑΛΟ 

Πψεισ του ελλθνικοφ εκνικιςμοφ 

Θ κυριαρχία  του επαναςτατικοφ εκνικιςμοφ μζχρι τθν απελευκζρωςθ 

 

    Στισ κεωρίεσ του εκνικιςμοφ, το εκνωνφμιο ωσ χειρονομία  εκνικοποίθςθσ  είναι 

το ςτοιχείο με το οποίο ςυςτινεται ζνασ λαόσ, ζνα ζκνοσ ςτα άλλα ζκνθ,ςτθ διεκνι 

κοινότθτα.Στθν περίπτωςθ του  Νεοελλθνικοφ ζκνουσ  τθν περίοδο  τθσ 

επανάςταςθσ διεκδικοφςαν   τθν εκνικι ετικζτα   τρία ονόματα, όχι όμωσ με τισ ίδιεσ 

αξιϊςεισ. Οι ζννοιεσ είναι ςτοιχεία ενόσ νοθματοδοτοφντοσ λόγου που εμπλζκεται 

με τθν ιςτορία,και ςυνεπϊσ  μπορεί να  αλλάηουν μζςα ςτα διαφορετικά 

ςυμφραηόμενα.Θ λζξθ  ωμιόσ δεν εμφανίηεται πουκενά ςτα κείμενα του Λγνάτιου 

Ουγγροβλαχίασ,    γιατί παραπζμπει ςτθ  ςυνζχεια  τθσ ρωμαϊκισ αυτοκρατορίασ  

αλλά και κεωρείται  φορζασ  μιασ ανφπαρκτθσ  πια βυηαντινισ αυτοκρατορίασ445.Ο 

                                                           

445
Κ.Κυριάκθσ, «Θ πρόςλθψθ  “εκνικϊν αξιϊν” ςτθν περίπτωςθ  του Λγνάτιου Ουγγροβλαχίασ», ςτο 

Ελλθνικόσ κόςμοσ ανάμεςα ςτθν εποχι του Διαφωτιςμοφ  και ςτον εικοςτό αιϊνα,  Ρρακτικά του Γ 
Ευρωπαϊκοφ Συνεδρίου  Νεοελλθνικϊν Σπουδϊν τθσ Ευρωπαϊκισ Εταιρείασ Νεοελλθνικϊν Σπουδϊν 
(ΕΕΝΣ)Βουκουρζςτι 2-4 Λουνίου 2006,Επιμζλεια: Κωνςταντίνοσ  Α.Δθμάδθσ,Ελλθνικά Γράμματα, 



Α.Κοραισ ιταν κφριοσ πολζμιοσ του ονόματοσ ωμιόσ(ωμαίοσ),λόγω τθσ ςφνδεςθσ 

του με τθ κρθςκεία και   τθσ ανάμνθςθσ  τθσ ρωμαϊκισ κυριαρχίασ.ωμιόσ είναι ο 

ςυγκάτοικοσ  του Αρμζνιου, του Εβραίου, του Τοφρκου.Αν και    ςε ευρεία χριςθ 

μζχρι  τθν Επανάςταςθ, απορρίφκθκε ωσ  επίςθμο εκνικό όνομα για  το μελλοντικό 

εκνικό κράτοσ. Κακ’ όλθ τθ διάρκεια τθσ οκωμανικισ  αυτοκρατορίασ, από τουσ 

λογίουσ χρθςιμοποιείται το Γραικόσ.Το Γραικόσ για τον Α.Κοραι ιταν το 

προτιμϊμενο όνομα αντί του ωμιόσ,  γιατί ίςωσ  επεδίωκε με αυτι του τθν 

προτίμθςθ τον προςανατολιςμό των Ελλινων ςτθ Δφςθ.Ο Ε. Βοφλγαρθσ το 1768 

δθλϊνει τθν ίδια προτίμθςι του  με τον Α.Κοραι ςτο Γραικόσ, γιατί το Ζλλθνεσ 

ανάγεται ςτθν ειδωλοκρθςκείαν446.Για τον Λγνάτιο Ουγγροβλαχίασ το Γραικόσ 

χρωματίηεται απαξιωτικά ζωσ αρνθτικά, γιατί κωρείται ότι ζχει επαναςτατικι 

χροιά447.Τθ ςυγκεκριμζνθ ςτιγμι δε φαίνεται  να προωκοφςε τουσ ςτόχουσ του 

νζου εκνικοφ κράτουσ κανζνα από τα δφο αυτά ονόματα.Ο Ζλλθν ωσ ςυνϊνυμο του 

ειδωλολάτρθσ βρίςκεται καταποντιςμζνοσ για μεγάλθ  χρονικι περίοδο. Οι Λατίνοι 

ωμαίοι όμωσ   αποκαλοφςαν  και μετά το Σχίςμα των Εκκλθςιϊν  του 1054 τουσ  

ωμαίουσ υπθκόουσ  του Βυηαντίου Ζλλθνεσ448. Μςωσ ζτςι να ικελαν να τουσ 

προςάψουν ζνα επιλιψιμο  παγανιςτικό παρελκόν.Θ λζξθ μπικε ςε μια διαδικαςία 

απενοχοποίθςθσ από τθν εποχι των Κομνθνϊν και κυρίωσ  από τον 13ο αιϊνα από 

τισ δυςμενείσ ςυνκικεσ.Πςοι υπεραςπίηονταν το  ωμαίοσ ωσ αποκλειςτικό όρο 

αυτοπροςδιοριςμοφ, αντιλιφκθκαν ότι ακυρϊνονταν από μια ταπεινωτικι 

πραγματικότθτα. 

    Το Ζλλθν απζβαλε τθν αρνθτικι κρθςκευτικι ςθμαςία και ανζκτθςε  τθν κετικι 

εκνικι και πολιτιςμικι του διάςταςθ. Στον Γεϊργιο Γεμιςτό, ςε μια μεταβατικι 

περίοδο,  ο ελλθνοκεντριςμόσ του φαίνεται να ςυνοψίηεται ςτθν απεφκυνςθ προσ 
                                                                                                                                                                      

Ακινα, 2007, Τόμοσ Α,ς.373.Εξετάηοντασ  τισ κωδικοποιθμζνεσ «εκνικζσ αξίεσ» του Λγνάτιου  όπωσ 
Γζνοσ –ζκνοσ,Γραικόσ –Ζλλθνασ, διαφαίνεται  όχι μόνο θ διαφορετικότθτα  μεταξφ Ρατριαρχείου και 
Διαφωτιςμοφ, που αναμφίβολα υπιρχε,αλλά και ζνασ αιςκθτόσ  βακμόσ  ςφγκλιςθσ  των δφο 
πολιτικϊν πόλων.Ραρουςιάηει δθλαδι μεγάλο ενδιαφζρον  θ ευκυγράμμιςθ  πατριαρχικισ  και 
διαφωτιςτικισ πολιτικισ  γραμμισ μζςω τθσ πρόςλθψθσ  γνωςτϊν εκνικϊν αξιϊν από ζνα 
εκπρόςωπο  τόςο  του ανϊτερου  κλιρου  όςο και του Διαφωτιςμοφ. 

446
Κ.Δθμαράσ, Νεοελλθνικόσ Διαφωτιςμόσ,Ερμισ, Ακινα,1977,ς.83. 

447
Κ. Κυριάκθσ, ό.π.ς.373. 

448
Κ.Βερζμθσ –Γ.Κολιόπουλοσ, Ελλάσ Θ ςφγχρονθ ςυνζχεια  Από το 1821 μζχρι ςιμερα,Καςτανιϊτθσ, 

Ακινα, 2006,ς.548-549.   



τον αυτοκράτορα Μανουιλ τον Β: «Εςμζν γαρ ουν»{... }«Ζλλθνεσ το γζνοσ ωσ θ τε 

φωνι και θ πάτριοσ  παιδεία μαρτυρεί»449. Λίγεσ θμζρεσ πριν από τθν Άλωςθ,ο 

Κ.Ραλαιολόγοσ  ονομάηει  τθ Βαςιλεφουςα «ελπίδα και χαράν  πάντων  των 

Ελλινων»450
. Μόλισ ςτα  τζλθ του  18ου αιϊνα αναςφρεται ξανά  το Ζλλθνεσ  και 

χρθςιμοποιείται ςε κείμενα,  όπωσ θ Ελλθνικι Νομαρχία.Για τον Λγνάτιο 

Ουγγροβλαχίασ το  Ζλλθνεσ πζρα από τον  πολιτιςμικό ρομαντιςμό και τθν  

προςκόλλθςθ ςτθ Δφςθ, με τθν  ιςτορικότθτα του  (όρου)  αποτελεί τον ςυνδετικό 

κρίκο  του ζκνουσ  με το γζνοσ, λειτουργεί ωσ αφομοιωτικόσ μθχανιςμόσ, ςυμβάλλει  

με τθν πολιτιςμικι του φόρτιςθ ςτθν καταςκευι του ζκνουσ.Από τθν άλλθ θ 

πολιτικι φόρτιςθ παρζχει νομιμοποίθςθ του αγϊνα  των Επαναςτατθμζνων 

Ελλινων απζναντι ςτουσ ξζνουσ, τουσ δίνει δθλ. το πλαίςιο αναγνϊριςθσ του αγϊνα 

τουσ ςτθ Δυτικι Ευρϊπθ. Επομζνωσ μετά το 1821 το Ζλλθν  προκρίνεται ωσ 

μελλοντικόσ εκνικόσ όροσ. Για τον Λγνάτιο,  θ Ελλάδα  εκφράηει εκτόσ από  τθν 

ταφτιςθ με τθν πατρίδα  και τον  φορζα  πολιτιςτικισ κλθρονομιάσ ςε ζναν 

μελλοντικό   κρατικό ςχθματιςμό,  αφοφ πετυχαίνει τθν αναβίωςθ  τθσ 

αρχαιότθτασ451. Ο  Δ.Καταρτηισ ςε απόςταςθ από τον Α.Κοραι    ζχει ςυνείδθςθ  ότι 

οι Νεοζλλθνεσ  ζχουν προγόνουσ τουσ Ζλλθνεσ   και αποτελοφν εκνότθτα ενιαία με 

γζφυρα το Βυηάντιο452. 

   Ο όροσ Ζλλθν  αποφορτιηόμενοσ  πια από κάκε αρνθτικι παρελκοντικι αναγωγι-  

που τον εγκλϊβιηε  ςε μια μόνο  διάςταςθ- αποκτά ζνα άμεςα επικαιρικό  και 

ςφγχρονο  χαρακτιρα  ανταποκρινόμενο   ςτισ ανάγκεσ  και αναηθτιςεισ του 

                                                           

449
Ν.Λινάρδοσ,«Θ κρθςκευτικι και εκνικι ταυτότθτα του Γεωργίου Γεμιςτοφ Ρλικωνοσ;ζνα 

παράδειγμα μεταβαλλόμενων  ταυτοτιτων  ςτον ελλθνικό κόςμο», ςτο Οι ταυτότθτεσ  ςτον Ελλθνικό 
κόςμο  από το 1204 ζωσ ςιμερα, Δ Διεκνζσ Συνζδριο Ευρωπαϊκισ Εταιρείασ Νεοελλθνικϊν Σπουδϊν, 
Γρανάδα,9-12/9/2010,ς.6-9ϋΑ.Cameron,Oι Βυηαντινοί,Μετάφραςθ: Γιϊργοσ Τηιμασ, Ρρόλογοσ-
Επιςτθμονικι επιμζλεια: Θλίασ Γιαρζλθσ,Ψυχογιόσ,Ακινα, 2009,ς.29-30.Ο  Γεϊργιοσ Κονταρισ ςε 
βιβλίο που εκδίδεται το 1675 ςτθ Βενετία δεν αποκαλεί τουσ Ζλλθνεσ τθσ εποχισ  του ωμιοφσ ι 
Γραικοφσ,οφτε απλϊσ Ζλλθνεσ, αλλά τουσ ονομάηει «νζουσ Ζλλθνεσ».Το όνομα Νζοι Ζλλθνεσ  ο 
Στζφανοσ Κουμανοφδθσ  το εντοπίηει να εμφανίηεται  ςε ζντυπο  μόλισ  το 1854.Γενικι πάντωσ  είναι 
θ εντφπωςθ  πωσ ο νεολογιςμόσ δθμιουργείται  μετά τθν ίδρυςθ  του νζου ελλθνικοφ κράτουσ  το 
1832.Αυτι τθ γενικά  αποδεκτι  άποψθ  τθν ζχουν  αποτυπϊςει  και τα νεότατα  Λεξικά  τθσ 
Νεοελλθνικισ  Γλϊςςασ. Δ.Γ.Αποςτολόπουλοσ, «“Νζοι Ζλλθνεσ”  Ο νεολογιςμόσ  και τα 
ςυνδθλοφμενά  του ςτα 1675», ςτο Μνιμθ Φίλιππου Θλιοφ, Ερανιςτισ,Τόμοσ 25,2005,ς.87-91.      
450

 Κ.Δθμαράσ,ό.π.,ς.83. 
451

 Κ.Κυριάκθσ,ό.π.ς.374. 
452

 Κ.Δθμαράσ,ό.π.,ς.85. 



επαναςτατθμζνου ζκνουσ. Τελικά, επικράτθςε το Ζλλθνεσ  ωσ ςυλλογικι ονομαςία, 

αλλά  παρζμειναν ςε χριςθ και τα άλλα δφο ονόματα. Θ επίςθμθ κακιζρωςθ του 

εκνικοφ ονόματοσ  Ζλλθν  από τθν πρϊτθ εκνοςυνζλευςθ τθσ Επιδαφρου, υπιρξε   

«θ λαμπρότερθ επιλογι  που κα μποροφςαν να είχαν ςκεφκεί οι δθμιουργοί του 

πρϊτου ςυντάγματοσ, θ οικοδόμθςθ  του ανεξάρτθτου κράτουσ ςε μια υψθλι 

πολιτιςμικι  παράδοςθ  και παιδεία»453.Στον αρχόμενο 19ο αιϊνα, ιταν 

αναμφίβολα  τίτλοσ τιμισ το Ζλλθν, αφοφ παρζπεμπε ςτο μεγαλείο και τον 

πολιτιςμό των ζνδοξων προγόνων. Κάτι παραπάνω από ζναν αιϊνα  πριν από τθν 

Επανάςταςθ  όλα τα καλλιεργθμζνα ςτρϊματα   ςτα Νότια Βαλκάνια ανεξάρτθτα 

από  τθ  γλωςςικι  ι εκνοτικι  προζλευςθ  τουσ  αυτοπροςδιορίηονταν  και 

διλωναν Ζλλθνεσ. Ο ορκόδοξοσ  χριςτιανόσ ςτθν Οκωμανικι Αυτοκρατορία   

ςυνζδεε τθν κοινωνικι κινθτικότθτά του και  προκοπι  με τθν κατοχι τθσ ελλθνικισ 

γλϊςςασ. Και αυτό ςυνζβαινε γιατί   θ γλϊςςα  τθσ εκκλθςίασ,  τθσ εκπαίδευςθσ και  

του εμπορίου ιταν θ ελλθνικι454.Επομζνωσ το Ζλλθν ωσ μελλοντικό εκνικό όνομα 

μποροφςε να αποτελζςει    για τθ διαδικαςία εκνικοποίθςθσ ζναν  ιςχυρό 

αφομοιωτικό μθχανιςμό  και ςυνεκτικό δεςμό ανάμεςα  ςε Ζλλθνεσ, Βλάχουσ, 

Εβραίουσ, Αρβανίτεσ,Σλάβουσ και Λατίνουσ  τθσ Βαλκανικισ. 

   Θ  εκνοποίθςθ δεν  αποτελεί μια ακαριαία διαδικαςία.Το ίδιο ςυνζβθ και με το 

ελλθνικό ζκνοσ,  πριν φκάςει ςτθν κορφφωςθ, ςτθν Επανάςταςθ. Ο Κ. Deutch(1961) 

υποςτθρίηει ότι ο κάκε  εκνικιςμόσ διαμορφϊνεται ανάλογα με τισ δομζσ τθσ 

κοινωνίασ μζςα ςτθν οποία αναπτφςςεται455.O ελλθνικόσ εκνικιςμόσ εμφανίςτθκε 

ςτα τζλθ του 18ου     και τον  19ο αιϊνα, ςε μια εποχι, κατά τθν οποία  το παλαιό 

                                                           

453
Κ.Βερζμθσ-Γ.Κολιόπουλοσ,ό.π.,ς.71-73,549ϋ Βόγλθ Ε., «Ζλλθνεσ το γζνοσ» Θ Λκαγζνεια και θ 

ταυτότθτα ςτο εκνικό κράτοσ των Ελλινων(1821-1844),Ρανεπιςτθμιακζσ εκδόςεισ Κριτθσ, 
Θράκλειο,2007,ς.40ϋΒ.Γοφναρθσ,Τα Βαλκάνια των Ελλινων Από το Διαφωτιςμό ζωσ τον ΑϋΡαγκόςμιο 
Ρόλεμο, Επίκεντρο, Ακινα, 2007, ς.91,134ϋΑ.Ρολίτθσ,ομαντικά χρόνια Λδεολογίεσ και Νοοτροπίεσ 
ςτθν Ελλάδα του 1830-1880,ΕΜΝΕ-Μνιμων,Ακινα,1993,ς.33.  
454

P.Mackridge,  «Ζλλθνεσ= ωμιοί+    Armani + Arberesh:όψεισ του εκνικοφ και γλωςςικοφ αυτό- και 

ετεροπροςδιοριςμοφ ςτθ νότια Βαλκανικι χερςόνθςο», ςτο Ελλθνικόσ κόςμοσ ανάμεςα ςτθν εποχι 
του Διαφωτιςμοφ  και ςτον εικοςτό αιϊνα,ό.π.,ς.477. 

455
Κ.Βερζμθσ,«Ειςαγωγι»,ςτο Κάνοσ Βερζμθσ κ.ά,Εκνικι ταυτότθτα και Εκνικιςμόσ ςτθ νεότερθ 

Ελλάδα,Ειςαγωγι- Επιμζλεια:Κάνοσ Βερζμθσ,Μετάφραςθ:Γιάννθσ Στεφανίδθσ,ΜΛΕΤ,Ακινα, 1997, 
ς.14. 



κακεςτϊσ,  και θ κοινωνικι του δομι  ιταν ςτα πρόκυρα  τθσ αποςφνκεςθσ456.Ζνασ 

από τουσ μαχθτικοφσ βαλκανικοφσ εκνικιςμοφσ ςτθν Νοτιοανατολικι Ευρϊπθ,  ο 

ελλθνικόσ, ωσ δευτερογενισ αναπτφςςεται  ςε μια καταρρζουςα Οκωμανικι 

αυτοκρατορία. Διαποτίςτθκε από τθ δυςαρζςκεια-κυρίωσ οικονομικι-457,που 

γεννικθκε από τθ διαφκορά ςτθν παρακμάηουςα αυτοκρατορία και από τθν 

υπαγωγι τθσ ςτο ςφςτθμα του ευρωπαϊκοφ καπιταλιςμοφ.  

   Θ εκνοποιθτικι διαδικαςία  δεν  ολοκλθρϊκθκε «εν ακαρεί χρόνω». Οι 

εκνικιςτικζσ ιδζεσ δθμιοφργθςαν  ζνα ςυγκρουςιακό κλίμα ςτθ ςυνάντθςι τουσ  με 

τθν ορκόδοξθ βαλκανικι κοινωνία, ςυνεκτικι από τουσ δεςμοφσ τθσ  ανατολικισ 

ορκοδοξίασ.Το πρόβλθμα είναι ςε ποιο βακμό  το Γζνοσ ςτισ αρχζσ του 19ου αιϊνα  

είχε χειραφετθκεί  από το ζκνοσ και κατά πόςο ςτζκει θ άποψθ  ότι το εκνικό είχε 

υποςκελίςει  το καταρχιν κρθςκευτικό  ι ζςτω το πολιτιςτικό περιεχόμενο  τθσ 

ζννοιασ αυτισ. Θ κοςμικι εννοιολογικι ςκευι του εκνικιςμοφ για το ζκνοσ και το 

κράτοσ, διαποτιςμζνθ από τισ ιδζεσ του Διαφωτιςμοφ και τθ Γαλλικι Επανάςταςθ  

διζρρθξε, βακμιαία, τα οικουμενικά ιδεϊδθ  τθσ Ορκοδοξίασ και τάραξε τθν  

οκωμανικι εξουςία. Ωσ βαςικό ςθμείο εκκίνθςθσ του ελλθνικοφ εκνικιςμοφ, ο 

Διαφωτιςμόσ –ςτθ νεοελλθνικι του εκδοχι- λειτοφργθςε ςαν ςυναγερμόσ  θκικισ 

και πολιτικισ ανανζωςθσ. Αφοφ κατακερμάτιςε το ενιαίον τθσ Ορκοδοξίασ ςτα 

Βαλκάνια, ςυναντικθκε  με το ςυλλογικό ςϊμα  των Ελλινων, ταυτότθτα τθν οποία 

μζχρι τότε ςκζπαηε το πζπλο τθσ Ορκοδοξίασ458.Γιατί θ κυρίαρχθ κρθςκευτικι 

ςυλλογικότθτα δεν απζκλειε, ςτο εςωτερικό τθσ, τθν φπαρξθ μικρότερων  

ςυλλογικϊν  οντοτιτων  με διακριτά  πολιτιςμικά χαρακτθριςτικά, ζςτω 

περιοριςμζνθσ ςυνεκτικότθτασ, τζτοιασ όμωσ που να επιτρζπει τον εκνικό-εκνοτικό 
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αυτοπροςδιοριςμό. Μια τζτοια ςυλλογικότθτα αποτελοφςαν οι Ζλλθνεσ, ωσ    

φορείσ τθσ ελλθνο-ορκόδοξθσ ταυτότθτασ,όπωσ  αυτι προζκυψε ςτα ιςτορικά 

πλαίςια του Βυηαντίου και τθσ Οκωμανικισ Αυτοκρατορίασ . Ιταν «μια ταυτότθτα 

πολιτιςτικι θ οποία όριηε τθν κοινωνικι οργάνωςθ του ελλθνιςμοφ ςτα όρια μιασ 

ενιαίασ αλλά εκνικά καλειδοςκοπικισ  πολιτικισ οργάνωςθσ»459. Επρόκειτο για μια  

προ-νεωτερικι  ταυτότθτα, θ οποία, μζςα από τισ  εκνικιςτικζσ ηυμϊςεισ 

αναδομικθκε ςε νεωτερικι, εκνικι. 

    Θ νζα κρυςτάλλωςθ  οφτε ταυτίηεται οφτε περιορίηεται ςτο προ-εκνικό υλικό. Δεν 

πρζπει όμωσ να υποτιμάται αυτό, κακϊσ θ γλωςςικι ςυνζχεια μεταξφ τθσ 

Ορκόδοξθσ κοινότθτασ και των ελλθνόγλωςςων περιοχϊν460 ςυντόμευςε και ζκανε 

λιγότερο ςυγκρουςιακι τθ μετάβαςθ ςτθ νζα ταυτότθτα. Ρρόκειται, όμωσ,  για 

αναδόμθςθ τθσ ςυνείδθςθσ του Ζλλθνα ςε νζεσ βάςεισ και νζα πλαίςια αναφοράσ. 

Ζχουμε ζνα πζραςμα ςε μια νζα ελλθνικι ςυνείδθςθ, πολιτικι, περιςςότερο 

ςυνεκτικι και ςυγκεκριμζνθ από τθν προ-νεωτερικι  πολιτιςτικι. Είναι θ εκνικι 

ςυνείδθςθ  που κα οδθγιςει ςτθν εκνικι ολοκλιρωςθ.  Ο εκνικόσ ενκουςιαςμόσ, θ 

αναηωπφρωςθ του πνεφματοσ  τθσ παράδοςθσ  τθσ αρχαίασ Ελλάδασ,  οι 

φιλελεφκερεσ προοδευτικζσ  ιδζεσ και θ αναγκαιότθτα τθσ εκνικισ 

απελευκζρωςθσ461δομοφν ζναν εκνικιςμό δυτικοφ τφπου.Ο απελευκερωτικόσ 

χαρακτιρασ είναι μια  ανάγκθ, κακότι αυτόσ δε διακζτει το «κρατικό» πλεονζκτθμα 

των προδρόμων του, τθν πολιτικι ανεξαρτθςία του ζκνουσ462.  

   Με τθν κατάρρευςθ τθσ νομιμότθτασ, των αξιϊν, και των αιςκθμάτων  τθσ παλιάσ 

τάξθσ πραγμάτων, θ κατεπείγουςα  επικυμία  για απελευκζρωςθ,  ζνωςε 

ανκρϊπουσ από διαφορετικά κοινωνικά ςτρϊματα και πολιτικά ρεφματα αργότερα 

ςε ζνα εκνικό κίνθμα, το οποίο απζκτθςε μαηικό χαρακτιρα και προκάλεςε ζνοπλεσ 
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εξεγζρςεισ ςτα εδάφθ τθσ Οκωμανικισ Αυτοκρατορίασ ςτθν Ευρϊπθ. Σε αυτό το 

πλαίςιο, πολλζσ ομάδεσ από τθν ελλθνικι ελίτ ανζλαβαν διαδοχικά τα θνία τθσ 

επίπονθσ προςπάκειασ, που κατζλθξε  ςτθν ανεξαρτθςία  των Ελλινων και ςτθν 

ίδρυςθ του Ελλθνικοφ κράτουσ. Οι διανοοφμενοι και οι ζμποροι-πολλοί εκ των 

οποίων από τθ διαςπορά –που είχαν επθρεαςτεί από τον ευρωπαϊκό κλαςικιςμό( 

και αργότερα από τον ρομαντιςμό), παρείχαν τθν πνευματικι κακοδιγθςθ κακϊσ 

και τθν οικονομικι  ςτιριξθ για τθν καλλιζργεια τθσ ελλθνικισ ςυνείδθςθσ εν μζςω 

του μωςαϊκοφ των πλθκυςμϊν που κατοικοφςαν ςτα Βαλκάνια και ςτθ  Μικρά 

Αςία463.Ο Διαφωτιςμόσ, θ εφαρμογι των ιδεϊν του, δθλαδι  θ Γαλλικι Επανάςταςθ 

και τα κθρφγματά τθσ αποκτοφν δφναμθ   καταλυτικι ςτον ελλθνικό εκνικιςμό464. Οι 

ιδζεσ τθσ μετατρζπονται ςε κατθγορίεσ εκνικοαπελευρωτικζσ. Οι μαηικζσ κοινωνικζσ 

δυνάμεισ, πάνω ςτισ οποίεσ ςτθρίχκθκε  θ Ελλθνικι Επανάςταςθ, ιταν το 

αγροτοποιμενικό ςτοιχείο και οι ψαράδεσ υπό ςυνκικεσ οικονομικισ αςφυξίασ. Οι  

πλατιζσ  λαϊκζσ μάηεσ ενςτερνίςτθκαν τθν ιδζα τθσ επανάςταςθσ από τουσ 

Φιλικοφσϋοι μικροαςτικζσ δυνάμεισ είναι αυτζσ με τισ οποίεσ τελικά 

πραγματοποιικθκε  το ιςτορικό μπλοκ- κατά  τον A. Γκράμςι, που οδιγθςε ςτθν 

απελευκζρωςθ465. 

    Θ ιςτορικι διαδικαςία  με τθν οποία  διάφορα ζκνθ απζκτθςαν  τθν ανεξαρτθςία 

και τθν πολιτικι τουσ οντότθτα, πορεία αγϊνων, είναι μια πορεία που διαφζρει από 

κοινωνία ςε κοινωνία, γιατί αυτό που κάνει τα ζκνθ και τουσ πολιτιςμοφσ είναι θ 

μοναδικότθτα τθσ ιςτορικισ τουσ εξζλιξθσ, ο διαφορετικόσ διαςκελιςμόσ ςτθν 

πορεία προσ τθν πρόοδο και ελευκερία.Στθν ελλθνικι περίπτωςθ, αν και 

επικράτθςε ο δυτικόσ εκνικιςμόσ, εντοφτοισ οι επιδράςεισ του βυηαντινοφ 

οικουμενιςμοφ δεν ιταν χωρίσ ςθμαςία466. Δεν είναι χωρίσ ςθμαςία   τα προεκνικά 

υλικά του ζκνουσ, θ πολιτιςμικι παράδοςθ, θ γλϊςςα και οι κρθςκευτικοί 

κοινοτικοί δεςμοί. O  F.Braudel υποςτθρίηει: ο ελλθνικόσ πολιτιςμόσ κατόρκωςε να 
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επιβιϊςει περιβεβλθμζνοσ τθν πανοπλία τθσ κρθςκευτικισ ιδιαιτερότθτασ  τθσ 

Ορκοδοξίασ,επειδι κατά τον 15ο και 16ο αιϊνα πρόταξε τθν άρνθςθ ςτθ Δφςθ   και 

προςαρμόςτθκε ςε αυτι  κατά τον 18ο αιϊνα ςυμπλθρϊνει ο Ρ. Κιτρομθλίδθσ467. Το 

Βυηάντιο ωσ κρθςκευτικόσ ςχθματιςμόσ, ωσ τφποσ πολιτιςμοφ που περιελάμβανε  

τθν ελλθνικι πνευματικι κλθρονομιά, δθλϊνει  τθν παρουςία του και ςτθν 

καινοφργια πραγματικότθτα468.Θ Ελλθνορκόδοξθ λαϊκι παράδοςθ δίνει τθν 

αίςκθςθ ςυνζχειασ του Ελλθνικοφ πολιτιςμοφ με τθ ςφηευξθ Ελλθνιςμοφ και 

Χριςτιανιςμοφ και θ μερικι ζςτω ενςωμάτωςθ τθσ Ορκοδοξίασ ζγινε ςυνείδθςθ 

ακόμα και ςτουσ πολζμιουσ τθσ,  γιατί469θ Ορκοδοξία νοείται   ωσ εκνικι κρθςκεία 

και ωσ τζτοια  κεςμίηεται. Αλλά και θ Ορκοδοξία κρθςκειοποίθςε470 τον εκνικιςμό. 

«Ζλλθνεσ» ιταν «όςοι κάτοικοι τθσ Ελλάδοσ πιςτεφουςιν  εισ Χριςτόν»471, και  θ  

«επικρατοφςα κρθςκεία» είναι  θ «τθσ Ανατολικισ Ορκοδόξου  του Χριςτοφ 

Εκκλθςίασ». 

    Πμωσ, θ ελλθνικι κοινωνία και ο λαόσ βιϊνουν μιαν αντίφαςθ. Το πολιτικό και 

δικαιοδοτικό ςφςτθμα του κράτουσ οικοδομικθκε  με βάςθ το δυτικό μοντζλο του 

Διαφωτιςμοφ, ςφμφωνα  με  το οποίο θ κρθςκεία αποτελεί  ιδιωτικι υπόκεςθ, το 

δε κράτοσ δε κρθςκεφεται, παράλλθλα όμωσ  κεςπίςτθκε  με ςυνταγματικι διάταξθ 

και διατθρείται ωσ ςιμερα  ο χαρακτιρασ  τθσ Ορκόδοξθσ  Χριςτιανικισ Κρθςκείασ  

ωσ «επικρατοφςασ Κρθςκείασ», με ςυνζπεια  θ Ορκόδοξθ Εκκλθςία να 
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απολαμβάνει προνομίεσ και αρμοδιότθτεσ,  που ανάγονται ςτθ δθμόςια ςφαίρα472. 

Θ κρθςκεία νοείται ζτςι ωσ εκνικι κρθςκεία  και όχι ατομικι. Θ άλλθ όψθ τθσ 

εκνικισ κρθςκείασ  ωσ ςυςτατικό του ζκνουσ είναι θ διακιρυξθ του Αυτοκζφαλου 

τθσ  Εκκλθςίασ από το ελλθνικό Βαςίλειο  το 1833 και θ οργάνωςι τθσ  υπό τισ 

επιταγζσ του ελεφκερου κράτουσ. Ιταν μια μεταρρφκμιςθ που αποςκοποφςε  να 

περιορίςει τισ παρεμβάςεισ των εξωελλαδικϊν  ορκοδόξων  παραγόντων. Θ επιλογι 

του «αυτοκζφαλου» αποτελοφςε μια ςυνειδθτι προςπάκεια πολιτικισ και 

ιδεολογικισ αποκοπισ τθσ Ελλάδασ από τθ κρθςκευτικι «Ανατολι»473.Δφςκολα 

μπορεί κανείσ να φανταςτεί ζνα κράτοσ, που μόλισ ςυγκροτείται, να αφινει ζναν 

από τουσ κεμελιωδζςτερουσ μθχανιςμοφσ ελζγχου των πλθκυςμϊν ςτα χζρια του 

αντιπάλου του. Το 1850, με πρωτοβουλία του ελλθνικοφ κράτουσ, το Ρατριαρχείο 

εξζδωςε τόμο με τον οποίο  παραχωροφςε διοικθτικι αυτοκεφαλία ςτθν Εκκλθςία  

τθσ Ελλάδασ, θ «εκνικοποίθςι» τθσ όμωσ αποτελοφςε ανζκκλιτθ εξζλιξθ474. Για τθν 

αναγνϊριςθ τθσ αυτοκζφαλθσ Εκκλθςίασ από τθν Κωνςταντινοφπολθ το 1850 

κακοριςτικι κα πρζπει να κεωρθκεί και θ  επίδραςθ τθσ Μεγάλθσ Λδζασ. 

 

Ο αλυτρωτικόσ εκνικιςμόσ ωσ  Μεγάλθ Λδζα μζχρι το 1922 

 

     Κατά τθν πρϊτθ μετεπαναςτατικι γενιά ςθμειϊκθκαν ςθμαντικζσ ιδεολογικζσ 

εξελίξεισ. Το νεοςυςτακζν ελλθνικό βαςίλειο επαναπροςανατόλιςε  το μζλλον  του 

και επαναπροςδιόριςε το παρελκόν του. Στθν ουςία, βζβαια, επρόκειτο  για τισ 
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εξελίξεισ  που είχαν  εκκινιςει από τον 18ο αιϊνα, μορφοποιικθκαν και 

πολιτικοποιικθκαν  κατά τον 19ο  και ςυνζχιςαν να ςτοιχειϊνουν τον Ελλθνιςμό  

τον 20ό,ίςωσ και τον 21ο αιϊνα475. 

    Κυριαρχοφςα εμμονι   για τον ελλθνικό εκνικιςμό   αποτελεί  θ ςυνζχεια του 

ζκνουσ μζςα ςτον χρόνο. O Νεοελλθνικόσ Διαφωτιςμόσ, με όςθ αφοςίωςθ 

υπεραςπίςτθκε τθν υπόκεςθ τθσ απελευκζρωςθσ, με άλλθ τόςθ απαξίωςε τθν 

κλθρονομιά του Βυηαντίου και διζρρθξε οποιαδιποτε ςχζςθ με τθν ελλθνικι 

ιςτορικι αφιγθςθ, κακϊσ   κεωροφςε τθ βυηαντινι   περίοδο    παρακμιακι, και τον  

αντίςτοιχο πολιτιςμό αςφμβατο με τον ορκολογιςμό, τθν επιτομι του 

Διαφωτιςμοφ.Αναγνωρίηει τθ ςυγγζνεια των Νεοελλινων με τουσ αρχαίουσ  

προγόνουσ  τουσϋτο Βυηάντιο, όμωσ, αποτελεί γι’ αυτόν ζνα αφθγθματικό κενό. Θ 

ςυλλογιςτικι  του Νεοελλθνικοφ Διαφωτιςμοφ εκτόπιςε  τθν τρζχουςα  «ελλθνικι» 

κουλτοφρα, θ οποία  διατθροφςε τθ δικι τθσ  ςυνοχι και ταυτότθτα, και τθν 

υποςκζλιςε  προσ  χάριν  μιασ νζασ κουλτοφρασ που δεν είχε ηωι  και ιταν κατ’ 

επίφαςθ διαποτιςμζνθ από τθν  κλαςικι «παράδοςθ»476.  Αυτό, όμωσ, που ζκλειςε 

τισ  πόρτεσ των ονείρων  του  ελλθνικοφ ζκνουσ, ιταν μια διάλεξθ για τθν καταγωγι 

των ςφγχρονων Ελλινων, θ οποία εκφωνικθκε το 1835 από τον Φαλμεράυερ 

ενϊπιον τθσ Βαυαρικισ Ακαδθμίασ Επιςτθμϊν: «Ο ελλθνικόσ λαόσ, που πριν από 

τον τρωικό πόλεμο ζωσ τον ζκτο μετά Χριςτόν  αιϊνα  κατοίκθςε τθν Ρελοπόννθςο 

και τθ χερςαία  χϊρα βορειότερα, δεν υπάρχει πια ςιμερα. Ατυχείσ περιςτάςεισ 

κάκε είδουσ επζφεραν τθν τελειωτικι παρακμι του, τον περιοριςμό του ςε τελείωσ 

αςιμαντα υπολείμματα και τθν επιμιξία του με ξζνουσ, ϊςτε να ςβιςει 

ολοκλθρωτικά ο αρχικόσ του χαρακτιρασ και να εξαλειφκοφν, κατά τθν ζκφραςθ 

ενόσ από τουσ  πιο ζνκερμουσ  και προικιςμζνουσ αντιπάλουσ μου, μζςα ςτο γενικό 

μεταςχθματιςμό, ακόμα  και τα τελευταία ίχνθ του αρχαίου ελλθνικοφ βίου.  Ασ 
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εξακολουκεί να λζγεται θ χϊρα  των Γραικϊν Ελλάσ και οι κάτοικοί τθσ Ζλλθνεσ. 

Είναι όντωσ Ζλλθνεσ αλλά νεωτζρασ διαπλάςεωσ»477.  

    Είναι χαρακτθριςτικό ότι θ ευαιςκθςία που ζδειξαν οι Ζλλθνεσ  για το «ςλαβικό» 

ςκζλοσ τθσ κεωρίασ του Φαλμεράυερ, ιταν πολφ αναιμικότερθ ςτθν περίπτωςθ  

του  «αλβανικοφ» τθσ ςκζλουσ. Σαν να κρινόταν ανάξια απαντιςεωσ θ 

επιςτράτευςθ  των Αλβανϊν για τθν αμφιςβιτθςθ  τθσ ελλθνικισ καταγωγισ των 

νζων Ελλινων, κακϊσ θ ςυνεχισ παρουςία των Αλβανϊν, αποτελοφςε μζροσ τθσ 

ηωισ των Ελλινων478.Θ απάντθςθ  ςτθν πρόκλθςθ του Φαλμεράυερ  άργθςε, κακϊσ 

εκκρεμοφςε ακόμα θ διευκζτθςθ του εκκλθςιαςτικοφ  ηθτιματοσ εκ μζρουσ του 

Ρατριαρχείου. Ο Σ.Ηαμπζλιοσ, το 1852,ζχει ςτόχο να αποδείξει τθ διαχρονικι 

αφομοιωτικι δφναμθ τθσ ελλθνοχριςτιανικισ οντότθτασ.Μπροςτά ςτισ πιεςτικζσ 

ςυνκικεσ επιλκε αμοιβαίο πλθςίαςμα:θ Ορκοδοξία απζβαλε τα τελευταία ίχνθ 

δυςπιςτίασ προσ τουσ Ζλλθνεσ  και τον παγανιςμό  τουσ,ενϊ θ  γλωςςικι ςυντιρθςθ 

περιόριςε  τθν εξφμνθςθ  τθσ αρχαιότθτασ  ςε κοςμοκεωρθτικά ανϊδυνα ςθμεία με 

τθν επικουρία και του ξενόφερτου  ελλθνοκεντρικοφ ρομαντιςμοφ  ςχθμάτιςαν  τθν 

εννοιολογικά  αςαφι  εκείνθ πνευματικι  καταςκευι που ονομάςτθκε από τον 

Σ.Ηαμπζλιο    ελλθνοχριςτιανικόσ  πολιτιςμόσ479.Ο χριςτιανιςμόσ ξαναπαίρνει αυτά 

που του αφαίρεςε ο Διαφωτιςμόσ.O όροσ ςυνοψίηει και ενςαρκϊνει τθ 

ςυνεχιηόμενθ ουςία του  ςυλλογικοφ υποκειμζνου,αναφζρεται ςτουσ όρουσ 

ςυγκρότθςισ  του διαχρονικά.Ρλθν των Λουδαίων είναι  θ μόνθ  εκνικι ταυτότθτα 

που ςυγκροτείται καταςτατικά από ςυνφπαρξθ κρθςκευτικϊν και λαϊκϊν 

ςτοιχείων480. 

    Μζςα από τον ιςτορικό ςυγκρθτιςμό πλάςτθκε ζνασ ςυμβολικόσ  εννοιολογικόσ 

εξοπλιςμόσ ο οποίοσ    εργαλειοποιικθκε για να αντιμετωπιςτεί, ςε πολιτιςμικό  
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επίπεδο,  το   φυλετικό ηιτθμα  που προκάλεςε  διανοθτικό και πολιτικό ςάλο ςτο 

νεότευκτο πρότυπο βαςίλειο.Εξοπλιςμζνοσ με νζο εννοιολογικό εργαλείο ο 

Σ.Ηαμπζλιοσ απαντά   αντί «ςλαβοποίθςισ των Ελλινων» υπιρξε «Ελλθνοποίθςισ 

των Σλάβων»{…} «και ζτςι διατιρθςεν θ Ρελοπόννθςοσ  τθν παράδοςιν του 

εκνιςμοφ…».Τον επόμενο χρόνο ο Κ.Ραπαρρθγόπουλοσ, ςε μια πρϊτθ ςυνοπτικι, 

ςχολικισ χριςθσ, Λςτορία του Ελλθνικοφ Ζκνουσ, αναφζρεται ςτουσ Σλάβουσ για να 

καταδείξει τθν αιϊνια, αλλά και επίκαιρθ, αφομοιωτικι δφναμθ του ελλθνιςμοφ481. 

Ζτςι   θ νζα ςτρατθγικι, που τροποποίθςε τθν ζννοια του ζκνουσ  για  μια 

αποτελεςματικότερθ  τακτικι αναςκευισ  του Φαλμεράυερ γεννικθκε ςτθν Ελλάδα  

θ νεότερθ ζννοια Ελλθνιςμόσ.Διατυπϊκθκε ςε κείμενο  το 1846 ςτο ειςαγωγικό 

μάκθμα  του Κ.Ραπαρρθγόπουλου ςτο Ρανεπιςτιμιο Ακθνϊν, όπου μεταξφ άλλων 

αναφζρει ότι από τθν  επιμειξία με Σλάβουσ και Αλβανοφσ προζκυψε ζκνοσ 

«περιζχον εν εαυτϊ τα ςτοιχεία μεγάλθσ πολιτικισ υπάρξεωσ,  και ότι ιδίωσ το 

πνεφμα του Ελλθνιςμοφ, τροποποιθκζν ωσ προσ το κριςκευμα και τα πολιτικά και 

κοινωνικά δόγματα,αλλ’αναλλοίωτον  ωσ προσ τθν ευφυίαν και τθν δφναμιν  του 

εκνιςμοφ, ηωοποιεί  διθνεκϊσ   το νζον τοφτο προϊόν  τθσ αλλθλουχίασ των 

αιϊνων»482 και  επιπλζον «Οι ςλάβοι ειςζδυςαν  ςτθν Ρελοπόννθςο ειρθνικά απ’ 

τον 8ο αιϊνα και φςτερα{…}. Ράντωσ, θ κεντρικι  βυηαντινι εξουςία διεξιγαγε  

αργότερα  μια ςχεδιαςμζνθ  πολιτικι επαναπατριςμοφ, αποτζλεςμα τθσ οποίασ 

ιταν θ αφομοίωςθ των ςλαβικϊν ςτοιχείων ςτθν Ρελοπόννθςο»483. Θ ταυτότθτα 

μιασ κοινωνίασ, αναφζρει ο E. Said484αποτελεί κατά μεγάλο μζροσ λειτουργία  τθσ 

ιςτορικισ ερμθνείασ.Ο Κ.Ραπαρρθγόπουλοσ ωσ εκφραςτισ τθσ επίςθμθσ 

κουλτοφρασ ζρχεται,  με ζνα διανοθτικό τόλμθμα, να καλφψει τθν ενοχλθτικι 

αςυνζχεια, προικίηοντασ το εκνικό ςυλλογικό υποκείμενο  με διαχρονικι ςυνζχεια 

και ενότθτα. Μεταβάλλει τθ χρονικι δομι τθσ εκνικισ ταυτότθτασ και του εκνικοφ 

χρόνου. Μετακζτει τθ βάςθ τθ ςυηιτθςθσ απ’ το φυλετικό  ηιτθμα τθσ καταγωγισ 
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των Νεοελλινων ςτθ βάςθ τθσ πολιτιςμικισ παράδοςθσ και τθσ ιςτορικισ 

ςυνζχειασ.Θ ςταδιακι αποκατάςταςθ του Βυηαντίου ςτθν εκνικι αφιγθςθ 

ταυτίηεται με τθν αντίςτοιχθ απομάκρυνςθ από τον Διαφωτιςμό, αλλά θ εκνικι 

ταυτότθτα αποκτά χαρακτθριςτικά ικαγζνειασ.  

    Φορείσ τθσ δθμιουργίασ του ελλθνικοφ κράτουσ ιταν οι επιλυδεσ δυτικόφρονεσ 

με κφρια επιδίωξθ τθν εδραίωςθ τθσ κεντρικισ εξουςίασ, τθν κατοχφρωςθ των 

ατομικϊν ελευκεριϊν  και τον περιοριςμό τθσ τοπικισ αυκαιρεςίασ. Θ ποικιλία και 

αντιφατικότθτα των προςδοκιϊν δεν εγγίηουν τθν εξζλιξθ και εμπζδωςθ τθσ εκνικισ 

ιδεολογίασ. Από τουσ πρϊτουσ εαρινοφσ μινεσ  του 1821,ο οριςμόσ του Ζλλθνα 

υπιρξε διαδικαςία που ςυνδζκθκε αναπόφευκτα με τθ νζα προοπτικι: τθ 

ςυγκρότθςθ  δθλαδι για πρϊτθ φορά  ςτθν  ελλθνικι ιςτορία ανεξάρτθτου εκνικοφ 

κράτουσ. Θ πρόςκλθςθ για τθν Επανάςταςθ απευκυνόταν ςε αδελφοφσ και φίλουσ, 

επομζνωσ ιταν φυςικό και αναμενόμενο, ςτο αρχικό ςτάδιο του Αγϊνα,  να 

κεωροφνται πολίτεσ  με πλιρθ δικαιϊματα όλοι αδιακρίτωσ οι χριςτιανοί, ο λαόσ, 

«όςτισ λαβϊν τα όπλα εμάχετο και ζχεε το αίμα του επ’ ελπίδι  του να ελευκερωκι 

και να επανακτιςει τθ γενζκλια  γθ του»485.Στο Σφνταγμα τθσ Επιδαφρου αλλά και 

ςτα άλλα δφο   επαναςτατικά ςυντάγματα  ο φιλελεφκεροσ χαρακτιρασ προκφπτει 

από τθν κατοχφρωςθ των ατομικϊν δικαιωμάτων, περιοριςμζνθ ςτο πρϊτο,πιο 

ςυςτθματικι ςτο δεφτερο, ςχεδόν πλιρθσ ςτο Σφνταγμα τθσ Τροιηινασ.Ο εξιςωτικόσ 

λόγοσ του Rousseau όμωσ βρικε περιςςότερουσ υποςτθρικτζσ  ζναντι του 

φιλελεφκερου λόγου του Βολταίρου.Ζτςι ςτο  Σφνταγμα τθσ Επιδαφρου θ ιςότθτα 

κάλυπτε τζςςερισ παραγράφουσ, μία εκ των οποίων αναφζρονταν ςτθν εξίςωςθ  

αυτοχκόνων και ετεροχκόνων486.Θ πρϊτθ   ευρφχωρθ και φιλόξενθ  εκνικι 

ταυτότθτα,  ειςζρχεται ορμθτικά  ςε δθμόςιο διάλογο   με  αφορμι τθν κατάλθψθ 

κζςεων ςε δθμόςια αξιϊματα ςτο νεότευκτο κράτοσ. Στο τελευταίο εναπόκειται να 

                                                           

485
E.Βόγλθ,ό.π.,ς.39-40, 119ϋ Σ.Ραπαγεωργίου,ό.π.,ς.136.Μετά τθν εντοπιότθτα και το κριςκευμα, θ 

εκνοςυνζλευςθ του Άςτρουσ(1823) πρόςκεςε ωσ κριτιριο ςτον οριςμό του Ζλλθνα πολίτθ τθ 
γλϊςςα, και το πολιτικό ςφνταγμα τθσ Τροιηινασ(1827) τθν καταγωγι. Σε διάρκεια μιασ δεκαετίασ, θ 
ελλθνικι ταυτότθτα παρουςίαςε πολλζσ παραλλαγζσ, και αυτό δείχνει μια αμθχανία μπροςτά ςτθν 
επιλογι των κριτθρίων. Κ.Βερζμθσ, Γ.Κολιόπουλοσ,Θ Ελλάσ Θ ςφγχρονθ ςυνζχεια  Από το 1821 μζχρι 
ςιμερα, Καςτανιϊτθσ,Ακινα, 2006,ς.70. 
486

Ν.Αλιβιηάτοσ, Το Σφνταγμα και οι εχκροί του ςτθ Νεοελλθνικι Λςτορία 1800-2010, Ρόλισ, Ακινα, 
2011, ς.63,43. 



ολοκλθρϊςει τθν εκνικοποιοφςα λειτουργία,  κεςμίηοντασ τα μζλθ τθσ ελλαδικισ 

πραγματικότθτασ ωσ εκνικά υποκείμενα.  

   Μζςα ςτα πλαίςια του νεοκλαςικοφ πνεφματοσ που εκφράηει ο Διαφωτιςμόσ, 

κυριαρχοφν  τουλάχιςτον  δφο απόψεισ για το περιεχόμενο τθσ εκνικισ ταυτότθτασ: 

τθ μία διατυπϊνει ο Ν.Δοφκασ με τον ακόλουκο τρόπο: «Ζλλθνασ δεν εννοϊ{…} τουσ 

κατοικοφντασ τθν αρχαίαν Ελλάδα, αλλά απλϊσ πάςαν τθν ζκταςιν εν θ ομιλείται 

αφτθ θ νεωτζρα των Ελλινων διάλεκτοσ…»487.Ρρόκειται για τθ διευρυμζνθ 

γεωγραφικά ζννοια του Ελλθνιςμοφ που εκπροςωπεί ο ετεροχκονιςμόσ. Τον 

αυτοχκονιςμό αντιπροςωπεφουν οι αυτόχκονεσ τθσ ελλαδικισ επικράτειασ. Στθν 

επαναςτατθμζνθ Ελλάδα φορείσ των κεωριϊν  που ςτρζφονταν εναντίον των ξζνων 

Ελλινων υπιρξαν κυρίωσ οι αυτόχκονεσ «νυκοκυραίοι»: οι «κτθματίεσ και 

ευκυφρονοφντεσ», οι «εγκριτϊτεροι και φιλογενζςτεροι του ζκνουσ»,που είχαν  

«πολυμελείσ οικογενείασ, πλοφτθ, μεγάλασ ιδιοκτθςίασ και πάςαν  ευδαιμονίαν»488 

ςτισ επαναςτατθμζνεσ περιοχζσ, οι άνκρωποι που νζμονταν  ζωσ τότε  τθν εξουςία 

και οι οποίοι  με τθν ζξοδό τουσ από τθ νομιμότθτα  τουσ πρϊτουσ μινεσ του 

1821,είχαν ςυμβάλει κακοριςτικά  ςτθν πρϊτθ  και πιο κρίςιμθ φάςθ τθσ 

Επανάςταςθσ. Θ πρϊτθ όξυνςθ τθσ αντιπαράκεςθσ   αυτοχκόνων και ετεροχκόνων 

κλθροδότθςε ςτο ελλθνικό βαςίλειο ζριδεσ και διενζξεισ  που κορυφϊκθκαν με τθν 

επάνοδο του κοινοβουλευτιςμοφ. 

     Το 1843 κεωρικθκε αναγκαία θ παρζμβαςθ τθσ πολιτείασ για να  αποκαταςτιςει  

τισ απαραίτθτεσ ιςορροπίεσ ςτισ ςχζςεισ  αυτοχκόνων και ετεροχκόνων. Θ 

περίπλοκθ και αρκετά αντιφατικι ςχζςθ μεταξφ του λαοφ, που εν μζρει 

εκπροςωποφςαν οι αυτόχκονεσ, και του ζκνουσ, που εν μζρει εκπροςωποφςαν οι 

ετερόχκονεσ τθσ  επαναςτατθμζνθσ χϊρασ, ςυνιςτά ζνα από  τα χαρακτθριςτικά  
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γνωρίςματα  τθσ ελλθνικισ  ταυτότθτασ. Θ παρζμβαςθ αφοροφςε ςτο τρίτο άρκρο  

που κα προςδιόριηε το περιεχόμενο τθσ ιδιότθτασ του πολίτθ. Στθν πραγματικότθτα 

το άρκρο 3 ικελε μόνο τουσ πολίτεσ  δεκτοφσ «εισ όλα τα δθμόςια  επαγγζλματα  

πολιτικά τε και ςτρατιωτικά». Με  ςκοπό να αποκαταςτιςει τθν ενότθτα  και τθν 

ομοφωνία, τθν «υπόλθψθ» αλλά και τθν «αξιοπρζπεια»489 του ελλθνικοφ ζκνουσ    

ςχετικά με το μείηον, τότε, κζμα  που είχε προκφψει περί αυτοχκόνων και 

ετεροχκόνων, ο Λ.Κωλζττθσ, τισ 14-1-1844 ςτθ Συντακτικι Εκνοςυνζλευςθ, εξζκεςε 

με γλαφυρό τρόπο το νόθμα τθσ Μεγάλθσ Λδζασ: «εν τω πνεφματι του όρκου τοφτου 

και τθσ μεγάλθσ ταφτθσ ιδζασ, είδον πάντοτε τουσ πλθρεξουςίουσ του Ζκνουσ να 

ςυνζρχονται διά να αποφαςίςουν ουχί πλζον περί τθσ τφχθσ τθσ Ελλάδοσ, αλλά περί 

τθσ ελλθνικισ φυλισ»490. 

    Το νόθμα αυτισ τθσ φράςθσ  δεν βρίςκονταν «ςτθν καρδιά και  τα χείλθ του» του 

Λ.Κωλζττθ, αλλά όλθσ τθσ κοινωνίασ από τθν επομζνθ τθσ Επανάςταςθσ, κακϊσ το 

ελεφκερο ελλθνικό κράτοσ, ςφμφωνα με τθ διακθρυγμζνθ επιδίωξθ των 

επαναςτατϊν, δεν κατάφερε  να ταυτιςτεί με το ζκνοσ, να ενςωματϊςει δθλαδι 

ςτα όριά του όλουσ τουσ Ζλλθνεσ. Θ θμιτελισ λοιπόν ελλθνικι Επανάςταςθ 

προςδιόριηε και κατθφκυνε τισ επιλογζσ μιασ επεκτατικισ και αδιάλλακτθσ 

εξωτερικισ πολιτικισ   όλων των κυβερνιςεων του βαςιλείου, από το 1833 και 

μετά491.Ρράγματι ζνασ ξζνοσ κα διαςκζδαηε, από τισ «φανταςίεσ» ενόσ λαοφ που 

ακόμθ δεν είχε γίνει κφριοσ  του πολφ περιοριςμζνου εδάφουσ  ςτο οποίο 

κατοικοφςε, αλλά επικυμοφςε τθν Κωνςταντινοφπολθ ωσ πρωτεφουςα του κράτουσ 

του και τθν Αγιά -Σοφιά ωσ εκνικό του ςφμβολο492. 
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    Θ ιςτορικι αποςτολι του Ελλθνιςμοφ  βρικε μια ςυνεκτικι κεωρία:  Θ  Μεγάλθ 

Λδζα χωρίσ να αποτελεί τεχνικό όρο, παρά μόνο ςτα πλαίςια  προφορικότθτάσ τθσ, 

δθλαδι ς’ ζνα  οικείο κοινό, «θλζκτριςε πολλοφσ, μόλισ εξζφυγε ολίγουσ»493. Με  το 

αςαφζσ και αόριςτο περίγραμμά τθσ, άφθνε ανοιχτό το περιεχόμενο  για πολλαπλζσ  

επικυμθτζσ αναγνϊςεισ. Τα χαρακτθριςτικά τθσ λειτοφργθςαν πολλαπλαςιαςτικά 

ςτθν κοινωνικι αναπαραγωγι.Με μια εκνικιςτικι ρθτορικι υψθλϊν τόνων 

«πρόςφερε ςτον λαό τθν κοινι ελλθνικι ιδιότθτα, τον εξίςωςε πολιτικά, τον 

ςυμβίβαςε με το κράτοσ και απαιτοφςε κατά προτεραιότθτα τθν αφοςίωςι του ςτο 

εκνικό ιδεϊδεσ»494.Ζκφραςθ τθσ αςτικισ ιδεολογίασ  ο μεγαλοϊδεατιςμόσ 

καλλιεργθμζνοσ  ιδιαίτερα από τουσ λόγιουσ τθσ εποχισ,  αποκτά ζνα λαϊκό 

χαρακτιρα, δεδομζνου ότι  το αίτθμα για απελευκζρωςθ  του υπόδουλου  

ελλθνιςμοφ αποτελοφςε  για καιρό  όραμα του ελλθνικοφ λαοφ:όλοι οι Ζλλθνεσ 

μελλοντικά κα ενωκοφν ςε μία πολιτικι οντότθτα  γφρω από τθν Ρόλθ των Ρόλεων,  

τθν Κωνςταντινοφπολθ. Θ Μεγάλθ Λδζα για ζνα αιϊναν ςυνζδεε   εντόσ και εκτόσ 

ςυνόρων τον ελλθνιςμό   ωσ ιδεολογικι αναφορά,  ωσ κοινι πολιτικι ςυνιςτϊςα,ωσ 

μιαν εξωκοινωνικι και εξωχρονικι εξουςία   νομιμοποίθςθσ   τθσ νόμιμθσ ακόμθ και 

παράνομθσ δράςθσ.Πλεσ οι κοινωνικζσ δυνάμεισ ςτθν Ελλάδα, κυρίαρχεσ και 

υπάλλθλεσ    ανυψϊνονται ςε ςυςτατικά ςτοιχεία τθσ Μεγάλθσ ιδζασ,  θ οποία 
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λειτουργοφςε,  και υπό τθν επίδραςθ του ρομαντιςμοφ,  ωσ ζνα ςχζδιο εκνικισ 

ενότθτασ495.Κατά τθν ζκφραςθ του Κ. Τςουκαλά ο αλυτρωτιςμόσ είναι μια ολιςτικι 

προταγματικι καταςκευι. Θ ανϊριμθ αιςιοδοξία τθσ εκνικιςτικισ ζξαρςθσ ςχετικά 

με το υπερκοινωνικό όραμα τθσ απελευκζρωςθσ  των αλφτρωτων αδελφϊν κράτθςε 

μια δεκαετία. Θ αποτυχία τθσ επανάςταςθσ  του 1854,θ οποία ξζςπαςε  με τθν 

ευκαιρία  του Κριμαϊκοφ Ρολζμου, αποφόρτιςε το κλίμα από τισ αλυτρωτικζσ  

προςδοκίεσ και αναπροςάρμοςε τον ελλθνικό αλυτρωτιςμό  ςτο διεκνζσ 

περιβάλλον ϊςτε να μειϊςει τθν ακαμψία του. 

     Με υψθλοφσ ι χαμθλοφσ  τόνουσ, ο αλυτρωτιςμόσ και θ διατυπωκείςα Μεγάλθ 

Λδζα βρίςκεται ςε αντίφαςθ με το δυτικό πρότυπο με το οποίο δομείται το 

νεοελλθνικό κράτοσ. Θ αλικεια είναι ότι μετά το ευρωπαϊκό 1848  το ίδιο το δυτικό 

πρότυπο απομακρφνεται από τον εαυτό του, από τα ιδεϊδθ του 1789.Αυτι θ 

ποιοτικι αλλαγι ιταν πιο βιαςτικι ςτθν Ελλάδα. Από τθ δεκαετία του 1830 

εμφανίηονται ςτοιχεία του ρομαντικοφ εκνικιςμοφ,  ςτον οποίο οφείλεται θ  

μετάβαςθ από τον φιλελεφκερο ουμανιςμό ςτον επικετικό εκνικιςμό και θ οποία 

μετάβαςθ ζχει πραγματοποιθκεί  ωσ τον Κριμαϊκό Ρόλεμο.  

     Στρατθγικά, μζχρι τον Κριμαϊκό Ρόλεμο, υπιρχε μια  ςφγκλιςθ απόψεων ςτθν 

ιδζα τθσ αυτοκρατορίασ, ωσ οργάνου αποκατάςταςθσ  του Ελλθνιςμοφ ςτα 

«φυςικά» και τα «ιςτορικά» του όρια. Το πϊσ, όμωσ, κα πραγματοποιείτο θ 

αναςφςταςθ αυτι ιταν ςθμείο  διαφωνίασ, τθσ οποίασ  τα αίτια ιταν πολφ 

προγενζςτερα των διλθμμάτων του Κριμαϊκοφ. Επρόκειτο για τθν παραδοςιακι, 

πλζον, αλλά όχι ελάςςονοσ ςθμαςίασ, διαμάχθ ςχετικά  με τον ρόλο τθσ Ορκοδοξίασ 

ςτθν εςωτερικι και εξωτερικι πολιτικι τθσ χϊρασ, που δεν είχε ακόμθ κοπάςει.    

Γιατί, όταν μιλάμε  για εκνικι λειτουργία τθσ Ορκοδοξίασ, δεν πρζπει να 

παραβλζπουμε  ότι θ Εκκλθςία αντιλαμβανόταν  το ζκνοσ πατριαρχικό, προαςτικό, 

ςε αντίκεςθ με τθν αςτικι –διαφωτιςτικι αντίλθψθ που προςανατολιηόταν  ςτα 
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δυτικοευρωπαϊκά πρότυπα δθμιουργίασ εκνϊν κρατϊν496.Ζτςι από το 1850 ωσ τα 

1860 ζχουμε ζναν  πολλαπλό κραδαςμό κρθςκευτικό, ο οποίοσ δεν προκλικθκε 

αλλά ενιςχφκθκε από τθν πολιτεία, ςαν ανταπόδοςθ  ςτθν Εκκλθςία μιασ χάρθσ για 

τθν υπόκεςθ του αυτοκζφαλου.Στα «1850 τα κθρφγματα του Ραπουλάκου  ζχουν 

απόλυτα λαϊκι ανταπόκριςθ{…}. Στα 1852  δικάηεται  και καταδικάηεται  ο Λωνάσ 

Κινγκ για προςθλυτιςμό, ι ακριβζςτερα για προςβολι τθσ ορκοδοξίασ ϋ τον ίδιο 

χρόνο ο Μακρυγιάννθσ  ςυντυχαίνει με το Κεό ϋ τον ίδιο χρόνο βρίςκουμε ςε 

υπεφκυνο κείμενο, τον όρο ελλθνοχριςτιανικόσ {…}ϋ τον ίδιο χρόνο πεκαίνει ο 

Κοςμάσ Φλαμιάτοσ, ςτθ φυλακι, καταδικαςμζνοσ  για τθ κρθςκευτικι του 

διδαςκαλία ϋ{...}.Στα 1856,κα καταδικαςκεί από τθν Εκκλθςία  ο Ανδρζασ 

Λαςκαράτοσϋ τρία χρόνια μετά, δικάηεται ο Ραναγιϊτθσ Συνοδινόσ, για προςβολι 

τθσ κρθςκείασ»497. Θ εκνικιςτικι ζξαρςθ πυροδοτείται από τον Κριμαϊκό πόλεμο και 

τθν κατοχι, τζμνεται επιπλζον με κρθςκευτικά αιτιματα.    

    Tο ελλθνικό εκνικό κράτοσ όμωσ προςπακοφςε να προφυλάξει τθν  Εκκλθςία 

ϊςτε να μθν παγιδευτεί ςε  ζνα δίλθμμα ανάλογο με αυτό που αντιμετϊπιηε  θ 

Μεγάλθ Εκκλθςία τθσ Κωνςταντινοφπολθσ   ςτθν προςπάκειά τθσ  να προςαρμόςει 

τθν οικουμενικι ορκοδοξία  ςτισ πιζςεισ του δυτικοφ Διαφωτιςμοφ κατά τον 18ο 

αιϊνα και του ελλθνικοφ εκνικιςμοφ κατά τον 19ο αιϊνα. Ραρά ταφτα ρωςόφιλοι 

και ρωςόφοβοι ξιφουλκοφςαν κατά τθν δεκαετία του 1850 για το ποιοσ είναι ο 

εχκρόσ  και ποιοσ ο φίλοσ των Ελλινων. Με τθ ςυντθρθτικι ςτροφι προσ το 

Ρατριαρχείο, τον ιδεολογικό προςεταιριςμό και των δυτικόφιλων  κλείνει μια 

περίοδοσ μεγάλθσ ζνταςθσ των κρθςκευτικϊν πακϊν.Αυτι θ αλλαγι ιςτορικοφ 

παραδείγματοσ ςτθν εκνικιςτικι ιδεολογία δεν ζγινε οφτε αυτόματα οφτε αναίτια. 

  Μετά τον Κριμαϊκό πόλεμο θ   παραδοςιακά δυτικόςτροφθ,  καχφποπτθ προσ το 

Ρατριαρχείο, πτζρυγα αναγκάςτθκε  πλζον να το προςαιτεριςτεί   ιδεολογικά.Το 

περιεχόμενο του εκνικιςμοφ κακορίηεται  ςχεδόν από τισ επικοινωνικζσ 
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δυνατότθτεσ αναπαραγωγισ,  οι οποίεσ  βρίςκονται ςτο Ρατριαρχείο498.Ο δομικόσ 

μεταςχθματιςμόσ  ςτο εκνικιςτικό ςχιμα, δθμιοφργθμα των φιλοδυτικϊν, ιρκε ωσ   

επακόλουκο του εξευτελιςμοφ του δυτικόφιλου ζκνουσ δθλ.,  που ταυτιςμζνο  με 

το κράτοσ  αντλεί  τθν πολιτικι του νομιμοποίθςθ  από τθν επαναςτατικι  -

απελευκερωτικι- του αποςτολι.Θ  ιττα τθσ πολιτικισ του κράτουσ ωσ 

απελευκερωτικοφ μθχανιςμοφ, θ απομάκρυνςθ μιασ ορατισ λφςθσ  του Ανατολικοφ 

Ηθτιματοσ από τθν ιττα τθσ ωςίασ,ακφρωςαν όλο το εννοιολογικό πλαίςιο  του   

ζκνουσ των δυτικόςτροφων. 

    Τον τραυματιςμό  του γοιτρου του ελλθνικοφ κράτουσ, επακόλουκο τθσ 

κατάρρευςθσ του ςυνυφαςμζνου με αυτό επαναςτατικοφ ςτθ ςτενι ζννοια ζκνουσ, 

βοικθςε να επουλωκεί ο «ελλθνιςμόσ».Αναπαριςτϊντασ ζνα  ζκνοσ κατά πολφ 

μεγαλφτερο  από το κράτοσ,ςτθριγμζνο   ςτο κριτιριο του ελλθνικοφ πολιτιςμοφ, θ 

ζννοια αυτι μετζφερε  το κζντρο βάρουσ  του εκνικιςτικοφ αιτιματοσ  μακριά από 

το ελλθνικό Βαςίλειο,απορροφϊντασ  ζτςι τουσ κραδαςμοφσ  τθσ καταςτροφισ  του 

απελευκερωτικοφ γοιτρου  του και περιορίηοντάσ το  ςε ζναν ρόλο ςυντονιςτικό, 

αυτόν  του εκνικοφ κζντρου.Ο «ελλθνιςμόσ» πιρε τθ κζςθ νζασ ςθμαςίασ 

ελλθνικοφ ζκνουσ,ανεξάρτθτθσ από το κράτοσ. Θ γεωγραφικι διάςταςθ του ζκνουσ 

αναπλθρϊκθκε από τθν ιςτορικι αφιγθςθ.Θ λζξθ ελλθνιςμόσ   «ειςεχϊρθςεν», 

κατά τον Κ.Ραπαρρθγόπουλο «εισ τθν γλϊςςαν των πολλϊν» … «ωςεί 

διαμαρτυρομζνθ  ότι το ελλθνικόν ζκνοσ δεν περιορίηεται  εντόσ του ςτενοφ 

περιβόλου  τθσ ελευκζρασ Ελλάδασ»499.Αυτι θ τελικι ταφτιςθ  του ζκνουσ με το 

γζνοσ  ςυνιςτά, νομίηουμε,  το ιςτοριογραφικό πεδίο ςτο οποίο τελειοποιείται  ο 

αφομοιωτικόσ μθχανιςμόσ  του «ελλθνιςμοφ»  και χτίηεται  το μελλοντικό όραμα 

που απορρζει  από το ςχιμα αυτό τθσ ιςτορικισ προόδου. Ο ελλθνιςμόσ τϊρα  

εξζφραηε το νζο όχθμα τθσ  πραγμάτωςθσ του εκνικοφ οράματοσ  όςο και το όραμα 

αυτό. «Εντεφκεν  θ λζξισ ελλθνιςμόσ    άλλθν ειςεδζξατο  ςθμαςίαν  δθλοφςα τον 
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εκνιςμόν, ι κατά νεωτερίηουςαν λζξιν  τον εκνικιςμόν»500. Κφριο εννοιολογικό 

όχθμα   αυτισ τθσ μεταβολισ  υπιρξε θ πλατιά διαδεδομζνθ, ςτο δεφτερο μιςό του 

ΛΚ αιϊνα, λζξθ ελλθνιςμόσ.Ριο ςυγκεκριμζνα ο «ελλθνιςμόσ» ςυνζβαλε  ςτθν 

ιδιοποίθςθ  από τον εν λόγω εκνικιςμό  του ρόλου που παραδοςιακά ζπαιηε   θ 

ελλθνικι γλϊςςα ςτθν οργάνωςθ  και αναπαράςταςθ τθσ νοερισ κοινότθτασ τθσ 

Ορκοδοξίασ501. 

    Θ αναπροςαρμογι του αλυτρωτιςμοφ παίρνει τθ μορφι  τθσ πολιτιςμικισ 

επζκταςθσ με προτεραιότθτα ςτον εξελλθνιςμό των αλφτρωτων αδελφϊν.Δεν είναι 

μόνο θ αποτυχία απελευκζρωςθσ του αλφτρωτου ελλθνιςμοφ  αλλά  θ αλλαγι τθσ 

κζςθσ του   ςτθν οκωμανικι αυτοκρατορία.Το κεςμικό πλαίςιο  που εγκαινίαςαν  οι 

οκωμανικζσ  μεταρρυκμίςεισ του 1856 νομιμοποίθςε  και   δεξιϊκθκε  το   

ελλθνόγλωςςο ςχολικό δίκτυο   και τουσ εκπαιδευτικοφσ ςυλλόγουσ ωσ 

μθχανιςμοφσ  εξάπλωςθσ του ελλθνιςμοφ.Το Οικουμενικό Ρατριαρχείο μετετράπθ   

ςε προνομοιοφχο πεδίο  τθσ εξελλθνιςτικισ δραςτθριότθτασ ζχοντασ τθν εξουςία να 

οργανϊνει ζνα κεντρικό ςχολικό δίκτυο.Είναι και το βουλγαρικό ςχίςμα  που 

επαναπροςδιόριςε  τθ κζςθ του Ρατριαρχείου  με τον ελλθνικό εκνικιςμό ςε  

ιςτορικό ςυμβιβαςμό-ςυγκρθτιςμό.Θ ορκόδοξθ κοινότθτα  ςτο προ-νεωτερικό τθσ 

περιβάλλον ευνόθςε και ξεχϊριςε τουσ εμπόρουσ, που κυοφόρθςαν τον εκνικιςμό. 

Τϊρα ο τελευταίοσ   διεκδικεί τθν επιτάχυνςι  του με το να αναδιοργανϊνει και να 

ενιςχφει τον μθχανιςμό παραγωγισ του502για να μετατραποφν οι κρθςκευτικζσ 

ιεραρχιςεισ ςε εκνικζσ διαφορζσ. 

   Το ςχολικό δίκτυο ζγινε αντιλθπτό ωσ πυρινασ  τθσ εκνικισ δραςτθριότθτασ.Θ 

κεςμικι διάςταςθ τθσ λειτουργίασ  των ςχολείων των Ορκόδοξων κοινοτιτων  

προςδιορίςτθκε  ςε μεγάλο βακμό από τουσ κατά τόπουσ κοινοτικοφσ κανονιςμοφσ, 

που λειτουργοφςαν ωσ πλαίςιο αναφοράσ χωρίσ να ςθμαίνει ότι αρκοφςε μόνο θ 

ςτιριξθ τθσ κοινότθτασ503.Θ ςχολικι ανάπτυξθ αποκτά τζτοια βαρφτθτα και γίνεται 
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το βαρόμετρο του εκνικιςμοφ.Το ότι  θ γλϊςςα και θ παιδεία   ταυτίηεται με το 

ελλθνικό φρόνθμα   φαίνεται από τισ εκκζςεισ των ελλθνικϊν ςυλλόγων, που 

αναπτφχκθκαν  «προσ επίρρωςιν του Ελλθνιςμοφ εν ταισ χϊραισ  ασ επειρϊντο να 

ςφετεριςκϊςιν ζκνθ αλλόφυλα και αλλόγλωςςα»  όπωσ  δθλϊνει ο 

Κ.Ραπαρρθγόπουλοσ,   πρόεδροσ  του «Συλλόγου προσ Διάδοςιν των Ελλθνικϊν  

Γραμμάτων», που ιδρφκθκε το 1869 και λειτοφργθςε τρόπον τινά ωσ «θμιεπίςθμο  

όργανο» τθσ ελλθνικισ πολιτικισ,  ιδιαίτερα ςτθ Μακεδονία και τθ Κράκθ.Οι 

Ζλλθνεσ τθσ Κωνςταντινοφπολθσ  είχαν ιδθ ιδρφςει από το 1861 το δικό τουσ 

«Ελλθνικό Φιλολογικό Σφλλογο Κωνςταντινοφπολθσ».Θ εκνοτικι ρευςτότθτα ςτθ 

Μακεδονία   επζβαλε  τον ςυντονιςμό και τθ χρθματοδότθςθ  των ςχολικϊν 

δικτφων    για καλλιζργεια  του εκνικοφ φρονιματοσ ταυτιςμζνου με  τθ κρθςκεία 

και τθν ελλθνομάκεια  ςε ςθμείο που θ πρόκεςθ χριςθσ τθσ ελλθνικισ και θ 

επιλογι ςχολείου να κεωροφνται ωσ ενδείξεισ  εκνικοφ φρονιματοσ504.Κατά τθν 

πρϊτθ διακιρυξθ    τθσ Μεγάλθσ Λδζασ το 1844  θ γλϊςςα δεν ιταν ακόμθ το  

κυρίαρχο όχθμα τθσ ελλθνικότθτασ. Ζγινε, όταν  οι εκνικιςτικζσ διεκδικιςεισ των 

άλλων χριςτιανϊν ςτα Βαλκάνια  κα εμφανιςτοφν ωσ απειλι   ςτισ ελλθνικζσ505.          

    Με το τζλοσ του Κριμαϊκοφ Ρολζμου, τα αλυτρωτικά οράματα παρζμειναν ςε 

εκκρεμότθτα, ςθμαντικζσ όμωσ άλλεσ μεταβολζσ είχαν  ςθμειωκεί. Θ ςυνκικθ των 

Ραριςίων (1856), με το δόγμα τθσ ακεραιότθτασ τθσ Οκωμανικισ Αυτοκρατορίασ, 

μείωςε  τθν επιρροι τθσ θττθμζνθσ ωςίασ  ςτα Βαλκάνια506,θ οποία από 

υπεραςπιςτισ όλων των ορκοδόξων τθσ περιοχισ, «εισ το εξισ αναπζταςςεν  

απροκαλφπτωσ  πλζον τθν ςλαβικιν  ςθμαίαν»507,και το Ρρότυπο Βαςίλειο όφειλε  

να αντιμετωπίςει   μια νζα απειλι, τον πανςλαβιςμό. 

   Ανεξάρτθτα από το μζγεκοσ τθσ απειλισ, το αρτιςφςτατο Βαςίλειο από πολφ νωρίσ 

αντιλαμβάνεται   ότι θ  ενότθτα ςτο εςωτερικό εμφανίηεται ωσ επιτακτικι 
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προχπόκεςθ τθσ επίτευξθσ των εξωτερικϊν εκνικϊν επιδιϊξεων. Ωσ ζκνοσ το 

ςυλλογικό πολιτικό ςϊμα  κα αναγνωςτεί ωσ αδιαίρετο ςυλλογικό «ά-τομο» κατά 

τθν ζκφραςθ του Fichte508. Στθ δθμόςια ςφαίρα, οι φωνζσ πυκνϊνουν για ζνα 

τζτοιο αίτθμα ςτθ δεκαετία του 1830   και θ μοναρχία εμφανίηεται ωσ θ ζκφραςθ  

τθσ ενότθτασ τθσ πολιτικισ ηωισ και τθσ ενότθτασ του ζκνουσ, ςυμβολιςμόσ 

αντίκετοσ με τον Α.Κοραι, και τον   φιλελεφκερο εκνικιςμό. Θ ενότθτα, όμωσ,   ωσ 

ςφνκθμα λειτουργεί μόνο μετά από τθν αγόρευςθ του Λ.Κωλζττθ  ςτθν 

Εκνοςυνζλευςθ το 1844.Τθν ενότθτα ζχει ωσ ςτόχο και θ ίδρυςθ του Οκϊνειου 

Ρανεπιςτθμίου ιδθ από το 1837,να προετοιμάςει «τθν πολιτικιν ζνωςιν των 

διεςπαρμζνων μελϊν τθσ μεγάλθσ ελλθνικισ οικογενείασ»509. Πλεσ οι προςπάκειεσ 

κατατείνουν ςτθν επίτευξθ του εκνικοφ ςτόχου, τθσ πολιτικισ, εκνικισ και 

κρθςκευτικισ ενότθτασ που αποτελεί τθ μεγάλθ μεταςτροφι για τον ελλθνικό 

εκνικιςμό μετά τθν Επανάςταςθ.Λζξεισ, όπωσ ανκζλλθνεσ-ανκελλθνικόσ, εκνικι 

μειοδοςία ευδοκιμοφν. 

   Ροιο είναι το τελικό αποτζλεςμα; Εκφράηεται με δυο ιδεολογικοφσ άξονεσ, όπωσ 

αποκρυςταλλϊνονται τισ τελευταίεσ δεκαετίεσ του αιϊνα, ιδθ ευκρινείσ από τθ 

δεκαετία του 1850. Ο ζνασ  άξονασ είναι μια αυξανόμενθ πολιτικι και ιδεολογικι 

ακαμψία που εξουδετερϊνει κάκε διαφωνία, ταυτίηοντάσ τθν με εκνικι 

μειοδοςία510.Ο άλλοσ  άξονασ είναι  μια ςυναίςκθςθ άκρατου εκνικοφ 

μεςςιανιςμοφ που με τθν  πιο απλι μορφι ταυτίηεται   με τθν πραγμάτωςθ τθσ 

Μεγάλθσ Λδζασ.Θ διαδρομι  του μεςςιανιςμοφ από τθν Οκωμανικι κυριαρχία  ςτθν 

ενςωματωςι ςτον αλυτρωτιςμό του 19ου αιϊνα δε φάνθκε και πολφ δφςκολθ. Ο 

ανορκολογιςμόσ είναι ςφμφυτοσ με τον πολιτικό μεςςιανιςμό,  γιατί, όταν  τα 

προβλιματα  εμφανιςτοφν  απειλθτικά  και δεν υπάρχει ορατι λφςθ, τότε χάνουμε  

τθν εμπιςτοςφνθ  ςτον Λόγο  και αςπαηόμαςτε  όλων των ειδϊν  τισ δοξαςίεσ  υπό 
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τον όρο ότι προςφζρουν  ανακοφφιςθ   που ταιριάηει  ςτθν ιδιοςυγκραςία μασ511.Θ 

ατμόςφαιρα  ςτο Ρρότυπο Βαςίλειο με ματαιωμζνεσ  τισ  ενκουςιϊδεισ βεβαιότθτεσ  

των εδαφικϊν φιλοδοξιϊν ζχει ανοίξει τισ αγκάλεσ τθσ να δεξιωκεί τον 

ανορκολογιςμό του μεςςιανικοφ  λόγου. Οι μεςςιανικζσ προςδοκίεσ  τθσ 

οκωμανικισ περιόδου   αναφζρονται ςτθν αποκατάςταςθ  με τθ κεία βοφλθςθ  μιασ 

οικείασ,παρελκοφςασ τάξθσ,αυτισ τθσ Ορκόδοξθσ Αυτοκρατορίασ.Το μζλλον  που 

επαγγζλλονται  με κάποια αςάφεια ςτα χαρακτθριςτικά του, είναι ζνα μζλλον 

δεςμευμζνο  από τθν εμπειρία, όχι μια δυναμικι προςδοκία. Θ  απομόνωςθ των 

μεςςιανικϊν  παραςτάςεων από το δικό τουσ πλαίςιο και θ αναπλαιςίωςθ ςτθ 

νεότερθ εποχι  υπαγορευόταν  ςυχνά από πολιτικζσ ανάγκεσ,τθν εκκοςμίκευςθ  και 

τθν επιλεκτικι  ενςωμάτωςι τουσ κατά τον 19ο αιϊνα  ςτθ γενεαλογία του εκνικοφ  

κινιματοσ.Στθν Ελλάδα ςτα χρόνια  του εκνορομαντιςμοφ,οι μεςςιανικζσ 

προςδοκίεσ  τθσ οκωμανικισ περιόδου  αποςπάςτθκαν από το ιςτορικό τουσ 

πλαίςιο  και κωδικοποιθμζνεσ  ωσ  λαϊκζσ δοξαςίεσ  και παραδόςεισ υπάχκθκαν ςτθ 

λογικι τθσ Μεγάλθσ Λδζασ και του αλυτρωτιςμοφ.Αυτό ςυνιςτοφςε όχι μόνο 

εργαλειακι χριςθ αλλά και ποιοτικι μεταβολι.Ρρόκειται για μια ελαςτικι και 

ανκεκτικι  ςτθ χριςθ τθσ παράδοςθ, που ερμθνεφει τον κόςμο και τθν ιςτορία  

χωρίσ να ςυγκεκριμενοποιεί πρόςωπα και ιςτορικζσ πράξεισ512.Στθρίηεται ςτθν 

πίςτθ πωσ ςε λίγο κα αναςτθκεί ο μαρμαρωμζνοσ βαςιλιάσ  και κα διϊξει τουσ 

Τοφρκουσ ςτθν Κόκκινθ Μθλιά513. 

    Θ ιδεολογικι μεταςτροφι βρίςκεται ςε απόςταςθ από τα ιδεολογικά και πολιτικά 

προϊόντα τθσ Δφςθσ-Διαφωτιςμό και Γαλλικι Επανάςταςθ- τα οποία επθρζαςαν  

τον επαναςτικό εκνικιςμό  πριν, κατά, και μετά  τθν επανάςταςθ. Ιταν τελικά 
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προςωρινι και μερικι θ παρουςία του Διαφωτιςμοφ; Ο Διαφωτιςμόσ, μζχρι το 

τζλοσ του αιϊνα, επιμζνει να διεκδικεί μερίδιο ςτθν πολιτικο-ιδεολογικι  υποδομι 

του κράτουσ, με κριτικι ςτο Βυηάντιο και κυρίωσ ςτθ Μεγάλθ Λδζα. Πμωσ άλλοι 

καιροί, άλλοι άνκρωποι, άλλθ  θ ιςτορικι  ςυγκυρία.Στο ακαδθμαϊκό χϊρο ςμίγουν  

προςωπικότθτεσ  πζρα για πζρα αντιμαχόμενεσ, όπωσ ο Ν.Λ.Σαρίπολοσ και ο 

Κ.Ραπαρρθγόπουλοσϋ ο Κ.Ραπαρρθγόπουλοσ όμωσ ζχει περίπου επιβλθκεί ςτθν 

κατεςτθμζνθ επιςτιμθ514ϋςτο επίπεδο τθσ Λογοτεχνίασ θ γενιά του 1880 κα 

ενςωματϊςει ςτθ κεωρθτικι τθσ ςκευι ςυνκιματα του Διαφωτιςμοφ, όπωσ τθν 

προαγωγι τθσ ηωντανισ γλϊςςασ, τθσ δθμοτικισ,515αλλά παράλλθλα τθν  

ςυναρκρϊνει ςε μια ενότθτα με τθν επιβολι του Βυηαντίου.Ο Διαφωτιςμόσ νιϊκει 

αποδυναμωμζνοσ απζναντι ςε ζνα απρόκυμο ακροατιριο.Είναι ο θττθμζνοσ 

Διαφωτιςμόσ.Θ «Ελλάδα ηει για πενιντα   χρόνια ςτουσ ρυκμοφσ του 

ρομαντιςμοφ(1830-1880)ϋςτθν μελαγχολία του παρελκόντοσ,  ςτισ ονειροφανταςιζσ 

τθσ Μεγάλθσ Λδζασ,ςτο ςυναίςκθμα μόνο»516.  

     Στθ διαδρομι τθσ,  θ Μεγάλθ Λδζα είχε τουσ επιτονιςμοφσ τθσ, γιατί εκτόσ  από τθ 

δφναμθ του ςυναιςκιματοσ, υπάρχει  και ο πραγματιςμόσ  τθσ πραγματικότθτασ.  Θ 

πραγματικότθτα  τθσ νζασ μεγάλθσ κρίςθσ του Ανατολικοφ Ηθτιματοσ τθσ δεκαετίασ 

του 1870 ενδεχομζνωσ ςυνδζεται με τθν αλλαγι νοοτροπίασ ςτθ κεϊρθςθ του 

εκνικοφ προγράμματοσ. Από τθν αρχι αυτισ τθσ περιόδου  και μζχρι το τζλοσ του 

αιϊνα διακρίνονται δφο πολιτικζσ τάςεισ. Θ πρϊτθ απευκφνεται  κφρια ςτθν τάξθ 

των αγροτϊν μικρο-ιδιοκτθτϊν,  θ οποία παγιϊνεται μετά τθν αγροτικι 

μεταρρφκμιςθ του 1871, και υποςτθρίηεται από τα παραδοςιακότερα ςτρϊματα τθσ 

άρχουςασ τάξθσ. Ευνοεί τθν κοινωνικι ςταςιμότθτα ςτο εςωτερικό τθσ χϊρασ, ενϊ 

χαρακτθρίηεται από μια άκαρπθ ενεργθτικότθτα ςτθν αλυτρωτικι τθσ πολιτικι517. 

Τθ μικροαςτικι άποψθ  εκφράηει ο Κ.Δθλιγιάννθσ και ςτθ ςυνζχεια ο βαςιλιάσ 

Κωνςταντίνοσ. Οι τελευταίοι  προκρίνουν τθν εδαφικι επζκταςθ  αντί τθσ 

εςωτερικισ αναςυγκρότθςθσ.Και ςτθ δεφτερθ τάςθ ο ςτόχοσ παραμζνει ο ίδιοσ, θ 
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πολιτικι αλλάηει. Ρροκρίνεται   ο  οικονομικόσ εκςυγχρονιςμόσ με  δθμόςιεσ 

επενδφςεισ,θ εξυγίανςθ τθσ κοινοβουλευτικισ ηωισ και ζνα πλαίςιο διοικθτικϊν 

μεταρρυκμίςων.Ωσ προκείμενθ  δθλαδι τθσ εκνικισ ολοκλιρωςθσ μπαίνει ο 

εκςυγχρονιςμόσ, θ εςωτερικι ενδυνάμωςθ, ϊςτε να βαδίςει  «θ Ελλάσ «ςτερρϊ τω 

ποδί»518προσ τθν πραγματοποίθςθ τθσ Μεγάλθσ Λδζασ, υπεραμφνονταν ο Χ. 

Τρικοφπθσ.Αυτι θ εκδιλωςθ τθσ εκνικισ ιδζασ, που  χαρακτθρίςτθκε  

«ανανεωμζνοσ εκνιςμόσ», είχε ωσ δομικά ςυςτατικά, τον αςτιςμό, τον λαϊκιςμό και 

το αλυτρωτικό όραμα πιο ςυγκεκριμζνο και περιοριςμζνο. Τθν αςτικι άποψθ, μετά 

τον Χ.Τρικοφπθ κα εκφράςει ο  Ε.Βενιηζλοσ. 

     Το όνομα του Χ.Τρικοφπθ ζχει ςυνδεκεί πρωτίςτωσ με τθν ςταδιοδρομία του 

κοινοβουλευτιςμοφ ςτθν Ελλάδα του 19ου αιϊνα, κακϊσ ςτθν εποχι του και με 

δικι  του υποςτιριξθ, ςταμάτθςε  θ εκ των άνω ςυγκρότθςθ πλειοψθφιϊν. Το 1875 

ο βαςιλιάσ ανακοίνωςε ότι κα διόριηε  μόνο πρωκυπουργοφσ που απολάμβαναν  τθ 

δεδθλωμζνθ  εμπιςτοςφνθ  του κοινοβουλίου. Ο κοινοβουλευτιςμόσ προϊόν τθσ 

Γαλλικισ Επανάςταςθσ και ςυςτατικό ςτοιχείο του ελλθνικοφ εκνικιςμοφ, 

διαγράφει μια μετ’ εμποδίων διαδρομι ςτθν ελλθνικι προ-καπιταλιςτικι κοινωνία. 

Το Σφνταγμα του 1864 αποτελεί τομι  ςτθν ελλθνικι ςυνταγματικι εξζλιξθ.  

Κεωρείται από τα πιο δθμοκρατικά τθσ Ευρϊπθσ παραπζμποντασ άμεςα ςτα 

Γαλλικά επαναςτατικά ςυντάγματα.  

     Θ κφρια αντίφαςθ  ςυνίςταται  ςτθν ανάπτυξθ του  ελλθνικοφ εκνικιςμοφ με 

απουςία τθσ κοινωνίασ πολιτϊν ι μιασ ςυνταγματικισ τάξθσ.Θ εμφφτευςθ  ενόσ 

αςτικοφ κράτουσ ςε μια χϊρα με κοινωνικι υπολειτουργικότθτα  οδιγθςε ςτθ 

διάβρωςθ του κοινοβουλευτιςμοφ εκ των ζςω. Κυρίωσ κατά τθν πρϊτθ εικοςαετία 

(1843-1862) λειτουργίασ  του κοινοβουλευτιςμοφ, θ βουλι άβουλθ  ενςωματϊκθκε 

ςτο πολιτικό ςφςτθμα με τθν ιςχυροποίθςθ  των παραδοςιακϊν ςτρωμάτων, τθν 

πολιτικι ακινθτοποίθςθ των μαηϊν μζςω  τθσ νοκευμζνθσ κακολικισ  ψθφοφορίασ,  

τθν εξαφάνιςθ των ξενικϊν κομμάτων  και τθν υποκατάςταςι τουσ με αυλικζσ 
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κυβερνιςεισ ςτον βωμό τθσ ςτακερότθτασ519.Το τελευταίο τζταρτο του 19ου αιϊνα, 

θ κοινοβουλευτικι διακυβζρνθςθ ςτθν Ελλάδα παρουςιάηει  αξιοςθμείωτθ 

ενίςχυςθ και αποκτά μεγαλφτερθ ωριμότθτα.Ταυτόχρονα θ ιδεολογικι μεταςτροφι 

προσ τθν εκνικι ενότθτα, που ζλαβε χϊρα  ςτο δεφτερο μιςό του 19ου αιϊνα ςτθν 

Ελλάδα, υπονόμευςε τισ φιλελεφκερεσ αξίεσ. Ενϊ θ  διοικθτικι  λειτουργία των 

κεςμϊν είναι εμπεδωμζνθ, οι πολιτικζσ αξίεσ του φιλελευκεριςμοφ  υποχωροφν. 

Σφμφωνα με το  Ν.Διαμαντοφρο, πρόκειται   για  πολιτιςμικό δυιςμό 520, για 

κοινωνικι και πολιτικι αναντιςτοιχία για δφο πολιτιςμικζσ παραδόςεισ που 

αναπαράγονται ιςτορικά.Τισ   φιλελεφκερεσ  πρωτοβουλίεσ  εκςυγχρονιςμοφ δεν 

παρακολουκοφν οι ςυνειδιςεισ τθσ κοινωνίασ.Oι οικονομικζσ δομζσ τθσ 

Οκωμανικισ περιόδου, λειτοφργθςαν  περιοριςτικά  ςτον ελλθνικό φιλελευκεριςμό  

για να παίξει κφριο και δεςπόηοντα ρόλο ςτθν εξζλιξθ τθσ νεοελλθνικισ πολιτικισ 

ηωισ  και του κράτουσ521.Ραρατθρείται αδυναμία κεςμικισ επιβολισ,ζλλειψθ 

προςαρμοςτικότθτασ τθσ κοινωνίασ ςτισ νζεσ ταχφτθτεσ τθσ Δφςθσ.Θ υιοκζτθςθ 

ςφγχρονων  κοινωνικϊν κεςμϊν ερχόταν ςε  αντίκεςθ με τθν κουλτοφρα των 

ανκρϊπων τθσ εποχισ,ιταν δθλ. ζνα όραμα παράταιρο  προσ τισ  οικονομικζσ  και 

πολιτικζσ δομζσ, και τισ ςυνικειεσ των κατοίκων  τθσ ελλθνικισ επικράτειασ. 

Σφντομα  αποδείχκθκε ότι ο πολιτικόσ και οικονομικόσ  εξορκολογιςμόσ τθσ 

ελλθνικισ κοινωνίασ δεν μποροφςε να απαλλαγεί από τισ παραδοςιακζσ δομζσ, οι 

οποίεσ ζδειξαν μεγάλθ ανκεκτικότθτα και αφομοίωςαν  ςε μεγάλο βακμό αυτόν τον 

εξορκολογιςμό.  

      Εκτόσ από τισ αμφιςβθτιςεισ τθσ Μεγάλθσ Λδζασ  που προβλικθκαν  από πολφ 

νωρίσ  από οπαδοφσ του αςτικοφ εκςυγχρονιςμοφ –και οι οποίεσ  είναι απλϊσ 

διαφωνίεσ ςτθν τακτικι και ςτισ προτεραιότθτεσ και τίποτα παραπάνω –υπιρξαν κι 

άλλεσ εναλλακτικζσ  προτάςεισ  που διατυπϊκθκαν ευκζωσ από ςτοχαςτζσ τθσ 
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«γενιάσ του 1897» και ζδωςαν ςτον ελλθνικό εκνικιςμό  μια διάςταςθ αντίκετθ   

ςτθ Μεγάλθ Λδζα. Χωρίσ να παγιδευτοφν ςε ςυγκεραςμοφσ ι διλιμματα μεταξφ 

Φιλελευκεριςμοφ ι ομαντιςμοφ, ο Λ.Δραγοφμθσ και Α. Σουλιϊτθσ-Νικολαΐδθσ  

διατυπϊνουν μιαν εναλλακτικι επιλογι ςτο εκνικό ηιτθμα. Αφοφ ζχει προθγθκεί θ 

πτϊχευςθ του 1893,θ ταπείνωςθ του 1897,  οι δυςάρεςτοι εκνικιςτικοί 

περιςπαςμοί ςτα Βαλκάνια,  θ αλλαγι κζςθσ των Ελλινων ςτθν Οκωμανικι  

Αυτοκρατορία, αλλά και  θ ταυτόχρονθ πολιτιςτικι ενδυνάμωςι τουσ, ο εκνικιςμόσ 

του Λ.Δραγοφμθ αποςυνδζει τον Ελλθνιςμό από τθ μζτρια Ελλάδα, και εναποκζτει 

τισ ελπίδεσ ςτουσ εκτόσ Ελλάδασ Ζλλθνεσ.Το πρότυπο του Σουλιϊτθ-Νικολαϊδθ είναι 

το «Ανατολικό Λδεϊδεσ», προσ το οποίο ςυγκλίνει και ο Λ.Δραγοφμθσ τελικά. 

     Θ προςπάκεια των δφο ανδρϊν  ςυγκεντρϊκθκε  ςτον εςωτερικό αγϊνα  

ιςοπολιτείασ των Οκωμανϊν Ελλινων. Σε άρκρο  του το 1912,ο Λ.Δραγοφμθσ κάνει 

λόγο για προκοπι του ελλθνικοφ ζκνουσ    και ςυγκυριαρχία με  τον Τοφρκο ςτθν 

Ανατολι  «παίρνοντασ  αγάλι- αγάλι τθ κζςθ του Τοφρκου για να γίνει ξανά το κάμα 

τθσ Ανατολικισ Αυτοκρατορίασ». Τα κοινά ςτοιχεία  αυτϊν των δφο, αλλά και όςων 

επικοινωνοφςαν  με το κεωρθτικό τουσ ςχιμα, ιταν θ αντιελλαδικότθτα   και ο 

αντιδυτικιςμόσ τουσ522ϋαξιοςθμείωτθ είναι θ προτίμθςθ του Δραγοφμθ ςτθν 

πολιτιςμικι  ενδυνάμωςθ  του ζκνουσ παρά τθ γεωγραφικι  διάςταςθ. Στο ίδιο 

εναλλακτικό πλαίςιο ο Κ.Σοκόλθσ ζλεγε:  θ Επανάςταςθ του 1821 είναι επανάςταςθ 

των χριςτιανϊν  εν γζνει ι μάλλον «των Ελλινων,υπό τθν  ζννοιαν,  θν ζχει πλζον θ 

λζξισ ςθμαίνουςα τουσ ορκοδόξουσ  εν γζνει τθσ Ανατολισ» κατά των 

Μωαμεκανϊν. Θ Επανάςταςθ, όμωσ, ςτθν πορεία τθσ   μετεξελίχκθκε και «εξζπεςεν 

απροόπτωσ εισ απλοφν φυλετικόν αγϊνα». Αυτό εςιμαινε για τον Κ.Σοκόλθ, ότι «θ 

ιδζα  τθσ Αυτοκρατορίασ εκάπτετο»:  «θ ελλθνικι πατρίσ ζκαπτε  τθν 

Αυτοκρατορίαν». Κι όμωσ, ςυνεχίηει  ο  Κ.Σοκόλθσ,  «θ πατρίσ δεν είναι  
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ςυμπλιρωμα του πίςτισ, αλλά αντίκετον»523. Το εναλλακτικό εκνικό πρόγραμμα  

όπωσ και αν ονομάηονταν  ιταν βραχφβιο και το ακολοφκθςε μια περίοδοσ 

εκνικιςτικϊν ςυγκροφςεων ςτα Βαλκάνια.Οι βενιηελικζσ μεταρρυκμίςεισ και οι 

Βαλκανικοί πόλεμοι αναηωογόνθςαν  τον ελλθνικό αλυτρωτιςμό  και προςζδωςαν 

ςτο κράτοσ μια αίγλθ, ςτο οποίο αναηιτθςαν προςταςία  οι Ζλλθνεσ Οκωμανοί.  

     Πμωσ θ Ελλάδα  δεν οραματίηονταν  ελεφκερα πια  το μζλλον τθσ. Ο 

ςυνωςτιςμόσ των βαλκανικϊν εκνικϊν κινθμάτων   τισ κατακερμάτιηε το όραμα και 

δθμιουργοφςε «εχκροφσ», κυρίωσ μακεδονικοφ ενδιαφζροντοσ. Τα όρια του 

ελλθνικοφ κόςμου, ζξω από το ελλθνικό κράτοσ,  ςτισ αρχζσ του εικοςτοφ αιϊνα 

ιταν ρευςτότερα παρά ποτζ. Σε αντίκεςθ με τθν ταυτότθτα, αυτονόθτθ τον 19ο 

αιϊνα, τϊρα θ ίδια θ ταυτότθτα  περιλαμβανόταν ςτα ηθτοφμενα. 

Αναπροςδιοριςμόσ  λοιπόν του ζκνουσ; Ακόμα και ςε  τζτοια ςυμφραηόμενα, θ 

ελλθνικι ανωτερότθτα  δεν ζκετε ηιτθμα εναλλακτικοφ  εκνικοφ προςδιοριςμοφ. Ο 

όροσ  «Ζλλθν» ιταν ο «τιμιότεροσ» για όςουσ ιταν εντάξιμοι ςτο όραμα αυτό. Το 

ελλθνικό κράτοσ  είχε βρει τα εκνικά ςτερεότυπα και μιλοφςε   αλαηονικά  για ζκνθ 

και «εκνάρια». Ο Βοφλγαροσ ταυτίςκθκε με τον   ιδεϊδθ  Άλλο, ενϊ ο Τοφρκοσ δεν 

αξιϊκθκε  αυτόν τον τίτλο, λόγω του αργοπορθμζνου εκνικιςμοφ. Το ελλθνικό 

ζκνοσ είχε γίνει «ανάδελφον ζκνοσ». Οι όποιεσ πρωτοβουλίεσ υπαγορεφονταν από 

το  πάκοσ για ιςτορικι καταξίωςθ ςτα Βαλκάνια  και όχι ςτθν «κακ’ θμάσ Ανατολι». 

 

Θ εδαφικι ματαίωςθ και θ πολιτιςτικι αναπλιρωςθ μετά το 1922 

 

     Θ εκςτρατεία  ςτθν «κακ’ θμάσ Ανατολι» αποτελεί  τθν κορυφαία  εκδίπλωςθ 

του  προγράμματοσ τθσ εκνικισ ολοκλιρωςθσ. Με τθ Μικραςιατικι Καταςτροφι και 

τθ  ςυνκικθ τθσ Λωηάννθσ, το εκνικό όνειρο καταποντίηεται, και το καπάκι του 

αλυτρωτιςμοφ κα κλείςει ερμθτικά. Θ Ελλάδα   «περιμάηεψε»,  ςτθν εδαφικι  
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επικράτειά τθσ,   όχι εκνικά εδάφθ αλλά το ζκνοσ, το ςφνολο δθλαδι των  Ελλινων 

Οκωμανϊν  που εκδιϊχκθκαν με τθν ανταλλαγι. Θ Μεγάλθ Λδζα αναςτρζφεται. 

Είναι θ απόλθξθ  τθσ  διαδρομισ ενόσ  εκνικοφ προγράμματοσ  για ταφτιςθ του 

ζκνουσ με το κράτοσ, μια περιπζτεια εκατό χρόνων με εξάρςεισ και υφζςεισ. Μια 

περιπζτεια που τθν  κυοφόρθςε   το ςυλλογικό ιςτορικό υποκείμενο, «τθν επζτρεψε 

θ ιςτορία, τθν καλλιζργθςαν οι πολιτικοί, τθν εκμεταλλεφτθκαν  Μεγάλεσ δυνάμεισ, 

και ο τφποσ τθν προζβαλε»524. Αποτελεί    ιςτορικι τομι για το εκνικό ςϊμα, κακϊσ 

μετά το 1830 θ ηωι του ιταν μια διαρκισ αναηιτθςθ εκνικισ ταυτότθτασ, μιασ και 

διαμορφϊνονταν θ εικόνα του Ελλαδίτθ. Είναι διαφορετικόσ ο Ζλλθνασ πολίτθσ από 

τον Ζλλθνα το Γζνοσ; Οι Ζλλθνεσ  προχωροφςαν προσ τθ Δφςθ ι  λοξοκοίταηαν   τθν 

Ανατολι; Εκςυγχρονιςμόσ και παράδοςθ ςυνιςτοφν μια αντινομία. 

    Με τθν απο-εδαφικοποίθςθ (1923) τθσ Μεγάλθσ Λδζασ, αρχίηει θ δεφτερθ φάςθ 

τθσ εκνικισ ολοκλιρωςθσ, κατά τθν οποία θ αντινομία τθσ εκνικισ ταυτότθτασ 

μεταμορφϊνεται, και κατά κάποιον τρόπο γεφυρϊνεται. Θ εδαφικι ματαίωςθ τθσ 

Μεγάλθσ Λδζασ αναπλθρϊνεται πνευματικά -πολιτιςτικά. Αντί τθσ διαρκοφσ 

μετατόπιςθσ από το ςιμερα ςτο χκεσ, θ Γενιά του 30 μετατοπίηεται από το χκεσ ςτο  

ςιμερα. Θ μετακίνθςθ  από τθ διαχρονία ςτθ ςυγχρονία  αναφζρεται ς’ ζνα 

εςωτερικό επίπεδο, ενϊ ς’ ζνα ευρφτερο επίπεδο, θ μετάβαςθ γίνεται από τον 

εκνικό χρόνο ςτον εκνικό χϊρο525.Στθ διαμόρφωςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ οι 

λογοτζχνεσ  διαδζχονται τουσ ιςτορικοφσ. Οι φιλελεφκεροι οργανικοί διανοοφμενοι 

οδθγοφνται ςε μια διαφοροποιθμζνθ ςφλλθψθ του «Ελλθνιςμοφ». Ο Ελλθνιςμόσ  γι’ 

αυτοφσ,ριηϊνει ςτο ελλθνικό τοπίο. Το φωσ κεωρείται κζντρο του Ελλθνιςμοφ και το 

Αιγαίο φορζασ μιασ αιϊνιασ παράδοςθσ.Θ ιςτορία και το παρελκόν επενδφονται 

ςτον χϊρο,που αιςκθτικοποιείται.Το Αιγαίο μπορεί να γίνει αντιλθπτό ωσ  

«εκνοτοπίο».Τα «εκνοτοπία γίνονται φορείσ  παραδόςεων,ςυναιςκθμάτων, και 
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μφκων καταγωγισ,αποκτοφν ποιθτικότθτα και εκνο-ιςτορικι ςθμαςία  κακϊσ 

επενδφονται με αρχαϊκότθτα,αντιπροςωπεφοντασ  τθ χωρογραφία τθσ μνιμθσ»526. 

Θ ςυνζχεια του Ελλθνιςμοφ είναι γθγενισ. Θ γενιά του 30 ςυλλαμβάνει, 

επεξεργάηεται,  και διατυπϊνει ωσ   νζο ςφμβολο του Ελλθνιςμοφ, όχι τον 

Ελλθνιςμό που ανακάλυψε θ Ευρϊπθ,  αλλά  τον Ελλθνικό Ελλθνιςμό,  τθν 

Ελλθνικότθτα, δθλαδι τθν Ελλάδα ωσ διαφορά ςτο εςωτερικό τθσ 

Ευρϊπθσ527.Ρρόκειται για κεϊρθςθ του Ελλθνιςμοφ ωσ είναι και γίγνεςκαι.Θ 

Ελλθνικότθτα ζχει ςτόχο να αναδείξει τθν ελλθνικι αρχετυπικότθτα,τθ κεϊρθςθ του 

παρελκόντοσ,  τθν απόςταξθ  δθλαδι ςτα ουςιϊδθ και κεμελιϊδθ,    που δεν οδθγεί 

ςτθ ςτατικότθτα,αλλά με τισ ποικίλεσ εκφάνςεισ  ςυνεπάγεται ςχετικότθτα και δίνει 

προτεραιότθτα ςτο παρόν.Τθ δεκαετία του 30 θ αρχετυπικότθτα αυτι είναι 

περιςςότερο μυκολογικι, ατμοςφαιρικι(αιγαιοπελαγίτικο τοπίο) και υφολογικι,  

ενϊ μετά τον Β Ραγκόςμιο πόλεμο  γίνεται λιγότερο κλαςικίηουςα  και πιο ιςτορικά 

προςδιοριςμζνθ, με τθ ςτροφι ςτο Βυηάντιο  και τον Ελλθνικό Ελλθνιςμό  του 

Μακρυγιάννθ και του Κεόφιλου ι ακόμθ και τθν Ορκοδοξία528.Θ Ελλθνικότθτα 

προζκυψε ωσ μια προςπάκεια ςυγκεραςμοφ αιςκθτικισ και ιςτορίασ, ταυτότθτασ 

και ςυνείδθςθσ, επινόθςθσ και βιϊματοσ.Ρρόκειται για μια ταυτότθτα εξωςτρεφι 

και ανταγωνιςτικι προσ τθ Δφςθ, μια ταυτότθτα για εξωτερικι αλλά και εςωτερικι 

χριςθ, θ οποία δθλϊνει αυτάρκεια και αυτοπεποίκθςθ. 

     Θ μεςοπολεμικι  κρατικι θγεςία ζχει (και) άλλεσ μζριμνεσ. Ο Νεοελλθνικόσ 

εκνιςμόσ-μακριά από κάκε επεκτατικό όραμα-  ςτράφθκε ςε εςωτερικά ηθτιματα 

κοινωνικοφ χαρακτιρα. Θ οικονομικι ανάπτυξθ ιταν μια πιεςτικι ανάγκθ τθν οποία 

επζβαλαν μεταξφ των άλλων, θ ειςροι των προςφφγων, και θ οικονομικι κρίςθ 

γενικότερα529.Επιπλζον θ εκλογικι άνοδοσ του ΚΚΕ,  οι διεκδικιςεισ των εργατϊν, θ 

κυβερνθτικι αςτάκεια, και τα ςτρατιωτικά πραξικοπιματα  είχαν προκαλζςει 
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ανθςυχία και προβλθματιςμό  ςε μεγάλα τμιματα του πλθκυςμοφ για τθ διαιϊνιςθ 

του εκνικοφ διχαςμοφ και τισ παλινωδίεσ του ΚΚΕ για το Μακεδονικό.Τότε γίνεται 

χριςθ του όρου  «εκνικοφροςφνθ» για να διαςαφθνιςτεί θ αςτικι και 

αντικομμουνιςτικι ςυνείδθςθ των Ελλινων ανεξαρτιτωσ κομματικισ ζνταξθσ. 

Αντλϊντασ τθν εννοιολογικι ςκευι τθσ από τον ελλθνικό ςυντθρθτιςμό τθσ 

δεκαετίασ του 30,εμφανίςτθκε ςτο Μεςοπόλεμο με τθ διαίρεςθ  ζκνοσ-κομμουςτζσ 

ι μάλλον εκνικόφρονεσ -βενιηελοκομμουνιςμόσ πάνω από το ξεκωριαςμζνο πλζον 

ςχιμα βενιηελικοί –αντιβενιηελικοί.Σφνκθμα  τθσ εκνικοφροςφνθσ  αποτζλεςε θ 

υπεράςπιςθ τθσ «ζννομθσ τάξθσ», που οι φιλοδοξίεσ των κομμουνιςτϊν  φαίνονταν 

να απειλοφν  ςτθν Κατοχι και τον Εμφφλιο. Ο Μεταξάσ  κλθροδότθςε ωσ ιδεολογικι 

παρακατακικθ τον αντικομμουνιςμό, ωσ πυρινα τθσ εκνικόφρονθσ ταυτότθτασ 

ςτθν Κατοχι αλλά και μεταπολεμικά.Θ δυναμικι παρουςία του ΚΚΕ  ςτθν Κατοχι 

κατζςτθςε δυνατι τθν προςζγγιςθ του διαιρεμζνου αςτικοφ κόςμου με ςτοιχείο 

ςυνοχισ τον αντικομμουνιςμό.Οι ρίηεσ για τθν εκνικοφροςφνθ ωσ ςυλλογικισ 

ταυτότθτασ  μπικαν το 1943, αλλά ςάρκα και οςτά παίρνει  με το τζλοσ  τθσ κατοχισ 

ωσ αντίπαλο δζοσ ςτο ΕΑΜ και γενικότερα τθν αριςτερά.Το ςυγκρουςιακό ςκθνικό 

είναι πραγματικότθτα.Δφο κόςμοι ςυγκροφονται με διακφβευμα τθν ανατροπι ι όχι 

των  προπολεμικϊν δομϊν εξουςίασ.Θ Μεγάλθ Λδζα αναβιωμζνθ, προςαρμοςμζνθ 

ςτισ ςυνκικεσ  αναγκάηει και το ΚΚΕ να μθν αφιςει τθν μονοπϊλθςθ των εκνικϊν 

κεμάτων ςτο εκνικόφρον ςτρατόπεδο.Θ εκνικοφροςφνθ ςτον Εμφφλιο 

ςφυρθλατικθκε  με τον κρατικό μθχανιςμό αλλά και τθν επιςτροφι του  βαςιλιά ωσ 

το κφριο ανάχωμα του αντικομμουνιςμοφ,ενϊ ο μεγαλοϊδεατιςμόσ υποχωρεί, θ 

ςτιριξθ τθσ Εκκλθςίασ τισ  δίνει κοινωνικό περιεχόμενο. Οι εκλογζσ του 1952 με τθν 

κάκοδο του Α.Ραπάγου αποτζλεςε το κφκνειο άςμα τθσ εκνικοφροςφνθσ ωσ  

πολυςυλλεκτικισ πολιτικισ ταυτότθτασ.Τθν εποχι  τθσ καραμανλικισ ΕΕ θ 

εκνικοφροςφνθ ταυτίςτθκε με τθ Δεξιά  και  πλζον δεν περιζκλειε ςτουσ κόλπουσ 

τθσ εκτόσ από το ΚΚΕ και τον  κεντρϊο χϊρο.Τθν εκνικοφροςφνθ επικαλζςτθκαν και 

οι ςυνταγματάρχεσ,  υπεραςπιηόμενοι το παλαιοκομματικό και ελλθνοχριςτιανικό  

περιεχόμενο τθσ ταυτότθτασ530.       
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   Θ διαδρομι τθσ εκνικοφροςφνθσ  με τθν δεξίωςθ   του αντικομμουνιςμοφ ςτο 

ιδεολογικό  ςαλόνι τθσ,  και με φφοσ    ςυγκρουςιακό,  απζναντι ςτον εκνικό  εχκρό, 

τον κομμουνιςμό, αποκλείοντάσ τον από το εκνικό ςϊμα531  βρικε τθν πιο επίςθμθ 

αποτφπωςι τθσ.Θ διαίρεςθ βρικε  επίςθσ τθν πιο επίςθμθ ζκφραςι τθσ ςτα 

ςυνταγματικά κείμενα τθσ περιόδου. Θ ζννοια του ζκνουσ  ωσ πθγισ των εξουςιϊν 

ταυτίηεται με το εκλογικό ςϊμα –τον «λαό εν τθ ςτενι εννοία», αλλά  θ ιςτορικι 

βαρφτθτα τθσ ζννοιασ ζκνοσ επζβαλε τθν διατιρθςι του αντί του ορκότερου 

επιςτθμονικά λαόσ από τθν αφετθρία του ελλθνικοφ κράτουσ. Οι ςυνταγματολόγοι 

τθσ 4θσ Αυγοφςτου προςπάκθςαν να αποςυνδζςουν τισ δφο ζννοιεσ, δίνοντασ ςτθν 

ζννοια ζκνοσ ζνα υπερβατικό περιεχόμενο. Θ προςπάκεια  διάκριςθσ  του λαοφ από 

το ζκνοσ ολοκλθρϊκθκε   από το μεταπολεμικό κράτοσ. Με κάποιεσ διατάξεισ,   τα 

δικαιϊματα του πολίτθ   περιςτάλκθκαν ςοβαρά για όςουσ είχαν πολιτικά 

φρονιματα μθ επικυμθτά για το κράτοσ. Οι «εκνικόφρονεσ»   απολάμβαναν τα 

κρατικά αγακάϋοι μθ «εκνικόφρονεσ» κεωροφνταν «εςωτερικοί» εχκροί και 

αποκλείονταν από  ευκαιρίεσ,  προνόμια και πόρουσ του κράτουσ, επιπλζον  

διϊκονταν,  όταν κεωροφνταν  απειλι για τθν ακεραιότθτα του ζκνουσ. Πλεσ αυτζσ 

οι λειτουργίεσ ςυνοψίηονται ςτο γνωςτό «παραςφνταγμα». 

    Θ δικτατορία των ςυνταγματαρχϊν ιταν θ πρϊτθ που διαχϊριςε  ρθτά  το ζκνοσ 

από τον λαό ςτο ςυνταγματικό κείμενο, ενςωματϊνοντασ  το «παραςφνταγμα» ςτο 

ςφνταγμα, και κατθγοριοποιϊντασ τουσ πολίτεσ,  ςε Ζλλθνεσ και μθ Ζλλθνεσ. Οι μθ 

Ζλλθνεσ ταυτίηονταν με τουσ κομμουνιςτζσ. Το «ζκνοσ των εκνικοφρόνων»  ςτόχευε 

να διαφυλάξει τθν κοινωνικι ευταξία, ταυτίηοντασ τον ταξικό Άλλο με τον εκνικό 

Άλλο532,μετακζτοντασ ζτςι το ταξικό ςτο εκνικό. Πλα αυτά ςυνζβαιναν ς’ ζνα 

κράτοσ που είχε οργανωκεί δθμοκρατικά.Ρρόκειται για μια λειψι δθμοκρατία, 

τραυματιςμζνθ και τραυματικι.Σε αυτό το τραφμα  και ο ίδιοσ ο Ε.Βενιηζλοσ δεν 
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φαίνεται να είναι αμζτοχοσ, κατά τθν τετραετία 1928-1932.  Ο Φιλελευκεριςμόσ, οι 

ατομικζσ και πολιτικζσ ελευκερίεσ, ο κοινοβουλευτιςμόσ  κεωροφνταν ανεπαρκι για 

τθν αντιμετϊπιςθ τθσ μεςοπολεμικισ κρίςθσ για τουσ ςυντθρθτικοφσ πολιτικοφσ.Και 

ςε αυτό  φαίνεται να ςυνζπιπτε και θ άποψθ του  Ε.Βενιηζλου.Θ παρζμβαςθ του 

κράτουσ ςυνυπιρξε με τθν πρόςλθψι του ωσ «φφλακα».Θ κρατικι παρζμβαςθ 

ςυνδφαηε τθν φιλεργατικι πολιτικι και τα καταςταλτικά μζτρα  ενάντια ςτο 

εργατικό κίνθμα.Ο αντικομμουνιςμόσ του Ε.Βενιηζλου μάλλον κα πρζπει  να γίνει 

αντιλθπτόσ  με τθν  ματιά ότι ο «αςτικόσ εκςυγχρονιςμόσ είχε και ολοκλθρωτικζσ 

όψεισ533. 

     Στθν απζναντι πλευρά από τθν εκνικοφροςφνθ ζγινε μια βραχφβια προςπάκεια 

μιασ εναλλακτικισ  διατφπωςθσ  οριςμοφ του ζκνουσ. Κατά τθν  περίοδο(1941-44) 

κατοχισ τθσ Ελλάδασ από τισ δυνάμεισ του Άξονα, οι αριςτερζσ δυνάμεισ με  

κυρίαρχο το ΚΚΕ   ανταποκρίκθκαν ςτθν πολιτικι ευκαιρία που παρουςιάςτθκε και  

επιδίωξαν να καλφψουν το κενό      που δθμιουργικθκε   ςτθ χϊρα με τθν 

κατάρρευςθ του κράτουσ  κατά τθν διάρκεια του πολζμου. Ζνα ςθμαντικό τμιμα 

τθσ Ελλάδασ  βρίςκονταν υπό τον ζλεγχό τουσ. Ραράλλθλα ςχθμάτιςαν και 

λειτοφργθςαν  κοινοβοφλιο και δομζσ κράτουσ, όπωσ δικαιοςφνθ, αυτοδιοίκθςθ. 

Στο προτεινόμενο κεωρθτικό  ςχιμα το ζκνοσ ταυτίηονταν με τον λαό. Ο 

ςυγχρονιςμόσ του  «ζκνουσ-λαοφ» τθσ Αριςτεράσ και του «ζκνουσ –κράτουσ» τθσ 

Δεξιάσ,  μετά τθ δοκιμαςία του Εμφυλίου Ρολζμου, ζλθξε. Εξάλλου, ο λόγοσ του 

ΕΑΜ  χαρακτθρίςτθκε, από τουσ αντιπάλουσ, περιοριςμζνου πατριωτιςμοφ για τθ 

ςτάςθ του ςτο ενδεχόμενο αυτοδιάκεςθσ μακεδονικισ μειονότθτασ ςτθν Ελλάδα, 

ςυγκλίνοντασ με τθν πρόταςθ  τθσ Κομιντζρν  για Βαλκανικι ομοςπονδία.534  

   Κατά  τθν πρϊτθ δεκαετία τθσ Μεταπολίτευςθσ,  οι προςπάκειεσ  επικεντρϊνονται 

ςτον ευρωπαϊκό προςανατολιςμό τθσ Ελλάδασ  με τθν  ζνταξι τθσ ςτθν Ευρωπαϊκι 

Ζνωςθ, ενϊ το ελλθνοχριςτιανικό ιδεϊδεσ   ζχει ευτελιςτεί  από τθν 
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«εκνικοφροςφνθ» των ςυνταγματαρχϊν.Θ πρϊιμθ Μεταπολίτευςθ είναι  μια ςτιγμι 

ςτθν οποία ευρφτερα τμιματα τθσ κοινωνίασ καταλαμβάνουν τον δθμόςιο χϊρο, 

παράγουν, διακινοφν και απολαμβάνουν πολιτικι επικοινωνία. Λςτορία, πολιτικι 

και ιδεολογία ανακλικθκαν   για να αναπλθρϊςουν τουσ ιςχνοφσ θκικοφσ πόρουσ 

μιασ εφκραυςτθσ αςτικισ δθμοκρατίασ535.Θ πολιτικι υπερτροφία των πρϊτων 

δεκαετιϊν τθσ Μεταπολίτευςθσ οδιγθςε ςε μια υπερπροςταςία και διάδοςθ των 

ατομικϊν, πολιτικϊν, κοινωνικϊν και πολιτιςτικϊν δικαιωμάτων536, κατακτιςεων 

τθσ Δφςθσ.Κατά τθν δεκαετία του 80,  αυτό που διακρίνει τον ελλθνικό εκνικιςμό 

είναι  θ «τριτοκοςμικι» και «αντικαπιταλιςτικι» οπτικι και ο λαϊκιςμόσ, όχι άςχετοσ 

με τθ  κορυβϊδθ ειςβολι των μαηϊν ςτο πολιτικό γίγνεςκαι. Ο λαϊκιςμόσ ωσ 

πολιτικό φφοσ  αξεδιάλυτοσ  τόςο με τθν επίκλθςθ του μοντζλου τθσ «λαϊκισ 

κυριαρχίασ», κατεξοχιν νεωτερικι επίνοια, όςο και από τθν κακιζρωςθ  του 

μοντζλου τθσ χαριςματικισ κυριαρχίασ, τθ ςυνφπαρξθ του θγετικοφ και θγεμονικοφ 

ταυτόχρονα  ευδοκιμεί  ςε ςυνδυαςμό με τθ κυμικι διακεςιμότθτα του 

ακροατθρίου.Θ εμφάνιςθ των λαϊκιςτικϊν προταγμάτων  είναι ζνασ δείκτθσ ι 

τουλάχιςτον  ενδείκτθσ μιασ πραγματιςτικισ  αφυδάτωςθσ  των υπερ- νεωτερικϊν 

δθμοκρατιϊν μασ537. 

     Θ εξωτερικι πολιτικι παρουςιάηει ζνα άνοιγμα,  εμφανίηεται λιγότερο πιςτι ςτθ 

Δφςθ, περιςςότερο αδζςμευτθ,   επιδιδόμενθ  ςε μια ρθτορεία ανεξαρτθςίασ παρά 

πράξθσ, όχι ικανισ ωςτόςο να εξαντλιςει τισ ανεκτικότθτα τθσ Δφςθσ. Τθ  δεκαετία  

του 90, ςε επίπεδο δομϊν, γίνονται αλλαγζσ για να ςυγχρονιςτεί ο βθματιςμόσ τθσ  

Ελλάδασ με τθν υπόλοιπθ Ευρωπαϊκι Ζνωςθ. Θ  λζξθ εκςυγχρονιςμόσ βρίςκεται 

ςτον δθμόςιο διάλογο. Ρροσ  τθν εκςυγχρονιςτικι κατεφκυνςθ, θ ελλθνικι 

κυβζρνθςθ αποφαςίηει το 2000  να απαλείψει τθν αναγραφι του κρθςκεφματοσ 

από τα δελτία αςτυνομικισ ταυτότθτασ και να χαλαρϊςει  τθ ςχζςθ Εκκλθςίασ και 

κράτουσ. Αυτό προκάλεςε ζντονεσ  κρθςκευτικζσ αντιδράςεισ.  Ζγινε λόγοσ για 

πολιτικοποίθςθ τθσ Ελλθνικισ  Ορκόδοξθσ Εκκλθςίασ ςχετικά με τθ διαμόρφωςθ 
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τθσ  πολιτικισ  και ςτο κζμα των ταυτοτιτων και ςτο λεγόμενο Σκοπιανό. Θ 

Ορκοδοξία αποτελεί ςιμερα ζναν από τουσ αποφαςιςτικοφσ ςθμαςιολογικοφσ 

δείκτεσ τθσ ςφγχρονθσ ελλθνικισ  εκνικισ ταυτότθτασ γιατί «θ  λειτουργία τθσ  ς’ 

αυτό που θ Σαμπρίνα άμετ ονομάηει «προϊκθςθ των εκνικϊν μυκολογιϊν και τθσ 

ςυλλογικισ αφοςίωςθσ» είναι πρωτεφουςασ ςθμαςίασ538. 

      Για το  νεοελλθνικό κράτοσ, το μακεδονικό πρόβλθμα, ςτθν αρχικι του  μορφι, 

ξεκίνθςε με τθν ίδρυςθ,  το 1870539, ανεξάρτθτθσ βουλγαρικισ Εκκλθςίασ,τθσ 

γνωςτισ Εξαρχίασ,   οπότε και αρχίηει μια περίοδοσ  εκνικϊν ανταγωνιςμϊν  ςτα 

Βαλκάνια.  Θ Μακεδονία  με αβζβαιθ γεωγραφία, αςαφι εκνολογικι ςφνκεςθ και 

ιςτορικι κλθρονομιά ανοικτι ςε ερμθνείεσ αποτζλεςε  πεδίο αντιμαχόμενων 

εκνικιςμϊν –ελλθνικοφ, βουλγαρικοφ, ςερβικοφ (και αλβανικοφ).Ουςιαςτικά πεδίο 

διεκδίκθςθσ αποτζλεςαν οι ςλαβόφωνεσ μάηεσ  ςτθν κεντρικι ηϊνθ τθσ 

Μακεδονίασ.Θ εκνικι ταυτότθτα  των Σλαβομακεδόνων αποτζλεςε  τθν πιο 

αμφιςβθτοφμενθ  πτυχι του Μακεδονικοφ  ηθτιματοσ540.Ραρότι αργοπορθμζνοσ ο 

βουλγαρικόσ εκνικιςμόσ, με τθν Εκκλθςία και τθν παιδεία  μζςω τθσ επίκλθςθσ τθσ 

ιςτορικισ γεωγραφίασ προςπακοφςε να ενςταλάξει βουλγαρικι εκνικι ςυνείδθςθ 

ςτουσ παραςτρατθμζνουσ ι αμφθτουσ Σλάβουσ τθσ Μακεδονίασ. Θ άποψθ του E. 

Balibar  ότι θ εκνικι ςυνείδθςθ δυνάμει  καταλιγει να αντικαταςτιςει τθν 

κρθςκευτικι ςυνείδθςθ φαίνεται να επαλθκεφεται ςτθν περίπτωςθ των 

Βαλκανικϊν εκνικιςμϊν541.Οι   αντιπαρατικζμενεσ κρθςκευτικζσ ταυτότθτεσ  ςτθν 

ςυγκεκριμζνθ περίοδο-ςαφϊσ περιχαρακωμζνεσ-  μεταλλάςςονται  και 

εξελίςςονται ςε ακραίεσ εκνικζσ.Οι μαρτυρίεσ  του μετζπειτα  πατριάρχθ Λωακείμ 

του Γϋ ςτα κείμενα τθσ εποχισ αποδίδουν το κλίμα.Ορκοφρονοφντεσ αποκαλοφςε 

τουσ ορκόδοξουσ τθσ ευρφτερθσ περιοχισ τθσ Μακεδονίασ,ενϊ ετεροφρονοφντεσ   
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τουσ ςχιςματικοφσ542.Στθν οκωμανικι Μακεδονία ο βουλγαρικόσ εκνικιςμόσ 

προζταξε  ζνα προοδευτικότερο κοινωνικό πρόγραμμα,κζμα ςτο οποίο ο ελλθνικόσ 

κινικθκε «αμυντικά».Τα φιλοαγροτικά κθρφγματα τθσ ΕΜΕΟ  για επανάςταςθ «από 

τα κάτω»  δείχνουν ότι ςτθν Οκωμανοκρατοφμενθ Μακεδονία το «διαταξικό ζκνοσ» 

γινόταν αντιλθπτό με όρουσ ταξικισ διαςτρωμάτωςθσ543.Θ ανάπτυξθ του 

βουλγαρικοφ εκνικιςμοφ   φαίνεται να αποδίδει καρποφσ ςτουσ διεκδικοφμενουσ 

ςλαβόφωνουσ πλθκυςμοφσ τθσ κεντρικισ ηϊνθσ   κατά τον 19ο αιϊνα  ςε 

ςυνδυαςμό και με τισ αποτυχίεσ του νεότευκτου ελλθνικοφ κράτουσ να διευρφνει τα 

ςφνορά του ςτα επικυμθτά όρια. 

    Θ Βουλγαρία λίγο πριν από το 1900 εγκατζλειψε τα εκπαιδευτικά μζτρα για 

προςζλκυςθ των  διεκδικοφμενων πλθκυςμϊν και προχωρεί ςε πιο δραςτικζσ 

πρακτικζσ με ζνοπλεσ ςυγκροφςεισ από ομάδεσ ανταρτϊν  τθσ ΕΜΕΟ.Το 1903 

διεκνοποιεί το Μακεδονικό με τθν εξζγερςθ ςτο Μλιντεν.Κατά τον 19ο αιϊνα  θ 

Ελλάδα δε μζνει αδρανισ. Αποφάςιςε να κινθτοποιθκεί  με ζναν πολιτιςμικό ψυχρό 

πόλεμο.Τθν εποχι που οι άλλοι εκνικιςμοί χρθςιμοποιοφν κρθςκεία και γλϊςςα  ωσ 

κριτιρια εκνικότθτασ ςτθ Μακεδονία, θ Ελλάδα, παρά τα προβλιματα ςτον 

ςυντονιςμό εκνικοφ και εκκλθςιαςτικοφ ζργου544 ενεργοποιεί  και τθν Εκκλθςία ςε 

ςυνεργαςία με το Ρατριαρχείο και δθμιουργεί ςυλλόγουσ και ςχολεία,τφπο και 

προςωπικότθτεσ  για τον εξελλθνιςμό του διεκδικοφμενου πλθκυςμοφ, όπου θ 

εκνοτικι ρευςτότθτα επζβαλε ςυνεργαςία  τόςο των ιδιωτϊν όςο και του επίςθμου 

κράτουσ για τθν χρθματοδότθςθ του ςχολικοφ δικτφου545.  Στο Μακεδονικό ηιτθμα 

θ Ελλάδα  τθν ίδια περίοδο ζχει να αντιμετωπίςει και  τθ ςερβικι πρόκλθςθ θ οποία 

με αναφορζσ ςτον Στζφανο Δουςάν χαρακτθρίηει  τουσ ςλαβόφωνουσ κατοίκουσ τθσ  

Μακεδονίασ Σζρβουσ. Στθν πρϊτθ δεκαετία του εικοςτοφ αιϊνα όλοι οι εκνικιςμοί 
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προχϊρθςαν ςε ζνοπλεσ ςυγκροφςεισ.Και ακολοφκθςαν οι Βαλκανικοί πόλεμοι.Ο 

μεν Ρρϊτοσ πόλεμοσ  ζχει ωσ αντίπαλο τθν Οκωμανικι αυτοκρατορία,  ενϊ ο 

Δεφτεροσ διεξάγεται ανάμεςα ςτουσ νικθτζσ του Ρρϊτου Βαλκανικοφ πολζμου   

Ζλλθνεσ,Σζρβουσ και Βοφλγαρουσ για το μοίραςμα των εδαφϊν. Θ Συνκικθ του 

Βουκουρεςτίου  επιςφράγιςε τθν απελευκζρωςθ τθσ Μακεδονίασ από τον 

Οκωμανικό ηυγό και ταυτόχρονα  κακόριςε τελεςίδικα τα ςφνορα  των βαλκανικϊν 

κρατϊν ςτον χϊρο τθσ Μακεδονίασ. Οι ςτρατιωτικζσ επιτυχίεσ546 ςτο πζρασ των 

πολζμων ιταν αυτζσ που ζκριναν το μοίραςμα. Θ Ελλάδα προςάρτθςε κάτι 

παραπάνω από το 50% του μακεδονικοφ χϊρου, που αντιςτοιχοφςε χονδρικά  ςτο 

ζδαφοσ τθσ αρχαίασ Μακεδονίασ547.   

   Μετά το πζρασ των Βαλκανικϊν Ρολζμων, του Α Ραγκόςμιου, και τθσ 

Μικραςιατικισ καταςτροφισ, των ςυνκθκϊν που ακολοφκθςαν και  τθσ  

ανταλλαγισ των πλθκυςμϊν,  θ εκνολογικι ςφνκεςθ ςτθν Ελλθνικι Μακεδονία 

κακιερϊκθκε. Νθςίδεσ μόνο αλλοεκνϊν  ζςπαγαν τθν ομοιογζνεια.Ραρότι οι 

ςλαβόφωνοι που είχαν επιλζξει να μείνουν ςτθν Ελλάδα,   κεωροφνταν  ςτθν 

πλειοψθφία τουσ  ελλθνικισ εκνικισ ςυνείδθςθσ,    θ τότε κυβζρνθςθ   δζχτθκε να 

υπογράψει το 1924 ςυμφωνία με τθ Βουλγαρία –γνωςτι ωσ πρωτόκολλο Καλφϊφ 

Ρολίτθ – με το οποίο δίδονταν θ ευκαιρία ςε όςουσ το επικυμοφςαν να 

αυτοπροςδιοριςτοφν ωσ Βοφλγαροι548.Το πρωτόκολλο λόγω μεγάλων αντιδράςεων 

ακυρϊκθκε από το  Ελλθνικό κοινοβοφλιο και από τότε θ Ελλάδα κεϊρθςε τουσ 

ςλαβόφωνουσ -περί τισ 100 χιλιάδεσ- ωσ ςλαβόφωνουσ Ζλλθνεσ,γεγονόσ που 

ανακοφφιςε και τθν πλειοψθφία των ιδίων.Στθ Μακεδονία τθσ Βουλγαρικισ 

επικράτειασ  ο μεγάλοσ ςυγχρωτιςμόσ πολλϊν προςφφγων από ςερβικι και 

ελλθνικι Μακεδονία με ζντονεσ τάςεισ αλυτρωτιςμοφ και δυςκολίεσ προςαρμογισ  

δθμιοφργθςε εντάςεισ, που εν μζρει εκτονϊκθκαν με προςανατολιςμό  μζρουσ 

προςφφγων ςτθ μετανάςτευςθ.Θ Σοβιετικι ζνωςθ επιλζγει τθ  Βουλγαρία, ωσ πιο 

ϊριμθ  για επζκταςθ του ςοβιετικοφ πειράματοσ,ακολουκϊντασ τισ απόψεισ των 
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Βοφλγαρων εκνικιςτϊν για ίδρυςθ μιασ «ανεξάρτθτθσ ενιαίασ Μακεδονίασ»,  που 

κα ςυγκροτοφνταν από τα αντίςτοιχα  γεωγραφικά  διαμερίςματα τθσ 

Βουλγαρίασ,τθσ Γιουγκοςλαβίασ και τθσ Ελλάδασ.Το ΚΚΕ  και το  Κ.Κ.Γιουγκοςλαβίασ 

υιοκζτθςαν  τελικά τθ γραμμι τθσ Κομιντζρν.Το 1935 το ΚΚΕ υιοκζτθςε το ςφνκθμα 

τθσ πλιρουσ ιςότθτασ των μειονοτιτων  και εγκατζλειψε αυτό τθσ «ενιαίασ και 

ανεξάρτθτθσ Μακεδονίασ», ςτο οποίο επανιλκε το 1949. 

   Στον Β Ραγκόςμιο πόλεμο θ Βουλγαρία βρικε τθν ευκαιρία  να προςαρτιςει 

μακεδονικά εδάφθ τόςο από τθ Γιουγκοςλαβία  όςο και από τθν Ελλάδα.Εφάρμοςε  

βίαιο εκβουλγαριςμό.Οι μεγάλεσ κινθτοποιιςεισ του ελλθνικοφ λαοφ απομάκρυναν 

πλιρθ ενςωμάτωςθ τθσ Ανατολικισ Μακεδονίασ. Είναι θ εποχι που  κάποιοι 

ςλαβόφωνοι δοκίμαςαν κρίςθ ςυνείδθςθσ.Ανάλογθ κρίςθ ςυνείδθςθσ δοκίμαςαν 

και οι ςλαβόφωνοι τθσ Γιουγκοςλαβίασ  και υποδζχτθκαν τον Βουλγαρικό ςτρατόϋ 

αλλά το παρτιηάνικο κίνθμά τουσ ςε ςυνδυαςμό και με τθ ςυμπεριφορά των 

Βοφλγαρων τουσ απομάκρυνε πάλι.Τότε  αναγγζλκθκε και θ αναδιοργάνωςθ του 

Γιουγκοςλαβικοφ κράτουσ  ςε ζξι ομόςπονδεσ δθμοκρατίεσ, μία εκτων οποίων   θ 

Σοςιαλιςτικι Δθμοκρατία τθσ Μακεδονίασ, τθσ οποίασ  ο πλθκυςμόσ  κα ζπαιρνε 

νζο εκνικό όνομα «μακεδονικόσ».Ρροςδίδοντασ εκνικό περιεχόμενο ςε ζναν 

γεωγραφικό όρο ςτόχευε ςε νζα εκνότθτα.Κατά τθν Κατοχι αναπτφχκθκαν 

ςλαβομακεδονικά- ςλαβόφωνα με ςλαβικι ςυνείδθςθ- τάγματα και μζςα ςτον 

ΕΛΑΣ.Και ςτον Εμφφλιο εντάχκθκαν ςτο ελλθνικό κομμουνιςτικό κίνθμα  με δικι 

τουσ οργάνωςθ.Το 1947 θ Βουλγαρία δζχκθκε να αναγνωρίςει ωσ «Μακεδόνεσ» και 

τουσ κατοίκουσ τθσ Μακεδονίασ ςτθ βουλγαρικι επικράτεια.Μετά τθ ριξθ Στάλιν- 

Τίτο   θ Βουλγαρία αναίρεςε   το ςφνκθμα «ενιαίασ Μακεδονίασ»  και υιοκζτθςε τθ 

κζςθ ότι  δεν υφίςταται «μακεδονικι μειονότθτα» ςτθ Βουλγαρία.Με τθ διαφωνία 

Τίτο –Στάλιν και το πζρασ του Εμφυλίου, όςοι από τουσ Σλαβομακεδόνεσ 

ςυνζπραξαν με τουσ Βοφλγαρουσ ι ταυτίςτθκαν με τουσ Σλαβομακεδόνεσ  τθσ 

Γιουγκοςλαβίασ εγκατζλειψαν  τθ χϊρα.Εξάλλου θ θγεςία του ΚΚΕ 

ευκυγραμμίςτθκε με  τθ Σοβιετικι Ζνωςθ  και επανιλκε ςτθ κζςθ περί «ενιαίασ και 

ανεξάρτθτθσ Μακεδονίασ» κζςθ που γριγορα τθν αντικατζςτθςε με το ςφνκθμα 

περί «ιςοτιμίασ των Σλαβομακεδόνων». 



    Και θ Γιουγκοςλαβία, από τθ νζα τθσ κζςθ,  αναηθτϊντασ ςτθρίγματα        ςτθ 

Δφςθ προςζγγιςε τθν Ελλάδα και  περιορίςτθκε ςε αιτιματα αναγνϊριςθσ 

«μακεδονικϊν μειονοτιτων». Επιηθτοφςε τθν επίςθμθ αναγνϊριςθ, θ Ελλάδα 

επζμενε ότι είναι ανφπαρκτθ και θ ςχολικι ιςτορία καλείται να αναπροςαρμοςτεί 

ςτον αναπροςανατολιςμό τθσ εξωτερικισ πολιτικισ549 .Μζριμνα τθσ Γιουγκοςλαβίασ 

ιταν  θ  καταςκευι τθσ τεχνθτισ μακεδονικισ εκνότθτασ, με κρατικι υπόςταςθ, 

γλϊςςα,  Εκκλθςία και Λςτορία αλλά και με Μεγάλθ Λδζα, τθ Μεγάλθ 

Μακεδονία,γιατί ο εκνικιςμόσ μπορεί να ορκοτομεί τον λόγο και  να  καταςκευάηει 

τθν ιςτορία ςτα μζτρα του.Οι ανακεωρθτικοί ιςτορικοί των Σκοπίων  ςτόχευαν να 

αφαιρζςουν από τθ Μακεδονία κάκε ιςτορικό και πολιτιςτικό ίχνοσ άλλων λαϊν και 

να παρουςιάςουν μακεδονικό ζκνοσ από τον 7ο αιϊνα. Σε χϊρεσ όπωσ ο Καναδάσ,θ 

Αυςτραλία και ΘΡΑ  οι Σλαβομακεδόνεσ  μετανάςτεσ τθσ Γιουγκοςλαβίασ  

βριςκόμενοι ςε πλαίςιο πολυπολιτιςμικό  ανζπτυξαν  και προζβαλαν τα 

«μακεδονικά» χαρακτθριςτικά τουσ.Οι ελάχιςτοι ςλαβόφωνοι ςε αυτζσ τισ χϊρεσ 

από τθν ελλθνικι Μακεδονία  είχαν αφομοιϊςει τθ «μακεδονικι» εκνικι ιδεολογία 

γεγονόσ που ανάγονταν ςτθ δεκαετία του 1940-50.Αυτοί, αποςπϊντασ ςτοιχεία 

επιλεκτικά  από αρχαία μακεδονικι, μεςαιωνικι ςλαβικι  και ςφγχρονθ βαλκανικι 

ιςτορικι κλθρονομιά,  δθμιοφργθςαν  μια νζα «μακεδονικι» ταυτότθτα.Το  

Σφνταγμα του νεοςφςτατου κράτουσ  εμπεριζχει ςαφείσ αλυτρωτικοφσ 

ςτόχουσ.Εμπεριζχεται ιςτορικι διεκδίκθςθ ςτον όρο «Μακεδονία».Το νζο κράτοσ  

με το όνομα «Μακεδονία» δεν καλφπτει το ςφνολο τθσ εδαφικισ περιοχισ που 

εκφράηει το όνομά του550
.  

    Με τθν κατάρρευςθ του υπαρκτοφ ςοςιαλιςμοφ και τθ διάλυςθ τθσ 

Γιουγκοςλαβίασ,  θ ονομαηόμενθ πια  «Δθμοκρατία τθσ Μακεδονίασ»,  ωσ 

ανεξάρτθτο κράτοσ το 1991 με εκνικιςτικζσ αλυτρωτικζσ διακζςεισ ςτο Σφνταγμά 

του ξεκίνθςε εκςτρατεία για τθ διεκνι αναγνϊριςι του. Ζνα καινοφργιο κεφάλαιο 

μακεδονικοφ ενδιαφζροντοσ ανοίγει για τθν Ελλάδα, θ οποία για 45 χρόνια  ι 

ςιωποφςε ι εκδθλϊνονταν ςυγκρατθμζνα ςτα πλαίςια των επικυμθτϊν 
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παραδοςιακά καλϊν ςχζςεων με τθ  Γιουγκοςλαβία, αλλά και λόγω  των ιδιαίτερα   

πιεςτικϊν πολιτικϊν   ςυνκθκϊν που βίωνε,  όπωσ ο Εμφφλιοσ και ό,τι 

επακολοφκθςε. Ζνα από τα κφρια όπλα ςτον πόλεμο τθσ διμεροφσ  προπαγάνδασ,  

μζχρι τθ διάλυςθ τθσ Γιουγκοςλαβίασ, ιταν το επίμαχο ηιτθμα τθσ φπαρξθσ 

ςλαβικισ μειονότθτασ ςτθν ελλθνικι Μακεδονία. Για τα τελευταία πενιντα χρόνια, 

θ πολιτικι τθσ Ακινασ αρνοφνταν επίμονα τθν φπαρξθ μιασ τζτοιασ μειονότθτασ, 

όςο μικρι και να ιταν.  

   Στα μεταψυχροπολεμικά δεδομζνα, τα φοβικά  ςφνδρομα προθγοφμενων 

δεκαετιϊν  αφφπνιςαν τθν κοινι γνϊμθ, θ οποία  με τθν πάροδο του χρόνου και τθ 

ςυνδρομι και των επίςθμων κειμζνων μετατοπίηεται ςτθν επιχειρθματολογία τθσ. 

Από κεντρικό  κζμα τθν  αςφάλεια κάνει κεντρικό το κζμα ταυτότθτεσ. Στο 

εςωτερικό  θ ατμόςφαιρα είναι θλεκτριςμζνθ, αλλά  και ςε Ευρϊπθ, Αυςτραλία, 

Καναδά και ΘΡΑ λαμβάνουν χϊρα διαδθλϊςεισ.Οι κλιμακοφμενεσ μαηικζσ  

αντιδράςεισ  του λαοφ,   κακϊσ  πλθςιάηει προσ τθ λιξθ τθσ θ πρϊτθ πενταετία του 

1990, επιςτεγάηονται κρατικά με ςκλιρυνςθ τθσ κρατικισ πολιτικισ, που παίρνει τθ 

μορφι   εμπορικοφ αποκλειςμοφ(1994) ςε βάροσ του νζου γειτονικοφ κράτουσ.Θ 

Ελλάδα τϊρα προςπακεί να καταςτιςει ςαφζσ  ςτθ διεκνι κοινι γνϊμθ ότι το 

νεοπαγζσ γειτονικό κράτοσ -μεταξφ των άλλων- απειλεί τθν αςφάλεια αλλά κυρίωσ 

ςφετερίηεται  τθν ελλθνικι ιςτορικι κλθρονομιά, με το να χρθςιμοποιεί ζναν 

όρο(Μακεδονία) γεωγραφικό ωσ εκνικό. Με υποτονιςμζνα ςτθν αρχι τα 

επιχειριματα ταυτότθτασ  και εςτιάηοντασ  πολιτικά ςτο  κζμα  τθσ αςφάλειασ,    

ςτθ ςυνζχεια μετακινείται  ςε κζματα ταυτότθτασ και  οδθγείται  ςε μια ανελαςτικι 

κζςθ ςχετικά με τον όρο Μακεδονία, κακότι τον κεωρεί   τθν επιτομι τθσ ιςτορίασ, 

τθσ κουλτοφρασ, τθσ εκνικισ ταυτότθτασ.Θ ελλθνικι πλευρά επικεντρϊνεται ςτον 

όρο να μθν μονοπωλεί το μακεδονικό όνομα και τα παράγωγά του θ ΡΓΔΜ.Από τθν 

άλλθ,το νζο κράτοσ   μζνει αμετακίνθτο ςτο ςυνταγματικό όνομα  που περιλαμβάνει 

τθ λζξθ Μακεδονία.Αλλά δε ςταματάει εκεί.Μετά τθν  αλλαγι πολιτικοφ ςκθνικοφ 

που προκάλεςε  θ ευνοϊκι για τθν Ελλάδα απόφαςθ  από πλευράσ τθσ ΕΕ το 1992- 

να αναγνωριςτεί το νζο κράτοσ με όνομα  που δεν κα περιλαμβάνει το όνομα 

Μακεδονία- χρθςιμοποιείται το αςτζρι τθσ Βεργίνασ,ζμβλθμα τθσ μακεδονικισ 

δυναςτείασ, ςτθν εκνικι ςθμαία των Σκοπίων.Τα ςχολικά βιβλία κάνουν λόγο για 



Μεγάλθ Μακεδονία, μζροσ τθσ οποίασ βρίςκεται υπό τθν Ελλάδα και τθ Βουλγαρία. 

Ζτςι αναδεικνφεται  το όνομα ωσ το κεντρικό κζμα διαφοράσ ανάμεςα ςτισ δφο 

εκνικιςτικζσ ιδεολογίεσ,  μια διζνεξθ που υπζβοςκε από τθν  κίνθςθ του Γ.Τίτο το 

1944. 

     Με ςυνεχείσ  διαπραγματεφςεισ υπό τον ΟΘΕ, δεν αποτζλεςε ζκπλθξθ ςε 

πολλοφσ θ Ενδιάμεςθ Συμφωνία του 1995,θ οποία διευκζτθςε άλλα επίμαχα 

ςθμεία για τισ δφο πλευρζσ, αλλά άφθςε άλυτο το κζμα του ονόματοσ, το οποίο 

παραμζνει μια εκκρεμότθτα.Ιδθ όμωσ, μετά τθν κορυφαία ςτιγμι διπλωματικισ 

αποτελεςματικότθτασ για τθν Ελλάδα,  θ διεκνισ κοινότθτα  κινοφνταν  με 

αυξανόμενουσ ρυκμοφσ  ςτθν αναγνϊριςθ τθσ ΡΓΔΜ και θ αρχι ζγινε με 

αναγνϊριςθ 6 χωρϊν τθσ ΕΕ και φςτερα των ΘΡΑ.Το κζμα  ανακινικθκε  όταν  το 

2004 ςτθν ΡΓΔΜ   άρχιςαν διεργαςίεσ για ζνταξι τθσ ςτθν Ευρωπαϊκι Ζνωςθ και 

ςτο ΝΑΤΟ.Τθν επόμενθ χρονιά,ο ΟΘΕ με  διαμεςολαβθτι τον Μ.Nimitz  και 

διαβουλεφςεισ των δφο πλευρϊν  κατάρτιςε ςχζδιο απόφαςθσ του Συμβουλίου 

Αςφαλείασ το οποίο ωσ βάςθ ςυηιτθςθσ κα μποροφςε να γίνει δεκτό από τθν 

Ελλάδα,αλλά το απζρριψε θ ΡΓΔΜ.Τθν ίδια χρονιά επανιλκε με νζεσ προτάςεισ  

που απορρίφκθκαν αμζςωσ από τθν Ελλάδα. Και θ εκκρεμότθτα για το όνομα 

ςυνεχίηει να υπάρχει και το πρόβλθμα μεταξφ των δφο χωρϊν  ςυνεχίηει να 

υπάρχει.    

   Θ εφαρμογι τθσ Ενδιάμεςθσ Συμφωνίασ που ςυμπίπτει  με τθν περίοδο 

διακυβζρνθςθσ Σθμίτθ ζδειξε  μια εξζλιξθ ςτθ ςυμπεριφορά.Το κζμα βζβαια δεν 

κατευκφνκθκε προσ τθ λφςθ,αλλά  άλλαξε φφοσ, ζγινε κατευναςτικό. Κοινι γνϊμθ 

και κυβζρνθςθ κινικθκαν  ςε χαμθλοφσ τόνουσ και θ διάςταςθ τθσ αςφάλειασ 

απαλείφκθκε,ενϊ θ διάςταςθ τθσ ταυτότθτασ μπικε  ςε διαδικαςία νάρκωςθσ.Τθν 

ίδια εποχι εμφανίςτθκε οργάνωςθ με τθν επωνυμία Ουράνιο Τόξο  και διλωνε ότι 

εκπροςωπεί  μια μερίδα Σλαβόφωνων που ςυςτινονταν ωσ μζλθ  εκνικισ 

ςλαβομακεδονικισ μειονότθτασ  ςτθν Ελλάδα  και αυτοπροςδιορίηονταν   με το 

νεολογιςμό  «εκνικά Μακεδόνεσ».Διεκδικοφςαν μονοπϊλθςθ ςτθ χριςθ του  

μακεδονικοφ ονόματοσ και βρζκθκαν ζτςι αντιμζτωποι με το ςφνολο ελλθνικό 

μακεδονικό ςτοιχείο. Βρικε ςτιριξθ από διεκνείσ ΜΚΟ,αλλά με φανερά τα ςθμάδια 



αβεβαιότθτασ από τθν αρχι,αμφιταλαντεφτθκε  και τελικά ταυτίςτθκε πλιρωσ με 

τουσ Σλαβομακεδόνεσ  τθσ ΡΓΔΜ.Θ    μειονοτικι κίνθςθ ερμθνεφτθκε από ελλθνικισ 

πλευράσ ωσ μια κίνθςθ αντιπεριςπαςμοφ ςτον εμπορικό αποκλειςμό.Τα 

απογοθτευτικά εκλογικά αποτελζςματα  περιόριςαν τισ διεκδικιςεισ ςτα κλαςικά 

μειονοτικά δικαιϊματα.Θ κυβζρνθςθ  με κάποια «νευρικότθτα» ςτθν αρχι, 

επζτρεψε τθ λειτουργία  τθσ οργάνωςθσ ωσ πολιτικοφ κόμματοσ  όχι ωσ 

μειονότθτασ,  μάλλον λόγω του μακεδονικοφ ονόματοσ και των περιπλοκϊν που κα 

δθμιουργοφςε και όχι τόςο τθσ παραδοχισ άρνθςθσ τθσ φπαρξθσ  μιασ μειονότθτασ   

ςτο ζδαφόσ  τθσ ζςτω και μικρισ. Θ αλλαγι από τθν καταςτολι ςτθν ζνταξθ και 

αφομοίωςθ μζχρι  τθν ανοχι, ςτθ διάρκεια μιςοφ αιϊνα, είναι μεγάλθ551.      

   Στθν ελλθνικι ιδιαιτερότθτα «το κάκε ζκνοσ και θ γλϊςςα του» είχε μετατραπεί 

«το ελλθνικό ζκνοσ και  θ διγλωςςία  του ι θ γλωςςικι διμορφία του».Θ διγλωςςία 

ανάγεται ςτουσ ελλθνιςτικοφσ χρόνουσ,  όταν  επιλκε θ αρχικι ριξθ με τον 

αττικιςμό.Τότε διαμορφϊκθκε θ  ελλθνιςτικι «κοινι», κοινό όργανο ςυνεννόθςθσ 

ςτθν αγορά  και τα λιμάνια, των πολυποίκιλων λαϊν  των ελλθνιςτικϊν κρατϊν.Σε 

αυτι τθ γλϊςςα γράφτθκαν  τα Ευαγγζλια,ενϊ οι Αλεξανδρινοί λόγιοι  ςυνζχιηαν να 

γράφουν  ςτθν αττικι.Θ διάςταςθ ανάμεςα ςτθ γραφόμενθ γλϊςςα και ςτθ 

λαλοφμενθ  ςυνεχίςτθκε ςτουσ κατοπινοφσ χρόνουσ. Με τον καιρό εξελίχκθκε- με 

τάςεισ απλοποίθςθσ και αφομοίωςθσ ςτθ γραμματικι, ςτο ςυντακτικό και ςτο 

λεξιλόγιο-  ςτθ ςθμερινι νεοελλθνικι. Ζτςι δθμιουργικθκαν δφο παραδόςεισ:από 

τθ μία, θ λόγια,με τθν αρχαϊηουςα νεκρι γλϊςςαϋ και από τθν άλλθ,θ λαϊκι 

παράδοςθ  με τθ ηωντανι λαλιά τθσ. Στο μεςαίωνα  παρατθρείται το φαινόμενο τθσ 

διγλωςςίασ. Θ επίςθμθ βυηαντινι γραμματεία χρθςιμοποιεί τθ γραπτι γλϊςςα των 

λογίων  και  είναι προςκολλθμζνθ  ςτθν αττικι διάλεκτο, και  θ  Ρόλθ γίνεται κζντρο 

του γλωςςικοφ εξαρχαϊςμοφ.Από τθν άλλθ θ ηωντανι ομιλουμζνθ γλϊςςα 
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διαμορφϊνεται  ςε μια ενιαία κοινι που μορφοποιείται  τζλεια  ωσ νζα ελλθνικι 

ςτουσ τελευταίουσ βυηαντινοφσ αιϊνεσ ςτα κείμενα τθσ «δθμϊδουσ » λογοτεχνίασ. 

Ωςτόςο γλωςςικό ηιτθμα  δεν τζκθκε για τουσ  Βυηαντινοφσ. Το ηιτθμα  εμφανίηεται 

με οξφτθτα  ςτο τζλοσ  του 18ου αιϊνα   υπό τθν πίεςθ  των εξελίξεων  να 

μεταφερκοφν οι ιδζεσ του Διαφωτιςμοφ  ςτθν Ελλάδα552.  

    Στθν ελλθνικι περίπτωςθ θ ταφτιςθ του ζκνουσ και τθσ γλϊςςασ δεν ιςχφει. Ρρο-

εκνικά υπιρχε θ υψθλι, θ ιερι γλϊςςα  τθσ ορκόδοξθσ κοινότθτασ ςτα Βαλκάνια, 

και θ ομιλοφμενθ φυςικι γλϊςςα ςτισ ελλθνόγλωςςεσ περιοχζσ. Αυτι θ γλωςςικι 

ςυγγζνεια διευκόλυνε τθν εκνοποιθτικι διαδικαςία και θ γλϊςςα επωμίςτθκε ζναν 

ςυνδιαμορφωτικό ρόλο  ςτθν γζνεςθ του ζκνουσ, παίρνοντασ τθ κζςθ του οχιματοσ  

και διευκολφνοντασ τθ διαδρομι από  τθν προ-νεωτερικι πολιτιςτικι-κρθςκευτικι 

κοινότθτα ςτθ νεωτερικι εκνικι553.Θ επιλογι του πιο ενδεδειγμζνου γλωςςικοφ 

οργάνου ζγινε επίμαχο ηιτθμα ςτισ ςυηθτιςεισ, πριν554, αλλά και μετά  τθν  

Ελλθνικι Επανάςταςθ. Ρριν υπάρξει ζνα ενιαία εκνικό κζντρο, οι ςυηθτιςεισ δεν 

μποροφςαν να καταλιξουν.Πμωσ από τθν αφετθρία του το ελλθνικό κράτοσ  ζκανε 

τθν επιλογι, προςαρμοηόμενο ςτισ  ςυνκικεσ τθσ εποχισ.Ενϊ ο Διαφωτιςμόσ 

υποςτθρίηει  τθ φυςικι γλϊςςα για το ζκνοσ και ενϊ  οι επαναςτατθμζνοι Ζλλθνεσ 

ςχεδίαηαν τισ ιδεολογικζσ  δομζσ του  κράτουσ τουσ  ακολουκϊντασ το δυτικό 

πρότυπο, το κζμα τθσ γλϊςςασ  διευκετικθκε  πολιτικά με ιςτορικά 

επιχειριματα.Δεν υπάρχει γλϊςςα χωρίσ ιςτορία555. Ιταν  θ ςφνολθ  κλαςικιςτικι 

αιςκθτικι ιδεολογία  του 19ου αιϊνα  που μετατόπιςε το κζμα «από το είναι ςτο 

δζον»556.Το δζον ιταν θ αττικι διάλεκτοσ, το γλωςςικό όργανο τθσ κλαςικισ 

                                                           

552
Λ. Ρολίτθσ,Λςτορία τθσ νεοελλθνικισ λογοτεχνίασ, Στ Ζκδοςθ, ΜΛΕΤ(1978),Ακινα, 1991,ς.7-12ϋ   Γ. 

Γιαννουλόπουλοσ, «Αγγλοςαξωνικόσ μοντερνιςμόσ και Σεφζρθσ   αφθγιςεισ παράλλθλεσ», ςτο 
Cogito, Λςτορία και αφιγθςθ, Τεφχοσ 2, Ακινα,2005,ς.45ϋ Κ.Ρορφφρθσ «ο Ψυχάρθσ και το κίνθμα του 
Δθμοτικιςμοφ»,  ςτο Επικεϊρθςθ Τζχνθσ, Τεφχοσ 43, Ακινα,1958,ς.195-197. 

553
Ρ.Ματάλασ,ό.π.,ς.19. 

554
 Α.Ρολίτθσ, «Γλϊςςα, Διαφωτιςμόσ και εκνικι ςυνείδθςθ Αντίπαλεσ ιδεολογίεσ  ςτισ αρχζσ  του 19

 

ου αιϊνα», ςτο Ο Ελλθνικόσ κόςμοσ ανάμεςα ςτθν εποχι του Διαφωτιςμοφ και ςτον εικοςτό 
αιϊνα,ό.π.,ς.474. 
555

Δ.Δθμθροφλθσ, « Λςτορία και Γλϊςςα»,ςτο Σφγχρονα Κζματα,Τεφχοσ 81,Ακινα,2002,ς.77. 
556

Α.Λιάκοσ, «Γλϊςςα και Ζκνοσ ςτθ Νεότερθ Ελλάδα»,  ςτο Θ Ρφλθ για τθν ελλθνικι γλϊςςα, 
Ακινα,19-12-2006ϋΡ. Κιτρομθλίδθσ,ό.π.,ς.152-154. 



Ακινασ. Πμωσ ζγινε ζνασ ςυμβιβαςμόσ και ο Α.Κοραισ πρότεινε τθν  κακαρεφουςα,  

μια τεχνθτι γλϊςςα, θ οποία ζχει ωσ βάςθ τθσ τθν ελλθνιςτικι κοινι. 

    Ο προοριςμόσ τθσ κακαρεφουςασ ιταν να οδθγιςει ςτθν αναγζννθςθ τθσ 

αρχαίασ και τθν ίδια ςτιγμι να κακιερωκεί ζνα δυτικό ιδίωμα ςτθν Ελλάδα, να 

οργανωκοφν οι κεςμοί του νζου κράτουσ κατά τα ευρωπαϊκά πρότυπα. Ιταν μια 

κίνθςθ των επαναςτατθμζνων Ελλινων να δείξουν ςτουσ Ευρωπαίουσ  ότι 

ταυτίηονται ζςτω ςυμβολικά με τουσ Αρχαίουσ προγόνουσ τουσ, αφοφ μιλοφν τθ 

γλϊςςα τουσ. Ο κακαριςμόσ τθσ γλϊςςασ  πραγματοποιικθκε με ταχφτατουσ 

ρυκμοφσ. Ο Α.Κοραισ άρχιςε, πριν από τθν απελευκζρωςθ τθσ Ελλάδασ, τθ 

μεταρρφκμιςθ τθσ γλϊςςασ.Ο Σ. Ηαμπζλιοσ τόνιηε παρά ταφτα ςτα 1857 

«Εβραδυποριςαμεν διότι αρχαιολεκτιςαμεν ςφόδρα»557.Αλλά και λόγοι πρακτικοί 

ςυνθγοροφςαν για τθν επιλογι τθσ κακεφουςασ.Ο  ςθμαντικότεροσ ιταν  θ 

ομοιότθτα  τθσ ελλθνιςτικισ κοινισ  με τα εκκλθςιαςτικά ελλθνικά και ςυνεπϊσ θ 

προςβαςιμότθτά τθσ από τουσ πλθκυςμοφσ που ανικαν   ςτισ ορκόδοξεσ κοινότθτεσ 

τθσ Οκωμανικισ κυριαρχίασ,δθλαδι από το μεγαλφτερο μζροσ  του ελλθνόφωνου 

κόςμου558. Σ’ αυτό το πλαίςιο, θ κακαρεφουςα ζμεινε χωρίσ αντιπάλουσ κεςμικά  

κατά το μεγαλφτερο κομμάτι του 19ου αιϊνα, και επωμίςτθκε εξ ολοκλιρου το 

«εκςυγχρονιςτικό» ζργο, επιςτρατεφοντασ φυςικά γι’ αυτό τθν αρχαία, αλλά και 

νεολογίηοντασ559 κάποτε,με αρκετι δόςθ φανταςίασ. 

    Ραρά τθν κυριαρχία τθσ κακαρεφουςασ,ο Δθμοτικιςμόσ,  «ςτθ μεγάλθ του 

περίοδο», ςτθν ιςτορικι διαδρομι του γλωςςικοφ ηθτιματοσ, αποτζλεςε ςτακμό   

με τθν  ορμθτικότθτα του ςτθ δεκαετία του 1880,μια εποχι εκνικοποίθςθσ των 

μαηϊν, όταν  βρίςκει ευνοϊκό ακροατιριο.Το γλωςςικό παίρνει κοινωνικότερο 

χαρακτιρα.Θ διάςταςθ  ανάμεςα ςτθ «λόγια παράδοςθ» και ςτθ «δθμοτικι 

παράδοςθ» είναι ιδεολογικι.  Θ ζντονθ παρουςία του δθμοτικιςτικοφ κινιματοσ 

οδιγθςε ςε γλωςςικι και ιδεολογικι πόλωςθ.Το κίνθμα ςυνδζει το κζμα τθσ  
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γλϊςςασ με τθν  ιδζα του ζκνουσ,  υποςτθρίηει όμωσ   ςτόχουσ ευρφτερθσ 

κοινωνικισ αναμόρφωςθσ από   τθ γλωςςικι μεταρρφκμιςθ.Υπάρχει ζνα ευρφτερο 

όραμα για τθν Ελλθνικι κοινωνία. Μζχρι τα τζλθ του 19ου αιϊνα θ διγλωςςία ιταν 

απλϊσ πρόβλθμα, με το  Ταξίδι του Ψυχάρθ  γίνεται κίνθμα  και ςτο ζργο του  ο 

Ψυχάρθσ   ταυτίηει τον εκνικιςμό με τθ γλϊςςαϋγλϊςςα και πατρίδα είναι το ίδιο. 

Οι δθμοτικιςτζσ βλζπουν ςτθν ομιλοφμενθ γλϊςςα τθν αυκεντικότθτα560 και εκνικι 

αξιοπρζπεια και οι εκπρόςωποι τθσ κακαρεφουςασ τθν  αυκεντικότθτα τθν 

ταυτίηουν με τθν μεγαλφτερθ γειτνίαςθ  τθσ γλϊςςασ των Νεοελλινων με τθν  

κλαςικι αρχαία ελλθνικι.O Δθμοτικιςμόσ επιδιϊκει τθν αποβολι τθσ 

κακαρεφουςασ, τθν αναμόρφωςθ τθσ παιδείασ και τθ δθμιουργικι ενατζνιςθ του 

παρελκόντοσ.Το γλωςςικό διακφβευμα,   με τθν  είςοδο του 20ου αιϊνα, πυροδοτεί 

μεγάλεσ εντάςεισ και ςε διαφορετικζσ μορφζσ.Οι όροι τθσ αντιπαλότθτασ ζχουν   

παγιωκεί.Ο γλωςςικόσ φανατιςμόσ  τον 20ό αιϊνα διαφζρει από αυτόν του 19ου.   

Οι δθμοτικιςτζσ, εκτόσ κεςμϊν, ζχουν ςτόχο ι να διειςδφουν ι να τουσ 

ανατρζψουν.Θ δθμοτικι ταυτίςτθκε με το ςφμβολο τθσ ανατροπισϋενϊ θ 

κακαρεφουςα ςυμβόλιηε τθν αυκεντία και υποςτθρίηονταν από Εκκλθςία, 

Ρανεπιςτιμιο και κυβζρνθςθ, θ οποία με κεςμικι παρζμβαςθ καταδίωκε τον 

Δθμοτικιςμό561. 

     Θ κοινωνικι και πολιτικι κρίςθ κορυφϊνεται με δφο γεγονότα.  Θ  μετάφραςθ 

τθσ Καινισ Διακικθσ  προκάλεςε   μεγάλεσ αναταραχζσ ςτισ αρχζσ του Νοζμβρθ του 

1901 με  τελικό απολογιςμό   νεκροφσ και   τραυματίεσ.Ακριβϊσ δφο χρόνια 

αργότερα, το 1903  θ παράςταςθ  ςτο Βαςιλικό Κζατρο τθσ τριλογίασ  Ορζςτεια του 

Αιςχφλου  μεταφραςμζνθ ςτθν κακαρεφουςα  κα γίνει αφορμι για ανάλογθσ 

ζνταςθσ  διαδθλϊςεισ562. Τα γεγονότα γνωςτά ωσ Ευαγγελιακά και Ορεςτειακά   και 
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θ ταυτόχρονθ ζκδοςθ τθσ ιςτορίασ του Α.Εφταλιϊτθ  ςε αυςτθρι ψυχαρικι γλϊςςα 

προκάλεςαν κοινωνικό ςάλο και πολιτικι κρίςθ, μαηί ςυνδεδεμζνα ςτθν ίδια 

χρονικι ςυγκυρία λειτοφργθςαν ςωρευτικά  και οδιγθςαν ςτθν παράςταςθ ενόσ 

μεγάλου ςυλλογικοφ φόβου, μια απειλι για τισ ςυντθρθτικζσ δυνάμεισ του 

ελλθνοχριςτιανικοφ ιδεολογιματοσ, που ςυνεχίηει να ενιςχφεται ωσ ιδεολογικόσ 

άξονασ τθσ  ελλθνικισ ςυντιρθςθσ,και αρχίηει να δομείται και  ωσ αμυντικό 

ανάχωμα ςτισ κοινωνικζσ ςυγκροφςεισ.Θ εμφάνιςθ του Γ.Σκλθροφ το 1907 με το 

Κοινωνικό μασ ηιτθμα προκαλεί το πρϊτο ριγμα ςτουσ δθμοτικιςτζσ  χωρίηοντάσ 

τουσ ςε ςοςιαλιςτζσ και εκνικιςτζσ με αποτζλεςμα θ γλϊςςα  να χρθςιμοποιθκεί  

ωσ φορζασ ιδεολογίασ  για πολλζσ δεκαετίεσ. Θ ιδεολογικι δυάδα αντιπαράκεςθσ 

όμωσ ςτικθκε :ςοςιαλιςμόσ, εκνικιςμόσ και κοινωνικοί αγϊνεσ,  εκνικοί αγϊνεσ 

αντίςτοιχα563.Τα κεςμικά μζτρα που ακολοφκθςαν αποδεικνφουν  το τι κεωρείται 

απειλι για το    ςτερεότυπο του Ελλθνοχριςτιανιςμοφ564. 
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το να ανικει θ Μεγάλθ Εκκλθςία  τθσ Κωνςταντινοφπολθσ ςτθν Ανατολι.Θ Κωνςταντινοφπολθ είχε 
ςτραφεί  προσ τθ Δφςθ και τθ λογικι του εκνικιςμοφ.Είναι μια μορφι απόρριψθσ τθσ Ανατολισ 
ανάλογθ   με αυτι του δθμοτικιςτι Ψυχάρθ, λίγα χρόνια πριν.Δθμιτριοσ Σταματόπουλοσ, «Τα όρια 
τθσ  “μζςθσ οδοφ” :Οικουμενικό Ρατριαρχείο και Γλωςςικό Ηιτθμα ςτισ αρχζσ  του 20οφ αιϊνα» ςτο 
Ο Ελλθνικόσ κόςμοσ ανάμεςα ςτθν εποχι του Διαφωτιςμοφ και ςτον εικοςτό αιϊνα,ό.π., ς.287-300. 
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.Σταυρίδθ Ρατρικίου, «Λδεολογικζσ αναηθτιςεισ», ςτο Κ.Γιοφργοσ-Κ.Λιοντισ(Επιμζλεια), Θ Ελλάδα 

τον 20ό αιϊνα  1900-1910, Κακθμερινι-Επτά θμζρεσ, 17/10/1999,ς.20-21. 
564

.Σταυρίδθ Ρατρικίου,«Αντιπαρακζςεισ των κυρίαρχων ρευμάτων  κατά τον 20ό αιϊνα, Θ 
αποτφπωςθ του ελλθνοχριςτιανικοφ  ιδεολογιματοσ»,  ςτο Λςτοριογραφία τθσ νεότερθσ και 
ςφγχρονθσ Ελλάδασ 1833-2002,ό.π.,ς.70-72. 



    Το Σφνταγμα του 1911 απαγόρευςε τθ μετάφραςθ τθσ Αγίασ Γραφισ και 

κακιζρωςε επίςθμθ γλϊςςα του κράτουσ τθν κακαρεφουςα.Θ κίνθςθ  αυτι 

πολιτικοφ ςυμβιβαςμοφ από τον Ε.Βενιηζλο μπροςτά ςτο Εκνικό ηιτθμα προκάλεςε 

ριγμα  ανάμεςα ςτουσ πατζρεσ του Δθμοτικιςμοφ-Σ.Ψυχάρθ,Α. Εφταλιϊτθ- και 

ςτουσ εκπροςϊπουσ του   νεότευκτου Εκπαιδευτικοφ Ομίλου(1910), Α.Δελμοφηο, 

Δ.Γλθνό και  Μ.Τριανταφυλλίδθ  που ςυντάχκθκαν με τον Ε.Βενιηζλο. Το ςχζδιο του 

Ε.Βενιηζλου για εκςυγχρονιςμό και εκνικι ολοκλιρωςθ τζμνονταν με τουσ ςτόχουσ 

του  Δθμοτικιςμοφ και οι περιςςότεροι εκ των υποςτθρικτϊν του  ςυμπορεφτθκαν 

με τον Βενιηελιςμό, τον αςτικό φιλελευκεριςμό.  Ζχοντασ ςτόχο να αλϊςουν τον 

εκπαιδευτικό μθχανιςμό και να διαμορφϊςουν μια πρότυπθ  δθμοτικι ωσ εκνικι 

γλϊςςα, με τθν επαναςτατικι κυβζρνθςθ του 1917 οι ιδρυτζσ του Εκπαιδευτικοφ 

Ομίλου ευτφχθςαν βραχφβια ωσ εκφραςτζσ των κεςμϊν  να  ηιςουν  τθ 

μεταρρφκμιςθ για διδαςκαλία τθσ δθμοτικισ ςτο Δθμοτικό ςχολείο.Θ ακφρωςι τθσ, 

μετά από τρία χρόνια,  κα προκαλζςει ζκπλθξθ.Κατά τον Μεςοπόλεμο,  μπροςτά  ςε 

μια πολυεπίπεδθ κρίςθ   χωρίσ να καταφζρει ο Δθμοτικιςμόσ να υπεριςχφςει, 

βρίςκεται ςε ιδεολογικό αδιζξοδο.Οι προςπάκειεσ των δθμοτικιςτϊν παραμζνουν 

ατελζςφορεσ. Οι πολιτικζσ ςυνκικεσ  δθμιουργοφν τθν εντφπωςθ ότι το κοινωνικό 

οικοδόμθμα βρίςκεται ςε άμυνα.Ο Δ.Γλθνόσ προςανατολίηεται  προσ τθν 

αριςτερά.Ο Δθμοτικιςμόσ  ςυμφφρεται με τον κομμουνιςμό.Θ μεταρρφκμιςθ πιρε 

αριςτερό πρόςθμο και κεωρικθκε απειλι για το ζκνοσ.Οι δθμοτικιςτζσ 

εγκαταλείπουν τθν κοινωνικι διαπάλθ,περιφρονοφν τθν πολιτικι, 

ουδετεροποιοφνται. 

    Θ διαμόρφωςθ τθσ δθμοτικισ   φαίνεται να ολοκλθρϊνεται το 1930 ςτθν Κοινι 

νεοελλθνικι.Θ γλϊςςα είναι θ χριςθ τθσ κα ζλεγε ο Βιτγκενςτάιν565. Θ ειςβολι τθσ 

δθμοτικισ  ςτο χϊρο τθσ διανόθςθσ  και θ μετατροπι  τθσ ςε γλωςςικό δείκτθ  

μορφωτικισ  ανωτερότθτασ  και διανοθτικισ υπεροχισ κα επθρεάςει το κοινωνικό 

πεδίο και τθν  κοινωνικι λειτουργία τθσ κακαρεφουςασ. Από τον Μεςοπόλεμο και  

μετά  θ κακαρεφουςα χάνει βακμιαία τον ρόλο τθσ ωσ υψθλι γλϊςςα. Ραραμζνει 

ωσ γλϊςςα των κρατικϊν δομϊν και τθσ νομικισ αλλά αποδυναμϊνεται κοινωνικά, 
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Δ. Δθμθροφλθσ, «Λςτορία και Γλϊςςα»,ό.π.,ς.77. 



γιατί εξουδετερϊνεται θ πολιτιςμικι τθσ παραγωγι από τθ δθμοτικι.Στθ δεκαετία 

του 1950,  θ χριςθ τθσ γλϊςςασ λειτουργεί ωσ δείκτθσ  των πολιτικϊν 

πεποικιςεων.Στο  πολιτικο-ιδεολικό ςυγκείμενο του μεταπολζμου θ χριςθ τθσ 

δθμοτικισ προςλαμβάνει ανατρεπτικό χαρακτιρα, ενϊ θ κακαρεφουςα  ταυτίηεται 

με τθ ςυντιρθςθ των παραδοςιακϊν αξιϊν του ςυςτιματοσ, του 

ελλθνοχριςτιανιςμοφ  του Συντάγματοσ του 1952.Στθν κοινωνικι διαπάλθ το 

γλωςςικό ηιτθμα  βρίςκεται  και τθ δεκαετία του 1960, οπότε  κακιερϊνεται (1964) 

θ δθμοτικι γλϊςςα  ςε πρωτοβάκμια και δευτεροβάκμια εκπαίδευςθ.Ράντωσ ςτθν  

πρωτοβάκμια  θ δθμοτικι διδάςκονταν από το 1927.Και πάλι θ διάρκεια κα είναι 

βραχφβια566. 

     Θ δικτατορία των ςυνταγματαρχϊν, πλιγωςε ανεπανόρκωτα το κοινωνικό κφροσ 

τθσ κακαρεφουςασ. Δεν ιταν πια υπεραςπίςιμθ αυτι θ μορφι γλϊςςασ οφτε καν 

από το ςυντθρθτικό ςτρατόπεδο, το οποίο τθν υποςτιριηε παραδοςιακά. Οι νζεσ 

ςυνκικεσ που διαμορφϊκθκαν ςτθν πρϊιμθ Μεταπολίτευςθ, τα νζα κοινωνικά και 

πολιτικά δεδομζνα επζτρεψαν τθν επιβολι τθσ δθμοτικισ. Τθν πρϊτθ δεκαετία τθσ 

Μεταπολίτευςθσ(1976) θ δθμοτικι γλϊςςα αναγνωρίςτθκε και ωσ γλϊςςα των 

κεςμϊν.Κάτω από τθν επίδραςθ τθσ κακαρεφουςασ  θ δθμοτικι ωσ γλϊςςα του 

γραπτοφ λόγου άρχιςε να απορροφά  οριςμζνα γνωρίςματα –λζξεισ, φκόγγουσ, 

φαινόμενα-  τθσ κακαρεφουςασ,  όςα φαίνονταν απαραίτθτα  για τισ απαιτιςεισ του 

λόγου  ςτθ μια ι τθν άλλθ περιοχι κεμάτων567ϋεξάλλου γίνονταν και 

μικροπαραβιάςεισ τθσ πρότυπθσ δθμοτικισ  για να εκφραςτεί ζνα μινυμα 

αμφιςβιτθςθσ.Κατά τθ δεκαετία του 1980 παρατθρείται μια  αναβίωςθ του 

γλωςςικοφ.Χωρίσ  να τοποκετείται ςε πολιτικά δίπολα, εκφράηει  φόβουσ για 

εξαφάνιςθ τθσ γλϊςςασ από τθν  παρακμι και τθν πενία τθσ και προτείνεται 

επιςτροφι ςτισ ρίηεσ, ςτθ διδαςκαλία τθσ αρχαίασ ελλθνικισ ςτο ςχολικό 

ςφςτθμα.Τισ τελευταίεσ δεκαετίεσ  ζνασ άλλοσ φόβοσ που εκφράηεται για τθ 

γλϊςςα είναι θ απειλι  τθσ ελλθνικισ  ωσ αδφναμθσ γλϊςςασ  ςτθ ςυνάντθςι με τισ 

λεγόμενεσ  δυνατζσ ι διεκνείσ γλϊςςεσ ςτθν Ευρωπαϊκι Ζνωςθ.Σε όλθ τθ διαδρομι 
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Α.Φραγκουδάκθ,ό.π.,ς.17-63,73-100. 

567
Α.Αρβανίτθ,«Το λόγιο  ςτοιχείο ςτθ Νζα  Ελλθνικι.Διδακτικζσ εφαρμογζσ», ςτο Οι ταυτότθτεσ  

ςτον Ελλθνικό κόςμο  από το 1204 ζωσ ςιμερα,ό.π.,ς.1-2. 



του γλωςςικοφ ηθτιματοσ  θ ςφγκρουςθ  ιταν πρωτίςτωσ πολιτικι και ζπειτα 

γλωςςικι.Βζβαια θ γλϊςςα είναι  το εργαςτιριο που  μποροφν να 

παραςκευάηονται οι πράξεισ μίςουσ και πόλωςθσ.Μελετϊντασ τθν ιςτορία τθσ 

γλϊςςασ μακαίνουμε για τθν τφχθ του πολιτιςμοφ και το περιεχόμενο των ριξεων 

ςτο κοινωνικό και ςυμβολικό επίπεδο568.Αλλιϊσ πϊσ μποροφν να ερμθνευτοφν 

διϊξεισ όπωσ αυτζσ του Α. Δελμοφηου αμζςωσ μετά τθν κακιζρωςθ τθσ 

κακαρεφουςασ ωσ επίςθμθσ γλϊςςασ.Στθ δικτατορία του Ράγκαλου ο ίδιοσ(ο 

Α.Δελμοφηοσ) μαηί με τον Δ.Γλθνό ελζγχονται ότι απειλοφν τα κρθςκευτικά και 

πατριωτικά φρονιματα των ςπουδαςτϊν. Το 1942,κατόπιν δίκθσ απομακρφνκθκε 

και ο Λ.Κακριδισ –για λίγουσ μινεσ-από τθν πανεπιςτθμιακι ζδρα για τθ διδαςκαλία 

ςτθ δθμοτικι.  

       Συμπεραςματικά,  από τθν άποψθ τθσ τυπολογίασ ο ελλθνικόσ εκνικιςμόσ  

ονομάςτθκε δευτερογενισ569, ανατολικόσ, διαςπορικόσ570, αποςχιςτικόσ571. Ο B. 

Αderson τον χαρακτιριςε sui generis572 και φαίνεται να καλφπτει τθν ελλθνικι 

ιδιομορφία. Θ μζχρι ςιμερα διαδρομι  του νζου Ελλθνιςμοφ μπορεί να χωριςτεί ςε 

δφο φάςεισ. Θ πρϊτθ διαρκεί εκατό χρόνια(1821-1922), και  εςτιάηεται ςτθν εκνικι 

ολοκλιρωςθ θ οποία μετατράπθκε ςε αυτοςκοπό.Ο χϊροσ ιδεολογικισ 

αντιπαράκεςθσ κα ακινθτοποιθκεί   ςε δφο ςυςτιματα αντιλιψεων, ςε δφο 

άκαμπτουσ λόγουσ.Ο πατροπαράδοτοσ τρόποσ ηωισ και θ ειςβολι του ευρωπαϊκοφ 

πολιτιςμοφ.Το ερϊτθμα Δφςθ ι Ανατολι573  επανζρχεται  με νζεσ ζννοιεσ και 
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Δ.Δθμθροφλθσ, «Λςτορία και Γλϊςςα», ό.π.,ς.73,75. 

569
Ρ.Λζκκασ,Εκνικιςτικι ιδεολογία Ρζντε υποκζςεισ εργαςίασ  ςτθν ιςτορικι κοινωνιολογία,ό.π.,ς.19. 
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Ε.Gellner,Ζκνθ και εκνικιςμόσ,ό.π.,ς.180-181,184ϋΑ.Λεοντι, Τοπογραφίεσ Ελλθνιςμοφ  

Χαρτογραφϊντασ  τθν πατρίδα, Scripta, Ακινα, 1998, ς.137. 
571

Ν.Δεμερτηισ,Ο λόγοσ του εκνικιςμοφ: αμφίςθμο ςθμαςιολογικό πεδίο και ςφγχρονεσ τάςεισ, 
Σάκκουλασ, Ακινα 1996,ς.246-251. 
572

Β.Anderson, Φανταςικζσ κοινότθτεσ ςτοχαςμοί για τισ απαρχζσ και τθ διάδοςθ του εκνικιςμοφ, 
ό.π.,ς.25. 
573

 Ο Μάρκοσ ενιζρθσ το 1842 ςε δοκίμιό του με τίτλο; «Τι είναι θ Ελλάσ ; Ανατολι ι Δφςισ ;  απαντά 
ότι  «θ Ελλάσ κατά τθν φφςιν, κατά τον πολιτιςμόν,κατά τθν ιςτορικιν αυτισ αποςτολιν,είναι Δφςισ 
και όχι Ανατολι» ς.140-141 .Ραρόμοιοσ προσ τον προβλθματιςμό του ενιζρθ  είναι και αυτόσ του 
Ρ.Βράϊλα-Αρμζνθ  το 1854. Και οι δφο ςυμφωνοφν ότι θ Ελλάδα ανικει ςτθ Δφςθ  και  μπορεί να 
αποτελζςει ενοποιθτικό παράγοντα ανάμεςα ςε Ανατολι και Δφςθ,  ενϊ υποςτθρίηουν ταυτόχρονα 
τον εκνικό εκςυγχρονιςμό  και τθν ελλθνικι ςυμμετοχι ςτθν Ευρϊπθ.Το Βυηάντιο απορρίπτεται από 
το ενιζρθ, ενϊ κεωρείται μζροσ τθσ ελλθνικισ ιςτορίασ από τον Βράϊλα. Α. Γλυκοφρφδθ- Λεοντςίνθ, 
«“Ανατολι και Δφςισ” :Ταυτότθτα και ετερότθτα  ςτο νεοελλθνικό ςτοχαςμό  του 18ου και του 19ου 
αιϊνα», ςτο Οι ταυτότθτεσ  ςτον Ελλθνικό κόςμο  από το 1204 ζωσ ςιμερα,ό.π.,ς.14-20.  



νοθτικά εργαλεία574κωδικοποιϊντασ δφο διαφορετικά ςφνολα πολιτιςμϊν.Από τθ 

μια οι νζοι ευρωπαϊκοί κεςμοί και από τθν άλλθ οι παλαιοί κϊδικεσ ςυμπεριφοράσ. 

Ρρόκειται για μια Ελλάδα  θ οποία κατευκφνει τον βθματιςμό τθσ  προσ τθ Δφςθ  

ακοφει όμωσ  και τθν Ανατολι, ςυμπεριφορά που αποτελεί και τθν κεντρικι 

αντίφαςθ.Θ δεφτερθ φάςθ  του νζου Ελλθνιςμοφ αρχίηει με το τζλοσ τθσ 

Μικραςιατικισ καταςτροφισ και φτάνει μζχρι ςιμερα.Επικεντρϊνεται ςτθν εκνικι 

ενότθτα. Αφοφ το όνειρο δεν ζγινε πραγματικότθτα, κατά τθν δεφτερθ περίοδο, θ 

Ελλάδα προςπακεί να κάνει τθν πραγματικότθτα «όνειρο». Διαχειρίηεται τα 

προβλιματά τθσ,  ςπάει ςιγά-ςιγά,   τα δεςμά τθσ εςωςτρζφειάσ τθσ και τουσ 

φόβουσ που τθ ςυνοδεφουν και θ ευρωπαϊκι προοπτικι  φαίνεται να 

αντιμετωπίηεται αιςιόδοξα από τθν πλειοψθφία. Με τθν Μεταπολίτευςθ, ο δυτικόσ 

προςανατολιςμόσ ολοκλθρϊνεται και γίνεται οριςτικόσ, αν εξαιρζςουμε τισ 

απόπειρεσ- ρθτορικοφ μάλλον-   αντιφατικοφ περιςπαςμοφ ςτθ δεκαετία του ϋ80.Θ 

εκνικι ταυτότθτα  δε βρίςκεται  πλζον ςτο ςθμείο  «όπου παίηει  θ ηυγαριά 

ανάμεςα  ςτθν Ελλάδα και τθν Ανατολι»575.Θ εκνικι ταυτότθτα 

επαναπροςδιορίηεται άλλοτε με βραδφτερουσ και άλλοτε με ταχφτερουσ   ρυκμοφσ  

αλλά  ωσ μζλοσ τθσ Ευρϊπθσ πλζον,μιασ κακολικισ Ευρϊπθσ που δεξιϊκθκε μια 

Ελλάδα  ορκόδοξθ. Για να ςυμπυκνϊςουμε λοιπόν τουσ κατευκυντιριουσ άξονεσ 

τθσ ελλθνικισ εκνικισ ταυτότθτασ, κα επαναλαμβάναμε τθν ομολογία του 

ελλθνιςτι Η.Ρ.Βερνάν το 1991: «Ρίςτευα ότι θ πρόοδοσ   κα εξαφάνιηε το ζκνοσ και 

τθ κρθςκεία. Ωσ τθ ςτιγμι που ανακάλυψα ότι χωρίσ το ζκνοσ και τθ κρθςκεία  δεν 

μποροφςα να καταλάβω  τίποτα από τθν Ελλάδα»576. 
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.Σταυρίδθ Ρατρικίου,«Λδεολογικζσ αναηθτιςεισ»,ό.π., Κακθμερινι- Επτά θμζρεσ  17/10/1999, 

ς.19-20.  
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Γ.Σεφζρθσ,Μζρεσ Δ,Μκαροσ, Ακινα,1977,ς.224. 
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Η.Ντανιζλ,Ταξίδι ςτα όρια του ζκνουσ,Μετάφραςθ: Γ.Κιουρτςάκθσ, Ρόλισ,Ακινα,1996,ς.26. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΛΟ ΤΛΤΟ 

Ταυτότθτα και ετερότθτα  :πριν και μετά   το 1989 

Ο άκρατοσ εκνικόσ μονοπολιτιςμόσ 

      «Εμείσ είμαςτε ο λαόσ» και μετά από ζξι εβδομάδεσ «Είμαςτε ζνασ λαόσ» ιταν 

τα ςυνκιματα  που ακοφγονταν   ςτθ Λειψία τθσ Σαξωνίασ  του 1989 κατά τθν 

πτϊςθ του τείχουσ του Βερολίνου577 και τθν ταυτόχρονθ επανζνωςθ του 

γερμανικοφ λαοφ.Mε αφορμι τθν ιςτορικι αυτι ςτιγμι,  τα ερωτιματα που 

μποροφν να τεκοφν είναι του τφπου: το  ζκνοσ κάνει το κράτοσ ι το κράτοσ το ζκνοσ;  

Ραίρνεισ ζνα ζκνοσ και το κάνεισ δφο κράτθ με διαφορετικι φιλοςοφία, του 

φτιάχνεισ το τείχοσ και μετά από 45 χρόνια το γκρεμίηεισ  και του λεσ ότι είναι ζνα 

ζκνοσ; Κα είναι ακόμθ  ζνα ζκνοσ;578  Ο μφκοσ  ο ίδιοσ είναι  το ζκνοσ;579 Κι αν είναι 

ζτςι, μπορεί ο μφκοσ μόνοσ του να διατθριςει ζνα ζκνοσ; Ζνα από τα 

χαρακτθριςτικά του κομμουνιςμοφ  ιταν ο μφκοσ, θ μυκοπλαςία580. Οι μφκοι τθσ 

Λαϊκισ Δθμοκρατίασ τθσ Γερμανίασ ιταν   θ ταφτιςθ με το κράτοσ, τον ςοςιαλιςμό, 
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A.McElvoy, «Γκρεμίςτε το ! Το Τείχοσ που είχε  παγιδεφςει ζνα λαό και είχε διχάςει μια χϊρα 

υποτίκεται ότι κα ζμενε ςτθ κζςθ του 100 χρόνια. Ξαφνικά όμωσ ζπεςε  ςτο  20 χρόνια πριν ο 
κόςμοσ άλλαξε  1989», ςτο Βιμα(αφιζρωμα),8 Νοεμβρίου 2009ϋ  P. Gumbel, «Θ επανάςταςθ τθσ 
Μόςχασ», ςτο   20 χρόνια πριν ο κόςμοσ άλλαξε το 1989, ςτο Το Βιμα(αφιζρωμα),8 Νοεμβρίου 2009ϋ 
M.Ignatieff,Blood and Belonging: Journeys into the New Nationalism, Vintage London,1994,ς.45. 
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M. Ignatieff,ό.π.,ς.42-43. 
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M.Fulbrook, «Myths-Making and National identity,The case of the G.D.R», ςτο Geoffrey Hosking & 
George  Schopflin editors, Myths & Nationhood,Hurst & Company, London in association with the 
School of Slavonic and East European Studies University of London, 1997,ς.72. 
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τθν αδελφότθτα με τθ μεγάλθ ςοβιετικι μάνα581. Οι επίςθμοι εκνικοί μφκοι ωσ 

απλζσ επινοιςεισ  δε  ςυμφϊνθςαν με τθ λαϊκι ςυλλογικι μνιμθ και δεν 

εδραιϊκθκαν.  Θ «κοινωνικι μθχανικι»  ζκανε τθ Δυτικι Γερμανία   ξεχαςμζνο 

υποκείμενο. Μςωσ υπιρχε ζνασ γερμανικόσ λαόσ,  αλλά  δφο γερμανικζσ μνιμεσ.  

Αυτό τελικά που ο λαόσ επιλζγει να κυμάται είναι εξίςου ςθμαντικό με αυτό που 

επιλζγει  ι του επιβάλλεται να ξεχάςει  για τθ δθμιουργία τθσ εκνικισ ταυτότθτασ. 

Ο ςωφρονιςμόσ τθσ μνιμθσ,  θ ςιωπι ενόσ λαοφ μπορεί να νικιςει μπροςτά ςτθν 

ορμι τθσ ηωντανισ μνιμθσ;  Ταυτότθτα είναι θ ςυνείδθςθ ενότθτασ; Θ κοινι 

εκνικότθτα είναι το ίδιο με τθν κοινι εκνότθτα; Τζτοιου είδουσ ερωτιματα 

ςυνδζονται με τθ δόμθςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ, τθν ανκεκτικότθτά τθσ  ςτον 

χρόνο  και τισ αλλαγζσ που υφίςταται.  

    Με τθν πτϊςθ του τείχουσ του Βερολίνου, τθν κατάρρευςθ του υπαρκτοφ 

ςοςιαλιςμοφ,τθν ςυνακόλουκθ κατάρρευςθ του Ψυχροφ πολζμου και το τζλοσ  του 

«βραχζοσ» 20οφ αιϊνα ειςερχόμαςτε ςτον 21ό αιϊνα  και όχι ςτο τζλοσ τθσ 

ιςτορίασ. Αυτι δεν κινείται τελεολογικά (πλζον). Είναι μια ανοιχτι διαδικαςία, 

ςυνεχϊσ παροφςα. Θ ιςτορία δεν ζβαλε τελεία, πολφ περιςςότερο παφλα.Μπορεί 

να τεκεί το ερϊτθμα  για τισ προοπτικζσ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ ςτο μετα-

κομμουνιςτικό, μεταψυχροπολεμικό, παγκοςμιοποιθμζνο περιβάλλον, όρο που 

αντικατζςτθςε, τθν ίδια χρονικι περίοδο, τον εκνικό χαρακτιρα και τθν εκνικι 

ςυνείδθςθ, οι οποίοι κυριάρχθςαν τον 18ο,19ο και 20ό αιϊνα. Τον εκνικό 

χαρακτιρα ειςιγαγε ωσ ζκφραςθ ο D.Hume  ιςχυριηόμενοσ ότι κακορίηεται από 

φυςικοφσ και θκικοφσ παράγοντεσ582.O Rousseau  ςτθ ςυνζχεια ζκανε λόγο για 

εκνικό χαρακτιρα και ςυμβοφλευςε τουσ Ρολωνοφσ να καλλιεργιςουν τα ζκιμα και 

τον τρόπο ηωισ τουσ και ζτςι κα διατθριςουν τον ςυλλογικό τουσ χαρακτιρα. Ο 

Herder   μίλθςε για το εκνικό πνεφμα κάκε λαοφ και τθν επιςτροφι ςτισ 

πολιτιςμικζσ παραδόςεισ, τθν ξεχωριςτι ιςτορικι κουλτοφρα583. Ο E.Said αναφζρει: 

ςε μια ανάλυςθ του P. Anderson για το τελευταίο ζργο του  F. Braudel προβάλλεται 

θ ιδζα ότι  θ  ζννοια τθσ εκνικισ ταυτότθτασ  διαφζρει από τθν ζννοια του εκνικοφ 
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χαρακτιρα, κακόςον θ πρϊτθ «ζχει πολφ πιο επιλεκτικό φορτίο, επικαλοφμενθ ό,τι 

είναι εςωτερικό και ουςιϊδεσϋ ορκολογικι κακϊσ υποδθλϊνει κάποιο ςτοιχείο 

ετερότθτασ για τον οριςμό τθσϋ μόνιμθ κακϊσ υποδεικνφει αυτό που είναι διαρκϊσ 

το ίδιο. Από τθν άλλθ ο  P. Anderson μετατοπίηεται ςε ατομικό επίπεδο και 

ιςχυρίηεται ότι θ  ταυτότθτα  εμφανίηεται πιο εφκραυςτθ. Μιλοφμε για κρίςεισ 

ταυτότθτασ, αλλά για «αλλαγζσ» χαρακτιρα. Θ «ταυτότθτα»,  ςυνεχίηει, διακζτει 

«πάντοτε μια αυτοπακι ι υποκειμενικι διάςταςθ ενϊ ο χαρακτιρασ μπορεί εντζλει 

να παραμείνει ολοκλθρωτικά αντικειμενικόσ, που τον αντιλαμβάνονται οι άλλοι  

χωρίσ το δρων υποκείμενο να το ςυνειδθτοποιεί»584.  

   Ο Δ. Τηιόβασ ιςχυρίηεται ότι λανκάνει μια ουςιαςτικι διαφορά μεταξφ  εκνικισ 

ςυνείδθςθσ και ταυτότθτασ. Θ ςυνείδθςθ προχποκζτει ομοιότθτα και ταφτιςθ, 

παραπζμποντασ   ςε μια εγγενι και ςυναιςκθματικι διαδικαςία αυτο-αναγνϊριςθσ 

ι προςωπικισ ζνταξθσ ςε ζνα ςφνολο. Αντίκετα θ ταυτότθτα,ωσ ςφνολο των 

διαφορετικϊν χαρακτθριςτικϊν που επιτρζπουν αναγνϊριςθ,βαςίηεται ςτθ 

διαφορά και παραπζμπει ςε ετερο-αναγνϊριςθ. Θ ςυνείδθςθ είναι ζνασ 

εςωςτρεφισ, ςυςπειρωτικόσ και αμυντικόσ μθχανιςμόσ αυτo-επιβεβαίωςθσ, ενϊ θ 

ταυτότθτα μία εξωςτρεφισ διαφοροποιθτικι διαδικαςία, που ςυνεπάγεται 

ετερότθτα και πολιτιςμικό  διάλογο ωσ μεκόδουσ  διαπίςτευςθσ προσ τον ζξω 

κόςμο. Θ ςυνείδθςθ,  που λειτουργεί ςυχνά ωσ ςυνϊνυμο τθσ εκνικισ ψυχισ ι του 

εκνικοφ χαρακτιρα,νοείται αυτο-αναφορικά, κάτι που το ζχεισ ενςτερνιςτεί, 

διαιωνίηεισ και δεν αμφιςβθτείσ, αντίκετα  θ ταυτότθτα δε φαίνεται να διακζτει 

αυτζσ τισ οργανικζσ ςυνδθλϊςεισ και ωσ εκ τοφτου κα ιταν καλφτερα να τθν 

παρομοιάςουμε με ζνδυμα  που μποροφμε να αλλάξουμε,ενϊ θ ςυνείδθςθ μόνο 

τονϊνεται,δεν αλλάηει.Γι’ αυτό ωσ μζςο αναγνϊριςθσ επικαλοφμαςτε και 

επιδεικνφουμε ςτουσ άλλουσ ταυτότθτεσ, αλλά όχι ςυνειδιςεισϋςυνείδθςθ και 

εκνικι ταυτότθτα αντιπροςωπεφουν δθλαδι δφο διαφορετικζσ αντιλιψεισ περί 

ζκνουσ και εκνικισ διαφοράσ.Θ ςυνείδθςθ ςυνδζεται με μια οργανιςμικι κεϊρθςθ 

του ζκνουσ και θ ταυτότθτα με μια βουλθςιαρχικι ςφλλθψθ, που χτίηεται 

πολιτιςμικά ι κεςμικά ωσ αποδοχι των κοινϊν αξιϊν.Θ ςυνείδθςθ είναι  
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εςωςτρεφισ, ουςιοκρατικι και προ-νεωτερικι και θ ταυτότθτα εξωςτρεφισ, 

ςχεςιακι και (μετα)νεωτερικι585. 

       Το πρωτογενζσ αγακό που κατανζμουμε ο ζνασ ςτον άλλον είναι θ ιδιότθτα του  

μζλουσ ςε κάποια ανκρϊπινθ κοινότθτα» ιςχυρίηεται ο Μ. Walzer(1983:31). Θ 

ιδιότθτα του μζλουσ παραπζμπει ςε μια «κοινότθτα» ενόσ περιχαρακωμζνου 

κόςμου εντόσ του οποίου επιτελείται θ διανομι, θ ανακατανομι και θ ςυμμετοχι 

των μελϊν  ωσ υποκειμζνων αμοιβαίων δικαιωμάτων και υποχρεϊςεωνϋμία 

«εφτακτθ κοινωνία», όπωσ τθν ονόμαςε ο J.Rawlσ586.Το ηιτθμα τθσ ταυτότθτασ είναι 

άρρθκτα ςυνδεδεμζνο με τθ νεωτερικότθτα, τθν ανάδυςθ του υποκειμζνου  και τθν 

εκκοςμίκευςθ.Το άτομο ςτθν παραδοςιακι κοινότθτα δεν είχε ζγνοιεσ ταυτοτικζσ. Θ 

ταυτότθτα είχε μια μονοςιμαντθ  διάςταςθ  και ο οριςμόσ τθσ ιταν λίγο πολφ δοτόσ 

και προκακοριςμζνοσ587.Ο όροσ ταυτότθτα, δάνειο ςτισ κοινωνικζσ επιςτιμεσ από 

τθν ψυχανάλυςθ, ωσ μια διαρκισ διαδικαςία ταυτίςεων και ενδεχόμενων 

ανατροπϊν αυτϊν των ταυτίςεων,  αναγνϊριςθ δθλαδι οριςμζνων κοινϊν 

χαρακτθριςτικϊν με  μια ομάδα588 -κακϊσ και τθν αναγνϊριςθ ενόσ φυςικοφ ορίου 

ενότθτασ και αφοςίωςθσ που κακιερϊνεται πάνω ςτθ βάςθ αυτι-θ νζα δυναμικι 

ζννοια μπικε ςτο πεδίο των κοινωνικϊν επιςτθμϊν  τθ δεκαετία του 1990  

εγγράφεται ςτθν «καταςκευι» και ςυμπλθρϊνεται από τθν «ετερότθτα».  

    Το δίπολο ταυτότθτα ετερότθτα απο-κεμελίωςε τθν παραδοςιακι ιςτορικι 

αφιγθςθ, αναπροςανατόλιςε τθν ζρευνα και ζδωςε ζμφαςθ ςτθν κουλτοφρα για 

τθν καταςκευι τθσ  ταυτότθτασ  υποτιμϊντασ τουσ πολιτικοφσ και κοινωνικοφσ 
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κεςμοφσ589.Θ ειδοποιόσ ταυτότθτα  των κοινωνιϊν διαφοροποιεί  τισ εκνικζσ  

μονάδεσ από όλα τα υπόλοιπα  ιςτορικά ςυλλογικά υποκείμενα. Θ ςυγκεκριμζνθ 

ταυτότθτα  προκφπτει από τθν εφαρμογι των νζων κριτθρίων τθσ διαφοράσ και των 

οποίων  κριτθρίων το περιεχόμενο αξιοδοτείται. Θ ταυτότθτα ορίηεται  μζςα από τθ 

διαφορά. Ο  «πρϊτοσ» ςτόχοσ τθσ εκνικισ καταςκευισ  τίκεται ο διαχωριςμόσ  από 

το οποιοδιποτε «άλλο» και ακολουκεί ο οριςμόσ του εαυτοφ.Από τθν άποψθ τθσ 

ςθμαςίασ τθσ πολιτιςτικισ κακαρότθτασ, τα ζκνθ λειτουργοφν τρόπον τινά ςαν 

νεωτερικζσ  κάςτεσ:αυτοαναγνωρίηονται590 μζςα από τθ διαφορά. Το ερϊτθμα δεν 

είναι απλϊσ «ποιοσ είμαι», αλλά «ποιοσ είμαι ςε ςχζςθ με τον Άλλο:πϊσ με βλζπει ο 

Άλλοσ και πϊσ βλζπω εγϊ τον Άλλο».Το ταυτοτικό κζμα είναι κζμα ορίων, τόςο 

εςωτερικό  όςο και εξωτερικό,ανάμεςα ςτο όμοιο και το διαφορετικό,ανάμεςα ςτον 

εαυτό και τουσ άλλουσ,ανάμεςα  ςτο οικείο και το ξζνο,  το γνωςτό και το άγνωςτο.  

Με αυτι τθν ζννοια τθσ διαλεκτικισ  του ίδιου και του άλλου  είναι αδφνατο  να 

διαχωρίςουμε  τθν ταυτότθτα  από τθν ετερότθτα591. 

     Θ ιςτορία μαρτυρεί ότι κάκε κοινωνία  ζχει τον Άλλο τθσ. Οι αρχαίοι Ζλλθνεσ τουσ 

βαρβάρουσ592.Για να ςυγκροτθκοφν οι ταυτότθτεσ χρειάηονται απαραίτθτα και τον 

Άλλο.Αν θ ταυτότθτα είναι μια διαδρομι, όπωσ είπε ο Φουκϊ593, είναι μια 

διαδρομι του εγϊ με τον Άλλο, μια διαδρομι ορίων και προςδιοριςμϊν ςχετικά με 

τον Άλλο. Θ ζννοια  τθσ ετερότθτασ όμωσ διαχρονικά   δεν είχε τθν ίδια  

ςθμαςιοδότθςθ.  Στθν προ-νεωτερικι περίοδο  οι ταυτότθτεσ ιταν πιο εφκαμπτεσ594 

και οι προ-καπιταλιςτικζσ αρετζσ τθσ αλλθλεγγφθσ και επιείκειασ πιο εφικτζσ595.Θ 

κρθςκευτικι διαφορά ιταν ιςτορικά αυτι που «μειονοτικοποίθςε» τουσ 
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πλθκυςμοφσ από τον 17ο αιϊνα596. Μζχρι τότε ο Άλλοσ  ιταν υπαρκτόσ μεν,  αλλά  θ  

πολιτιςμικι διαφορά που τον χϊριηε  δεν ιταν  απόλυτθ και μποροφςε να μειωκεί,  

ακόμα και να καλυφκεί. Τον 19ο αιϊνα θ αναφορά ςτθν καταγωγι  από αυτο-

αναφορικι ζγινε ετερο-αναφορικι:οι αςτοί τθσ Δυτικισ Ευρϊπθσ προςδιόριςαν 

τουσ εαυτοφσ τουσ  ωσ ποιοι δεν είναι. Θ καταγωγι ζγινε εκνικι. Θ διαφορά μζςω 

του εκνο-ρομαντιςμοφ597 ζγινε απόλυτθ και αποκλειςτικι. Θ βιομθχανικι κοινωνία  

ςυνδζκθκε με τα αποκλειςτικά όρια. Χωρίσ να υπάρχει ςτον αρχικό  νεωτερικό 

ςχεδιαςμό του Διαφωτιςμοφ598, μπαίνει το ηιτθμα το εκνικϊν μειονοτιτων. Θ 

μειονότθτα, παράγωγο των εκνϊν κρατϊν, απζκλειςε τθ μαρτυρία τθσ διαφοράσ.Θ 

χάραξθ των πολιτικϊν ςυνόρων ζφερε  ταυτόχρονα και  τισ μειονότθτεσ.Πταν 

ορίςτθκαν τα πολιτικά ςφνορα εμφανίςτθκαν  οι εκνικζσ μειονότθτεσ.Το ζκνοσ 

κράτοσ ςτοχεφει ςτθν εξάλειψι τουσ599, κάνει  ςθμαντικι  τθ διαφορά κοινωνικά και 

πολιτικά. Ρρόκειται για μια κάκετθ και πολιτικι διάκριςθ, που ο Άλλοσ εντοπίηεται 

ςτο εςωτερικό τθσ επικράτειασ και  ταυτίηεται με τον κατεξοχιν εχκρικά 

προςδιοριςμζνο εξωτερικό Άλλοϋ ο μειονοτικόσ εντοπίηεται και ςτιγματίηεται από 

τουσ κεςμοφσ ωσ Άλλοσ600. Εκτόσ από τθν αδελφότθτα του Β. Anderson  είναι και οι 

άλλοι, οι ξζνοι,οι διαφορετικοί από τθν  αντιπροςωπευτικι ταυτότθτα του   κάκε 

ζκνουσ –κράτουσ, οι οποίοι  ξζνοι βρίςκονται  μζςα ςτα γεωγραφικά, πολιτικά, 

πολιτιςτικά, γλωςςικά και κρθςκευτικά  ςφνορα  του ζκνουσ κράτουσ, χωρίσ να 

ευκυγραμμίηονται  ςτο αίτθμα τθσ ομογενοποίθςθσ. Από πολλά κείμενα 
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παραλείπονται αυτοί οι περιφερειακοί άλλοι ςτθ διαμόρφωςθ των δομϊν τθσ 

εκνικισ ταυτότθτασ601. 

    Ο F.Lyotard  τονίηει: κα ζλεγα πωσ υπάρχει ετερότθτα (διαφορά) ανάμεςα ςε δφο 

μζρθ, όταν θ διευκζτθςθ τθσ διαμάχθσ που αντιπαρακζτει τα δφο μζρθ γίνεται με 

το ιδίωμα του ενόσ, ενϊ θ αδικία που υφίςταται το άλλο δεν νοείται κακόλου ςτο 

ιδίωμα602.Θ ζννοια τθσ ταυτότθτασ κζτει τα όρια τθσ διαφορετικότθτασ  και 

προςδιορίηει τισ ςχζςεισ και  τα ςφνορα  ανάμεςα ςτο μζςα και ςτο ζξω.  Θ 

διχοτομικι ςχζςθ ανάμεςα ςτο εμείσ και οι Άλλοι, είναι δομικό ςτοιχείο τθσ 

ταυτότθτασ, τα όρια τθσ διαφορετικότθτασ απαραίτθτα για τθν πρόςλθψθ τθσ 

ταυτότθτασ603.Το υποκείμενο χαρακτθρίηεται  από τθν «αβάςταχτθ ςυςχζτιςθ» του 

με τον Άλλο.Θ εκνικι ταυτότθτα δε νοείται απομονωμζνθ, αλλά αντλεί νόθμα με 

τθν παρουςία του  εκνικοφ Άλλου. Το εκνικό προςδιορίηεται ςε ςχζςθ με το μθ 

εκνικό. Θ ταυτότθτα εμπερικλείει πάντοτε τθ διαφορετικότθτα  και τθν ζννοια του 

Άλλου, ενϊ ςυγκροτείται ωσ νοθτικι καταςκευι  ςε ζνα πλζγμα ςχζςεων μζςα από 

μακρόχρονεσ και πολφπλοκεσ ιςτορικζσ, κοινωνικζσ, πολιτικζσ και πολιτιςμικζσ 

διαδικαςίεσ. Είναι μια διαδικαςία υπό ςυνεχι «διαπραγμάτευςθ»604, μια 

διαπραγμάτευςθ που ζφταςε  ςτθ μεταβιομθχανικι κοινωνία με ενδυναμωμζνθ τθν 

ζννοια διαφορετικότθτα.  

   Στθν φςτερθ νεωτερικότθτα από τον ςτατικό ετεροπροςδιοριςμό τθσ ταυτότθτασ 

οδθγοφμαςτε ς’ ζναν  αυτοπροςδιοριςμό δυναμικό, όχι πλζον τθσ μιασ  και 

μοναδικισ  ταυτότθτασ, αλλά των πολλαπλϊν ταυτοτιτων.Τϊρα το υποκείμενο 

αλλάηει, «ανοίγει», αποκτά εςωτερικότθτα, αναςτοχάηεται,αποδομεί  τισ ζωσ τότε 

κυρίαρχεσ βεβαιότθτεσ  και καλείται να νοθματοδοτεί     τισ διάφορεσ υπαγωγζσ του 
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Α.Καραβαντά, «Μετά τον εκνικιςμό; Το φάρμακο τθσ Ευρωπαϊκισ Ζνωςθσ», ςτο Διαβάηω Ο 

εκνικιςμόσ ςιμερα,Τεφχοσ 418, Ακινα,2001,ς.121. 
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Γ.Βζλτςοσ, Θ μθ –κοινωνιολογία Αναλυτικι του Μετα-μοντερνιςμοφ,Νεφζλθ,Ακινα, (1988) 
2005,ς.168ϋ Στ.Γουργουρισ, «Θ κατάχρθςθ τθσ ετερότθτασ», ςτο Διαβάηω –Ο εκνικιςμόσ 
ςιμερα,Τεφχοσ 418, Ακινα,2001,ς.114. 
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Γ.Κοταλακίδθσ –Α.Χαλκιά, «“Εμείσ” και οι “άλλοι” -Ελλθνικι εκνικι ταυτότθτα και θ διαμόρφωςθ 
τθσ ταυτότθτασ των Ροντίων μεταναςτϊν ςτθν ελλθνικι κοινωνία», ςτο Ουτοπία, Τεφχοσ 54, 
Ακινα,2003,ς.151-153ϋ Γ. Αγγελόπουλοσ,ό.π.,ς.19-20.   
604

Λ.Μαράτου –Αλιπράντθ,Ρ.Γαλθνοφ «Ρολιτιςμικζσ ταυτότθτεσ :από το τοπικό ςτο παγκόςμιο;», ςτο  
Χ.Κωνςταντοποφλου κ.ά.(Επιμζλεια), “εμείσ” και οι “άλλοι” αναφορά ςτισ τάςεισ και τα 
ςφμβολα,ό.π.,ς.111. 



και να καταςκευάηει τθν ταυτότθτά του.Θ ταυτότθτα αποτελεί ςυνεχϊσ ηθτοφμενο, 

ςυγκροτείται και ποτζ δεν περατοφται. Το κζμα ςιμερα τίκεται με οξφτθτα605.Τα 

αντικετικά δίπολα τθσ νεωτερικισ λογικισ με τισ αγκυλϊςεισ τουσ υποχωροφν ςε 

μια πιο  ελαςτικι φραςεολογία, θ διαφορά ειςάγεται ωσ διαςπορά606 από κάκε 

δίπολο.Δθμιουργθμζνοσ από διαφορζσ και ριγμζνοσ ςτισ δραςτθριοποιθμζνεσ 

διαφορζσ, ο  μετα-νεωτερικόσ άνκρωποσ, αντικακιςτά   τθν αντίκεςθ με τθ 

διαφορά. Για τον Foucault θ ετερότθτα είναι ςυγχρόνωσ δφναμθ και αίςκθμα κακ’ 

εαυτό607. Ο Lacan και ο Derrida τονίηουν τθ ςυγκρότθςθ ταυτότθτασ μζςα από τθ 

διαφορά. O  Θ.Bhabha  (1994) αντιδρϊντασ ςτον Ε.Said  που υποςτιριηε τθν φπαρξθ   

μιασ επίπεδθσ ςχζςθσ θγεμονίασ και υποταγισ ανάμεςα ςε Δφςθ και Ανατολι,  

υποςτιριξε ότι ςτθν θγεμονικι  φωνι του αποικιοκράτθ αποκαλφπτονται και ίχνθ 

του αποικιοκρατοφμενου και ανιχνεφονται  ςτοιχεία αντίςταςθσ και κριτικισ608. O D. 

Carroll  ςυμφωνεί με τον Ε.Said : θ αποικιοκρατία ζκανε όλουσ τουσ πολιτιςμοφσ 

υβριδικοφσ609, ετερογενείσ, διαφοροποιθμζνουσ  και μθ μονολικικοφσ. H 
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Κ.Δραγϊνα,ο.π., Βιμα Λδεϊν, Τεφχοσ 34,Ακινα, 2010. 

606
Γ.Βζλτςοσ,ο.π.,ς.168.Ζωσ τθ διεφρυνςθ  και μετατόπιςθ τθσ ςθμαςίασ τθσ ςτθ δεκαετία του 60, θ 

λζξθ αναφερόταν πάντωσ  αποκλειςτικά  ςτο διαςκορπιςμό  κρθςκευτικϊν  κοινοτιτων.Ο όροσ 
διαςπορά αρχικά εκοςμικεφτθκε, ςταδιακά απζκτθςε  κετικζσ ςυνδθλϊςεισ,ςτθ ςυνζχεια 
νομιμοποιικθκε και τελικά κεςμοκετικθκε. Θ  εν πολλοίσ  ουςιοκρατικι οπτικι των W. Safran και G. 
Sheffer  περιγράφει  τισ  διαςπορζσ   ωσ ενιαία  ςυλλογικά υποκείμενα ενεργά  ι εν υπνϊςει με 
«αυκεντικι» ταυτότθτα  που επιδεικνφει αντοχι ςτθ μακρά διάρκεια.Ο όροσ διαςπορά  
ομοιογενοποιεί   ςκορπιςμζνουσ πλθκυςμοφσ διαμορφϊνοντασ  τθν εικόνα μιασ φυςικισ οργανικισ 
κοινότθτασ  ανκρϊπων,   εςτιάηοντασ ςτθν κοινι καταγωγι και υποβακμίηοντασ    τισ πολιτικζσ, 
οικονομικζσ  και κοινωνικεσ διαφορζσ και τθν ετερογζνεια ςε όποιο επίπεδο. Στισ πολιτιςμικζσ και 
μεταποικιακζσ ςπουδζσ,  θ διαςπορά δεν αντιμετωπίηεται  ωσ ενιαία κοινότθτα,κεωρείται ότι 
ςχθματίηεται από πολλαπλά διεςπαρμζνα δίκτυα.Το κοςμοπολίτικο διαςπορικό άτομο απαλλαγμζνο 
από κάκε καταναγκαςμό παραβιάηει  τα εκνικά  και εκνοτικά ςφνορα,  κινείται ςε ζνα «τρίτο χϊρο», 
υπερβαίνει το διπολιςμό και ανατρζπει  το θγεμονικό,ςτιγματίηει το ζκνοσ κράτοσ ι το κζντρο,  
δοξάηει τθ διαςπορά. Αποκτά   αξία  το αςτακζσ  και το ενδιάμεςο.Θ διαςπορά και θ υβριδικότθτα 
εξυμνοφμενεσ μετατρζπονται  ςχεδόν ςε  κανονιςτικζσ  επιταγζσ, τελικά προβάλλονται ωσ 
εναλλακτικό μοντζλο  ςτο ζκνοσ κράτοσ. Λία βεντοφρα, «Διαςπορά Ραγκοςμιοποίθςθ και 
ςυλλογικότθτεσ», ςτo Σφγχρονα Κζματα,Τεφχοσ,92, 2006,ς.31-36. 

607
E.Said, Αναςτοχαςμοί για τθν εξορία και άλλα δοκίμια λογοτεχνικισ κεωρίασ,ό.π.,ς.178. 

608
Δ.Γκζφου-Μαδιανοφ,ό.π.,ς.68-81. 

609
Θ υβριδικότθτα δθλϊνει τον μεκοριακό βίο και αναφζρεται ςτουσ μετανάςτεσ και άτομα που ηουν  

ωσ μζλθ μιασ διαςποράσ.A.Cameron,ό.π.,ς.43.Αν και ωσ όροσ γνωςτόσ ο υβριδιςμόσ  από τον 17ο
 
 

αιϊνα κακιερϊκθκε  ςτο επιςτθμονικό λεξιλόγιο   τον 19ο αιϊνα.Στισ αρχζσ του 20οφ αιϊνα 
επανιλκε ςτο προςκινιο  ςε ςυνάρτθςθ με το ηιτθμα των «φυλετικϊν προςμείξεων»  και των 
ςυνεπειϊν τουσ  για το ανκρϊπινο είδοσ.Το υβρίδιο  αναδείχκθκε  ςε ζναν δθμοφιλι όρο  και 
οδιγθςε  ςτθν πρόςλθψθ  και χριςθ του  ςε διαφορετικά   ςυμφραηόμενα.Μεταπολεμικά, ο  
H.Bhabha   τον ενζταξε ςτισ Μεταποικιακζσ Σπουδζσ  ζωσ ότου κακιερωκεί ςιμερα από τισ 



υβριδικότθτα, οι διπλζσ ι πολλαπλζσ ταυτίςεισ, ι αντίκετα το αίςκθμα τθσ μθ 

ταφτιςθσ, του μθ ανικειν μποροφν  να εναλλάςςονται ςυνεχϊσ ςτο πλαίςιο μιασ 

ταυτότθτασ θ οποία διαμορφϊνεται ςτο περικϊριο610.  

    Στο πολιτιςμικό πεδίο  θ παγκοςμιοποίθςθ   είναι ζνα εργαλείο που απο-

περικωριοποιεί τον Άλλο ανεξάρτθτα από τθ γεωγραφικι του κζςθ.Στθ 

νεωτερικότθτα  θ ταυτότθτα ορίηονταν μζςω τθσ  ςχζςθσ και κακυπόταξθσ τθσ 

ετερότθτασ, πάνω ςτθ βία ςτον Άλλοϋ ςτθ Μετανεωτερικότθτα μάσ ωκεί  να δοφμε  

τον εαυτό μασ  μζςα από το πρίςμα  των Άλλων. Θ Μετανεωτερικότθτα  

αντιπροςωπεφει αλλαγι προτεραιότθτασ  και πριμοδοτεί  τον ζτερο611. Θ τελευταία 

διαλφει  τισ ζννοιεσ που ςυνδζονται  με ςυλλογικά υποκείμενα  και ιςτορία. Θ 

μεταμοντζρνα κουλτοφρα είναι λικθ  ωσ προσ τθν προζλευςθ και τον 

προοριςμό.Φορείσ ιςτορικισ μεταβολισ   γίνονται οι υποομάδεσ όχι οι  τάξεισ. Το 

μοναδικό εμείσ του μοντερνιςμοφ  κερματίηεται ςε πολλαπλζσ ομάδεσ. 

Ραρατθρείται θ απϊλεια του εμείσ από τθν κοινότθτα  και  δθμιουργία μικρότερων 

ομάδων διεκδικιςεων.Θ κοινότθτα  γίνεται περιςςότερο «μάηα προσ εφρεςθ 

ταυτότθτασ». Θ μαηικι κοινωνία και θ λαϊκι κουλτοφρα είναι πλευρζσ τθσ 

μεταμοντζρνασ ςκζψθσ. Για τον U.Beck  οι παραδοςιακοί δυιςμοί  του εμείσ και 

αυτοί διαψεφδονται από τθν κακθμερινι ρουτίνα. Θ  μετάβαςθ  από ζναν άκρατο 

εκνικό μονοπολιτιςμό ςε ζναν ςχετικοποιθμζνο και «ανεκτικό» πολυπολιτιςμό 

                                                                                                                                                                      

κοινωνικζσ και ανκρωπιςτικζσ επιςτιμεσ.Ο Θ. Bhabha προςδιόριςε τον υβριδιςμό  ωσ αποικιακι 
αναπαράςταςθ ςτθν οποία οι ςυνζπειεσ τθσ υποταγισ αντιςτρζφονται, όταν οι γνϊςεισ και οι 
αναπαραςτάςεισ  των υποτελϊν ειςχωροφν ςτο λόγο τθσ αποικιοκρατικισ δφναμθσ, παρότι αυτι τισ 
ζχει απορρίψει, υπονομεφοντασ  τθν κυριαρχία τθσ.Θ  φωνι τθσ  αποικιακισ κυριαρχίασ,  
καταγράφοντασ τθν παρουςία του «άλλου», προκαλεί θ ίδια τθν υβριδοποίθςι τθσ. Θ ζμφαςθ  των 
Μεταποικιακϊν Σπουδϊν  ςτον πολιτιςμό και τθ γλϊςςα ωσ προςδιοριςτικά ςτοιχεία τθσ ταυτότθτασ  
με μια  τζτοια ζννοια του υβριδιςμοφ αποτελεί  λιγότερο  ζνα αναλυτικό ςχιμα  και περιςςότερο ζνα 
πολιτικό πρόγραμμα.Στον υβριδιςμό, θ ετερότθτα δθλαδι αποκτά υψθλότερο ςτάτουσ  κακϊσ 
κεωρείται  πια όχι αντικείμενο αλλά υποκείμενο τθσ κοινωνικισ δράςθσ.Οι ζννοιεσ διαφορά και 
ετερότθτα  ανάχκθκαν μεταπολεμικά  ςε αξίεσ προσ υπεράςπιςθ.Λδιαίτερα  από τθ δεκαετία  του 
1990 και ζπειτα  ο υβριδιςμόσ ωσ δθμοκρατικόσ λόγοσ    ςυνδζεται με  τισ λεγόμενεσ υβριδικζσ 
ταυτότθτεσ. Αντλεί τθν ιςχφ του από τθν  επελαφνουςα  ςιμερα παγκοςμιοποίθςθ.Ο υβριδιςμόσ 
μεςολαβεί μεταξφ τοπικιςμοφ και  κοςμοπολιτιςμοφ.Σ. Τρουμπζτα, «Υβριδιςμόσ: εννοιολογικζσ 
περιπλανιςεισ –πολιτικζσ ςυναινζςεισ», ςτο Σφγχρονα Κζματα, Τεφχοσ 92, 2006, ς.58-63. 

610
Κ.Ηάνου,«Οι μετζωροι Ζλλθνεσ ςτο μικροςκόπιο», ςτο Νζα-Βιβλιοδρόμιο, κριτικι  για το βιβλίο 

του Δθμιτρθ Τηιόβα(Επιμζλεια) Greek Diaspora and Migration since 1700 Society,Politics and Culture, 
Ashgate,England,2009. 
611

Δ. Τηιόβασ, «Θ κυριαρχία τθσ νεωτερικότθτασ»,ςτο  Το Βιμα,24/12/2000.  



εξακολουκεί να είναι ζνα από τα μεγαλφτερα  πολιτικά και πολιτιςμικά ςτοιχιματα 

τθσ εποχισ μασ612.  

   Ο Ε. Balibar με τθν  «αρικμθτικι αλλθγορία»  τονίηει ότι  θ απλι αρικμθτικι ςτο 

κοινωνικό  και πολιτιςμικό πεδίο δεν είναι επαρκισ, όπωσ ςτθν περίπτωςθ τθσ  

Γαλλίασ και Αλγερίασ μετά τθν αποικιοκρατία,   που ςυχνά  απορρίπτουν τθν 

αμοιβαία ίδρυςθ τθσ  ταυτότθτασ του  ζκνουσ μζςα από το άλλο, ςτθν προςπάκειά 

τουσ να εδραιϊςουν τθν πολιτιςμικι ακεραιότθτα  αρνοφμενοι τθν «εςωτερικι 

διαφορετικότθτα» του ενόσ ι του άλλου ζκνουσ. Μια απλι κίνθςθ,θ «κίβδθλθ 

απλοϊκότθτα» δεν εξθγεί τα πράγματα. Εξίςου δφςκολθ κεωρεί τθν απάντθςθ  για 

τθ διπλι υπθκοότθτα ςτισ δφο χϊρεσ: «αυτι του δικαιϊματοσ ςτθ διαφορά και 

αυτι του δικαιϊματοσ του να διαφζρει κανείσ από τθ διαφορά»613.Αυτό που κζλει 

να μασ πει ο  Ε.Balibar είναι: θ  διαφορετικότθτα είναι και αυτι ςτοιχείο τθσ 

«εκνικισ» ταυτότθτασ. Και για να ςτεριϊςει και να λειτουργιςει  δεν  απευκφνει 

τον λόγο  ςτθν ετερότθτα κάνοντάσ τθν  δυςλειτουργικι. Θ ερϊτθςθ αφορά ςτθν 

αναπόφευκτθ ετερότθτα, αυτι που δεν μπορεί να μείνει κρυφι, όπωσ ςτθν 

περίπτωςθ τθσ μαντθλοφοροφςασ μουςουλμάνασ  ςτθ Γαλλία614.Δεδομζνου ότι θ 

λογικι τθσ ταυτότθτασ  ςτθρίηεται ςτθ ςθμαςιολογία τθσ ετερότθτασ, και θ γλϊςςα 

τθσ ετερότθτασ περιορίηεται κάκε φορά από τισ ιςτορικζσ δυνάμεισ που ορίηουν  τον 

Άλλο, ο λόγοσ του Άλλου γίνεται αντικείμενο ςφετεριςμοφ, θ ορολογία τθσ 

ετερότθτασ γίνεται ανεπαρκισ,  αφοφ δεν μπορεί να ορίςει τον Άλλο  κακϊσ 

χρθςιμοποιείται ι  απορρίπτεται ανάλογα  με τα καμϊματα τθσ ιςτορίασ615.  

     Θ δόμθςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ δε ςτθρίηεται ςτθ διαφορά με κάποιουσ,αλλά 

και ςτθν ομοιότθτα με κάποιουσ άλλουσ. Θ ομοιότθτα κτίηεται από τθ  κοινι 

ςυμμετοχι  ςε ςφνολο χαρακτθριςτικϊν:  κοινι καταγωγι, γλϊςςα, μνιμεσ, ιδζεσ,  

νοοτροπίεσ, ςυμφζροντα, επαφζσ και ανταλλαγζσ, ςχζςεισ κάκε είδουσ,υλικζσ, 
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U.Beck, ςυνζντευξθ ςτθ  “Repubblica” αναπαρωγι ςτθν Θμερθςία, «Θ νζα εκδοχι του 

κοςμοπολιτιςμοφ», 10/7/2005)ϋΗ.Bauman   Από ςυνζντευξθ ςτθν εφθμερίδα “Il Manifesto” 
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Α.Καραβαντά, «Μετά τον εκνικιςμό;Το φάρμακο τθσ Ευρωπαϊκισ Ζνωςθσ»,ό.π.,ς. 121-122. 
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Σ.Γουργουρισ, «Θ κατάχρθςθ τθσ ετερότθτασ»,ό.π.,ς.114. 



ςυναιςκθματικζσ,  ιδεολογικζσ  ι πολιτιςτικζσ616ϋείναι ςυνικωσ αυτά που 

ςυνκζτουν τθν κουλτοφρα ενόσ ζκνουσ και ςτθν οποία εδράηεται ο εκνικόσ δεςμόσ. 

Θ Ουνζςκο  ορίηει τθν κουλτοφρα  ωσ αποκρυςταλλωμζνεσ μορφζσ γνϊςεων, 

δοξαςιϊν,θκικϊν αρχϊν, νόμων  και ςυνθκειϊν  που χαρακτθρίηουν μια 

κοινωνία617.Θ κουλτοφρα είναι εκνικι διακθρφςςει ο Γκιοκάλπ618,υποςτθρίηοντασ  

ότι λειτουργεί ςε μια κοινωνία, όπωσ θ νόθςθ για τον άνκρωπο. Είναι αυτι που 

ςυνζχει τα μζλθ τθσ, κακορίηει τουσ εχκροφσ τθσ.Πλα, όςα υπάρχουν πιο πζρα από 

αυτι, τθν απειλοφν. Σθμαίνει  μια ςυνεπι, ενιαία και διαδεδομζνθ  πανεκνικά  

«αντίλθψθ» τθσ ηωισ  και του ανκρϊπου, μια «λαϊκι κρθςκεία», μια φιλοςοφία 

που ζγινε ακριβϊσ «κουλτοφρα», που γενίκευςε μια θκικι, ζναν τρόπο ηωισ, μια 

ςυμπεριφορά  κοινωνικι και ατομικι619.Θ κουλτοφρα ςτα διάφορα επίπεδά τθσ  

ενοποιεί ζναν οριςμζνον αρικμό ατόμων  ςε ομοιογενι ςτρϊματα, με λίγο πολφ 

εκφραςτικι  επαφι.Οι πολλαπλζσ διαλυμζνεσ  κελιςεισ  με ετερογενείσ ςκοποφσ   

ςυντονίηονται  προσ τον ίδιο ςκοπό,με βάςθ μιαν όμοια και κοινι 

κοςμοαντίλθψθ620.Θ κουλτοφρα δθλαδι δθμιουργεί τθν ταυτότθτα. 

   Ζνασ λειτουργικόσ οριςμόσ τθσ εκνικισ  ταυτότθτασ είναι: «θ ςυνεχισ 

αναπαραγωγι  και επανερμθνεία  προτφπων από αξίεσ, ςφμβολα, μνιμεσ, μφκουσ  

και παραδόςεισ   που ςυνκζτουν τθν ξεχωριςτι  κλθρονομιά  των εκνϊν, και θ 

ταφτιςθ  των ατόμων  με αυτό το μοντζλο και κλθρονομιά  και τα πολιτιςμικά  του 

χαρακτθριςτικά».621Οι πολιτιςμικζσ οντότθτεσ δεν είναι ςτατικζσ,αλλάηουν, αλλά 

και διαλφονται  ςυνικωσ με αργοφσ ρυκμοφσ  ι και   απότομα.Κάκε ςυγκρότθςθ 

ταυτότθτασ  αποτελεί μια δυναμικι διαδικαςία δθμιουργίασ πολιτιςμοφ και 
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διαχείριςθσ τθσ ςυνζχειασ και τθσ αλλαγισ622.Μια κοινότθτα είναι οργανωμζνθ, 

δομθμζνθ αντικειμενικά  ορατι  μορφι  των πιο μφχιων ςτοιχείων που μοιράηονται 

οι άνκρωποι  κοινισ προζλευςθσ. Για να επιτευχκεί κάτι τζτοιο  θ κοινότθτα 

χρειάηεται δομζσ  που να τθσ προςδίδουν  μορφι και ορατότθτα.Δεν είναι ςε καμιά 

περίπτωςθ το απλό άκροιςμα  όλων, όςοι προζρχονται  από τθν ίδια χϊραϋτοφτο κα 

ιταν  απλουςτευτικι και ψευδισ αναπαράςταςθ.Θ ενότθτα ςτθρίηεται ςε ςφμβολα 

ςε αξίεσ  και ςε κανόνεσ  που ελζγχονται από τισ θγετικζσ τθσ ομάδεσ.Οι άνκρωποι 

που τισ ενςαρκϊνουν  εκφζρουν λόγο περιβεβλθμζνο με κφροσ,ικανό να επθρεάςει,  

λόγω τθσ φυςικισ ι κεκτθμζνθσ κζςθσ τουσ623.Oι διανοοφμενοι   κεραπεφουν με τον 

ζνα ι άλλο τρόπο τθ γνϊςθ και  δρουν ςτον δθμόςιο χϊρο624.Διαδραματίηουν 

επαναςτατικό ρόλο ςτθν κοινωνία.Από τθν εποχι του ομαντιςμοφ, διαπιςτϊνουμε    

τθν είςοδο  ςτο προςκινιο  ενόσ από τουσ κυριότερουσ  δρϊντεσ  ςτθν  ευρωπαϊκι 

ιςτορία: του διανοοφμενου, που διαςχίηει  τα όρια  μεταξφ  πνεφματοσ και πράξθσ 

για να γίνει ςυμπολεμιςτισ πολιτικά ςτρατευμζνοσ,δθλαδι πολιτικόσ625.  

   Με δεδομζνο τον ρόλο των διανοουμζνων, ςτθν καταςκευι τθσ ταυτότθτασ 

κεντρικό ςτοιχείο αποτελεί ο μφκοσ ωσ αφιγθςθ με ςυμβολικι δφναμθ. Ο 
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ομαντιςμόσ  είναι αυτόσ που άλλαξε τθν εκτίμθςθ ςτον μφκο626  και τον κεϊρθςε 

ωσ κφριο μοχλό τθσ ανκρϊπινθσ κουλτοφρασ. Ο  Horton όταν αναφζρεται ςτθν 

πλαιςιωμζνθ(ςε αντίκεςθ με τθ χωρίσ πλαίςιο  φυςικι πραγματικότθτα) 

πραγματικότθτα των διαπροςωπικϊν ςχζςεων ςτθ φυλετικι Αφρικι ιςχυρίηεται ότι  

οι κεντρικζσ ιδζεσ ενόσ μφκου κεωροφνται  ιερζσ, και οποιαδιποτε περιφρόνθςθ 

προκαλεί ςτθν κοινωνικι ομάδα μια αντίδραςθ ταμποφ. O Ε.Durkheim  και όςοι 

επθρεάςτθκαν  από αυτόν υποςτθρίηουν ζναν ρόλο ςυγκολλθτικισ ουςίασ για τον 

μφκο, ζνα μοχλό κοινωνικισ ςυνοχισ.Οι  Malinowski,  Harrison, Cornford  

ιςχυρίηονται ότι ο μφκοσ ζχει μια ουςιαςτικι πραγματιςτικι λειτουργία627.Ο 

Malinowski ςυγκεκριμζνα τονίηει τθ δφναμθ που ζχει ο μφκοσ για να λειτουργιςει  

για τθ νομιμοποίθςθ τθσ κοινωνικισ δομισ  και να «γεφυρϊςει» τισ κοινωνικζσ 

ανιςότθτεσ με τθν εκμετάλλευςθ τθσ ςυναιςκθματικισ και ψυχολογικισ ανάγκθσ  

τθσ ομάδασ  ςε ότι αφορά ςτισ πολιτικζσ υποκζςεισ 628. Αυτό το οφείλει ςτθν 

ολοποιθτικι του διαδικαςία. Οι  μφκοι γίνονται αποδεκτοί επειδι εκφράηουν  τα 

ςυναιςκιματα  όςων τουσ αποδζχονται,είναι διζξοδοι  των αιςκθμάτων  και 

δικαιολογίεσ  τθσ πράξθσ.Ο μφκοσ γίνεται αποδεκτόσ  όχι γιατί  εξετάςτθκε κριτικά 

και βρζκθκε  αλθκινόσ, όχι επειδι  δικαιϊνει τθν επιδίωξθ κοινϊν ςυμφερόντων,  

αλλά επειδι δικαιϊνει ό,τι παρωκοφνται  να κάμουν  όςοι τον αποδζχονται629. 

  Υπάρχει ανάγκθ ςτα άτομα να ταυτιςτοφν με τθ ηωι τθσ κοινότθτασ, και ο δεςμόσ 

αυτόσ είναι ςυναιςκθματικόσ.O  G. Schopflin  υπογραμμίηει ότι   ο μφκοσ  αποτελεί  

ζνα ςθμαντικό εργαλείο ςτθν  πολιτιςμικι αναπαραγωγι, γιατί δίνει δομι ςτθν 
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κουλτοφρα,  τυποποιεί, απλοποιεί και αποκθκεφει τθν πλθροφορία με τζτοιο τρόπο 

ϊςτε να είναι ευανάγνωςτα από τα μζλθ τα μοιραςμζνα νοιματα, τα οποία μπορεί 

να μθν ςυμβαδίηουν με τθν ιςτορικι ακρίβεια, αλλά  πείκουν, όταν διακζτουν ζνα 

ελάχιςτο ςθμείο αναφοράσ ςε πραγματικά ςυμβάντα630,γιατί υπάρχει μφκοσ που  

φωτίηει  τθν πραγματικότθτα και άλλοσ που τθν απορροφά631.Ο μφκοσ δομείται από 

επιλεγμζνα γεγονότα και αναμνιςεισ που ςυμφωνοφν  με τθ ςυλλογικι  επικυμία, 

τα αιςκιματα και τα ιδανικά  ενόσ λαοφ. Ρρόκειται για εξιδανικευμζνθ προβολι του 

αςυνείδθτου, οιονεί φανταςίωςθ.Το μυκικό ςτοιχείο ςτο κυμικό του λαοφ,χάνει  

τθν αντιπροςωπευτικότθτά του ςχετικά με τθν αρικμθτικι. Ζτςι π.χ.  προβαλλόταν 

το 1942 θ ηωι των Λονδρζηων, εν μζςω βομβαρδιςμϊν, ςτα καταφφγια –παρά τα 

ςτατιςτικά που δε μιλοφν για ςυνωςτιςμό-για να τονίςουν  τον μφκο ότι ο λαόσ 

μαχόταν μόνοσ του632.Εκτόσ από τον μφκο του αγωνιηόμενου λαοφ,  πολφ 

αποτελεςματικοί είναι οι μφκοι καταγωγισ, οι ιδρυτικοί, οι μφκοι χρυςισ εποχισ633.  

Μεγάλθ καριζρα ζχει κάνει το mythomoteur  που κακιερϊκθκε από τον J.Armstrong  

ωσ εξζχων μφκοσ. Θ μορφι του μφκου εξαρτάται από τθν ιςτορικι ςυγκυρία. Αυτό 

ςθμαίνει ότι δεν είναι όλοι οι μφκοι αποτελεςματικοί  παντοφ και πάντοτε.   

Κεςμοποιθμζνοσ  ςυνικωσ υπθρετεί ζναν ςκοπό και όταν ο ςκοπόσ αλλάηει,  ο 

μφκοσ  επικαιροποιείται, τροποποιείται για να μπει ςτθν υπθρεςία του. 

   Ο μφκοσ για να μεταδϊςει ζνα νόθμα απαιτεί πρόςφορα ςφμβολα για τθν  

κωδικοποίθςι του. Το ςφμβολο,  ωσ όχθμα του νοιματοσ κατά τον C.Geertz, με 

ζκφραςθ οπτικι,θχθτικι,ι φυςικι,  είναι πράγμα που ςθμαίνει άλλο πράγμα.  Ο A. 

Cohen  (1985:18) ιςχυρίηεται ότι  θ ερμθνεία των ςυμβόλων είναι ανοιχτι634  για τα 

άτομα. Απαιτείται όμωσ   τα ςφμβολα να ζχουν ζνα ελάχιςτο κοινωνικότθτασ, ζνα 

ελάχιςτο τυπικοφ ςυνειρμοφ.Με ζννοιεσ,  με ςχιματα τυπικά να ςθμαίνουν κάτι 

ςυγκεκριμζνο και το ίδιο για πολλοφσ ανκρϊπουσ, αλλιϊσ το νόθμα μζνει 
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αμετάδοτο.Τζτοια ςφμβολα κεωροφνται θ εκνικι ςθμαία,  ο εκνικόσ φμνοσ,θ 

παράδοςθ, τα μνθμεία,θ  γλϊςςα,  οι χάρτεσ, οι τελετζσ, οι γιορτζσ κ.ά. Θ 

μυκοςυμβολικι αρματωςιά του ζκνουσ είναι ςθμαντικι, γιατί θ ιδεολογία, όταν 

μεταφζρεται ςτισ μάηεσ, παφει να είναι αυτό που είναι και εξαρτάται από το πόςο 

αποτελεςματικι κα είναι θ κωδικοποίθςθ, ςτθν οποία κα υποβλθκεί635.Το 

ενκουςιϊδεσ  εκνικό αίςκθμα  ανάμεςα  ςτθ μεγάλθ μάηα   του πλθκυςμοφ 

εξαςφαλίηεται με ςυμβολικζσ μορφζσ ταφτιςθσ με το ζκνοσ –κράτοσ και  όχι τόςο με  

τα  πρακτικά  μζτρα,  όπωσ διοικθτικοί και πολιτικοί  κεςμοί, δρόμοι  και 

ςιδθρόδρομοι, ςχολεία  και υποχρεωτικι ςτρατολογία. 

    Οι κυβερνϊςεσ ελίτ  ενκάρρυναν  ςκόπιμα τισ ςυμβολικζσ μορφζσ ταφτιςθσ μζςα 

από τθν ανακάλυψθ και επανάλθψθ  των παραδόςεων  του παρελκόντοσ  και τθσ 

ιςτορίασ, μζςα από τισ ςθμαίεσ  και τουσ εκνικοφσ φμνουσ,  τα μνθμεία  και τα 

ςχολικά εγχειρίδια,  τισ κρθςκευτικζσ τελετουργίεσ  και τισ ακλθτικζσ  ενϊςεισ. Τα 

εκνικά ςφμβολα, όπωσ  οι φιγοφρεσ  τθσ Μαριάννασ  ςτθ Γαλλία  και τθσ Αλβιϊνοσ  

ςτθ Βρετανία  ι το μνθμείο του Βίκτωρα Εμμανουιλ  Β ςτθν Λταλία,  πρόςφεραν   

οπτικι αναπαράςταςθ τθσ ενότθτασ του ζκνουσ. Στθ Γερμανία θ πολλαπλότθτα  των 

παραδόςεων των γερμανικϊν κρατιδίων  εμπόδιςε  τθν κυριαρχία  ενόσ μοναδικοφ 

εκνικοφ ςυμβόλου636.Ππωσ  ζδειξαν ζρευνεσ για τα εκνικά κράτθ που 

ςχθματίςτθκαν ςτθν Κεντρικι και Ανατολικι Ευρϊπθ μετά το 1989,  τα ςφμβολα 

χρθςιμοποιικθκαν ωσ οχιματα  τθσ ςυλλογικισ τουσ ταυτότθτασ κακϊσ  ςφμβολα 

και  μφκοι δείχνουν τθν ιςτορικι διαδρομι των εκνικϊν μονάδων637.Τα εκνικά 

κειμιλια και θ ςθμαςία τουσ ςτθ διαμόρφωςθ  τθσ ςυλλογικισ μνιμθσ και του 

αιςκιματοσ του «ανικειν» ςυνδζονται διαχρονικά. Ανάλογθ ιςτορικι διαδρομι  ωσ 

εμβλθματικόσ κϊδικασ  ζχει και θ  ελλθνικι ςθμαία, ςτθν οποία κωδικοποιοφνται τα 

ιδεϊδθ και τα πάκθ του λαοφ638, θ ςυνολικι ςφνκεςθ των χρωμάτων, των 

ςχθμάτων ςτθ ςυνολικι μορφι, αλλά και θ αφαίρεςθ των ςυμβόλων τθσ Φιλικισ 
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Α.Νικθφόρου,«Ζννοια και ςυμβολιςμοί τθσ ςθμαίασ»,  ςτο Σταματία Μαρκζτου( Επιμζλεια), θ 
ςθμαία,Κακθμερινι- Επτά Θμζρεσ,25/3/2001,ς.2-4.   



εταιρείασ  ςτθν αρχι τθσ διαδρομισ τθσ - για  να διαδθλϊςει ςτθν Ευρϊπθ τον 

αμιγϊσ εκνικό χαρακτιρα-639 δείχνει το βάροσ του ςυμβολιςμοφ τθσ, τισ επιδιϊξεισ, 

τθ φυςιογνωμία που διαμόρφωςε και ανακοίνωςε ςτουσ ζξω, με το βάροσ τθσ 

ιςτορικισ παράδοςθσ, τον τόπο,τον χρόνο για να εκφραςτεί θ ταυτότθτα τθσ 

ομάδασ. Τόςο ςτισ μεγάλεσ ακλθτικζσ ςυναντιςεισ ο ακλθτισ που ςιγοτραγουδά 

τον εκνικό φμνο και κρατά τθ ςθμαία, όςο και  ο αγωνιηόμενοσ πολεμιςτισ και 

κάποιεσ φορζσ νεκρόσ ςκεπαςμζνοσ με τθν εκνικι ςθμαία είναι θ ςυνείδθςθ, θ τιμι 

και θ δόξα, ο πατριωτικόσ ενκουςιαςμόσ. Αλλά και πίςω από τθν πρϊτθ γραμμι του 

ςτίβου ι τθσ μάχθσ θ μικραςιάτιςςα Ελλθνίδα Αγγζλα Ραπάηογλου με τρόπο 

αυτονόθτο, πθγαίο και δυνατό (μασ) μυεί ςτο βίωμα τθσ ελλθνικότθτασ: «Ροφ είναι 

οι ςθμαίεσ ;Ροφ είναι θ Ελλάδα ; που είναι που τραγουδάγαμε Ακινα και Ρεραία 

μου και γαλανι ςθμαία μου και θπρθηοφντουςτε τα μάτια μασ;»640 . 

   Τα μάτια δεν πριηονταν μόνο από τθν κζα τθσ εκνικισ ςθμαίασ αλλά και από το 

άκουςμα του εκνικοφ φμνου, που θ επιλογι και κακιζρωςι  του αποτζλεςε 

αντικείμενο ζντονων διεργαςιϊν και ςυγκροφςεων για πολλζσ χϊρεσ.Ρροθγοφμενο 

αποτζλεςε θ  Μαςςαλιϊτιδα, ο κοφριοσ των εκελοντϊν που ςυρρζουν από τθ 

Μαςςαλία για να υπεραςπίςουν τθν πατρίδα  το 1791641.Εκνικόσ φμνοσ 

κακιερϊνεται  θ Μαςςαλιϊτιδα ςχεδόν ζναν αιϊνα αργότερα,  τθ δεκαετία 1870-

1880 ϊςτε οι νικθτζσ του 1789 και τα ορφανά τθσ Αλςατίασ και τθσ Λορζνθσ να 

μοιραςτοφν τον πατριωτιςμό των προγόνων τουσ642. Αν και ςυνικωσ  θ ςφνκεςθ και 

θ ερμθνεία του εκνικοφ φμνου πολιτικοποιείται,οριςμζνεσ μελωδίεσ μπορεί να 

γίνουν  εκνικοί φμνοι χωρίσ οι καλλιτζχνεσ να είναι εκνικιςτζσ,κακϊσ θ μουςικι 

είναι  δφςκολο να χειραγωγθκεί ςτο όνομα των εκνικϊν ςκοπιμοτιτων643.Αυτό δε 

ςθμαίνει ότι θ   παραδοςιακι μουςικι     δε χρθςιμοποιικθκε ςυχνά  ωσ ςφμβολο 
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του μελλοντικοφ ζκνουσ. Ο εκνικιςμόσ ιταν υπεφκυνοσ για το μουςικό ξφπνθμα  

ςτθν Ανατολικι και κεντρικι Ευρϊπθ τον φςτερο 19ο αιϊνα644. Οι μουςικοί μπικαν  

ςτθν υπθρεςία τθσ εκνικισ υπόκεςθσ.Ο ιςολογιςμόσ μουςικι- εκνικι υπόκεςθ   

φαίνεται μάλλον νεφελϊδθσ645
.Πμωσ  υπάρχει ο ιςχυριςμόσ ότι ςυνικωσ   «τα 

τραγοφδια που γεννϊνται για να κάνουν τουσ αιϊνεσ  να γονυπετοφν  δεν ζχουν 

εκνικότθτα, ίςτανται υπεράνω τόπου και χρόνου»646.Στο ερϊτθμα, αν τελικά 

πολιτεφονται όλεσ οι τζχνεσ,  κα επιμζναμε  ότι θ μουςικι είναι θ περιςςότερο  

άπατρισ τζχνθ. Είναι αυτι που αντιςτζκεται ςτθν ιδεολογικι περιχαράκωςθ για 

πατριωτικοφσ ςκοποφσ.  

   Θ χειραγωγικι λειτουργία του ακλθτιςμοφ  ωσ μαηικισ κουλτοφρασ και  κεάματοσ 

είναι μια πραγματικότθτα που εκμεταλλεφτθκε ο εκνικιςμόσ.Είναι δφςκολο να 

φανταςτοφμε  ότι ο νεωτερικόσ ακλθτιςμόσ κα μποροφςε να είναι τόςο δθμοφιλισ,  

όςο είναι ςιμερα,   χωρίσ τουσ εκνικιςτικοφσ ανταγωνιςμοφσ. Βάςθ τθσ υπόκεςθσ 

είναι   ότι ο ακλθτιςμόσ  αποτελεί κφριο ιδεολογικό  μθχανιςμό  του κράτουσ, που 

τον δθμιοφργθςε και τον επζβαλε  ωσ κφρια πρακτικι τθσ ςχόλθσ647.Μια πρακτικι 

που περιελάμβανε τθ κεϊρθςθ για τον  ρόλο του οργανωμζνου ακλιματοσ ςτθν 

κινθτοποίθςθ δυνατϊν ςυναιςκθμάτων  για το ζκνοσ.Μάλιςτα κεωρικθκε ότι 

επιτυγχάνει ζνα   μζροσ του ερωτιςμοφ ςτθν εκνικι ταυτότθτα,  μια απόλαυςθ 

μεγεκυμζνθ,κεαματικοποιθμζνθ. Το εκνικό άκλθμα μετατρζπεται το επίκεντρο τθσ 

εκνικισ προςοχισ και του εκνικιςτικοφ πάκουσ648.Θ ιδεολογικι λειτουργία του 

ακλθτιςμοφ ςτθ μζγιςτθ εκμετάλλευςθ  δε φαίνεται να αγνοείται από τον 

Μουςολίνι,όςο και από τον Χίτλερ,  αλλά και από τουσ εγχϊριουσ δικτάτορεσ, 
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I.Μεταξά και Απριλιανοφσ ςυνταγματάρχεσ.Θ εκνικι λειτουργία τθσ γυμναςτικισ και 

των αγϊνων   ςτθν Ελλάδα τον 19ο αιϊνα   ζγινε ςχεδόν  ταυτόχρονα με τθ 

δθμιουργία του Ελλθνικοφ κράτουσ.Ρρόκειται για ζναν δυτικόφερτο  αςτικό κεςμό 

κατά τον οποίο ο ςωματικόσ πολιτιςμόσ προςλαμβάνει μιλιταριςτικό περιεχόμενο 

και με  τθν καταςκευι του κεςμοφ επιτελείται εξακλθτιςμόσ τθσ εκπαίδευςθσ.Θ 

γυμναςτικι γίνεται μάκθμα δθμόςιο και εκνικό ςτθν εκπαίδευςθ.Με διατάγματα,  

υπαξιωματικοί ι πυροςβζςτεσ για μεγάλο διάςτθμα, τον 19ο αιϊνα, λειτουργοφςαν 

ωσ γυμναςτζσ  ςτθν εκνοποιθτικι διαδικαςία. Ο γυμναςτικόσ κεςμόσ  λειτοφργθςε 

ωσ όχθμα για το «πλάςιμο» τθσ εκνικισ κοινότθτασ. Θ εκνοπλαςία   ιταν ομαδικι 

διαδικαςία. Θ γυμναςτικι δεν απζβλεπε  ςτθ μζγιςτθ επίδοςθ, αλλά ςτθν κοινι,  

τθν ομοιόμορφθ, τθν πεικαρχθμζνθ  επίδοςθ, ςτο πλάςιμο πεικαρχθμζνων και 

νομοταγϊν πολιτϊν. Μζςω τθσ γυμναςτικισ μετατρζπονταν οι μακθτζσ  ςε  

πρόχειρουσ και άκοπουσ πατριϊτεσ.Θ τζρψθ και ψυχαγωγία  κεςμικά ειςιχκθκαν 

ςτον γυμναςτικό κεςμό μόλισ τθ δεκαετία του 1930.Ο γυμναςτικόσ λόγοσ διατιρθςε 

το ςυντθρθτικό του περιεχόμενο μζχρι πρόςφατα.Θ ςυνάντθςθ του ζκνουσ ςτον 

χϊρο και τον χρόνο εντάςςονταν ςτθ ςφνκετθ εκνοποιθτικι διαδικαςία649.   

    Θ λαϊκι μουςικι, τα δθμοτικά τραγοφδια και χοροί, παραμφκια και κρφλοι, ζκιμα, 

αγροτικά δρϊμενα, δειςιδαιμονίεσ και προλιψεισ χρθςιμοποιικθκαν από τα 

εκνικιςτικά κινιματα  ωσ βαςικοί άξονεσ ςυλλογικισ ταυτότθτασ650.Τα παραπάνω 

 αποτελοφν ςυςτατικά ςτοιχεία τθσ λαογραφίασ651.Θ λαογραφία  άμα τθ γενζςει τθσ 

μετατράπθκε   ςε εργαλείο  εκνικισ ςυνείδθςθσ. Γεφφρωςε το χάςμα αρχαίου 
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ελλθνιςμοφ και νζου ελλθνιςμοφ652.Με τθν  «ανακαταςκευι του παρελκόντοσ» 

ζδωςε αδιάλειπτθ και ομοιογενι ςυνζχεια  του ζκνουσ ςτον χρόνο. Οι Ζλλθνεσ 

λαογράφοι  τον 19ο αιϊνα αναλαμβάνουν  να αποδείξουν  τθ ςυνζχεια  του 

ελλθνικοφ πολιτιςμοφ διά μζςου των αιϊνων και να εδραιϊςουν το ζκνοσ653. 

     Ο λαόσ  ανακθρφχκθκε ωσ ο μόνοσ αυκεντικόσ δθμιουργόσ  του πολιτιςμοφ. Θ 

λαϊκι ψυχι ταυτίςτθκε με τθν εκνικι ψυχι.Το γνιςια εκνικό βρίςκεται  ςτον 

εγχϊριο  ι ικαγενι  πολιτιςμό, δθλ. τον λαϊκό. Ο όροσ λαϊκόσ πολιτιςμόσ  με τθν 

τρζχουςα ςθμαςία  προζρχεται  από τθ διάκριςθ  ςτθν Ευρϊπθ,  τον 19ο αιϊνα,  

ανάμεςα  ςτον τρόπο ηωισ  ςτθν πόλθ  και ςτον τρόπο ηωισ  ςτθν φπαικρο.Θ 

ταφτιςθ λαϊκοφ και εκνικοφ  ζγινε από τον εκνικιςμό ςτο πνεφμα του ομαντιςμοφ. 

Θ ταφτιςθ εκνικοφ και λαϊκοφ  από τον Σ.Κυριακίδθ κα επιςθμοποιθκεί το 1932. Ωσ 

λαϊκόσ ορίηεται ο πολιτιςμόσ του προ-καπιταλιςτικοφ κόςμου τθσ προβιομθχανικισ 

αγροτικισ Ελλάδασ που κεωρείται ότι ενςαρκϊνει τισ  «εκνικζσ αξίεσ» και 

«αρετζσ».Θ ζννοια του λαϊκοφ πολιτιςμοφ  καταςκευάηεται από τθν επίςθμθ 

λαογραφία μζςα από τρία αντιςτικτικά  δίπολα: παρελκόν /παρόν, αγροτικόσ 

/αςτικόσ, παραδοςιακόσ /νεωτερικόσ. Θ Α.Κυριακίδου- Νζςτοροσ αντικακιςτά  το 

λαϊκόσ με το παραδοςιακόσ και ορίηει το παραδοςιακό ςτον χϊρο και τον χρόνο654. 

Θ ακαδθμαϊκι λαογραφία ταυτίηει τον «λαϊκό με τον αγροτικό πολιτιςμό και κεωρεί  

τον αγροτικό πλθκυςμό αποκλειςτικό κεματοφφλακα  τθσ παραδοςιακισ 

κλθρονομιάσ.Οι λαογράφοι αντιμετωπίηουν   τον  λαό ωσ ηωντανό μουςείο  εκνικισ 

κουλτοφρασ.Θ λζξθ λαόσ επανζρχεται φορτιςμζνθ ςυναιςκιματα.Ο λαόσ 

αντιμετωπίηεται ωσ εκνικά αδιαφοροποίθτθ α-ιςτορικι και ομοιογενισ 

περιςςότερο ιδζα  και όχι ωσ δθμιουργόσ παραδοςιακοφ  πολιτιςμοφ. 

Συγκεκριμζνα, ενϊ προπολεμικά  θ λαογραφία  ζβλεπε τα πράγματα   α-ιςτορικά,   

μεταπολεμικά  παρατθρείται ζνασ ιςτορικόσ προςδιοριςμόσ.Ρριν αναηθτοφςε τθν 

                                                                                                                                                                      

ενόσ «λαϊκοφ πολιτιςμοφ αδιαίρετου».Ο  Γεϊργιοσ Μζγασ  ζπειτα  ετόνιςε  τθν «ψυχικιν»  
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ταυτότθτα, μεταπολεμικά τθν  ετερότθτα655. Λαογραφία και Λςτοριογραφία τον 19ο 

αιϊνα είχαν αναλάβει να εδραιϊςουν το ζκνοσ656. Θ Λαογραφία (και  θ Αρχαιολογία  

ωσ εκνικιςτικι επιςτιμθ) καταςκευάηει τθν ζννοια του παραδοςιακοφ  που 

αντικατζςτθςε τον λαϊκό πολιτιςμό  ωσ ζνα ακίνθτο -ςτατικό  ςτεγανό  ςφςτθμα  το 

οποίο δεν κακορίηεται από τθν ανκρϊπινθ δράςθ αλλά από  ςφμβολο657 . 

    Θ παράδοςθ  ωσ κεματοφφλακασ  των αξιϊν του παρελκόντοσ  και ο βράχοσ του 

αμετάβλθτου ςυλλογικοφ ικουσ 658 ςυνδζεται με το πολιτιςμικό ζκνοσ και τον 

ομαντιςμό  ςτον οποίο καταχωρίςτθκε ο ςεβαςμόσ ςτθν παράδοςθ και εκτίμθςθ 

ςτο βάροσ τθσ ιςτορίασ659.Αυτό όμωσ δεν εμπόδιςε  και τουσ πολζμιουσ του 

πολιτιςμικοφ ζκνουσ να επινοιςουν  τθν παράδοςθ ιδίωσ κατά τθν εποχι τθσ 

εκνικοποίθςθσ των μαηϊν ,τον 19ο αιϊνα, και τθσ ςχεδιαςμζνθσ προςπάκειασ  ϊςτε  

κράτοσ, ζκνοσ και κοινωνία να ζρκουν πιο κοντά. Το  κράτοσ  ςυνζδεςε ανεπίςθμεσ 

και επίςθμεσ, τυπικζσ και άτυπεσ, πολιτικζσ και κοινωνικζσ επινοιςεισ παραδόςεων,  

όπου παρίςτατο ανάγκθ660, για να ενςταλάξει οριςμζνεσ αξίεσ  μζςω επανάλθψθσ 

και να επιτφχει μια ςυνζχεια με το παρελκόν που γενικά είναι πλαςματικι, ςτο 

βωμό τθσ  επιδίωξθσ του αμετάβλθτου τθσ παράδοςθσ661.Το εκνικό κράτοσ μζςω 

των ιδεολογικϊν μθχανιςμϊν και κυρίωσ τθσ εκπαίδευςθσ καταςκευάηει τθν εκνικι 

μνιμθ    μζςω   τελετουργικισ και ολοκλθρωμζνθσ  «εκνικισ παράδοςθσ», παράγει 

και αναπαράγει  αυτι τθν προκαταςκευαςμζνθ εκνικι παράδοςθ,  που 

απευκφνεται ςε όλο το εκνικό ςϊμα και μπορεί να ςυγκροτείται διά του 
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παρελκόντοσ, αλλά και ενάντια ςε αυτό662.Το   «παρελκόν  μζςα από το παρόν  και 

το παρόν μζςα από το παρελκόν» είχε δθλϊςει ο Μ.Μπλοχ 663. 

      Ο  τρόποσ με τον οποίο αντιλαμβανόμαςτε  ι απεικονίηουμε το παρελκόν  

διαμορφϊνει τθν αντίλθψθ  και τισ απόψεισ  που ζχουμε  για το παρόν 

επαναλαμβάνει ο Τ. Ζλιοτ664.Για να γίνει το όχθμα τθσ εκνικισ ιδζασ, θ εκνικι 

ιςτορία θρωοποιεί και ιεροποιεί, περικλείει αντίκετεσ και αντιφατικζσ μνιμεσ  ςε 

μία διαδρομι, όπου οι γραμμζσ μεταξφ κρφλου και  ιςτορίασ ατονοφν ι ακόμθ και 

ςβινουν.Στθν αναηιτθςθ τθσ ταυτότθτασ το παρελκόν δεν ανακαλείται 

μεμονωμζνα, αλλά ςε ςχζςθ με το παρόν.Το παρόν νοείται όχι ωσ ποςοτικά 

μετριςιμοσ χρόνοσ, αλλά ωσ κοινωνικοπολιτικι παράμετροσ τθσ αφιγθςθσ 

κακορίηει τθν ανάκλθςθ τθσ μνιμθσ. Με τθν εκνικιςτικι ιδεολογία θ κοινωνία  

ςυγκροτεί  τθ  γνϊςθ  του παρελκόντοσ. Θ διαδικαςία τθσ ανάμνθςθσ  

διαμεςολαβείται από  κατθγορίεσ και αρχζσ  που κατιςχφουν  ςτο δθμόςιο πεδίο    

του εκνικοφ κράτουσ.Θ εκνικιςτικι ιδεολογία δεν κακορίηει   μονολογικά το 

περιεχόμενο τθσ μνιμθσ, κζτει ωςτόςο ζνα πλαίςιο  κανόνων  βάςει των οποίων τα 

άτομα  νοθματοδοτοφν  το παρελκόν, οικοδομοφν  τθν ταυτότθτά τουσ  και 

ςυμμετζχουν  ςτισ πολιτικζσ διαμάχεσ665. 

    Υπάρχει μια ιςτορικι και πολιτιςμικι περιχαράκωςθ666,γιατί ο ιςτορικόσ τρόποσ 

ςκζψθσ μασ μακαίνει ότι οι πράξεισ μασ  κακορίηονται  από το βάροσ αυτοφ που 

προθγικθκε. Θ ιςτορία προτείνει αφθγιματα για εκνικι ςυνοχι.Σε αυτά θ μνιμθ 

και θ λικθ μπορεί να  χειραγωγθκοφν,  αλλά  και να γίνουν  πράξεισ αντίςταςθσ   ςε 

ανεφκυνεσ  χριςεισ τθσ Λςτορίασ667.Πταν μιλά θ μνιμθ, είναι ζντονα επινοθτικι.Στον 

κόςμο τθσ μνιμθσ,  ο χρόνοσ ζχει τθ δικι του  ακολουκία ςυςχετιςμϊν.Το κολφμπι 
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ςτθν πελαγίςια μνιμθ βρίςκει τισ λζξεισ   ςε αβζβαιθ ςχζςθ  με τα γεγονότα  που 

διατείνονται ότι περιγράφουν668.Ο Εco  υπενκυμίηει  ότι θ μνιμθ δεν είναι μια 

αποκικθ,  όπου χωνεφει  τισ αναμνιςεισ  και μετά τισ ξετρυπϊνει  ζτςι όπωσ 

πρωτοφτιάχτθκαν. Ρρόκειται για μια ανακαταςκευι ακόμα και με βάςθ όςα 

μάκαμε  ι είπαμε αργότερα669. 

  Σε κάκε εκπαιδευτικι μεταρρφκμιςθ  οι αντιδράςεισ και ςυγκροφςεισ   ςυνδζονται 

με τθ γλϊςςα και τα ςχολικά εγχειρίδια ιςτορίασ. Θ ταυτότθτα μιασ  κοινωνίασ 

αποτελεί κατά μεγάλο μζροσ λειτουργία τθσ ιςτορικισ ερμθνείασ, που είναι πλιρθσ  

αντιμαχόμενων αξιϊςεων και διεκδικιςεων670.Αυτό ςυμβαίνει -ιςχυρίηεται ο 

Σαραμάγκο  -γιατί θ ιςτορία γράφεται  ςε ςτενι ςυνεργαςία  με τθν εξουςία και θ 

ιςτορικι αλικεια είναι αβζβαιθ και ιδεολογικά διαχειρίςιμθ671. Οι κυρίαρχεσ  ιδζεσ 

πλάκουν τισ εικόνεσ για δθμόςια χριςθ.Θ εξουςία επιβάλλει τθν ιςτορία τθσ, 

εκπαιδεφει και δθμιουργεί  τθ ςυλλογικι μνιμθ.Για  αυτό και θ μζριμνα των 

ομάδων εξουςίασ  είναι να γίνουν κφριοι τθσ ςυλλογικισ μνιμθσ και  λικθσ  ωσ μια 

δεξαμενισ άντλθςθσ επιχειρθμάτων672. Οι πρακτικζσ  που  ζχουν ωσ λειτουργία τθ 

διάχυςθ τθσ ιςτορικισ γνϊςθσ  ςτεγάηονται ςτον τίτλο δθμόςια ιςτορία, θ οποία  

περιλαμβάνει όλεσ τισ άλλεσ εκδοχζσ τθσ ιςτορίασ εκτόσ από τθν ακαδθμαϊκι. Θ 

εκνικι ιςτοριογραφία   ςυμβάλλει ςτον ςχθματιςμό τθσ εκνικισ ταυτότθτασ, 

διαγράφοντασ  το περιεχόμενο  και τα όρια  τθσ «εκνικισ μνιμθσ» και 

ςυμμετζχοντασ  ςτθν εγχάραξθ  τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ.Θ πολιτικισ τθσ μνιμθσ 

εκφράηεται μζςα από  οδωνφμια, μνθμεία και αγάλματα, επετείουσ, ςιωπζσ  ι 

θκελθμζνεσ αμνθςίεσ.Θ ονοματοκεςία δρόμων, θ ανζγερςθ μνθμείων, θ 

δθμιουργία κεςμϊν επιφορτιςμζνων με  τθ μελζτθ του παρελκόντοσ  και τθ 
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ςυντιρθςθ τθσ ιςτορικισ  μνιμθσ μεταγράφουν και αντικειμενοποιοφν τθ 

ςυλλογικι μνιμθ673. 

    Τα εγχειρίδια  είναι  «ζνα από τα καλφτερα παρατθρθτιρια»  για να μελετιςει 

κανείσ  τθν ιςτορικι νοοτροπία μιασ εποχισ  ιςχυρίηεται ο J.Le Goff674. Δεν  είναι 

τυχαίο ότι το νεωτερικό ζκνοσ -κράτοσ κα ςυμπορευτεί με τθν εκνοκεντρικι 

ιςτορικι επιςτιμθ. Τα ςχολικά   ιςτορικά βιβλία ωσ μαηικά, λαϊκά και υποχρεωτικά 

μετατρζπουν τισ ιδζεσ ςε μνιμεσ και ταυτότθτεσ.Θ επιλογι, θ ζμφαςθ, θ 

ανακατάταξθ, ο εξαγνιςμόσ  των γεγονότων, το επίπεδο των ςυνεχϊν εκνικϊν 

ςτερεοτφπων  ορίηουν  μια ςυγκεκριμζνθ εκνικι ταυτότθτα και ςυνκζτουν τθν 

ςυλλογικι μνιμθ675, που διαφζρει από τθν ακαδθμαϊκι μνιμθ. Θ ςυλλογικι μνιμθ  

τελικά βρίςκεται όχι ςτουσ τόπουσ αλλά ςτα άτομα  ιςχυρίηεται θ S.Crane, ενϊ     ο 

A. Confino υπογράμμιςε   το κοινωνικό πλαίςιο παρά τθ κρυμματιςμζνθ  ξεχωριςτι 

μνιμθ  που χαρακτθρίηει τθν ιςτορία τθσ μνιμθσ676.  

   Θ ιςτορία υπολογίηει ςτθ μνιμθ,δεν υποτάςςεται όμωσ  ς’αυτιν. Ο Ρ.Β.Νακζ 

επιςθμαίνει: «ςε ζνα ελεφκερο κράτοσ οφτε θ Βουλι οφτε  θ δικαςτικι αρχι  είναι 

αρμόδιεσ να ορίςουν  τθν ιςτορικι αλικεια. Θ πολιτικι του κράτουσ δεν είναι θ 

πολιτικι τθσ ιςτορίασ»677. Και ςυνεχίηει τονίηοντασ ότι ότι θ ιςτορία μόνθ τθσ δεν 

ενϊνει, αλλά πραγματικά διχάηει  όςο και θ μνιμθ, όπωσ ςυνζβθ ςτα ανατολικά 

κράτθ όπου το κόμμα(με ςυνεπικουρία τθσ εκκλθςίασ)  προςπάκθςαν  να ςβιςουν 

τθ μνιμθ και να καταςκευάςουν μιαν ιςτορία εντελϊσ φανταςτικι.Θ επιλεκτικι 

μνιμθ ςθμαίνει ταυτόχρονα και επιλεκτικι λικθ. Θ λειτουργία τθσ  δεν είναι μόνο 

να κυμάται αλλά και να ξεχνά.  Αυτι εμφανίηεται ωσ επιβεβλθμζνθ αποςιϊπθςθ, 
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ωσ φυςιολογικι «δυςμνθςία»  με το μεγάλωμα των αποςτάςεων και το 

καταλάγιαςμα των εμπειριϊν, ςυναιςκθματικι αποφόρτιςθ  αλλά και ωσ απϊκθςθ     

ενόσ τραυματικοφ παρελκόντοσ,   που αν μείνει ανζγγιχτο, το παρόν εμφανίηεται 

πιο αςφαλζσ και περιχαρακωμζνο678,όπωσ ςυνζβθ ςτθ Γερμανία  για το εβραϊκό 

ολοκαφτωμα, ι ςτθν Ελλάδα  για τον Εμφφλιο πόλεμο. Από τθ μία ζχουμε τθν 

ανάδυςθ  τθσ επίςθμθσ  κυρίαρχθσ μνιμθσ –εκνικισ ι κομματικισ  και από τθν άλλθ 

τθν ατομικι και ανεπίςθμθ  ςυλλογικι μνιμθ.Ο αντίλογοσ ςτθ λογικι τθσ 

αποςιϊπθςθσ και τθσ αμνθςίασ. Ζχουμε να κάνουμε με δφο ειδϊν  ςυλλογικζσ 

κοινωνικζσ μνιμεσ:αυτι που διαμορφϊνεται από πάνω, από το κράτοσ ι το κόμμα, 

τθν επίςθμθ κυρίαρχθ  ςυλλογικι μνιμθ που  μεταβιβάηεται και παγιϊνεται   ςτο 

ςυλλογικό ςϊμα  μζςα από κεςμοφσ, λόγουσ,  μνθμεία,αγάλματα επιτελεςτικζσ 

μνθμονικζσ πρακτικζσ,  και τθν ανεπίςθμθ ςυλλογικι μνιμθ, τθ μνιμθ των ςυνόλων  

και κοινωνικϊν ομάδων  που ζχουν μια κοινι βιωμζνθ εμπειρία, αλλά δεν ζχουν 

πρόςβαςθ ςτα κζντρα λιψθσ αποφάςεων.Είναι θ  αντι-μνιμθ κατά τον  

Φουκϊ.Νεϊτεροι ερευνθτζσ ιςχυρίςτθκαν ότι θ αντι-μνιμθ δεν είναι ομοιογενισ 

ςτο εςωτερικό τθσ κακότι διαμεςολαβείται ιδεολογικά και πολιτιςμικά. Οι τοπικζσ  

ιςτορίεσ παράγουν διαφοροποιθμζνεσ  ιςτορικζσ εμπειρίεσ.Οι δρόμοι,τα καφενεία,  

οι πλατείεσ,  τα πάρκα ωσ φορείσ  μνιμθσ ςυγκροτοφν το πλαίςιο για περιγραφι  

ςθμαντικϊν γεγονότων  κυρίωσ για όςουσ είχαν βιωματικι ςχζςθ.Θ ατομικι μνιμθ   

ζρχεται  ςε αντίκεςθ με τθν επίςθμθ ςυλλογικι αμνθςία.Θ ελλθνικι εκνικι 

ιςτοριογραφία προςπερνοφςε π.χ. τθ δεκαετία του 1940-50 με γριγορεσ 

αναφορζσ679,δθλαδι διεκπεραιωτικζσ.  

   Θ ιςτορία δεν είναι ςκλάβοσ  τθσ επικαιρότθτασ. Θ ταυτότθτα όμωσ  γίνεται 

ςκλάβοσ τθσ ιςτορίασ και  τθσ γλϊςςασ τουλάχιςτον ςτθν παραγωγι τθσ. Θ  

γλωςςικι ομογενοποίθςθ   γίνεται αποτελεςματικι με τθν κρατικά οργανωμζνθ  

ενιαία γλϊςςα  και τθν πάταξθ τθσ διαλζκτου.  Ο εκπαιδευτικόσ μθχανιςμόσ μζςω 

του προγράμματοσ του «εξαγνιςμοφ»  τθσ εκνικισ κουλτοφρασ, δθλ. τθσ ςχολικισ 
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μελζτθσ τθσ εκνικισ  γλϊςςασ  και λογοτεχνίασ  επιβάλλει και αξιολογικζσ 

εκτιμιςεισ για τον ςυγκεκριμζνο πολιτιςμό,  ωκεί ςε ςυναίνεςθ,  αφοςίωςθ  και 

επιβάλλει μια ςυγκεκριμζνθ αντίλθψθ για τισ πθγζσ προζλευςθσ του ςυγκεκριμζνου 

πολιτιςμοφϋ κακϊσ και θ επικάλυψι του με φανταχτερά εκνικιςτικά χρϊματα 

παρουςιάηεται τόςο ςυνθκιςμζνθ ϊςτε να κεωρείται φυςικι680.Θ γλϊςςα του 

εκνικιςμοφ  είναι θ οικογενειακι γλϊςςα, ςπίτι, αίμα, ςυγγενείσ. Κάκε λζξθ ζχει ζνα 

ςυγκεκριμζνο κακικον για τθ νζα τουρκικι.Θ «εκκακαριςτικι» εκνικιςτικι 

διαδικαςία περιλαμβάνει αφαίρεςθ περιττϊν αραβικϊν και περςικϊν 

λζξεων(κάκαρςθ),  προςκικθ εκνικϊν εκφράςεων (εκνικοποίθςθ) και διεκνϊν 

λζξεων(καλλιζργεια)681. Με τθ Γαλλικι Επανάςταςθ θ γλϊςςα  υπζςτθ ζνα βακφ 

μεταςχθματιςμό, όμωσ  θ ςυγκινθςιακι φόρτιςθ ξεκϊριαςε με τον χρόνοϋ λζξεισ 

όπωσ  ζκνοσ, πατρίδα διατθρικθκαν682.Ο  Coleridge δθλϊνει:  « θ γλϊςςα είναι θ 

πανοπλία του ανκρϊπινου πνεφματοσϋ και τθν ίδια ςτιγμι περικλείει τα τρόπαια  

του παρελκόντοσ και τα όπλα των μελλοντικϊν  του κατακτιςεων»683.Και ο 

Ρορτογάλοσ ποιθτισ  Pessoa κεωρεί τθ γλϊςςα  πνεφμα του ζκνουσ,  ςκζψθ ςε 

δράςθ684.Θ  γλϊςςα  γίνεται μζροσ  του μθνφματοσ  του εκνικιςμοφ685. Εξατομικεφει 

τισ χϊρεσ, τονίηει τθ μοναδικότθτά τουσ. Κυρίωσ για τον πολιτιςμικό εκνικιςμό του 

19ου αιϊνα από ςθμαίνον ζγινε ςθμαινόμενο, όχι εργαλείο, μζςο ζκφραςθσ, αλλά 

το ίδιο το μινυμα. Θ  φυςικι γλϊςςα  ςυνικωσ εκλαμβάνεται   ωσ θ ςυνείδθςθ  τθσ 

εποχισ, θ ίδια θ κουλτοφρα  τθσ εποχισ ςε υλικι  μορφι, αποχωριςμζνθ από τα 

υποκείμενα και μπορεί να χρθςιμοποιθκεί  ωσ όργανο για τθ μελζτθ    των 

κοινωνικϊν και πολιτιςμικϊν διεργαςιϊν686.Θ μετονομαςία των  τοπωνυμίων  ζγινε  

επίςθμθ πολιτικι του ελλθνικοφ κράτουσ  μεταξφ του 1855 και του 1909,  
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κακιερϊκθκε εκνικι επιτροπι  για τον εξελλθνιςμό των ονομάτων  των οικιςμϊν  

με πρόεδρο  τον Ν.Ρολίτθ687. 

    Οι μθχανιςμοί  αποδοχισ και απόρριψθσ    ςυχνά κινθτοποιοφνται  από εξω-

γλωςςικοφσ  παράγοντεσ, που άλλοτε αποδίδουν  τισ ιδιότθτεσ  τθσ γλϊςςασ ςτουσ 

φορείσ  τθσ κι άλλοτε  τισ ιδιότθτεσ  των φορζων ςτθ γλϊςςα τουσ. Στθν 

πραγματικότθτα,οι ιδζεσ είναι εκείνεσ  που ενϊνουν  ι διαχωρίηουν και όχι θ 

γλϊςςα  είτε ςτθ μονόγλωςςθ  είτε  ςτθν πολφγλωςςθ  πρακτικι τουσ688.Θ εκνικι 

ταυτότθτα δθλαδι μπορεί να κτιςτεί και  χωρίσ τθ μοναδικότθτα τθσ εκνικισ 

γλϊςςασ, όπωσ  φάνθκε  ςτον εκνικιςμό   χωρϊν  με  μεταναςτευτικό χαρακτιρα,  

όπωσ  ΘΡΑ, Αυςτραλία ι  Λατινικι Αμερικι,    τθσ  οποίασ πολλζσ χϊρεσ μοιράηονται 

τθν ίδια γλϊςςα  με ευρωπαϊκζσ χϊρεσ, αλλά και ςτθν Ευρϊπθ  π.χ. θ Ελβετία 

πορεφεται ωσ ζκνοσ-κράτοσ  με ςυνφπαρξθ Γερμανικισ, Γαλλικισ και Λταλικισ 

γλϊςςασ εντόσ τθσ κοινωνίασ τθσ. Θ γλϊςςα με τα παράγωγά τθσ ςε ςυνεργαςία με 

ιςτορία και γεωγραφία αποτελοφν  τουσ αχκοφόρουσ    ςφμπθξθσ, εδραίωςθσ, και  

αναπαραγωγισ τθσ  εκνικισ ταυτότθτασ. Τα ςχολεία και τα πανεπιςτιμια ωσ 

μθχανιςμοί παραγωγισ και αναπαραγωγισ  ενόσ ομοιογενοφσ και επίςθμου 

ςϊματοσ γνϊςθσ είναι δείκτεσ τθσ προόδου τθσ εκνικισ ταυτότθτασ,689 όπωσ ζδειξε 

και θ επζκταςθ του ςχολικοφ ςυςτιματοσ ςε Αγγλία και Γαλλία  κατά τθν  εποχι τθσ 

εκνικοποίθςθσ των μαηϊν τον 19ο αιϊνα. 

     Επιπλζον ωσ φορείσ εκνικϊν αιςκθμάτων λειτουργοφν και τα εκνικά μνθμεία 

επενδυμζνα με ςυναιςκθματικι και ανκεκτικι ςυμβολικι ςθμαςία.Από τον  P.Nora  

διακρίνονται τζςςερισ τφποι τόπων μνιμθσ: ςυμβολικοί τόποι( θμζρα μνιμθσ), 

μνθμειακοί τόποι(κτιρια), τοπογραφικοί(μουςεία), λειτουργικοί 

(αυτοβιογραφίεσ)690.Τα μνθμεία αποτελοφν αποκλειςτικό τμιμα τθσ εκνικισ 
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κουλτοφρασ και ο χϊροσ  κεωρείται αντικείμενο εκνικισ οριοκζτθςθσ   και 

υπερθφάνειασ, ακόμα και πολλά φυςικά τοπία  φορτίηονται ςυναιςκθματικά  με 

εκνικοφσ ςυμβολιςμοφσ και μνιμεσ  που παραπζμπουν  ςτθν ιερότθτα του 

χϊρου691,μετατρζποντασ τον κενό χϊρο ςε τόπο- εκνοτοπίο.Επίςθσ είναι 

αξιοπαρατιρθτο ότι ο λαόσ ςε πολιτειακζσ αλλαγζσ αναςυνκζτει το τοπίο, 

μεταςχθματίηει τουσ ςυμβολιςμοφσ,  αλλάηει, ςβινει ςελίδεσ τθσ ιςτορίασ692,όπωσ 

ζγινε πρόςφατα  με τθν κατάρρευςθ του κομμουνιςμοφ και  τισ οργιςμζνεσ 

αντιδράςεισ του λαοφ απζναντι ςτθ λεγόμενθ αςτικι επίπλωςθ του χϊρου,δθλ. τθν 

καταςτροφι αγαλμάτων με ςυγκεκριμζνο ςυμβολιςμό.Τα μεγάλα μνθμειακά 

κτιρια, ορόςθμα τθσ πόλθσ, λειτοφργθςαν και λειτουργοφν  ωσ προπαγανδιςτικζσ 

αποδείξεισ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ693.Ο ρόλοσ των εκνικϊν κρατϊν  ιςτορικά ιταν 

να δθμιουργιςουν από ανομοιογενι πλθκυςμό ζναν λαό.Θ οργάνωςθ τθσ ιςτορικισ 

κουλτοφρασ   γίνεται με ςφμβολα, γιορτζσ, επετείουσ, μνθμεία και μνθμειακοφσ 

τόπουσ694.Ναοί, μνθμεία  κεωρικθκαν ςυναρπαςτικά κζατρα τθσ ανκρϊπινθσ 

ιςτορίασ, και γι’ αυτό  δόκθκε βάροσ να περιςωκοφν οικιςτικζσ ενότθτεσ, όπωσ  

πλατείεσ, δρόμοι, ωσ οχιματα μνιμθσ695.Θ μελζτθ τθσ καταςκευισ του χϊρου  ωσ 

οργανωμζνθσ δθμόςιασ παρζμβαςθσ μπορεί  να βοθκιςει ςτθν κατανόθςθ τθσ 

χωρικισ αλλαγισ και να αναγνϊςει  τισ ανάγκεσ και επιδιϊξεισ  ςε λειτουργικό, 

ιδεολογικό  και ςυμβολικό επίπεδο.Κτιρια κοινωνικϊν ςυναναςτροφϊν και 

αναψυχισ ειδικϊν απαιτιςεων κακϊσ και τα ελάςςονα ςτοιχεία του ςχεδιαςμοφ   

και τθσ  αςτικισ επίπλωςθσ696, θ πρωτοκακεδρία ι μθ των  κρθςκευτικϊν 

κτιςμάτων, θ ανάδυςθ νζων κτθριακϊν   εγκαταςτάςεων οδθγοφν ςε μια νζα 

ανάγνωςθ τθσ καταςκευισ των εκνικϊν χωρικοτιτων, ςε μια εκνικιςτικι ερμθνεία 
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τθσ νεωτερικότθτασ, όπου τα μνθμεία λειτουργοφν ωσ προβολι του ζκνουσ και τα 

πάρκα και οι χϊροι δθμόςιασ αναψυχισ, ωσ εκνικιςτικά εικονίςματα και 

ςθμαίνοντα τοπόςθμα.Ζτςι μεταβαίνουμε από τθν κατακερματιςμζνθ προ-

νεωτερικι ετερογζνεια ςε τυποποιθμζνθ  νεωτερικι ομοιογζνεια697. 

     Θ ομοιογζνεια επίςθσ ενιςχφεται  με τισ γιορτζσ και τελετζσ που λαμβάνουν χϊρα  

ςτα εκνικά μνθμεία που λειτοφργθςαν ωσ μζςα αυτο-ζκφραςθσ   για να 

εγκαταςτακοφν, να εδραιωκοφν, ι να  αναςυρκοφν  ςτθ ςυνείδθςθ του λαοφ οι 

εκνικοί μφκοι και οι εκνικοί ςυμβολιςμοί. Θ ανάπτυξθ των φεςτιβάλ  ζπαιξε ζναν 

ςθμαντικό ρόλο   ςτθν αυτο-αναπαράςταςθ  και λατρεία του ζκνουσ και τθν 

εμπζδωςθ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ. Οι χοροί  και οι παρελάςεισ  ζδωςαν ςτισ τελετζσ  

ζναν κρθςκευτικό τόνο.Οι εκνικιςτζσ  με αφετθρία το κρθςκευτικό τελετουργικό  

πολιτικοποίθςαν τον κρθςκευτικό χϊρο με ζνα ςυλλογικό ναρκιςςιςμό698. Με τισ 

νζεσ πολιτικζσ τθσ λαϊκισ κυριαρχίασ και τθσ γενικισ κζλθςθσ  κεωρικθκαν  

πετυχθμζνοσ τρόποσ    με τον οποίο το ιερό διάςτθμα  γζμιςε με: παρελάςεισ, 

βθματιςμοφσ, γυμναςτικζσ αςκιςεισ, χοροφσ και λόγουσ τελετουργικοφσ. Ρολιτικζσ 

και ηωι  διαπερνά θ μια τθν άλλθ  και αυτό ςθμαίνει   ότι όλεσ οι μορφζσ τθσ ηωισ   

πολιτικοποιοφνται699.H  ιςτορικι μνιμθ είναι ςυνικεια. Μια ςυνικεια που 

εμπεδϊνεται μζςα από τθ ςυνεχι επανάλθψθ. Ακόμα και τα μεγάλα γεγονότα  που 

ανζςτρεψαν τθν πορεία  του κόςμου  δεν αναβιϊνουν ςτο ςιμερα παρά μζςα από 

μνθμονικά τεχνάςματα και για λόγουσ που αναφζρονται ςτο παρόν, με αυτι τθν 

ζννοια οι τελετουργικζσ αφθγιςεισ,παραδόςεισ και επετειακζσ αναφορζσ δεν είναι 

οφτε τυχαίεσ, οφτε ουδζτερεσ, οφτε αυτονόθτεσ.Το παρελκόν επιςτρζφει μόνο αν 

και όταν  κα του το ηθτιςουμε και με τον τρόπο που ορίηουμε και ελζγχουμε τθ 

ςυμβολικι του ςθμαςία. Πταν το αναςταίνουμε, ορίηουμε και ελζγχουμε τθ 
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ςυμβολικι του ςθμαςία  με τθ ςκοπιμότθτα τθσ δικαίωςθσ του ιςτορικοφ 

παρόντοσ700. 

    Θ  τόνωςθ    του εκνικοφ αιςκιματοσ και τθσ εκνικισ ταυτότθτασ επιτυγχάνεται   

με τισ επαναλαμβανόμενεσ  τελετζσ και γιορτζσ,   όπου θ «επικοινωνία»  

ςυναιςκθμάτων  από  ςφνολα  προςκζτει ζνταςθ ςτθ ςυναιςκθματικι 

φόρτιςθ701.Τζτοιου είδουσ κεςμοί, όπου τελετζσ, μφκοι και ςφμβολα ςυμπλζκονται, 

είναι κεντρικζσ ςυνιςτϊςεσ τθσ δθμιουργίασ και διατιρθςθσ τθσ ταυτότθτασ. Οι 

τελετζσ,  λειτουργίεσ, και ςφμβολα  αποτελοφν κωδικοποιιςεισ των μφκων μζςω 

των οποίων επικοινωνοφν τα μζλθ τθσ κοινότθτασ και όταν πάψουν να  

χρθςιμοποιοφν τθν ίδια γλϊςςα. Θ ςυμμετοχι  και ο ρόλοσ του ατόμου  ςτθν τελετι 

είναι δομθμζνθ.Θ ομοιομορφία ςτθν πράξθ δεν   επιβάλει ομοιομορφία 

πεποικιςεων. Ο κακζνασ μπορεί να μζνει  ςτθν δικι του ατομικότθτα,  ςτον 

προςωπικό προςανατολιςμό. Το τελετουργικό  παράγει   δεςμοφσ  αλλθλεγγφθσ 

χωρίσ να απαιτεί ομοιομορφία πίςτεων702.Οι ιεροτελεςτίεσ  και οι τελετζσ  είναι 

περιςςότερο πρακτικι παρά κεωρία  κι ωςτόςο  οι ιδζεσ  τισ οποίεσ  εκφράηουν  ι οι 

οποίεσ  δίνουν  ςθμαςία  ς’ αυτζσ ζχουν χρϊμα,δεν είναι ουδζτερεσ703.Οι τελετζσ, 

τα μνθμεία, τα μουςεία μζςω τθσ τελετουργικισ ενκφμθςθσ είναι οι κεματοφφλακεσ  

τθσ ςυλλογικισ μνιμθσ και δθμιουργοφν ιςχυροφσ δεςμοφσ  με τθν εκνικι 

κοινότθτα.Οι τελετζσ δθμιουργοφν τθν αίςκθςθ  τθσ ιςχυροποίθςθσ τθσ κοινότθτασ 

και του ρόλου των ατόμων  μζςα ςε αυτι χωρίσ να επιβάλουν ομοιομορφία ςτθ 

ςκζψθ704.Θ ακακόριςτθ κακολικότθτα  των ςυμμετεχόντων   δομεί εκνικι ςυνοχι, 

αναπαράγει τθ ςυλλογικι ταυτότθτα, ςβινει τισ κοινωνικζσ ιεραρχιςεισ.Ρροσ αυτι 
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τθν κατεφκυνςθ εντάςςονταν και θ προςαρμογι  παραδοςιακϊν πρακτικϊν  για 

εκνικοφσ ςκοποφσ, για τθν επικυμθτι ςφγκλιςθ κράτουσ, κοινωνίασ, ζκνουσ. Οι 

κεςμοί λειτουργοφν ωσ εργαλεία εκνοδόμθςθσ και πολιτιςμικισ ομογενοποίθςθσ 

με τθ ςυνάντθςθ τθσ αδιαφοροποίθτθσ  εκνικισ κοινότθτασ ςτον χϊρο και χρόνο   

και τθ ςυναιςκθματικι μεταδοτικότθτα.  

    Κατά τον B. Harley θ ιςτορία των εκνϊν κρατϊν ταυτίηεται με τθν ιςτορία των 

χαρτϊν  όπωσ π.χ.  θ χαρτογράφθςθ τθσ Ρολωνίασ,τονίηοντασ τθν διακριτότθτα τθσ 

εκνικισ ταυτότθτασ  απζναντι ςε Αυςτρία, Ρρωςία και ωςία  που τθ διαμζλιςαν,  

αποκακιςτά τθν ιςτορικι ςυνζχεια.Οι χάρτεσ  ςυνκζτουν μια πολφπλοκθ 

ςθμειωτικι όπου εμπερικλείεται μια ιδιότυπθ γλϊςςα και διαδικαςίεσ 

οικειοποίθςθσ  ι ιςτορικισ καταςκευισ  ςυγκεκριμζνων γεωγραφικϊν περιοχϊν με 

κριτιριο τα  εκνοπολιτιςμικά ςτοιχεία705. 

 

Ο ςχετικιςτικόσ και ανεκτικόσ πολυπολιτιςμόσ 

 

    Και αν ο ρόλοσ των χαρτϊν ςτο παρελκόν    είχε ζνα βάροσ ςτθ  διαμόρφωςθ των 

ταυτοτιτων, θ ςυνεχϊσ  διαμορφοφμενθ πραγματικότθτα κάνει τισ ταυτότθτεσ   του 

μζλλοντοσ αχαρτογράφθτεσ. Και αν ιςχφει θ άποψθ ότι «το κράτοσ είναι ο 

καλφτεροσ εαυτόσ του ζκνουσ»706,  αυτό που απομζνει είναι να διερευνθκεί θ τφχθ 

του  νεωτερικοφ εδαφικοφ κράτουσ, του ζκνουσ κράτουσ ςτο μζλλον. Στισ νζεσ 

ςυνκικεσ του μεταμοντζρνου τρόπου ςκζψθσ- ωσ δυςπιςτία ςτισ μεγάλεσ 

αφθγιςεισ, κρίςθ τθσ μοντερνικότθτασ και αναςτοχαςμόσ τθσ- το μοναδικό εμείσ 

του μοντερνιςμοφ διαλφεται ςε πολλαπλζσ ομάδεσ που προςδιορίηονται  από 

ςυγκεκριμζνουσ ςτόχουσ και διεκδικιςεισ και είναι αποκομμζνεσ από μια γενικι 

πολιτικι βοφλθςθ, όπωσ αυτι που ίδρυςε τθ δθμοκρατία ςτον Διαφωτιςμό707.Οι 
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«ταυτότθτεσ ςτθ μετανεωτερικότθτα κεωροφνται όλο και περιςςότερο μερικζσ, 

αποςπαςματικζσ και κραυςματικζσ, ποτζ μοναδικζσ αλλά πάντα πολλαπλζσ, 

ςυγκροτοφμενεσ μζςα ςε διαφορετικοφσ  και ςυχνά ανταγωνιςτικοφσ μεταξφ τουσ 

πολιτιςμικοφσ λόγουσ πρακτικζσ και κζςεισ,ζτςι βρίςκονται εξαρτθμζνεσ από το 

ιςτορικό γίγνεςκαι και ςε διαδικαςία  ςυνεχοφσ αλλαγισ και μεταμόρφωςθσ»708.Θ 

«φςτερθ νεωτερικότθτα ζχει παραγάγει ζνα υποκείμενο που βρίςκεται ςε 

κατάςταςθ αζναθσ ροισ.Και πάνω απ’ όλα αυτά αιωρείται  θ καλπωρι τθσ 

νεωτερικότθτασ και το ρομαντικό όραμα  μίασ εςτίασ που εντοφτοισ πάντοτε μζνει 

κάπωσ  νεφελϊδεσ»709. Ραρατθρείται μετατόπιςθ    από το είναι ςτο γίγνεςκαι, από 

τθ  μοναδικότθτα ςτθν ποικιλότθτα. Τϊρα θ ταυτότθτα  μετατρζπεται ωσ διαδικαςία  

ταφτιςθσ οφτε ανακάλυψθ οφτε αφφπνιςθ. Δομείται μζςα και μζςω του λόγου. Θ 

ζμφαςθ ςτθ διαςπορά  προϊκθςε τθν υβριδικότθτα  τθσ ταυτότθτασ.Θ 

αμφιςβιτθςθ  των παραδοςιακϊν όρων ζκνουσ και  τάξθσ ανζδειξαν τθν εκνοτικι  

διάκριςθ  και ταφτιςθ. Θ ζμφαςθ μετατοπίςτθκε από τθν εξακρίβωςθ τθσ ιςτορικισ 

αλικειασ  ςτο πϊσ το παρελκόν  εξυπθρετεί  ςυγκεκριμζνεσ  ομάδεσ  και τθ 

διαφοροποίθςι τουσ. Θ ταυτότθτα τϊρα  εμφανίηεται ωσ ςφνκεςθ μζςα από τθν 

αναδιιγθςθ  του προςωπικοφ και ιςτορικοφ παρελκόντοσ. Θ ταυτότθτα δεν  

παραπζμπει ςτθν ανάκτθςθ  του παρελκόντοσ αλλά ςτθ δθμιουργικι παραγωγι. 

  Από τθν ταυτότθτα ωσ προγονικι κλθρονομιά  περνοφμε ςτθν ταυτότθτα ωσ 

επιλογι  και παραγωγι διαφοράσ.Ρρόκειται για ανοιχτι  διαδικαςία  παραγωγισ  

και ανακεϊρθςθσ710.Στο παγκοςμιοποιθμζνο περιβάλλον παρατθρείται θ 

αυξανόμενθ ςθμαςία των ροϊν  ανκρϊπινων, οικονομικϊν, χρθματιςτικϊν, 

πλθροφορικϊν και πολιτιςμικϊν.Για τθν πολιτιςμικι απο-εδαφοποίθςθ  ο Α. 

Appadurai   χρθςιμοποιεί τον όρο εκνοτοπίο: το τοπίο των ατόμων  που ςυγκροτοφν  

το μεταλλαςςόμενο κόςμο  μζςα ςτον οποίο ηοφμε. Μετανάςτεσ, πρόςφυγεσ, κ.ά. 
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βρίςκονται  ςε κίνθςθ,χωρίσ ςτακερζσ ςχζςεισ ςυγγζνειασ ι πολιτιςμοφ, αλλά ςε 

όμοιεσ ςυνκικεσ. Θ διαςπορά αντιδιαςτζλλεται ςτθ ςτατικότθτα  του ζκνουσ 

κράτουσ.Θ διαςπορά εδϊ δεν ορίηεται με βάςθ τθν ουςιοκρατία  και τθν 

κακαρότθτα  αλλά με τθν αποδοχι τθσ ετερογζνειασ και ποικιλότθτασ χάρθ ςε μια 

κεϊρθςθ τθσ ταυτότθτασ που ηει με τθ διαφορά  διά τθσ διαφοράσ  και όχι παρά τθ 

διαφορά,  χάρθ ςτθν υβριδικότθτα711.  

    Ζναν τρόπο υβριδοποίθςθσ αποτελεί θ μεκόριοσ.Ραράδειγμα  πολιτιςμικισ 

μεκορίου είναι τα ςφνορα μεταξφ Χριςτιανιςμοφ και Λςλάμ  ςτθν Ανατολικι 

Ευρϊπθ. Θ ςυγκεκριμζνθ  μεκόριοσ προςφζρει  ζνα αποκαλυπτικό  παράδειγμα    

πολιτιςτικϊν  επαφϊν  που υπερβαίνουν  τισ πολιτικζσ και κρθςκευτικζσ  διαφορζσ.  

Οι Ρολωνοί και οι Οφγγροι υιοκζτθςαν  οριςμζνεσ πολεμικζσ μεκόδουσ  των 

αντιπάλων τουσ Τοφρκων:  χρθςιμοποιοφν το γιαταγάνι και  ειςιγαγαν το ελαφρφ 

ιππικό εμπνευςμζνο από τον Οκωμανικό ςτρατό.Από τθν τουρκικι πλευρά 

εμφανίςτθκε  ζνασ πολιτιςμόσ  πολφ διαφορετικόσ από αυτόν  που δζςποηε ςτθν 

Λςτανμποφλ,μακράν τθσ Ορκοδοξίασ και τθσ γραφειοκρατίασ712.Ο  V.Turner μιλά για 

τθ δυςκολία του ορίου, το αποκαλεί «liminaries». Αυτό παραβιάηει τισ κανονικζσ 

γνωςτικζσ ταξινομιςεισ  που δεν είναι οφτε αυτό οφτε εκείνο, οφτε εδϊ οφτε εκεί, 

οφτε το ζνα οφτε το άλλο πράγμα.Το μετζωρο βιμα  του πελαργοφ  του Κ. 

Αγγελόπουλου  εξετάηει  αυτι τθ ςκθνι713.Τα ςφνορα ζγιναν αυτό που ο V.Gennep   

ονόμαςε liminal διάςτθμα, ζνα  in- between διάςτθμα  ςτο οποίο  το άτομο ζχει 

απογυμνωκεί από τθν ταυτότθτά του  και κυματίηει μεταξφ δφο κόςμων, όπωσ θ 

ματιά του Αγγελόπουλου   ςε ζργα όπωσ Το μετζωρο βιμα του πελαργοφ, ι ςτο Μια 

αιωνιότθτα και μια μζρα, μια ματιά που κακορίηεται  περιςςότερο  από τθ 

ρευςτότθτα  παρά από τθν άκαμπτθ ςφλλθψθ τθσ  ταυτότθτάσ του   Ζλλθνα714. Τα 

υποκείμενα δεν  παγιϊνονται ςε μια οριςτικι περιγραφι.Ο μεκόριοσ άνκρωποσ ςε  
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ζνα μετζωρο βιμα πάνω ς’ζνα απροςδιόριςτο κενό,κρατά ςτον αζρα και τθν  

ταυτότθτά του.Είναι θ «άπατρισ» ταυτότθτα των εκνοτοπίων.Τα εκνοτοπία, με 

ρίηωμα, δθλ.χωρίσ ρίηεσ και κζντρο,χωρίσ ριηικό.Θ ςυλλογικι ταυτότθτα 

ρευςτοποιείται. Μθ αποκλειςτικι,ανοιχτι,ρευςτι,αςτακισ, υπό διαρκι 

αίρεςθ.Ρουκενά  μόνο ςε κάτι, πάντα ανάμεςα. Πλα κάπου ανάμεςα.Θ ταξινομικι 

αβεβαιότθτα  πανταχοφ παροφςα. Θ διαφορά ανάγεται ςε νοθματικό διακφβευμα. 

Αντικακιςτά τθν ομοιογζνεια και  ο πολυπολιτιςμόσ  τον μονοπολιτιςμό.Οι 

πολιτιςμοί απo-εγκιβωτίηονται.Το ζκνοσ αυτονομείται από το κράτοσ.Οι 

αποκλειςτικοί υπικοοι τθσ νεωτερικότθτασ  υποχωροφν μπροςτά  ςτθν ςυνφπαρξθ 

γθγενϊν με  άλλουσ πολλοφσ χωρίσ  ιδιότθτεσ και κζςθ.Το αδιάρρθκτο εκνικό εμείσ 

γίνεται θπίωσ διαρρθγμζνο715 εμείσ και  Άλλοσ.Με τθ διεκδίκθςθ τθσ ετερότθτασ θ 

ιδεολογικι δομι  τθσ εκνικισ επικράτειασ  βρίςκεται ςε ςυνεχι δοκιμαςία716.Τα 

κλειςτά και ςυμπαγι πολιτικά ςϊματα  όλο και ανοίγουν ςε  ρευςτζσ μορφζσ  

κοινωνικισ οργάνωςθσ ςε μια παγκοςμιοποίθςθ προδιαγεγραμμζνθ. Μαηί με το 

τείχοσ του Βερολίνου καταπίπτουν και όλεσ οι βεβαιότθτεσ. Θ ςυνοχι, θ 

ςτακερότθτα και  θ νοθματικι οριοκζτθςθ όλων  των Πλων  βρίςκονται ςε 

αμφιςβιτθςθ717.   

      Μπροςτά ςτισ άπειρεσ επιλογζσ, θ διάκριςθ φίλου και εχκροφ μετατρζπεται ςε 

κακθμερινι επίπονθ διαδικαςία718.Και είναι επίπονθ γιατί τα όρια των κοινωνικϊν 

πλαιςίων βρίςκονται ςε ςυνεχι διαπραγμάτευςθ.Οι «κατθγορίεσ που 

ςτοιχειοκετοφν τισ διακρίςεισ  μεταξφ του εδϊ και του εκεί-αλλοφ, του εμείσ και 

εςείσ  και του αυτοί, του χτεσ και τϊρα και του αφριο, του αυκεντικοφ και του 

πρωτότυπου αποκλείουν θ μία τθν άλλθ  και ταυτόχρονα τθν ενςωματϊνουν και τθν 

παράγουν,τθν εφευρίςκουν   ωσ αυτό ςε αντίκεςθ με το οποίο ορίηονται. Επιπλζον, 

θ ςχζςθ μεταξφ αυτϊν των κατθγοριϊν εμφανίηεται άλλοτε ωσ αντίκεςθ, άλλοτε ωσ 

αναλογία και άλλοτε ωσ ςυνζχεια. Θ μία διάςταςθ     δεν αποκλείει τισ άλλεσ, αλλά 
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αντίκετα τισ προχποκζτει, τισ αναδεικνφει  και τισ αναπαράγει.Θ ςφγκριςθ 

πολιτιςμικϊν πλαιςίων που κεωροφνται διαφορετικά προχποκζτει, αναδεικνφει και 

αναπαράγει τισ ομοιότθτεσ που τα κακιςτοφν ςυγκρίςιμα και τισ ανάγει ςε ζνα 

υπόβακρο ωσ προσ το οποίο οι διαφορζσ αποκτοφν νόθμα719.Ο Η.Bauman  δθλϊνει 

εμφατικά ότι ςτον κόςμο τθσ ρευςτισ νεωτερικότθτασ ο κανόνασ είναι  πωσ τίποτα  

δεν είναι μόνιμο,ςτακερό και ςυνεχζσ. Οι ανκρϊπινεσ ςχζςεισ  είναι το κατ’ εξοχιν 

πεδίο  επιβεβαίωςθσ. Kυρίαρχοι είναι οι δεςμοί ςτο διαδίκτυο. Ο άνκρωποσ ζχει 

απολζςει κάκε κοινωνικι δεξιότθτα και ικανότθτα. Είναι ζνασ άνκρωποσ που 

φοβάται τθ μείξθ  και τθ ςχζςθ με τουσ διαφορετικοφσ από αυτόν. Κλειδαμπαρϊνει 

τισ πόρτεσ και κρατά τουσ ξζνουσ μακριά από τθ χϊρα του.  O χωρίσ ιδιότθτεσ 

άνκρωποσ  τθσ πρϊτθσ νεωτερικότθτασ εκτοπίηεται από τον άνκρωπο χωρίσ 

δεςμοφσ. Θ παγκοςμιοποίθςθ, δθμιοφργθμα  παντοδφναμων εταιρειϊν, παράγει 

απορρίμματα  προϊόντων και ανκρϊπων «απορριμμάτων». Από τθν κοινωνία 

παραγωγϊν φτάνουμε ςτθν κοινωνία των καταναλωτϊν, των ςμθνϊν, τθσ 

αποπολιτικοποίθςθσ τθσ πολιτικισ. Στισ θλεκτρονικζσ αποκικεσ θ λαϊκι κυριαρχία  

μετατρζπεται ςε ςτείρα, ανενεργι και αςιμαντθ.Δεν είναι θ πολιτικι(κράτοσ) που 

χάνει αρμοδιότθτεσ, αλλά είναι θ αγορά  που αποκτά πολιτικζσ εξουςίεσ720. 

      Ωσ όροσ θ παγκοςμιοποίθςθ - που ο Marx και ο Engels  είχαν προφθτζψει  

ςαφζςτατα  από το 1847721 -δεν αναφζρεται μόνο αλλά ανικει ςτθ μεταμοντζρνα 

εποχι, παρά τισ διαφορετικζσ εκτιμιςεισ για τθν ιςτορικι αφετθρία. Μετριοπακισ 

ςτο περιεχόμενό του,  ο όροσ  δθμιουργεί  εντφπωςθ κακθςυχαςτικι.Για τον  U. 

Beck  θ αντίλθψθ τθσ παγκοςμιότθτασ μονοδιάςτατα εμπεριζχει  τθν ιδζα τθσ 

παγκόςμιασ αγοράσ, τθ δφναμθ τθσ νεοφιλελεφκερθσ ανάπτυξθσ, τθσ  χρθςιμότθτασ 

τθσ μετακίνθςθσ των κεφαλαίων, των προϊόντων και των ανκρϊπων πζραν των 

εκνικϊν ςυνόρων  και χωρίσ φραγμοφσ. Ο οριςμόσ αυτόσ χαρακτιριςε τθ δεκαετία 

του 90.Σιμερα θ πραγματικότθτα εικονίηεται πιο ςφνκετθ, αλλά θ παγκοςμιοποίθςθ 
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δεν είναι φαινόμενο που ζχει  τθν αφετθρία ςτισ δεκαετίεσ του 80 και 90.Τότε 

απζκτθςε πυκνότθτα, ζνταςθ,  όμωσ οι αρχζσ τθσ εντοπίηονται ςτον 17ο αιϊνα722.Ο 

Ε.Wallerstein(1980)  για τθν ανάδυςθ τθσ παγκόςμιασ οικονομίασ τοποκετεί τισ 

πθγζσ του μοντζρνου παγκόςμιου ςυςτιματοσ  ςτισ αναπτφξεισ του 17ου  αιϊνα723. 

Τότε εμφανίηεται μια διεκνισ αγορά  με ανταγωνιηόμενα εκνικά κράτθ ςτθν 

οικονομία,  που κανζνα δεν κατάφερε να κυριαρχιςει πολιτικά. Μια δεφτερθ 

παγκοςμιοποίθςθ  λαμβάνει χϊρα το διάςτθμα 1860-1914 με άνοιγμα διεκνϊν 

αγορϊν, ελεφκερθ διακίνθςθ κεφαλαίων με  τθν εποπτεία τθσ θγεμονεφουςασ Μ. 

Βρετανίασ που κατζρρευςε   και υψϊκθκαν εκνικά τείχθ για τθν προςταςία τθσ 

οικονομίασ του εκνικοφ κράτουσ. Θ φάςθ που διανφουμε από τθ δεκαετία του 80 

και 90 είναι θ τρίτθ  με εποπτεία των ΘΡΑ και καινοφανι  κινθτικότθτα κεφαλαίων. 

Κατά τθν πρϊτθ εκδοχι κζντρο βάρουσ παραμζνει θ παραδοςιακι κοινότθτα, κατά 

τθ δεφτερθ το κζντρο βάρουσ μετατίκεται ςτο κράτοσ, και ςτθν τωρινι εκδοχι τθσ 

το κζντρο βάρουσ μετατοπίηεται  ςτο παγκόςμιο επίπεδο,όχι μόνο ςε οικονομικό 

αλλά και ςε πολιτικό, πολιτιςμικό, κοινωνικό, αφοφ οι πολυεκνικζσ είναι κυρίαρχεσ. 

     Σε πολιτικό επίπεδο ο Ν. Μουηζλθσ   ιςχυρίηεται ότι τα εκνικά κράτθ παραμζνουν 

οι κφριοι παίκτεσ, τα οποία χάνουν λειτουργίεσ ςτο εςωτερικό, αλλά αποκτοφν νζεσ 

και μάλλον περιςςότερεσ ςτθν παγκόςμια  ςκθνι. Αυτό που εκλείπει δεν είναι το 

κράτοσ, αλλά ο κρατιςμόσ, δθλαδι θ δυνατότθτα των κρατικϊν ελίτ     να ελζγχουν 

τθν οικονομία εντόσ του εκνικισ επικράτειασ724.Θ S. Sassen  υποςτθρίηει ότι το νζο 

ςτθν ιςτορία ςπανίωσ είναι από το μθδζν.Θ  παγκόςμια λειτουργία,  ζχει αφετθρία 

τον 17ο αιϊνα με τθν  ίδρυςθ  τθσ τράπεηασ του Amsterdam  και τθσ Αγγλίασ και τα 

χρθματιςτιρια που λειτοφργθςαν  διεκνϊσ και από το 1800 ανά τον κόςμο725. Στθν 

προθγοφμενθ παγκοςμιοποίθςθ που κράτθςε χοντρικά μζχρι το 1970-ςυνεχίηει θ 

ίδια ςυγγραφζασ- το διεκνικό ιταν υποταγμζνο ςτο εκνικό. Ο κεχνςιανιςμόσ  κατά 
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τθ δεκαετία του 30 μπορεί να κεωρθκεί ωσ «θ φωτιςμζνθ εκδοχι του εκνικιςμοφ». 

Στθ ςφγχρονθ φάςθ ο πολιτικόσ εκνικιςμόσ εξακολουκεί να προζχει ςε επίπεδο 

ρθτορείασ, αλλά ο διεκνισ ανταγωνιςμόσ  λειτουργεί ωσ μθχανιςμόσ απο-

εκνικοποίθςθσ κεφαλαίου, ενϊ ςτο παρελκόν το εκνικό κεφάλαιο και ο πολιτικόσ 

εκνικιςμόσ ιταν ιςχυροί.Οι μικροδιαδικαςίεσ απο-εκνικοποίθςθσ, όπωσ κεφάλαιο, 

πολιτικζσ, πολιτικά υποκείμενα, αςτικά διαςτιματα, χρονικά πλαίςια αναφζρονται 

ςε αλλαγζσ λειτουργιϊν όχι κρατϊν.Και ςτθν Αςία και ςτθν Ευρϊπθ  παρατθροφνται 

ςαφείσ ενδείξεισ αναπροςαρμογισ των ρόλων  του εκνικοφ κράτουσ. Για άλλουσ, θ 

κυριαρχία «δεν εξαλείφεται, αλλά εξελίςςεται, αποκεντρϊνεται και ανατίκεται ςε 

άλλουσ»726.Μεταξφ άλλων από τουσ  M. Shaw, A.G.Mcgrew, R.Robertson 

(1992)προτάκθκε ο  νεολογιςμόσ glocalization για να δθλωκεί θ διαλεκτικι ςχζςθ 

του εκνικοφ και του παγκόςμιου. 

    Στθ  διαλεκτικι ςχζςθ ιςχυρίηεται ο  Hegel το κφριο και δφςκολο   είναι να 

εντοπίηει κανείσ ποια είναι θ αφετθριακι και ποια θ κυρίαρχθ πλευρά αυτισ τθσ 

ςχζςθσ. Συγκεκριμζνα για τον Ν.Κοτηιά το κράτοσ  αποτελεί παραγωγό  τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ, ενϊ, ταυτόχρονα, θ τελευταία διαμορφϊνεται  ςτθ κικθ του. 

Το κράτοσ διαδίδεται όλο και περιςςότερο.  Οι νζοι παίκτεσ  δεν το υποβακμίηουν 

μονοςιμαντα, αλλά το μετακινοφν  περιςςότερο από παρεμβατικοφσ ρόλουσ ςε 

ρόλοσ διακυβζρνθςθσ.Θ παγκοςμιοποίθςθ  προκαλεί χωρο-χρονικζσ 

αναδιαρκρϊςεισ ςτο εκνικό κράτοσ και τθν κρατικότθτα.Το «ενεργθτικό 

δθμοκρατικό κράτοσ» ωσ παράγοντασ  ϊκθςθσ και διαμόρφωςθσ τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ εξαρτάται από τισ ικανότθτεσ / «χωρθτικότθτεσ» του κράτουσ 

και των δυνατοτιτων του διεφρυνςισ τουσ. Διακζτει επαρκείσ χωρθτικότθτεσ 

επιβίωςθσ ι κα χρειαςτεί  χωρικζσ και χρονικζσ διαρκρϊςεισ.Το εκνικό κράτοσ 

εμφανίςτθκε  ωσ φορζασ  τθσ «νεωτερικότθτασ», του ανκρϊπινου ελζγχου επί του 

χϊρου, του χρόνου, τθσ φφςθσ και τθσ κοινωνίασ. Στθν εποχι τθσ παγκοςμιοποίθςθσ 

το κράτοσ αποκτά χαρακτθριςτικά ενόσ πορϊδουσ ςυςτιματοσ. Άλλοι  παίκτεσ, 

όπωσ χρθματιςτθριακό κεφάλαιο ζχουν τθν «χρονικι κυριαρχία», δρουν δθλ.με 
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μεγαλφτερθ ταχφτθτα από το κράτοσ727. Και ο A. Giddens τονίηει τθν επαναδιάταξθ 

ςτον χρόνο και τον χϊρο  τθν εποχι τθσ παγκοςμιοποίθςθσ. Γεγονότα λαμβάνουν 

χϊρα εκτόσ χρόνου και χϊρου πλαιςίου δθμιουργίασ τουσ728. Μαηί με  άλλουσ και ο 

ίδιοσ   μιλά για μεταςχθματιςμό  του κλαςςικοφ ζκνουσ κράτουσ(Giddens  et al 

1999).Θ ομοιογενισ εκνικι κουλτοφρα απζκτθςε πλουραλιςμό και υβριδοποιικθκε, 

τα αγγλικά ζγιναν παγκόςμια γλϊςςα.Οι πολλζσ αλλθλοςχετιηόμενεσ αλλά διακριτζσ 

δυναμικζσ  που ςυςτεγάηονται  κάτω από τον όρο  «παγκοςμιοποίθςθ», 

μεταβάλλουν  τθ βάςθ τθσ ςτακερότθτασ  και προβλεψιμότθτασ,  που χαρακτιριηε  

μεταπολεμικά το ευρωπαϊκό  κοινωνικό και οικονομικό μοντζλο729.Θ 

παγκοςμιοποίθςθ φζρνει ςτο  προςκινιο πολλοφσ τφπουσ ρίςκου  και αβεβαιότθτασ 

που ςυνδζονται με τθν παγκόςμια θλεκτρονικι  οικονομία. Το ρίςκο ςυνδζεται με 

ςφνολο άγνωςτων παραγόντων που είναι γνωςτοί ότι είναι άγνωςτοι, και αυτό διότι 

ο πλανιτθσ   ζχει μια ζκδθλθ τάςθ να μασ εκπλιςςει. Είμαςτε παγιδευμζνοι μζςα 

ςτθ διαχείριςθ του ρίςκου.Ο  κοινωνιολόγοσ D. Bell περιγράφει εφςτοχα τθν 

κατάςταςθ, όταν λζει  ότι τα ζκνθ γίνονται  πολφ μικρά  για να επιλφςουν  μικρά 

προβλιματα 730.  

   Για τον Ρ.Κονδφλθ,τα ςφνορα γίνονται ευδιάβατα, όμωσ δεν πζφτουν, αλλά 

παραμζνουν κάπου ςτο βάκοσ,ωσ ultima ratio  ςε περίπτωςθ ζκτακτθσ ανάγκθσ.Θ 

κρατικι οργάνωςθ κα είναι καταφφγιο μεγάλων και μικρϊν εκνϊν  μπροςτά ςτισ 

πολιτικζσ αβεβαιότθτεσ των αρχϊν τθσ οικουμενικισ θκικισ και των ανκρωπίνων 

δικαιωμάτων. Μόνο ωσ κράτοσ  μπορεί ζνα μεγάλο ζκνοσ να αντιμετωπίςει ςε 

περίπτωςθ ανάγκθσ ακόμα και ολόκλθρθ τθ διεκνι κοινότθτα. Και μόνο ωσ κράτοσ  

μπορεί ζνα μικρό ζκνοσ  να μιλιςει ωσ ίςοσ προσ ίςον ς’ ζνα μεγάλο ζκνοσ, εφόςον  

τόςο το μικρό όςο και το μεγάλο ζκνοσ αποτελοφν, το κακζνα  για τον εαυτό του, 

ζνα κράτοσ. Αλλά πζρα από αυτό, παραμζνει ανεκρίηωτθ θ ανάγκθ των ανκρϊπων 

για ψυχικοφσ και ουςιακοφσ δεςμοφσ   και για τθν αντίςτοιχθ ταυτότθτα. Το ζκνοσ 
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αποτελεί τθ  μικρότερθ δυνατι ομάδα  προσ επιδίωξθ ενόσ κοινοφ ςυμφζροντοσ 

μζςα ςτθν παγκόςμια κοινωνία-υπό τον όρο βζβαια ότι κα ςυγκροτθκεί ςε κράτοσ.    

Δεν υπάρχει αμφιβολία ότι  θ ζννοια του εκνικοφ πολιτιςμοφ  κα επιβιϊςει ακόμα 

για καιρό,επειδι προφανϊσ κα εξακολουκιςει να εκπλθρϊνει νομιμοποιθτικζσ 

λειτουργίεσ και κα χρειάηεται ωσ όπλο προσ τα ζξω και ωσ παράγοντασ ςυγκρότθςθσ 

μιασ ταυτότθτασ ςτο εςωτερικό.731  

    Συγκλίνουςα παρουςιάηεται και θ άποψθ του Κ. Τςουκαλά. Λςχυρίηεται ότι παρά 

τθ ςυγκλίνουςα   υβριδοποίθςθ  των κακθμερινϊν πρακτικϊν, το ζκνοσ  όχι μόνο 

δεν αποδυναμϊνεται αλλά ενιςχφεται κεαματικά. Πλεσ οι εξουςίεσ 

διαμεςολαβοφνται  μζςα από εκνικά κρατικά  ςυγκροτθμζνεσ τάξεισ  που εγγυϊνται  

τθν επιβολι του νόμου. Οι εξουςίεσ δεν μποροφν να αγνοιςουν ζναν εκνικό λόγο,  

κακϊσ ανταποκρίνεται ςε βακφτερεσ ιδιότθτεσ και ανάγκεσ.Το άτομο γυμνό από 

όλεσ τισ  ςυλλογικζσ και θκικζσ ςανίδεσ ςωτθρίασ που του προςφζρονταν  από τουσ 

ορκολογικοφσ  μφκουσ, καταφεφγει ςτισ ςωτθριολογικζσ καταςκευζσ. Ο άνκρωποσ 

και πάλι μόνοσ ενϊπιοσ ενωπίω  με τθν τρζχουςα υβριδικι πραγματικότθτα. Και 

ςυμπυκνϊνει τθ ςκζψθ του ςε άρκρο ο Κ.Τςουκαλάσ  «αν ακόμθ  μπορεί κανείσ  να 

ηει, να επιηεί,  να ςτοχοκετεί  και να λειτουργεί  ωσ ανερμάτιςτο και αυτιςτικό 

υβρίδιο, είναι δφςκολο  να φανταςιϊνει κανείσ  για το νόθμα τθσ φπαρξισ του  ζξω 

από κλειςτά και ανακουφιςτικά  ςθμεία αναφοράσ, ζξω δθλαδι  από 

περιγεγραμμζνα  ςυςτιματα   παρουςϊν ι προβαλλόμενων  ςυλλογικϊν  

ταυτοτιτων  με ιςχυρζσ  ςυμβολικζσ  κεμελιϊςεισ»732. 

     H M. Guibernau, βλζπει τθν προςιλωςθ  ςτο ζκνοσ να είναι ιςχυρι ςιμερα και 

να ςυνεχίηεται ςτο ορατό μζλλον, κακϊσ αυτι  θ διαδικαςία  είναι πρωταρχικι για  

τον άνκρωπο και είναι παράλλθλθ και όχι αντίκετθ με τον κοςμοπολιτιςμό. Θ 

εκνικι ταυτότθτα αντανακλά το ςυναίςκθμα του ανικειν  ςτο ζκνοσ, ανεξάρτθτα αν 

αυτό ζχει δικό του κράτοσ733,το οποίο  εκνικό κράτοσ θ ίδια βλζπει να 
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αποδυναμϊνεται από άλλουσ δρϊντεσ, όπωσ θ Ευρωπαϊκι ζνωςθ734.Λδιαίτερθ 

ζμφαςθ ζχει δοκεί  ςτθν ταφτιςθ  με το ζκνοσ –κράτοσ, όχι επειδι το κράτοσ από 

μόνο του αποτελεί αντικείμενο ταφτιςθσ, αλλά γιατί  θ φπαρξθ  κράτουσ αποτελεί 

κακοριςτικό  παράγοντα τθσ εμπζδωςθσ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ  και τθσ 

οριοκζτθςισ τθσ,  αλλά αποτελεί επίςθσ και μια επιδίωξθ, μια επικυμία, ςτο 

πλαίςιο  τθσ εκνικιςτικισ ιδεολογίασ.Θ ιςχφσ και θ κυριαρχία των εκνικϊν 

ταυτοτιτων ςτθ νεωτερικότθτα απορρζει και από τθ ςυςτθματικι τθσ οργάνωςθ, 

καλλιζργεια  ι και  χειραγϊγθςθ  από τουσ κρατικοφσ μθχανιςμοφσ και τθν 

κυριαρχία του εκνικιςμοφ. Τα εκνικά κράτθ αποτελοφν ςτθν αυγι του 21ου αιϊνα   

μια προςδοκία, αλλά και τθ μόνθ  ςυγκροτθμζνθ μορφι ςυλλογικισ οργάνωςθσ  

που υπάρχει ι επιδιϊκεται. Θ εκνικι ταυτότθτα είναι θ ταυτότθτα που αποκτά  

κανείσ  ωσ αποτζλεςμα  τθσ ταφτιςισ  του με το ζκνοσ  και θ   «εποχι τθσ 

παγκοςμιοποίθςθσ» είναι πρωτίςτωσ μια εποχι κυριαρχίασ  και εμπζδωςθσ  του 

εκνικιςμοφ, όχι μόνο ωσ ιδεολογίασ, Λόγου ι κινιματοσ,αλλά κυρίωσ ωσ 

ςυναιςκιματοσ735. 

  Ο  A.Smith,αν και δεν παρακάμπτει  τισ νζεσ επεξεργαςίεσ ςτο πεδίο του 

εκνικιςμοφ που ςυνδζονται με φφλο, πολυπολιτιςμικότθτα, κρυμματιςμό τθσ 

εκνικισ ταυτότθτασ και  τθν μικροανάλυςθ και μελζτθ του λαοφ736,   υποςτθρίηει τθ 

ςυνζχεια του εκνικιςμοφ και ζκνουσ, γιατί το επιβάλλει θ ανάγκθ για πολιτιςμικι 

ταυτότθτα και εκνικι κυριαρχία737 ,αλλά και γιατί το  εκνικό κράτοσ  «παραμζνει θ 

μόνθ πολιτικι διαχειριςτικι οντότθτα διεκνοφσ αναγνϊριςθσ»738, το δε 

πλουραλιςτικό εκνικό μοντζλο αδυνατεί να εξαςφαλίςει επαρκι πολιτικι ςυνοχι 

χωρίσ τθν εκνοτικι αλλθλεγγφθ και  τθν πολιτικι ομοιομορφία. Διατυπϊνονται 

πολλζσ διαφορετικζσ εκδοχζσ  τθσ κζςθσ  ςτθν οποία όλοι προχποκζτουν  κατά τον 

19ο και τον πρϊιμο 20ό αιϊνα  το κλαςικό ζκνοσ –κράτοσ: πολιτικά κυρίαρχο, 

ςτρατιωτικά αυτόνομο, εδαφικά ςυνδεδεμζνο, πολιτιςμικά ομοιογενζσ και 

                                                           

734
M. Guibernau, «Globalization and the Nation State», ςτο Montserrat Guibernau and John 

Hutchinson,  Understand in Nationalism,Polity,2001,ς.242.  
735

Ν. Ψαρροφ,ό.π.,ς.334-344. 
736

A.D.Smith,Ethno-symbolism and Nationalism,A cultural approach,ό.π.,ς.136. 
737

A.D.Smith,The cultural foundations of nations Hierarchy, Covenant, and Republic,ό.π.,ς.189ϋ  
A.D.Smith,  «Εκνικιςμόσ και διεκνείσ ςυγκροφςεισ»,ό.π.,ς.12. 
738

A.D.Smith,Nations and Nationalism in a Global Era,Polity press,1995,ς.104. 



οικονομικά ενοποιθμζνο. Θ παγκοςμιοποίθςθ μπορεί να μελετθκεί ςε   μακρά 

διάρκεια   εξελικτικι διαδικαςία που ζχει πάει χζρι –χζρι  με τισ  εκνοτικζσ και   

εκνικζσ διαφοροποιιςεισ. Θ  παγκοςμιοποίθςθ είναι μια επαναλαμβανόμενθ 

διαδικαςία    που χρονολογείται   πολλοφσ αιϊνεσ πριν από τον 17ο αιϊνα 

υποςτθρίχκθκε από τον J.Hutchinson λζγοντασ  ότι το Λςλάμ προθγικθκε ωσ 

παγκόςμιοσ πολιτιςμόσ από τθ Χριςτιανικι Ευρϊπθ. Για τον ίδιο ο μεγαλφτεροσ 

παγκόςμιοσ δρων παραμζνει το ζκνοσ –κράτοσ και οι κρθςκείεσ δυνθτικοί 

παγκόςμιοι δρϊντεσ739. 

     Θ κατάρρευςθ του υπαρκτοφ ςοςιαλιςμοφ με τθν κατάρρευςθ του τείχουσ  

προκάλεςε ζνα κφμα εκνικιςμοφ και δθμιουργία πολλϊν εκνικϊν κρατϊν κατά τθ 

δεκαετία του 1990.Αρχικά θ ενοποίθςθ τθσ Γερμανίασ, θ ανεξαρτθτοποίθςθ  15 

ςοβιετικϊν δθμοκρατιϊν,θ διάλυςθ τθσ Γιουγκοςλαβίασ και τα νζα κράτθ, ο 

διαχωριςμόσ τθσ Τςεχίασ και Σλοβακίασ δείχνει ότι ο εκνικιςμόσ δεν ζχει κλείςει 

τουσ λογαριαςμοφσ του οφτε ςτθν Ευρϊπθ740.Και ο Μ.Mann(2000:139) κάνει λόγο 

για ενεργοφσ εκνικιςμοφσ κάκε είδουσ  και  φιλοδοξίεσ εκνϊν ςε πολλά μζρθ του 

κόςμου  που δε κα μειωκοφν ςτο άμεςο μζλλον. Ο W.Kymlicka ιςχυρίηεται ότι 

πολλά μετα-αποικιακά κράτθ  ςτεροφνται κυρίαρχεσ εκνικζσ ομάδεσ,  αλλά 

ςυντίκενται από  πολλζσ διαφορετικζσ μικρζσ ομάδεσ  που καμιά δεν ζχει μια 

πλειοψθφία. Είναι  εδϊ, ζξω από τθ Δφςθ  όπου το μζλλον του εκνικιςμοφ  κα 

διεκδικθκεί. Για εκατομμφρια ανκρϊπων    θ εποχι του ζκνουσ –κράτουσ  μόλισ 

αρχίηει741.Aυτό είναι απάντθςθ και ςτον Huntington που υποτιμά τον εκνικό 

παράγοντα  και υπερτιμά τον πολιτιςμικό.Θ απάντθςθ απευκφνεται και ςτον   

Fukuyama  που ιςχυρίηεται ότι  ο εκνικιςμόσ   δεν μπορεί να ανταγωνιςτεί 

ιδεολογικά τθ φιλελεφκερθ δθμοκρατία,  διότι δεν μπορεί να προςφζρει μια  

περιεκτικι agenda για κοινωνικο-οικονομικι οργάνωςθ.Οι Chatterjee, Calhoun, 
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J.Hutchinson, «Nationanalism Globalism and the Conflict of Civilizations», ςτο  U.Ozkirimli, 

Nationalism and its Futures, Palgrave Macmillan,2003,ς. 71-92ϋJ.Hutchinson, Nations as zones of 
conflict,Sage Publications,2005,ς.194-195. 
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M.Narinski- A.Tchoubarian,  «H Eυρϊπθ αντιμζτωπθ  με τα προβλιματα  του εικοςτοφ πρϊτου 

αιϊνα», ςτο Ελζνθ Αρβελζρ -Maurice Aymard,ό.π.,ς.539ϋ R. Frank, «Εμφφλιοι ευρωπαϊκοί πόλεμοι»  
ςτο Ελζνθ Αρβελζρ -Maurice Aymard,ό.π.,ς.378-379. 
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W.Kymlicka, «Conclusion:  the Futures  of Nationalism»,  ςτο Umut Ozkirimli,  Nationalism and its 
Futures,ό.π.,ς. 145-151. 



Hall,Hutchinson, Halliday,Yuval-Davis  παραδζχονται ότι τα ζκνθ και o εκνικιςμόσ  δε 

βρίςκονται ςε τροχιά εξαφάνιςθσ742. Μετά τον Δεφτερο Ραγκόςμιο πόλεμο  οι Carr,  

Kohn και Hayes  τόνιςαν τον μεταβατικό χαρακτιρα  του εκνικιςμοφ.Με τθν 

κατάρρευςθ τθσ αποικιοκρατίασ οι Kedourie (1960), Deutsch( 1963),  Geertz(1963)  

και Wallerstein (1966)  εκτίμθςαν ότι ο εκνικιςμόσ ςτον τρίτο κόςμο ιταν το 

τελευταίο τίναγμα. Για τον J. Llobera, τα ζκνθ ζχουν ζναν ρόλο να παίξουν  για το 

προβλζψιμο μζλλον διότι, όπωσ είπε ο Mazzini: «τα άτομα είναι τόςο αδφναμα και 

το ανκρϊπινο γζνοσ τόςο απζραντο –τεράςτιο»743. 
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U.Ozkirimli, «Introduction»,ςτο U.Ozkirimli,  Nationalism and its Futures,ό.π., ς. 2-12. 
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J.Llobera,ό.π.,ς.178-179. 



 

 

 

ΚΕΦΑΛΑΛΟ ΤΕΤΑΤΟ 

Λςτορία και Λογοτεχνία   ςτο εκνικό  κράτοσ 

Λςτορία και Λογοτεχνία αφθγοφνται το ζκνοσ 

 

      Ο P.Valery αναρωτιόταν ποια είναι θ διαφορά ανάμεςα ςτον Θ.de Balzac και τον 

J.Michelet744.Για τον H.White θ  «ιςτορία745 δεν είναι λιγότερο μια μορφι 

μυκοπλαςίασ απ’ ότι το μυκιςτόρθμα είναι μια μορφι ιςτορικισ 

αναπαράςταςθσ»746, θ  «ιςτορία είναι ζνασ εφιάλτθσ από τον οποίο προςπακϊ να 

ξυπνιςω» ζγραφε ο J.Joyce747  και λίγο αργότερα   ο T.Eliot τόνιηε: « όποιοσ κζλει   

να ςυνεχίςει να γράφει ποίθςθ» κα πρζπει να ζχει  «ιςτορικό αίςκθμα»748.Θ 
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.Σταυρίδθ Ρατρικίου, Οι φόβοι ενόσ αιϊνα, Μεταίχμιο, Ακινα,2008,ς.285.Ο  P. Vain μάσ λζει  

πωσ θ ιςτορία  είναι ζνα  « μυκιςτόρθμα αλθκινό»,  . Σταυρίδθ Ρατρικίου,ό.π. ς.285, ο P.  Ricoeur  
ζγραφε ότι θ ιςτορία είναι  ζνα «λογοτεχνικό τζχνθμα» ςτο  Β.Κιντι, «Λςτορία και αφιγθςθ»,   
Cogito,Λςτορία και αφιγθςθ, Τεφχοσ 2,Ακινα, 2005,ς.36.   
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γίγνεςκαι  από το ιςτορικό υποκείμενο, δθλαδι ςτθν ιςτορικι επιςτιμθ.Από τθ μια  τα ιςτορικά 
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ςχζςθ τθσ με τθ Λογοτεχνία ιςχυρίηεται ο Γ. Βελουδισ, «Λςτορία και ιςτορικότθτα τθσ λογοτεχνίασ», 
ςτο Ηθτιματα ιςτορίασ  των νεοελλθνικϊν γραμμάτων,  Αφιζρωμα ςτον Κ.Κ.Δθμαρά, Ραρατθρθτισ, 
Κεςςαλονίκθ, 1994,ς.27. 
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Β.Κιντι,ό.π.,ς.37. O N. Mailer   επζλεξε τον υπότιτλ «Θ Λςτορία ωσ μυκιςτόρθμα /Το Μυκιςτόρθμα 
ωσ Λςτορία»  (ςτο ζργο του in The  Armies of the Night, 1968) υπονομεφοντασ τθν εγκυρότθτα  τθσ 
ιςτορίασ  και   τισ ςυμβάςεισ τθσ μυκοπλαςίασ,  και  κολϊνοντασ  ζτςι  τα όρια  ανάμεςα ςτο 
πραγματικό και μυκοπλαςτικό,P.Levine-  Ν. Τςιμποφκθ, Αμερικανικζσ ταυτότθτεσ  Θ Λογοτεχνικι 
ιςτορία  των Θνωμζνων Ρολιτειϊν 1603-2000, Μετάφραςθ από τα αγγλικά (Μζροσ Ρρϊτο): Αντϊνθσ 
Γαλζοσ,  Ρατάκθσ, Ακινα,2002,ς.360. 
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Τ.Τηόυσ,Οδυςςζασ,Μετάφραςθ:Σωκράτθσ Καψάςκθσ, Επιμελθτισ ζκδοςθσ: Θλίασ 
Ραπαδθμθτρακόπουλοσ,  Κζδροσ, Ακινα,1990,ς.58. 
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Γ.Γιαννουλόπουλοσ, «Αγγλοςαξωνικόσ μοντερνιςμόσ και Σεφζρθσ αφθγιςεισ παράλλθλεσ;», ςτο  
Cogito, Λςτορία και αφιγθςθ,Τεφχοσ 2,2005,ς.41. 



λογοτεχνία, που μζχρι τον  17ο αιϊνα  δε   διαχωρίηεται από τθν   ιςτοριογραφία749, 

κατά τον 18ο αιϊνα, ςυνδζεται με τθν εκνικιςτικι ιδεολογία750.Ιδθ ο  αναδυόμενοσ 

πρωτο-εκνικιςμόσ του 16ου αιϊνα ςτθν Αγγλία  εγκαινιάηεται ςτθ λογοτεχνία  από 

τον Shakespeare(ςτον ιχάρδο τον B)  με το εκνικό εγκϊμιο για τθν Αγγλία,  που 

πλζκεται από τον δοφκα του Λάνκαςτερ. Το πολιτιςμικό ζκνοσ προθγείται και καλεί 

ςτθ ςκθνι το πολιτικό ζκνοσ.Θ γενικι ςθμαςία του πολιτιςμικοφ εκνικιςμοφ   ωσ   

βαςιλικισ οδοφ  για τθν ταυτότθτα του ζκνουσ751 ζχει επιςθμανκεί 

επανειλθμμζνα.Μαηί με πολλοφσ άλλουσ, ο Τ.Brennan αναγνωρίηει   τθ φιλολογία     

ωσ ζνα από τα βαςικά  εργαλεία   καταςκευισ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ τόςο τον 18ο 

αιϊνα,όςο και τον 20ό αιϊνα ςτα μεταποικιακά απελευκερωτικά 

κινιματα752.Ραρότι επθρεαςμζνθ από τον Διαφωτιςμό θ ιςτοριογραφία παραμζνει 

δευτερεφουςα επιςτιμθ και ο ιςτορικόσ ταυτίηεται με τον μελετθτι με ωραίο 

γοφςτο  παρά   με τον λόγιο753,κάτι που είχε υποςτθρίξει πολφ πρωτφτερα ο  

Κικζρωνασ, τονίηοντασ ότι θ ιςτορία είναι υπόκεςθ των ρθτόρων754.Αν θ ιςτορία 

είναι καλαίςκθτθ γνϊςθ, τότε  θ αναφορικότθτά τθσ περιορίηεται και  τονίηεται θ 

λογοτεχνικότθτά τθσ. Θ κζςθ του ιςτορικοφ γεγονότοσ γίνεται επιςφαλισ και θ 

λογοτεχνικι αφιγθςθ εδραιϊνει τθ κζςθ τθσ. 

    Στθ νεωτερικότθτα, ο Διαφωτιςμόσ δθμιοφργθςε τθν ιςτορία  ανκρωπότθτασ,ενϊ 

μζχρι τον 17ο αιϊνα ζχουμε επιμζρουσ ιςτορίεσ755.Από τθν άλλθ αντιμετωπίηει τθν 

προθγοφμενθ περίοδο του ανκρϊπινου γζνουσ ωσ  περίοδο περιςςότερο 

κακυςτερθμζνθ ςχετικά  με τθν επόμενθ. Από τθν  αντιρρθτικι ιςτοριογραφία του 
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Α.Λιάκοσ, Ρϊσ το παρελκόν γίνεται Λςτορία; Ρόλισ,Ακινα,2007,ς.61.  
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Α.Λιάκοσ,Αποκάλυψθ,Ουτοπία και Λςτορία  Οι μεταμορφϊςεισ τθσ ιςτορικισ ςυνείδθςθσ, Ρόλισ, 

Ακινα, 2011,ς.240. 



Διαφωτιςμοφ,  που κρίνει κάκε αυκεντία  τθσ εποχισ, με τον ομαντιςμό 

μετακινοφμαςτε ςτον Λςτοριςμό, ςτθν αναηιτθςθ νοιματοσ ςτθν ιςτορία756 ωσ 

μζροσ του αγϊνα εναντίον του Διαφωτιςμοφ.  

   Xωρίσ να είναι ενιαίο και ςυνεκτικό πνευματικό κίνθμα,  ο Λςτοριςμόσ είναι εκείνο 

το  διανοθτικό ρεφμα  ςφμφωνα με το οποίο   θ κατανόθςθ ενόσ  πράγματοσ  

ιςοφται με τθ γνϊςθ τθσ ιςτορίασ του. Το υπό μελζτθ αντικείμενο  νοείται  ωσ ζνασ 

οργανιςμόσ, ζνα οργανικό  όλο, το οποίο είναι λογικά  και ιςτορικά πρωκφςτερο  

των μερϊν του  και το οποίο είναι ταυτόχρονα μοναδικό,ανεπανάλθπτο  

ιςτορικά.Ρριμοδοτείται το φιλοςοφικό παράδειγμα  του οργανιςμοφ ζναντι εκείνου 

τθσ μθχανισ που  κυριαρχοφςε τα χρόνια του Διαφωτιςμοφ. Ζτςι για ζναν ιςτοριςτι 

θ κοινωνία προθγείται  κατ’ ουςίαν των ατόμων  που τθν αποτελοφν, άρα οι 

αντιλιψεισ  περί  «κοινωνικοφ ςυμβολαίου»  ςτεροφνται νοιματοσ. Το υπό μελζτθ 

αντικείμενο μπορεί να κατανοθκεί ςτθ βάςθ  μιασ ιςτορικο-γενετικισ  μεκόδου, με 

τθν οποία  ο μελετθτισ  ανατρζχει  ςτθ ςτιγμι  τθσ γζνεςισ του,ςτισ καταβολζσ του,  

αναηθτϊντασ ςε αυτό τα  ουςιϊδθ χαρακτθριςτικά  του ςτθ μεγαλφτερθ δυνατι 

κακαρότθτά τουσ. Ο Λςτοριςμόσ εναντιϊνεται ςτον Διαφωτιςμό.Θ ιςτορικι εξζλιξθ 

λογιηόταν ωσ ζνα όλο, κάκε μζροσ του οποίου  εκεωρείτο  απολφτωσ  απαραίτθτο  

για τθν κατανόθςθ του όλου. Ζτςι ο Μεςαίωνασ ωσ επουςιϊδθσ  δεν ιταν δυνατόν 

να αγνοθκεί, όπωσ αγνοοφνταν από  τουσ Διαφωτιςτζσ. Κάκε ιςτορικι εποχι 

εκεωρείτο  μάλιςτα  ότι  προοιωνίηονταν   τθν επομζνθ και ζδινε  νόθμα ςτθν 

προθγοφμενθ. Αγνοϊντασ  κάποιο κομμάτι  αυτισ  τθσ  «αλυςίδασ» ο ιςτορικόσ 

ζχανε  τθν αίςκθςθ  τθσ ιςτορικισ  ενότθτασ. Ουςιαςτικά, θ προτροπι  των 

ιςτοριςτϊν ιταν θ εξισ: μθν αγνοείτε  τισ ςχζςεισ  του παρόντοσ  με το παρελκόν, 

διότι  το παρόν  είναι δθμιοφργθμα του παρελκόντοσ757,ο « μικρότεροσ αδελφόσ του 

χτεσ» ζγραφε ο Μπαληάκ758.Ο Λςτοριςμόσ  βριςκόμενοσ ςε  αντίκεςθ με τθν 
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κακολικότθτα του   φυςικοφ νόμου, που προζταςςε ο Διαφωτιςμόσ759,  αποτελεί τθ 

ραχοκοκαλιά του ομαντιςμοφ.  Ο ομαντιςμόσ τονίηει  το ιδιαίτερο  ςε αντίκεςθ με 

το γενικό,  το ςυναίςκθμα  ςε αντίκεςθ με τθ λογικι, τισ διαφορζσ ςε αντίκεςθ με 

τθν ομοιομορφία,  το ςυγκεκριμζνο ςε αντίκεςθ με το αφθρθμζνο, το παρελκόν ςε 

αντίκεςθ  με το μζλλον.Θ ςτροφι ςτο παρελκόν, κυρίωσ το μεςαιωνικό, είναι ζνα 

χαρακτθριςτικό του ιςτοριςμοφ.Από τθν κακολικότθτα  του Διαφωτιςμοφ 

ερχόμαςτε ςτισ εκνικζσ ιςτορίεσ, από το παγκόςμιο  μεταβαίνουμε ςτο εκνικό. 

Εντωμεταξφ μετά τθ Γαλλικι Επανάςταςθ  αλλάηει θ πολιτιςμικι αναπαράςταςθ 

του ζκνουσ και του εκνικοφ υποκειμζνου. Το  ιςτορικό βλζμμα  απομακρφνεται από 

τισ Βερςαλλίεσ, το Γουίνςτορ και τουσ  ευγενείσ, και εςτιάηει ςτο ανϊνυμο 

υποκείμενο, ςτθν ψυχι του λαοφ. 

   Με τον Λςτοριςμό  θ ιςτορία αποκτά λαϊκό χαρακτιρα, μαηικοποιείται, μπαίνει ςτα 

ςχολεία760.Θ επιςτθμονικι ιςτορία  επαγγελματοποιείται, γίνεται κεςμόσ 

κακυςτερθμζνα  τον 19ο  αιϊνα761.Ενϊ ζχει κεμελιωκεί ςτθν Αγγλία από τον 18ο 

αιϊνα,κατά τον 19ο αιϊνα  εδραιϊνεται κυρίωσ ςτθ Γερμανία.  Θ διδαςκαλία τθσ 

γίνεται  ςτοιχείο τθσ εκνικισ ταυτότθτασ.Θ  «επιςτθμονικι ιςτορία»  του 

γερμανικοφ Λςτοριςμοφ διαφζρει από  τθν παλιότερθ ιςτοριογραφίαϋγιατί τϊρα 

αναλαμβάνει τθν εκνικι αφιγθςθϋδομεί τον εκνικό χρόνο.  Θ ςχολικι ιςτορία 

αντιμετωπίηεται  περιςςότερο ωσ φρονθματιςτικό μάκθμα, κφριο διαμορφωτι των 

εκνικϊν υποκειμζνων  παρά ωσ  κλάδοσ άντλθςθσ γνϊςθσ. Θ εκνικι 

διαπαιδαγϊγθςθ είναι μια πραγματικότθτα αντί τθσ δθμόςιασ παιδείασ που 

διακιρυττε ο Διαφωτιςμόσ762.Ο R.Brodhead ιςχυρίηεται ότι «κανζνα  παρελκόν δεν 

επιβιϊνει χωρίσ πολιτιςτικοφσ κεςμοφσ».Ραραμζνει μόνο εφόςον ςυντθρθκεί, και 

ςυντθρείται αποτελεςματικότερα  με ζνα κεςμικό πλαίςιο763.Θ νεωτερικι  

εκνοκεντρικι ιςτορικι επιςτιμθ κα κάνει τθν εμφάνιςι τθσ μαηί με το νεωτερικό 
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ζκνοσ –κράτοσ.Κακόλου τυχαίο, ιδθ από τα τζλθ του 18ου αιϊνα, ωσ ιςτορία κα 

νοθκεί  ςυμβατικά  θ ςυςτθματικι αφιγθςθ τθσ παρελκοφςθσ ηωισ του ζκνουσ.Θ 

αφιγθςθ ζχει πάντοτε τον ίδιο ςτόχο :να πείςει,  να κατακτιςει το κοινό. Δεν 

διαβάηεται   ουδζτερα764. 

    Θ ιςτορικι ςυνείδθςθ ωσ πυρθνικό ςυςτατικό τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ δεν 

δομείται μόνο από τθν ιςτορία ωσ επιςτιμθ, αλλά  και από τθν ιςτορικότθτα που 

ςυγκροτείται μζςω  όλων των μορφϊν τζχνθσ και κατεξοχιν τθσ λογοτεχνίασ. Ωσ 

βαςικό ςυςτατικό του εκνικιςμοφ   ο  Λςτοριςμόσ χρθςιμοποιεί τθ λογοτεχνία και 

κάκε μορφι τζχνθσ για να δϊςει μια ςυναιςκθματικι επίςτρωςθ ςτα μθνφματά 

του, πράγμα που δεν  επζτρεπε θ ιςτορία με τουσ περιοριςμοφσ τθσ ακρίβειασ.Ο 

Schlegel  ιςχυρίηονταν ότι θ εκνικι λογοτεχνία  οφείλει να εμπερικλείει τθν ιςτορία 

και τουσ μφκουσ.Στουσ κρφλουσ,τουσ μφκουσ και τα παραμφκια βρίςκεται 

αποτυπωμζνθ θ εκνικι ηωι,εκεί κοιμοφνται το αίμα και τα δάκρυα των λαϊν 765. Θ 

τζχνθ και θ κουλτοφρα τον 19ο αιϊνα μπαίνει ςτθν υπθρεςία των  εκνικϊν 

ιδεωδϊν. Θ μοίρα των μεγάλων ζργων βζβαια  είναι θ οικουμενικότθτα. Πμωσ, ζργα 

όπωσ των Φλωμπζρ,  Μπαληάκ,  Ντοςτογιζφςκι,  Τολςτόι δε γίνεται να 

μεταφερκοφν   μακριά από τισ εκνικζσ τουσ ρίηεσ766.Ο Λςτοριςμόσ ςυνδεδεμζνοσ με 

τον  ρομαντιςμό και  τον εκνικιςμό  δεν εμφανίηεται μόνο ςτθ Γερμανία  ωσ  

εκνικιςτικι αντίδραςθ ςτθ νικθφόρα επζλαςθ του Ναπολζοντα. Το ενδιαφζρον για 

εκνικι παράδοςθ  και ιςτορία ωσ κζμα μυκιςτοριματοσ ξαναηωντάνεψε ςτθν 

Αγγλία ςτα τζλθ του 18ου αιϊνα  μζςα ςτον απόθχο των  Γερμανϊν ομαντικϊν. 

     Κατεξοχιν  ςυνδεδεμζνο με τον Λςτοριςμό είναι  ζνα υβριδικό είδοσ 

πεηογραφίασ, το ιςτορικό μυκιςτόρθμα, και ο δθμιουργόσ του,ο  W.Scott767.Είναι 

αυτόσ που δθμιοφργθςε το ιςτορικό μυκιςτόρθμα,   κακϊσ  ςτθ Σκωτία πρϊτα  

διαμορφϊκθκαν οι  κατάλλθλεσ ςυνκικεσ,   εξαιτίασ τθσ  ςφγκρουςθσ  που 
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προκάλεςε ο  επιχειροφμενοσ εκςυγχρονιςμόσ ςτον παραδοςιακό τρόπο ηωισ. Ο W. 

Scott ωσ παιδί αφομοίωςε  τθ γλϊςςα,  ιςτορίεσ, τραγοφδια,     ποιιματα του 

Μεςαίωνα, μπαλάντεσ και τθν  folk κουλτοφρα τθσ Σκωτίασ.Θ ιττα και ταπείνωςι 

τθσ (Σκωτίασ) το 1745-46,  οι ακρότθτεσ των Άγγλων και οι εκκακαρίςεισ ιταν 

κακοριςτικά για τον W.Scott768.Θ ιςτορία, κατά τον G.Lukacs,  αλλάηει τον 

άνκρωπο.Με ςφλλθψθ ρομαντικι, εκτζλεςθ ρεαλιςτικι,  το ιςτορικό μυκιςτόρθμα 

χαρακτθρίηεται από εμμονι ςτο ιςτορικό παρελκόν, κυρίωσ ςτον Μεςαίωνα,τθν 

παράδοςθ, τισ  αρχαϊκζσ ςυνικειεσ.Θ  απομάκρυνςθ ςτον χϊρο και τον χρόνο 

αφινει ζδαφοσ  ςτθ φανταςία να λειτουργιςει.Αποτεινόμενο ςτο καταςκευαςμζνο 

παρελκόν βοθκά ςτθν αναηιτθςθ του χαμζνου υποκειμζνου και τθσ ςυλλογικισ 

ςυνείδθςθσ,διαβάηει το ίδιο το ζκνοσ. Σε αντίκεςθ με τα κλαςικά μυκιςτοριματα-

όπου κυριαρχοφςαν  οι χαρακτιρεσ και το πλαίςιο τοφσ αναδείκνυε-  το 

ςυγκεκριμζνο  λογοτεχνικό είδοσ ζδωςε βάροσ ςτθν αναπαραγωγι του  

τεκμθριωμζνου ιςτορικοφ περίγυρου769, ζφτιαξε πρωταγωνιςτι τον απλό άνκρωπο 

και τον αξίωςε τθσ δόξασ του ζκνουσ, τθν οποία μζχρι τότε μονοπωλοφςαν  μόνο 

βαςιλείσ και ευγενείσ.Με τουσ μζτριουσ, μζςουσ ιρωεσ  το ιςτορικό μυκιςτόρθμα 

διευκολφνεται ςτον ςεβαςμό  των ιςτορικϊν γεγονότων.  

     Ο A.Fleishman  δίνει τον οριςμό  του ιςτορικοφ μυκιςτοριματοσ με κριτιρια το 

χρόνο, το περιεχόμενο, τουσ χαρακτιρεσ, το φόντο και τθν ιςτορικι ακρίβεια. Ζτςι 

ιςτορικό είναι  το μυκιςτόρθμα  που:διαδραματίηεται ςτο παρελκόν –το χωρίηουν 

τουλάχιςτον ςαράντα  με εξιντα χρόνια, δθλαδι δφο γενιζσ από τθ χρονολογία τθσ 

ςυγγραφισ του ϋ ςτθν πλοκι του περιζχονται οριςμζνα  «ιςτορικά» γεγονότα, κατά 

προτίμθςθ  από τθ δθμόςια ςφαίρα ( πόλεμοι, πολιτικά γεγονότα, οικονομικζσ 

αλλαγζσ κ.λ.π) τα οποία επθρεάηουν τθ ηωι  των χαρακτιρωνϋ περιζχει τουλάχιςτον 

ζνα ιςτορικό πρόςωπο ανάμεςα ςτα πλαςματικά ϋ ζχει ζνα ρεαλιςτικό φόντο για τθ 

δράςθϋ  και τζλοσ ο αναγνϊςτθσ του απαιτεί ζνα είδοσ αλικειασ από αυτό, ϊςτε να 
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το επαινζςει ι να το κατθγοριςει με βάςθ τθν πιςτότθτά ςτθν ιςτορικι αλικεια770.  

Το ιςτορικό μυκιςτόρθμα  του W.Scott, ιςτορικό από πρόκεςθ, με ζντονο 

διδακτιςμό, αποτζλεςε  ζνα δθμοφιλζσ είδοσ τον 19ο αιϊνα, κριτιριο-διαβατιριο 

για να ειςζλκει κάποιοσ ςτθ χορεία των ςυγγραφζων,  όπωσ δθλϊνεται  από 

ςυγγραφείσ όπωσ ο Μπαληάκ771 και  ο Σταντάλ772. Πταν αναφζρεται  αφθγοφμενο τα 

δράματα των λαϊν και εκνϊν με ςτόχουσ γνϊςθσ και διαςκζδαςθσ, χαρακτθρίςτθκε 

ωσ «εκνικό ζποσ»,και  αποτζλεςε  ζναν ιδεολογικό βραχίονα  του νεωτερικοφ 

εκνικοφ κράτουσ τον 19ο αιϊναϋγιατί το επικό ιςχυρίηεται ο M.Bakhtin ωσ επίςθμο 

είδοσ, που δεν ανζχεται τον λόγο του Άλλου,  γίνεται μια αναγκαία ςυνκικθ για τθν 

ανάδυςθ  τθσ κοινοτικισ οντότθτασ773 και θ βάςθ για τον αποκλειςμό του Άλλου ςτθ 

νεωτερικι περίοδο. Μασ αποκαλφπτει με τον πιο δραματικό τρόπο ότι το ιςτορικό 

παρελκόν μπορεί να εργαλειοποιθκεί από το παρόν. Γιατί το «ιςτορικό παρελκόν», 

όπωσ μαρτυράει το κείμενο, είναι κατά βάςθ μια ιδεολογικι  και κάποιεσ φορζσ 

κακόλου ακϊα κατθγορία774.Δεν είναι απλϊσ θ μζτρθςθ του χρόνου,αλλά μια 
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λογικι δομι.Ο τρόποσ απεικόνιςθσ του παρελκόντοσ   διαμορφϊνει τθν αντίλθψθ  

και τισ απόψεισ μασ για το παρόν775. 

    Ο Ε. Said  υποςτθρίηει ότι το   ευρωπαϊκό μυκιςτόρθμα του 19ου αιϊνα, ιδιαίτερα  

το ιςτορικό αφιγθμα, ζχει ζνα είδοσ ρυκμιςτικισ κοινωνικισ παρουςίασ ςτισ 

κοινωνίεσ τθσ Δυτικισ Ευρϊπθσ.Είναι  μια πολιτιςτικι μορφι που παγιϊνει, αλλά 

ςυγχρόνωσ  εξευγενίηει και εκφράηει τθν   εξουςία  του κατεςτθμζνου776, 

λαμβανομζνου υπόψθ ότι το κράτοσ ζπαιηε ςθμαντικό ρόλο ςτισ διαδικαςίεσ  

ςτρατολόγθςθσ των πανεπιςτθμιακϊν,οι οποίοι ςτθ ςυνζχεια αμείβονταν με ζναν 

υψθλό βακμό ςυμμόρφωςθσ ςτουσ εκνικιςτικοφσ ςτόχουσ. Ο  ίδιοσ κεωρθτικόσ 

υποςτθρίηει ότι οφτε θ ιςτορία οφτε θ λογοτεχνία είναι αδρανείσ φορείσ τθσ 

εμπειρίασ. Και ςτισ δφο αφθγιςεισ παρεμβαίνει θ κριτικι ςυνείδθςθ  και κεωρεί   

δεδομζνο ότι διαςταυρϊνονται κατά κάποιον τρόπο777.Ππωσ το λογοτεχνικό είδοσ 

του   W.Scott προζκυψε ωσ απάντθςθ ςτθν περιφρόνθςθ του 18ου αιϊνα για τθν 

ιςτορία και τον Μεςαίωνα,  με τον ίδιο τρόπο από τα μιςά του 19ου αιϊνα, το 

ιςτορικό μυκιςτόρθμα υποχωρεί,όπωσ παρατθρεί ο G.Loukacs, το άτομο 

εγκαταλείπει  το ραντεβοφ με τθν  ιςτορία, αναδιπλϊνεται, ςτρζφεται εισ εαυτόν 

και ςτθν κακθμερινότθτα του οίκου του, θ οποία περιγράφεται  ςτισ λεπτομζρειεσ 

τθσ με τθν παρατιρθςθ και τθ μνιμθ, που διαδζχονται τθν  φανταςία τθσ 

προθγοφμενθσ περιόδου.Αυτι θ κρίςθ του ιςτοριςμοφ ςτθν ςτροφι του 

αιϊνα,δείχνει να απαλλάςςει τον νζο αιϊνα από τα βάρθ τθσ ιςτορίασ. Θ 

ιςτοριοκρατία  μεταςτρζφεται ςε   πλιρθ άρνθςθ τθσ ιςτορίασ, το παρόν αρνείται  

τθ ςυνδρομι τθσ,   το ιςτορικό μυκιςτόρθμα αποςκοπεί μόνο ςτθ διαςκζδαςθ του  

κοινοφ778 και αποδυναμϊνεται ωσ  ιδεολογικό όπλο.  

    Θ καταςτροφικι επζλαςθ του Α Ραγκόςμιου πολζμου  αφαιρεί τα όποια 

αποκζματα του  ρομαντικοφ θρωιςμοφ και επικοφ ςτοιχείου από τθ λογοτεχνία και 

αφινει τθν αλικεια γυμνι.Από το 1915 και εξισ   θ λογοτεχνία μπαίνει ςτθν εποχι 

τθσ πολιτικισ ςτράτευςθσ.Θ πολιτικοποιθμζνθ Ρρωτοπορία και  ο Σοςιαλιςτικόσ 
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εαλιςμόσ αποτζλεςαν τουσ δφο πυλϊνεσ τθσ ςτρατευμζνθσ λογοτεχνίασ και 

ζφεραν ςτον δθμόςιο  διάλογο  κζματα πολιτικισ και ευκφνθσ  του ςυγγραφζα779 με 

ιδιαίτερθ οξφτθτα κυρίωσ  μετά τον Β Ραγκόςμιο πόλεμο, πτυχζσ του οποίου, όπωσ  

το Άουςβιτσ,  θ λογοτεχνία δεν είχε  τα εργαλεία  να τισ περιγράψειϋ δεν ιταν 

προετοιμαςμζνθ για  ζνα τζτοιο ξάφνιαςμα -κατά τον Brecht. Θ μεγάλθ παραγωγι 

λογοτεχνικϊν ζργων με κζμα τον Β Ραγκόςμιο πόλεμο ςε διεκνι κλίμακα, ζφερε 

ξανά ςτθ ςυηιτθςθ  προβλθματιςμοφσ για το ιςτορικό μυκιςτόρθμα. Στθν 

προκειμζνθ περίπτωςθ  δε γίνεται αναφορά ςε ιςτορικά γεγονότα από κάποιουσ 

που δεν ιταν εκεί, αλλά,  κατά κανόνα,  αυτόπτεσ μάρτυρεσ κατακζτουν  

αυτοβιογραφικά τθ μαρτυρία τουσ.Χωρίσ να μονοπωλείται  θ λογοτεχνικι 

παραγωγι  τθσ περιόδου από τζτοιου είδουσ ζργα, θ παρουςία τθσ ιςτορίασ ςτθ 

λογοτεχνία ξαναζκεςε ςτο τραπζηι τθσ ςυηιτθςθσ  τα χαρακτθριςτικά του ιςτορικοφ 

μυκιςτοριματοσ.Θ B.Foley επιςθμαίνει ότι μετά το 1960 ςτθν Ευρϊπθ και  ςτθν 

Αμερικι ξαναρχίηουν να αςχολοφνται  με ζργα που ζχουν ιςτορικό κζμα780. 

    Σχετικά με τθ λογοτεχνία, θ μεταπολεμικι Ευρϊπθ  χαρακτθρίηεται από ποικιλία 

ςε ςχολζσ, είδθ,και τρόπουσ.Αποςπαςματικζσ δομζσ,αποςυρμολογθμζνεσ 

αφθγιςεισ χωρίσ αιτιϊδθ ςχζςθ και παντογνϊςτθ αφθγθτι, χαρακτιρεσ δίχωσ 

ψυχολογικι ςυνοχι ι ολοκλθρωμζνθ προςωπικότθτα, χωρίσ  ψυχολογικό βάκοσ, 

γεγονότα επαναλαμβανόμενα, πλοκι γρίφοσ. Τα ςυγκεκριμζνα χαρακτθριςτικά 

είναι ςυνδεδεμζνα με  τον Μεταμοντερνιςμό781 και το μεταμοντζρνο μυκιςτόρθμα, 
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τουσ, δεν περιζχουν ζνα ςθμαντικό αρικμό από  ιςτορικά γεγονότα, και δεν περιλαμβάνουν 
τουλάχιςτον ζνα ιςτορικό πρόςωπο ανάμεςα ςτα επινοθμζνα. 
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Ο Μεταμοντερνιςμόσ αναφζρεται  ςε μια αιςκθτικι κεωρία  που απορρίπτει τουσ ςτυλιςτικοφσ 
κϊδικεσ  του μοντερνιςμοφ και αφετζρου προχποκζτει  οριςμζνεσ  φιλοςοφικζσ  κζςεισ που ζρχονται 
ςε αντίκεςθ με τισ βαςικζσ αρχζσ τθσ νεωτερικότθτασ:τθν πρόοδο, το λόγο,  τθν οικουμενικότθτα,τθν 
επιςτιμθ.P.Smith, Ρολιτιςμικι κεωρία, Mετάφραςθ: Κανάςθσ Κατςικερόσ, Επιμζλεια:Νίκοσ 
Μπουμπάρθσ,Κριτικι,Ακινα,2006,ς.329,356.Ο όροσ Μεταμοντερνιςμόσ  προβάλλει ωσ ζνασ  

προβλθματικόσ όροσ από το τζλοσ τθσ  δεκαετίασ του 50. Χρθςιμοποιικθκε  αρχικά ςτισ ΘΡΑ ςτα 

χρόνια τθσ δεκαετίασ του 60  για να αςκθκεί κριτικι ςτο καλλιτεχνικό δόγμα τθσ Νζασ Κριτικισ,  
ςυνιςτϊςασ του ακαδθμαϊκοφ μοντερνιςμοφ,  θ οποία ενςωματϊκθκε  από το πολιτικό και 

πολιτιςμικό κατεςτθμζνο τθσ Αμερικισ κατά τθν  ψυχροπολεμικι περίοδο,   και ενϊ  ο μοντερνιςμόσ  
είχε χάςει προθγουμζνωσ τον θρωικό του χαρακτιρα  του μεςοπολζμου και είχε μετατραπεί  
μεταπολεμικά ςε κακεςτωτικό εξάρτθμα.Στθν προςπάκεια προςδιοριςμοφ τθσ ζννοιασ του 



τθ γνϊςθ του οποίου ο Μεταμοντερνιςμόσ δεν ιεραρχεί ςυγκριτικά   με το  πεδίο 

τθσ ιςτοριογραφίασ.Σε αντίκεςθ με τo αναπαραςτάςιμο τθσ νεωτερικότθτασ, το 

μεταμοντζρνο υπαινίςςεται κάτι το μθ αναπαραςτάςιμο (μζςα ςτθν ίδια τθν 

αναπαράςταςθ). Το ενδιαφζρον για τθν αναπαράςταςθ του αλθκοφσ και του 

πραγματικοφ τθσ νεωτερικότθτασ  αντικακίςταται  αντίςτοιχα  από το ενδιαφζρον 

για τθν ανάδειξθ  τθσ υποκειμενικισ ιδιαιτερότθτασ   και τθσ οπτικισ γωνίασ, τθσ 

ςυμβολισ του λόγου ςτθν καταςκευι  του νοιματοσ782. Θ μετανεωτερικότθτα είναι 

θ άρνθςθ των  ςθμαςιϊν783,είναι μια αυτονόμθςθ ςθμαςιϊν  ςε ςχζςθ  με τθν 

πραγματικότθτα, κατά τθ δεκαετία του 70. 

    Αυτι θ κρίςθ ςυνείδθςθσ   τθσ κουλτοφρασ ςτθ δεκαετία του 60 και 70 δεν 

αποκαλφφκθκε ξαφνικά.Θ  αμφιςβιτθςθ  τθσ ολότθτασ- βαςικό χαρακτθριςτικό του 

μεταμοντερνιςμοφ-  αναδφεται μζςα ςτο μαρξιςτικό παράδειγμα, θ ολοκλιρωςι 

τθσ  όμωσ  πρζπει να αναηθτθκεί  ςτο διανοθτικό κλίμα   τθσ δεκαετίασ του 60 και 70 

ςτουσ Γάλλουσ μεταδομιςτζσ φιλοςόφουσ.Θ δυςπιςτία που εξζφραςε θ Σχολι τθσ 

Φραγκφοφρτθσ απζναντι  ςτθν ολότθτα  μζςα ςτα πλαίςια  τθσ κριτικισ  ςτον 

εργαλειακό ορκολογιςμό και ςτον ολοκλθρωτιςμό, παρουςιάηει ςυγγζνειεσ  με τθν 

κριτικι του Foucault, Derrida και  Lyotard ςτισ καρτεςιανζσ βάςεισ τθσ νεωτερικισ 

επιςτιμθσ και φιλοςοφίασ784.Στο επίπεδο τθσ ιςτορίασ, τα Annales  προβάλλουν ζνα 

νζο είδοσ ιςτορικισ επιςτιμθσ με τθ ςυνκετότθτα και τον πλουραλιςμό  των 

                                                                                                                                                                      

μεταμοντζρνου, προςθλωμζνοσ ο Habermas  ςτθν κλαςικιςτικι εκδοχι τθσ νεωτερικότθτασ, ενοποιεί 

αιςκθτικζσ και διανοθτικζσ  αναηθτιςεισ  τθσ δεκαετίασ του 60 και 70  υπό τον τίτλο μεταμοντερνιςμόσ 
και  τον νοθματοδοτεί ωσ αντιμοντερνιςμό.Απορρίπτει τον αιςκθτικό μοντερνιςμό ωσ επικίνδυνθ 
εκτροπι.Για  τον  ςυγκεκριμζνο διανοθτι θ νεωτερικότθτα ολοκλθρϊνεται τθ δεκαετία του 70,ενϊ ο 
ίδιοσ    ταυτίηει τθν υπεράςπιςθ του Διαφωτιςμοφ με τθν υπεράςπιςθ τθσ δθμοκρατίασ. Ο Λιοτάρ 
αποκόπτει τον μοντερνιςμό  από κάκε αναφορά ςτθν Διαφωτιςτικι νεωτερικότθτα. Αυτό το 
εναλλακτικό αφιγθμα τθσ νεωτερικότθτασ ςτθρίηεται ςτθν αντιδιαςτολι  του μοντερνιςμοφ  ωσ 
λογοτεχνικοφ και καλλιτεχνικοφ κινιματοσ από το λογοκρατικό πρόγραμμα κυριαρχίασ  πάνω ςτθ 

φφςθ που ειςιγαγε ο Διαφωτιςμόσ. Για τον Λιοτάρ είναι περιςςότερο αιςκθτικό ηιτθμα. Ο 

Μεταμοντερνιςμόσ  ορίηεται ωσ βακφτερθ ριξθ με τθν κυρίαρχθ κουλτοφρα  και αιςκθτικι,ωσ ςτιγμι 
ςτθν  ανανζωςθ του μοντερνιςμοφ.Το μεταμοντζρνο για τον ίδιο διανοθτι αποτελεί μζροσ του 

μοντζρνου.Θ Νεωτερικότθτα  κυοφορεί τθ Μετανεωτερικότθτα.,Α.Κουφοφ, «Μοντερνιςμόσ 

/Μεταμοντερνιςμόσ: Ανιχνεφοντασ τθν  ιςτορικότθτα τθσ ςυηιτθςθσ», ςτο Σφγχρονα Κζματα,Τεφχοσ 
85,2004,ς.89. 

782
Α. Κουφοφ,ό.π.,ς.96-97. 
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Σ. άμφοσ,Θ Λογικι τθσ Ραράνοιασ,Αρμόσ,Ακινα,2011,ς.384.  
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προςεγγίςεων τθσ, τονίηοντασ τθ ςχετικότθτα και τα πολλά ςτρϊματα του 

χρόνουϋαντιμετωπίηουν τθν κουλτοφρα όχι ωσ ζνα προνομιακό πνευματικό χϊρο     

μιασ ελίτ, αλλά ωσ τρόπο που το ςφνολο του πλθκυςμοφ βιϊνει τθ ηωι 

τουϋεςτιάηουν ςτισ δομζσ και περιορίηουν τθν εμφάνιςθ βαςιλιάδων ςτο περικϊριοϋ 

εγκαταλείπουν τθ γραμμικι αντίλθψθ τθσ ιςτορίασϋτθ κζςθ του ενόσ και μοναδικοφ  

ιςτορικοφ χρόνου καταλαμβάνει θ ςυνφπαρξθ πολλαπλϊν χρόνων όχι μόνο ςε 

διαφορετικοφσ πολιτιςμοφσ αλλά και μζςα ςτον ίδιο πολιτιςμόϋθ ιςτοριογραφία 

γίνεται τοπικι ι υπερεκνικιϋτο ζκνοσ απουςιάηει  ςε πολλά από αυτά τα ζργαϋθ 

τζχνθ και θ λογοτεχνία κεωροφνται ςθμαντικζσ πθγζσ  για τθν ανάπλαςθ του 

παρελκόντοσ.Ο . Μπαρτ  ςτθ δεκαετία του 60 αρνικθκε τθ διάκριςθ ανάμεςα ςτθν 

ιςτορία και τθ λογοτεχνία, το γεγονόσ και τθ μυκοπλαςία.Θ κριτικι εξάλλου των 

Foucault, Derrida  είχε ςτόχο τισ ιδεολογικζσ προκαταλιψεισ κάκε κειμζνου. Και ενϊ 

ςτον Σωςςφρ υπιρχε ακόμθ ςχζςθ  ανάμεςα ςτο ςθμαίνον και ςθμαινόμενο,ςτθ 

λζξθ και το πράγμα, για τον Derrida, ζχει πάψει να υφίςταται αυτι θ ςχζςθ.Στθ 

κζςθ του ενόσ  ςθμαινομζνου υπάρχουν άπειρα ςθμαινόμενα χωρίσ κακαρά 

νοιματα. 

   Θ γαλλικι ςυμβολι επθρζαςε πολφ τα λεγόμενθ «γλωςςικι ςτροφι» ςτισ ΘΡΑ,  

δθλαδι τθ ςθμαςία τθσ γλϊςςασ, του λόγου ςτθ δόμθςθ των κοινωνιϊν.Οι 

κοινωνικζσ δομζσ κεωροφνται όλο και περιςςότερο προϊόντα τθσ κουλτοφρασ.Αυτι 

θ ζμφαςθ ςτθ γλϊςςα ζχει επθρεάςει πολφ τθν πολιτικι, κοινωνικι, πολιτιςμικι 

και διανοθτικι ιςτορία των τελευταίων χρόνων.Ζτςι φτάνουμε ςτθν άποψθ ότι θ  

ιςτορικι γραφι δε διαφζρει από τθ μυκοπλαςία, αλλά αποτελεί μια μορφι τθσ.Οι 

ςυμμετζχοντεσ ςε αυτι τθ ςυηιτθςθ μίλθςαν  ότι θ ιςτορία ωσ ςφνολο δε 

χαρακτθρίηεται από ενότθτα ι ςυνοχιϋ θ ίδια θ ιςτορία είναι μια καταςκευι  που 

ςυγκροτείται μζςω τθσ γλϊςςασ με κεμελιϊδθ τρόπο.Για τον Derrida θ γλϊςςα 

διαμορφϊνει τθν πραγματικότθτα αλλά δεν αναφζρεται ςε αυτι.Οι αλλαγζσ για τθν 

ιςτορία είναι ςθμαντικζσ   κεματικά και επιςτθμολογικά 785. 
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89,157-174,16-24. 



  Θ μετανεωτερικι αντίλθψθ για τθν αποςφνκεςθ τθσ ιςτορίασ,και τθσ 

αναπαράςταςθσ (ωσ απελευκερωτικισ πράξθσ) καταλιγει  ϊςτε θ ςυμβατικι 

ιςτορικότθτα  να αντικακίςταται από το ανακεωρθτικό ρεφμα ςτθν ιςτορία, το 

οποίο ςτζκεται κριτικά ςτθν ανάγνωςθ  και οργάνωςθ  του παρελκόντοσ. 

Χαρακτθριςτικά τθσ ςυμβατικισ ιςτορικότθτασ είναι:ο κετικιςμόσ, θ 

αντικειμενικότθτα, θ περιοδολόγθςθ  που αντανακλά μια γραμμικι και εξελικτικι 

αντίλθψθ του χρόνου,  ο ρόλοσ του ιςτορικοφ  ωσ αποςταςιοποιθμζνου  επιςτιμονα  

που κοιτάηει το παρελκόν  με το βλζμμα του Κεοφ και το αρχείο  ωσ κεμζλιο για τθν 

προςζγγιςθ τθσ αλικειασ    του παρελκόντοσ.Στο ανακεωρθτικό ρεφμα θ 

υποκειμενικότθτα  του ιςτορικοφ βρίςκεται ςτο επίκεντρο τθσ μελζτθσ 786.Δεν 

μιλοφν τα γεγονότα  από μόνα τουσ, όπωσ πιςτεφονταν τον 19ο αιϊνα,αλλά μιλά ο 

ιςτορικόσ. Ο λόγοσ του ιςτορικοφ είναι που επιλζγει, ερμθνεφει, τακτοποιεί, 

παράγει μορφζσ πλοκισ, εξιγθςθσ, και ιδεολογίασ. Επομζνωσ  θ πολλαπλότθτα των 

ερμθνειϊν  τθσ ιςτορίασ είναι το προϊόν τθσ υποκειμενικότθτασ του ιςτορικοφ.Το 

ιςτοροφμενο παρελκόν είναι καταςκευι του ιςτορικοφ  και όχι αντικείμενο 

ανεξάρτθτο από το υποκείμενο του ιςτορικοφ. Το παρελκόν δεν εμφανίηεται ςε 

δομθμζνεσ ιςτορίεσ. Τα ιςτορικά τεκμιρια δεν μποροφν να επιβάλλουν τθν 

αναπαράςταςθ τθσ ιςτορίασ, χωρίσ τθν(ποιθτικι) παρζμβαςθ του ιςτορικοφ. Θ 

μαρτυρία ζπαψε να κεωρείται αδρανισ φλθ με τθν οποία αναςυςτινονται οι 

πράξεισ και τα λόγια των ανκρϊπων. Για τον Foucault,  θ τελευταία ερευνάται και 

επεξεργάηεται από μζςα787. Πλεσ οι πθγζσ εκφράηουν μια κοινωνικι πρόςλθψθ  των 

γεγονότων και εμπεριζχουν  τθν υποκειμενικότθτα  του δθμιουργοφ τουσ.Θ 

αςυνζχεια αντί τθσ ςυνζχειασ, το μζροσ αντί του όλου, θ αποςπαςματικότθτα,  αντί 

τθσ πανοραμικισ εποπτείασ είναι χαρακτθριςτικά αυτισ τθσ οπτικισ. Μπορεί  θ 

νεωτερικότθτα να κλίβεται για τθν αποςπαςματικότθτα, αλλά θ μετα-

νεωτερικότθτα τθ χειροκροτεί. Από τθν μακροκλίμακα  μεταβαίνουμε όλο και 

περιςςότερο  ςτθν μικροκλίμακα. Ραρατθρείται  μετακίνθςθ των ορίων  και 
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Κατςαντϊνθσ” (1862) του Κ.άμφου»,Αφιζρωμα ςτον Αλζξανδρο Κοτηιά, Κζδροσ,Ακινα,1994, 
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αναδεικνφεται θ ιςτορία «εκ των κάτω», θ ιςτορία των απλϊν  ανκρϊπων ςε 

αντιπαράκεςθ με τθν ιςτορία του κράτουσ  και του ζκνουσ, θ οποία μπορεί να  είναι 

θ ιςτορία των αρχθγεςιϊν788.Διακρίνεται ζνασ εκδθμοκρατιςμόσ τθσ ιςτορίασ, από 

τθν άποψθ τθσ ζνταξθσ ςε αυτι μεγαλφτερων τμθμάτων του 

πλθκυςμοφ.Ραρατθρείται μετατόπιςθ από τισ απρόςωπεσ δομζσ ςτισ κουλτοφρεσ,  

τα βιϊματα, τα αιςκιματα και τισ ιδζεσ  των ανκρϊπινων μονάδων και ομάδων,των  

απλϊν ανκρϊπων. Ο φακόσ μετατοπίηεται από το κζντρο τθσ εξουςίασ  ςτισ 

παρυφζσ,ςτουσ πολλοφσ, ςυνικωσ αδικθμζνουσ, οι οποίοι αντιμετωπίηονται ωσ 

άτομα, που όμωσ δε   χάνονται ςτα ανϊνυμα πλικθ.Ζχουμε λοιπόν μια 

επανακάλυψθ τθσ κουλτοφρασ,τθσ ατομικότθτασ  προςϊπων και μικρϊν ομάδων,   

δρϊντων παραγόντων τθσ ιςτορικισ αλλαγισ789.Στον μεταμοντερνιςμό υπάρχει 

αλλαγι τθσ ευαιςκθςίασϋπροκρίνεται θ μικροϊςτορία, θ ιςτορία των γυναικϊν, θ 

ιςτορία τθσ κακθμερινισ ηωισ. 

    Θ αλλαγι ςτθ κεματικι ζφερε και αλλαγι ςτθ μεκοδολογία. Θ ανκρϊπινθ και 

προςωπικι πλευρά τθσ ιςτορίασ  απαιτοφςε τθν προφορικι ιςτορία που 

χρθςιμοποιικθκε ςε ςχζςθ με κφματα και κφτεσ του ολοκαυτϊματοσ και των 

ςταλινικϊν διϊξεων.Θ προφορικι ιςτορία διαςϊηει το ατομικό που ξεφεφγει. 

Διαςϊηει τθν ατομικι ματιά από το δθμόςιο βλζμμα. Θ ςτροφι  γίνεται ςτθ μνιμθ 

και τθν εμπειρία. Οι προφορικζσ μαρτυρίεσ αποκαλφπτουν  τον κακθμερινό χρόνο, 

ςυμπλθρϊνουν  τα κενά  των επίςθμων πθγϊν,τα υπονοοφμενα, τισ αποςιωπιςεισ 

τθσ ιςτορίασ. Διαμεςολαβοφν  το ςυλλογικό, τθ μνιμθ  και τθ λικθ  τθσ κοινωνίασ,  

τισ δοξαςίεσ,  τουσ μφκουσ τθσ. Θ ανακεωρθτικι ματιά δθλϊνει  μια ςυγκεκριμζνθ 

επιλογι επίςκεψθσ  του παρελκόντοσ μζςα από τθν εμπειρία των ιςτορικϊν 

υποκειμζνων  και το νόθμα που αυτά  τα υποκείμενα  προςδίδουν  ςτθν 

εμπειρίαϋδιευρφνει τθν ζννοια τθσ ιςτορικισ πθγισϋοι προφορικζσ  μαρτυρίεσ 

επζτρεψαν  να ακουςτοφν  φωνζσ αποκλειςμζνεσ  από τθ δθμόςια ςφαίρα,και    να 

αποκτιςουν  εγκυρότθτα790.Ραρατθρείται επαναπροςδιοριςμόσ τθσ μνιμθσ ωσ 
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αρχειακισ πθγισ,  που αποτελεί μια πρόκλθςθ για τθν αποικιοκρατικι λογικι  και 

ςυγγραφι τθσ ιςτορίασ. Οι μνιμεσ των υποκειμζνων είναι πρόκλθςθ  για τθν 

ιςτορία των Αβορίγινων  ι των επιηϊντων  του ολοκαυτϊματοσ  και είναι δυνατόν 

να οδθγιςουν  τθν ιςτορικι ςυνείδθςθ  ςε μια μετατόπιςθ  και ίςωσ ςε κριτικι  τθσ 

ίδιασ τθσ ιςτορίασ 791επιτρζποντασ μια δικαιότερθ εκτίμθςθ  του παρελκόντοσ. 

    Θ προφορικι ιςτορία ζχει ωσ αποτζλεςμα τθν  ριηικι αλλαγι  του μθνφματοσ  

ολόκλθρθσ τθσ κοινωνίασ. Θ μνιμθ αντικακιςτά τθν ιςτορία.  Δίνει το δικαίωμα ςε 

κάκε φωνι και αυτό ζχει ςθμαςία για κοινωνίεσ με διχαςμζνο παρελκόν.Οι απο-

εδαφοποιθμζνεσ διαςπορζσ αντικακιςτοφν όλο και πιο πολφ τθν αγάπθ  για τθν 

πατρίδα  με τθν προςκόλλθςθ ςτθ μνιμθ.Θ εμπρόκετθ καλλιζργεια τθσ μνιμθσ  

ενζχει  βζβαια κινδφνουσ  για χειραγϊγθςι τθσ. Θ ςτροφι ςτθν ανκρϊπινθ 

υποκειμενικότθτα  μετά τθν κατάρρευςθ  των μεγάλων ιςτορικϊν αφθγιςεων 

ζδωςε βάροσ ςτθν  υποκειμενικι βίωςθ,ωσ κεραπεία τθσ νοςταλγίασ  για κάτι από 

το οποίο ζχει αποκοπεί. Ρερικωριακζσ μζχρι τϊρα ςυλλογικότθτεσ   

ενδυναμϊνονται  και επιβεβαιϊνονται μζςα από τισ δικζσ τουσ «αφθγιςεισ» με 

ςυςτατικά από το παρελκόν.Θ ανακεωρθτικι ιςτοριογραφία εμπερικλείει ηθτιματα 

διαφοράσ και ετερότθτασ που ςχετίηονται με τισ ζννοιεσ τθσ ταυτότθτασ και τθσ 

καταςκευισ.Από τθ δεκαετία του 70  το ενδιαφζρον μετατοπίηεται   ςτισ 

ταυτότθτεσ.Ο μεταμοντερνιςμόσ ςτρζφεται  ςτα μειονοτικά, ςτα υβριδικά 

υποκείμενα792.Για το υβριδικό, μετανεωτερικό υποκείμενο  θ ζννοια των 

ςυνοροχωρϊν,είναι   θ κατάλλθλθ ζννοια για  τον «κανονικό» τόπο του.Ρρόκειται 

για μια από-εδαφοποίθςθ τθσ ταυτότθτασ.Ο E.Said μιλά για γενικευμζνθ ςυνκικθ 

απατρίασ.Οι ταυτότθτεσ ςυγκροτοφνται διαφορετικά εδαφοποιθμζνεσ793.Οι τόποι 

παραχωροφν  χϊρο (και) ςτισ ροζσ. Οι μετανάςτεσ π.χ.  δομοφν  κοινωνικά πεδία 

που υπερβαίνουν  γεωγραφικά, πολιτιςμικά και πολιτικά ςφνορα.Αναπτφςςουν  με 
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Ρ.Χαντηαροφλα,ό.π.,ς.,ς.43-49ϋ Α.Ακαναςίου,ό.π.,ς.62-71.   
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Α.Λιάκοσ,Αποκάλυψθ,Ουτοπία και Λςτορία  Οι μεταμορφϊςεισ τθσ ιςτορικισ ςυνείδθςθσ, ό.π., 

ς.351-356, 361-364. 
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Ο.Αντωνιάδου,«Λογοτεχνία διαςποροποίθςθ και ςυνοροχϊρεσ», ςτο Οι ταυτότθτεσ  ςτον Ελλθνικό 
κόςμο  από το 1204 ζωσ ςιμερα,ό.π.,ς.6. 



τον τόπο προζλευςθσ κάκε είδουσ ςχζςεισ  κζτοντασ ζτςι τισ βάςεισ  για απο-

εδαφοποιθμζνα ζκνθ794. 

   Ο H.White  ςτο χϊρο του μεταμοντζρνου ανακεωρεί το επιςτθμολογικό, 

κεματολογικό και αξιακό πλαίςιο τθσ ιςτορικισ γνϊςθσ αμφιςβθτϊντασ τθ διάκριςθ 

μεταξφ «κακαρισ ιςτορίασ» και ιςτορίασ τθσ ιςτοριογραφίασ, εφόςον το παρελκόν  

μεταςχθματίηεται   ςε ιςτορικι γνϊςθ μζςα από τθν κειμενικι αναςυγκρότθςθ, 

κακόςον δεν βρίςκεται ςε δομθμζνεσ ιςτορίεσ.Για αυτόν, οι γλϊςςεσ 

διαμορφϊνουν τθν «άποψθ του κόςμου»795.Συγκεκριμζνα, τόνιςε  τουσ ρθτορικοφσ 

τρόπουσ ςτο γράψιμο τθσ  ιςτορίασ,  υπογραμμίηοντασ  ότι επθρεάηουν το μινυμα 

που μεταδίδεται και δθμιουργοφνται ζτςι αποκλίςεισ από ςυγγραφζα ςε 

ςυγγραφζα.Οι ζννοιεσ, τα ονόματα, οι λεκτικοί τρόποι  που χρθςιμοποιοφνται  ςτθ 

γλωςςικι αναπαράςταςθ του παρελκόντοσ για να αποκτιςει αυτό διάρκρωςθ, 

εννοιολόγθςθ  και ςυγκρότθςθ ςε  κείμενο ιςτορίασ,  κάνουν τον λόγο τον ιςτορικό 

να ζχει απϊλειεσ, το αλθκινό να υπολείπεται του πραγματικοφ796.Για τουσ 

μεταμοντζρνουσ ιςτορικοφσ ςυμβάν είναι αυτό που ζγινε και γεγονόσ θ 

αναπαράςταςθ του ςυμβάντοσ.Ο ιςτορικόσ καταςκευάηει το γεγονόσ το οποίο 

απομακρφνεται από το ςυμβάν, το πραγματικό γεγονόσ,  κακϊσ ςτθν αφιγθςθ που  

μασ μεταφζρει ο ιςτοριογράφοσ εμπεριζχεται το  ςτοιχείο τθσ επιλογισ, θ τάξθ, θ 

ερμθνεία.Επομζνωσ θ αφιγθςθ  μεταφζρει ζναν μφκο.Δεν αναπαράγει γραμμικά  

τθν ιςτορικι πραγματικότθτα,αλλά με ζναν τρόπο τθν καταςκευάηει.Οι 

μεταμοντζρνοι ιςτορικοί αμφιςβθτοφν τθν ιςτορικότθτα του γεγονότοσ, ςτρζφονται  

ενάντια ςτθν αναπαράςταςθ του ςυμβάντοσ,  ςτο επίπεδο των πθγϊν και ςτισ 

βεβαιότθτεσ που παράγουν οι μελετθτζσ, ακυρϊνουν τθν  επιςτθμονικι καταςκευι 

του ιςτοριογράφου, ςτρζφονται εναντίον του κειμζνου και τθσ κειμενικότθτασ   και 

ςυνολικά αμφιςβθτοφν  τθ δυνατότθτα  αντικειμενικισ γνϊςθσ797.Θ απόςταςθ από 

τισ πθγζσ ωσ το ςφγχρονο ιςτοροφν υποκείμενο, οι αναγνωςτικζσ  πράξεισ  και 
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Γ.Κόκκινοσ, Συμβολικοί πόλεμοι για τθν Λςτορία και τθν Κουλτοφρα Το παράδειγμα τθσ ςχολικισ 
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Α. Λιάκοσ,  Ρϊσ το παρελκόν γίνεται ιςτορία;ό.π.,ς.119-155. 

797
Α.Δάγκασ-Κ.Τςουκαλά, «Μεταμοντερνιςμόσ και Λςτορία Μια κριτικι προςζγγιςθ»,  ςτο Ουτοπία, 

Τεφχοσ 11-12,2008,ς.25-28. 



ερμθνείεσ του παρελκόντοσ   πολλαπλαςιάηουν τθν  αφθγθματοποίθςθ τθσ 

ιςτορίασ798, ςτθν οποία θ ιςτορικι αφιγθςθ ζχει ωσ πρϊτθ φλθ  γεγονότα 

παρατθριςιμα-πραγματικά,ενϊ θ λογοτεχνικι  αφιγθςθ φανταςτικά, ιςχυρίηεται ο  

H. White.   

      Ππωσ και  ο R.Koselleck δεν  αναιρεί τα ιςτορικά φαινόμενα,ζτςι και θ Ν.Davis  

αναγνωρίηει μεν τθ  λογοτεχνικι διάςταςθ των ιςτορικϊν αφθγιςεων, αλλά κεωρεί 

ότι δεν είναι αυκαίρετθ καταςκευι  του ιςτορικοφ, κακόςον ακολουκεί τισ «φωνζσ 

του παρελκόντοσ» που του μιλάνε μζςα από τισ πθγζσ799.Ρροσ τθν ίδια κατεφκυνςθ   

και θ L.Hutcheon   δεν αρνείται τθν υλικότθτα του ιςτορικοφ γεγονότοσϋ ιςχυρίηεται 

ότι ο Μεταμοντερνιςμόσ δεν αποφεφγει τθν ιςτορία αλλά επιδιϊκει τθν κριτικι 

ανακεϊρθςθ τθσ ιςτορίασ.Ο Μεταμοντερνιςμόσ αποδζχεται τθν ιςτορικι γνϊςθ, 

ενϊ ο Μοντερνιςμόσ ζτεινε να απαλλαγεί από τον «εφιάλτθ» τθσ ιςτορίασ. Ο 

H.White διαδθλϊνει  ότι οι μεταμοντζρνοι είναι υποςτθρικτζσ τθσ ιςτορίασ,  

διευκρινίηοντασ ότι δεν εννοεί τθν επαγγελματικι ιςτοριογραφία, τθν υποταγμζνθ 

ςτουσ κρατικοφσ μθχανιςμοφσ800.Ο Μεταμοντερνιςμόσ, αποδεχόμενοσ τθν ιςτορικι 

γνϊςθ,  τονίηει    τθν ερμθνευτικι  τθσ απροςδιοριςτία  και τθν προςωρινότθτα  των 

δομϊν τθσ και  εκφράηει τθν ζντονθ δυςπιςτία    προσ τθν αντικειμενικότθτα  των 

επίςθμων αφθγιςεων και τθν οικουμενικότθτα των κεωριϊν περί ατομικοφ 

υποκειμζνου και γραφισ801.Αμφιςβθτείται από το ανακεωρθτικό ρεφμα θ 

ουςιοκρατικι κεϊρθςθ  βαςικϊν κατθγοριϊν, όπωσ  το «υποκείμενο»,το 

«παρελκόν», θ «εμπειρία» θ «γλϊςςα». 802 

    Θ ανακεωρθτικι(αμφιςβιτθςθ και ειρωνεία προσ τθν ιςτορία) ματιά  από τον 

μεταμοντερνιςμό προσ τθν ιςτορία  μαρτυρείται από το μεταμοντζρνο μυκιςτόρθμα 

να  ςυνδυάηει αυτοαναφορικότθτα και οικειοποίθςθ μεγαλφτερθ ι μικρότερθ του 

ιςτορικοφ μυκιςτοριματοσ803.Ο ιςτορικόσ λόγοσ δε βρίςκεται ςε αντίκεςθ με τον  
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Α. Λιάκοσ, «Μεταμοντερνιςμόσ και Λςτορία»,ςτο Το  Βιμα, 1/3/1998. 
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Α. Λιάκοσ, Ρϊσ το παρελκόν γίνεται ιςτορία;ό.π.,ς.160.  
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P.Levine - Ν.Τςιμποφκθ,ό.π.,ς.341-342. 
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Α.Κουφοφ,ό.π.,ς.96-97. 
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P.Levine – Ν.Τςιμποφκθ,ό.π.,ς.341-342. 



λογοτεχνικό λόγο. Αντίκετα, «υπάρχουν πολλζσ ιςτορίεσ που μποροφν να περάςουν 

ωσ μυκιςτοριματα και πολλά μυκιςτοριματα που μποροφν να περάςουν ωσ 

ιςτορίεσ, αν κεωρθκοφν με κακαρά μορφολογικοφσ όρουσ»804. 

 

Λςτορία και Λογοτεχνία ςτο νεοελλθνικό εκνικό κράτοσ: ςυγκλίςεισ και αποκλίςεισ 

 

      Ζχει υποςτθριχκεί ότι όταν διαβαίνουμε τα ςφνορα μιασ  χϊρασ ςτθν Ευρϊπθ, 

αλλάηουμε αιϊνα ςε ότι αφορά τον ρυκμό τθσ ιςτορίασ. Οι ιςτορικοί νόμοι ζχουν 

μεν κακολικι ιςχφ, αλλά δεν εφαρμόηονται με τον ίδιο ρυκμό και δεν ζχουν το ίδιο 

αποτζλεςμα παντοφ. Δεν  ιςχφουν ομοιόμορφαϋ χαρακτθρίηονται δθλαδι από 

ιςτορικότθτα. Στθν περίπτωςθ τθσ Ελλάδασ ο ιςχυριςμόσ  ιςχφει,  ςχετικά με τθν  

εντεφκεν παραγωγι ιςτορικοφ μυκιςτοριματοσ, ι τουλάχιςτον μυκιςτοριματοσ 

που ςχετίηεται με  τθν ιςτορία, λαμβάνοντασ υπόψθ ότι υπάρχει  διαφωνία των 

μελετθτϊν για το περιγραφόμενο  μυκιςτόρθμα  του 19ου αιϊνα ωσ ιςτορικό. Ενϊ 

ςτθν   Δυτικι Ευρϊπθ    ςτα μζςα του 19ου αιϊνα το ιςτορικό μυκιςτόρθμα  

υποχωρεί, ςτθν Ελλάδα τότε μεταφράηονται ζργα του W. Scott, και γράφεται το 

πρϊτο ιςτορικό μυκιςτόρθμα,ο Αυκζντθσ του Μορζωσ(1850) από τον Α..  αγκαβι, 

το οποίο ο M. Vitti  ερμθνεφει ωσ ζκφραςθ του Μεγαλοϊδεατιςμοφ και τθσ εκνικισ 

παλινόρκωςθσ805.Ο ίδιοσ ωσ ςυγγραφζασ ιεραρχοφςε τα ζργα του, τοποκετϊντασ τα 

πεηά ςε υποδεζςτερθ κζςθ ςυγκριτικά με τα ποιιματά του,  ςτα οποία διαλζγονταν 

με τθν  ελλθνικι ιςτορία806.Ο Αυκζντθσ του Μορζωσ(1850) κεωρείται το πρϊτο 

αντιπροςωπευτικό ιςτορικό μυκιςτόρθμα, αν και διαφοροποιοφνται οι μελετθτζσ 

ωσ προσ τθ  ςτάςθ του αφθγθτι απζναντι ςτουσ Φράγκουσ.Κατά τον Α. Ρολίτθ οι 
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 Α. Ρολίτθσ, «Εκνοκεντριςμόσ και Ευρωπαϊςμόσ Ηθτιματα ιδεολογίασ  ςτο ζργο  του Αλζξανδρου 
ίηου αγκαβι»,  ςτο ομαντιςμόσ τθν Ελλάδα,  Επιςτθμονικό Συμπόςιο  12-13 Νοεμβρίου 
1999,Επιμζλεια:Μαρία Στεφανοποφλου,Εταιρεία Σπουδϊν Νεοελλθνικοφ πολιτιςμοφ και Γενικισ 
Ραιδείασ, Ακινα,2001, ς.224-229. 



Δυτικοί παρουςιάηονται με κετικά χαρακτθριςτικά.Θ όλθ πλοκι ςτθρίηεται ςτθν 

αντιπαλότθτα των Φράγκων διεκδικθτϊν  του Μοριά.Οι Ζλλθνεσ εμπλζκονται ωσ 

δευτεραγωνιςτζσ  και ενεργοφμενα των ξζνων.Μονάχα ο Χαμάρετοσ, πρόςωπο του 

ζργου   επιδιϊκει κάτι δικό τουϋπρόκειται για ζναν ςυμπακι αικεροβάμονα. Κετικοί 

ελλθνικοί χαρακτιρεσ είναι μόνο οι ςτρατιωτικοί, οι πολιτικοί ποτζ. Θ ανδρεία και θ 

τόλμθ  δεν αρκοφν. Ο ίδιοσ ο ςυγγραφζασ  όμωσ δίνει βάροσ ςτα ζμμετρα ζργα του, 

που  και ελλθνόκεμα είναι και  περιζχουν εναργι ιδεολογικι πρόταςθ807. 

    Ζνα ιςτορικό μυκιςτόρθμα με μεγάλθ επιτυχία,   μια πενταετία μετά τον Αυκζντθ 

του Μορζωσ ιταν το ζργο του Σ. Ξζνου, Θ Θρωίσ τθσ Ελλθνικισ Επαναςτάςεωσ, το 

οποίο  αναφζρεται ςε ολόκλθρο   τον Αγϊνα του 1821 και τονίηεται θ ςυνζχεια τθσ 

Νεότερθσ Ελλάδασ με τθν Αρχαία808.Στον πρόλογο του Κατςαντϊνθ, ιςτορικό 

μυκιςτόρθμα  του Κ.άμφου(1862), μεταξφ άλλων διαβάηουμε « Διά ςε, φιλτάτθ μου 

Νεολαία,χρθςτι τθσ μεγάλθσ πατρίδοσ ελπίσ,εξεπόνθςα το παρόν διιγθμα,τθσ τελευταίασ  θμζρασ 

του Αλι –Ραςά, και τα θρωικά κατορκϊματα των επιςθμοτζρων Αρματωλϊν, των προδρόμων 

τοφτων τθσ ελλθνικισ παλιγγενεςίασ, των διαμαρτυρομζνων ενϊπιον  τθσ Ευρϊπθσ  ότι θ ελλθνικι 

φυλι  δεν απζκανεν,αλλά ηθ. Κλθρονόμοσ τθσ δόξθσ των Μαρακωνομάχων και Σαλαμινομάχων 

προγόνων  ςου,και των Αμπλιανομάχων,Δερβενακιομάχων, Χιομάχων και Καφθρεομάχων πατζρων 

ςου, ςυ μζλλεισ ίνα καλερωτζρασ και ςτιλπνοτζρασ δρζψθσ τασ δάφνασ εκείνασ, αίτινεσ,κακϊ 

δαίμονι,εξζφυγον από τασ χείρασ των»
809

. Στο δεφτερο μιςό του 19ου αιϊνα ςτα πλαίςια 

του νεοελλθνικοφ ομαντιςμοφ, αντλϊντασ από  τθ Φραγκοκρατία και ιδιαίτερα τθν 

Ενετοκρατία ςτθν Κριτθ,  ο Σ.Ηαμπζλιοσ  ςτα Λςτορικά Σκθνογραφιματα δίνει μια 

πανοραμικι εικόνα   τθσ ιςτορίασ των Κρθτικϊν Επαναςτάςεων.Στο πλαίςιο του 

Μεγαλοϊδεατιςμοφ,  μζςω του θρωικοφ παρελκόντοσ το ζργο  ςτοχεφει ςτθν  

τόνωςθ του εκνικοφ φρονιματοσ των Ελλινων και τθ γνθςιότθτα τθσ εκνικισ 

ταυτότθτασ.Οι ιδεολογικζσ γραμμζσ  τθσ ενότθτασ  του ελλθνικοφ ζκνουσ  και ο 

Χριςτιανιςμόσ  είναι παρόντα ςυγκροτθςιακά ςτοιχεία τθσ εκνικισ ταυτότθτασ. Στθν 

εκνικιςτικι Ακινα του 19ου αιϊνα θ εκνικιςτικι ανάγνωςθ  των ςυγκροφςεων ςτο 
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ζργο κεωρείται αυτονόθτθ και κάποια άλλθ     ίςωσ φεουδαλικι αποκλείεται. Με 

άλλα λόγια, θ «Λατινικι κατάκτθςισ  αναπτεροί τον εκνιςμόν»810ϋπροςφζρει τθν 

απαραίτθτθ αφθγθματικι φλθ ϊςτε να προβάλλεται  θ αφθγθματικι ςυνζχεια τθσ 

εκνικισ ενότθτασ και να διδάςκεται θ εκνικι ομοψυχία. 

    Τθν ίδια δεκαετία με τισ ίδιεσ προκζςεισ και  τουσ ίδιουσ ςτόχουσ και διεπόμενοσ 

από το πάκοσ για τουσ αλφτρωτουσ αδελφοφσ, γράφει ο νεαρόσ Σ.Βαςιλειάδθσ το 

δράμα Καλλζργαι.Ρθγι ζμπνευςισ του αποτελεί το ζργο του Σ.Ηαμπζλιου.Ο 

Σ.Βαςιλειάδθσ εςτιάηει μόνο ςε μια χρονικι ςτιγμι(1341)ϋ και επιπλζον ο ιρωάσ 

του παρουςιάηεται από τθν αρχι ςυνειδθτοποιθμζνοσ μάρτυσ τθσ πατρίδασ και τθσ 

πίςτθσ.Ωσ ςυςτατικά ςτοιχεία τθσ ταυτότθτασ ςτον Σ.Βαςιλειάδθ εκτόσ από τθν  

εκνικι ενότθτα και τον Χριςτιανιςμό –ίδια και ςτον Σ.Ηαμπζλιο- παρουςιάηεται και 

θ καταλυτικι δφναμθ των εικονιςμάτων και  τθσ ςθμαίασ811.Μια πενταετία 

αργότερα, ο Σ.Βαςιλειάδθσ παρουςιάηει τθ Γαλάτεια.Κινοφμενοσ εντόσ του 

ρομαντικοφ πεδίου,  εκφράηεται με ρομαντικό νεοκλαςικιςμό.Ράνω από τον 

ρομαντιςμό τοποκετεί το εκνικό ηιτθμα. Στοχεφει ςτθν αξιακι νομιμοποίθςθ του 

εκνικιςμοφ. Είναι αδιανόθτο ζνασ  ιρωασ υπεραςπιςτισ τθσ πατρίδασ  να γίνεται 

υποχείριο  του ερωτικοφ πάκουσ. Ρθγι του ο μφκοσ του Ρυγμαλίωνα, τον οποίο 

προςαρμόηει   ςτο εκνικο-αιςκθτικό του πρόγραμμα. Θ Γαλάτεια  του Σ.Βαςιλειάδθ  

είναι θ Ελλθνίδα  Femme Fatal   του ακθναϊκοφ ρομαντιςμοφ του 19ου αιϊνα,  θ 

οποία τελικά εγκαταλείπεται από το εκνικό πρότυπο του ιρωα, που διορκϊνει τισ 

εκτροπζσ και ςϊηει τισ εκνικζσ αξίεσ.Ρρόκειται για ζνα προφθτικό ζργο  ςε μια 

ςτροφι τθσ ελλθνικισ κοινωνίασ  τθν ϊρα που απομακρφνεται από τα ιδανικά  τθσ 

επανάςταςθσ, ςε μια ςτιγμι που οι τελευταίεσ ςπίκεσ του αλυτρωτιςμοφ  

φαίνονταν να ςβιςανε  ςτο Αρκάδι, αφοφ  μόλισ ζλθξε θ Κρθτικι Επανάςταςθ 

(1866-69).  

  Από τισ προθγοφμενεσ αναλφςεισ των μυκιςτορθμάτων παρατθροφμε ότι ςτα μζςα  

του 19ου αιϊνα, το λεγόμενο ιςτορικό μυκιςτόρθμα-  με μια διαςταλτικι ςθμαςία 
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του όρου-  επικράτθςε,  με άξονα αναφοράσ το 1821 και τισ προθγοφμενεσ  

ιςτορικζσ περιπζτειεσ, θ εκνοκεντρικι ςκοπιά  ενιςχφκθκε από τθ ρομαντικι 

αντίλθψθ  τθσ ιςτορίασ812, μια αντίλθψθ που  επιβίωςε ζωσ τα αρχζσ του 20οφ 

αιϊνα813.Τα  κφρια εκνικά διακυβεφματα  τθν εποχι εκείνθ ιταν θ εκνικι ςυνζχεια 

και θ εκνικι ενότθτα. Θ εκνικι ιςτορία με το απαιτοφμενο  κφροσ που προςζδιδε θ 

κεςμικι κζςθ  του οργανικοφ διανοοφμενου ανζλαβε  να αποκαταςτιςει τθν εκνικι 

ςυνζχεια και να διαδθλϊςει τθν καταγωγι των Ελλινων. Σε αυτι προςτζκθκε, 

μεταξφ των άλλων, και θ ςυνδρομι τθσ λογοτεχνίασ με το ιςτορικό μυκιςτόρθμα, 

επιβεβαιϊνοντασ τον W.Scott ότι θ πορεία τθσ μυκοπλαςίασ  ακολουκεί τθν  πορεία 

τθσ κοινωνίασ814. 

      Θ εποχι του ομαντιςμοφ  ςτθν Ευρϊπθ ιταν θ εποχι τθσ ανακάλυψθσ των 

«εκνικϊν λογοτεχνιϊν». Λδιαίτερα  ςτθ Γερμανία, οι ζννοιεσ «ιςτορία»  και «εκνικι 

λογοτεχνία» είχαν ιδθ ςυηευχκεί κατά τον 19ο αιϊνα815.Ζτςι και ςτθν  Ελλάδα θ  

ιςτορία και θ μυκοπλαςία,  κατά τον 19ο αιϊνα, ανάμεςα ςτα άλλα που 

μοιράηονται είναι  ότι   ο αφθγθτισ  γίνεται  ρεπόρτερ, που καταγράφει τα όςα 

ςυνζβθςαν  και το ιςτορικό κείμενο  δεν παρουςιάηεται  να γίνει αντικείμενο 

κριτικισ,  αλλά  ωσ θ απϊτατθ μορφι του πραγματικοφ,του ςυμπαγοφσ και του 

αναπόδραςτου. Δεν ιςχφει πλζον,  όπωσ ςτθν περίοδο του Διαφωτιςμοφ, ο 

διαχωριςμόσ ανάμεςα ςτο  υποκείμενο και  το αντικείμενο, το παρόν και το 

παρελκόν, τθν αφιγθςθ και το ςχολιαςμό,και θ προςπάκεια  να τα καταςτιςουν 

ςυνεχόμενα μεταξφ τουσ ιςχυρίηεται ο L. Gossman816 . 
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   Για να ενιςχυκεί ςυμβολικά το ζκνοσ  και να γίνει ιδεολογικι ενςτάλαξθ των 

εκνικϊν προταγμάτων κεςπίηονται  οι ποιθτικοί διαγωνιςμοί.Ο Α. άλλθσ όταν 

αποφαςίηει να χρθματοδοτιςει  τουσ ποιθτικοφσ διαγωνιςμοφσ ςτοχεφει να 

μελετιςουν οι ποιθτζσ τθν «πάτριον γλϊςςαν» και να γίνουν «διδάςκαλοι του 

ζκνουσ»817. Θ ποίθςθ  παρουςιάηεται χειραγωγθμζνθ μζςα από τον επίςθμο κεςμό 

των ποιθτικϊν διαγωνιςμϊν που λειτοφργθςε για ζνα τζταρτο του αιϊνα( 1851-

1877).Θ τελετι των διαγωνιςμϊν  κάκε χρόνο γίνονταν τθν 25θ  Μαρτίου ςτθ 

Μεγάλθ Αίκουςα του Ρανεπιςτθμίου,  το οποίο λειτουργοφςε   ωσ χϊροσ 

παραγωγισ επιςτθμονικισ  γνϊςθσ και ιδεολογίασ,  μζςο ςυςπείρωςθσ  του 

Ελλθνιςμοφ,  λυτρωμζνου και αλφτρωτου.Σε αυτό το πλαίςιο οι ποιθτζσ χρειάηονται 

περιςςότερο από τθν ποίθςθ.Απαιτείται ςυνζχεια και ενότθτα,ομοιότθτα και 

ταυτότθτα.Σε αυτόν τον ςκοπό  οι  ποιθτζσ  οφείλουν να ξεδιπλϊςουν τθ ςθμαία 

του πατριωτιςμοφ.Θ ποίθςθ είναι εκνικι ανάγκθ818και ταυτίηεται με τθν «πάτριο 

Εκκλθςία», και  ο εκνικόσ ποιθτισ με τον «ιερζα» και «λειτουργό» από  τον 

Σ.Ηαμπζλιο(1859), ο οποίοσ κατθγορεί τον Δ.Σολωμό ότι δεν εκπλιρωςε αυτι τθ 

λειτουργία   ςτο ϊριμο ζργο του( και όχι τθσ εποχισ  του  Φμνου ςτθν Ελευκερία). Ο 

Α.Βαλαωρίτθσ(1868) εξομολογείται ότι γράφει ποίθμα,  όταν το ζκνοσ 

οιςτρθλατείται.Και από δθλϊςεισ άλλων λογοτεχνϊν, όπωσ ο Ρ. Σοφτςοσ, ο  

Λ.Καραςοφτςασ  φαίνεται ότι  για τθ νζα ελλθνικι ποίθςθ το κφριο ηθτοφμενο ιταν  

θ εναςχόλθςθ με τον εκνικό βίο,  με τισ όποιεσ αγκυλϊςεισ παριγαγε ζνασ τζτοιοσ 

προςανατολιςμόσ.819 Οι  δθμιουργοί  «κάνουν» πατρίδα τουσ τθν ποίθςθ, κακϊσ  

αυτι λειτουργεί ωσ μζςο ζκφραςθσ τθσ επικυμίασ, τθσ ευχισ, του ονείρου τουσ, του 

δζοντοσ γενζςκαι. Αναηθτοφν τον πατριϊτθ λογοτζχνθ  που με το ζργο του κα 

εκτρζφει τον εκνικό ενκουςιαςμό μζςα ςε ζνα ρομαντικό πλαίςιο820.Πταν κεωρείται 

κριτιριο  ενόσ ολοκλθρωμζνου ζργου ο βακμόσ ανάπτυξθσ μιασ κυρίαρχθσ 
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ιδεολογίασ (Α..αγκαβισ 1877), γίνεται αντιλθπτό γιατί είναι άκαιρο  να 

παραλείπει  κάποιοσ  ςτα 1897 το ςολωμικό ζργο-εμπνευςμζνο από τισ αρχζσ του 

Διαφωτιμοφ-  εκτόσ του Φμνου ςτθν ελευκερία ι τον Κάλβο και να ανάγει τον 

Α..αγκαβι  ςε «Άτλαντα τθσ νεοελλθνικισ  λογοτεχνίασ»821
.Θ εκτίμθςθ αυτι 

παίρνει μεγαλφτερο βάροσ  δεδομζνου ότι ο 19οσ αιϊνασ  κεωροφςε  λογοτεχνία 

μόνο τθν ποίθςθ και μόνο από το 1880  αποδζχτθκε τθν πεηογραφία822,ενϊ  εκεί ςτο 

1860-1870 υποςτθρίηονταν  ότι το μυκιςτόρθμα νθπιάηει.823 

    Με τθν ίδια εκνικι ςτόχευςθ,που διαχειρίςτθκαν τουσ  ποιθτικοφσ διαγωνιςμοφσ, 

ςυνζχιςαν και ςε αυτοφσ του πεηογραφιματοσ. Ο Ν. Ρολίτθσ, αν και δεν υπογράφει, 

είναι ο ςυντάκτθσ του πιο γνωςτοφ από αυτοφσ τουσ διαγωνιςμοφσ και με ςαφινεια 

ορίηει το πλαίςιο και το περιεχόμενο του ελλθνικοφ διθγιματοσ   ςτο περιοδικό  

Εςτία το 1883: «Θ υπόκεςισ του διθγιματοσ ζςται ελλθνικι, τουτζςτι κα ςυνίςταται 

εισ περιγραφιν ςκθνϊν του βίου του ελλθνικοφ λαοφ εν οιαδιποτε των περιόδων 

τθσ ιςτορίασ αυτοφ  ι εισ εξιςτόρθςιν επειςοδίου τινόσ τθσ ελλθνικισ ιςτορίασ»824. 

Ζχοντασ πετφχει τθν αναςυγκρότθςθ του εκνικοφ χρόνου με τθν αποκατάςταςθ τθσ 

εκνικισ ςυνζχειασ,  ο εκνικόσ εαυτόσ προςκομίηει πιςτοποιθτικά ικαγζνειασ 

απζναντι ςτθν εικόνα που είχε υιοκετθκεί και επιβλθκεί από τθ Δφςθ. Ο λαόσ, 

κλθρονομιά από του Γερμανοφσ ομαντικοφσ,  ανατιμάται ωσ  κφριοσ φορζασ των 

πυρθνικϊν ςυςτατικϊν του ζκνουσ, κακϊσ κεωρείται ότι λόγω τθσ απομόνωςισ του 

κρατά αυτά ανζγγιχτα,κακαρά(από κάκε εκνικι επιβουλι) διαχρονικά. Τα ζκιμα 

δείχνουν  αμετάλλακτο το ελλθνικό ζκνοσ ωσ  ουςία μεταξφ του αρχαίου και 

νεοελλθνικοφ ζκνουσ. 

      Θ προτίμθςθ ςτον λαό παίρνει τθ κεςμικι τθσ ζκφραςθ με τθ ίδρυςθ τθσ 

Λαογραφίασ ωσ ξεχωριςτοφ κλάδου, που υπθρετεί τθν Θκογραφία, διάδοχο του 
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ιςτορικοφ μυκιςτοριματοσ,  μετά από μια παρουςία τριάντα χρόνων  με τελευταίο 

ζργο τον Δθμιτριο Ρολιορκθτι του Α.Μωραϊτίδθ825.Βζβαια το ιςτορικό 

μυκιςτόρθμα δε μονοπωλοφςε  όλθ τθ λογοτεχνικι παραγωγι.Δεν υπάρχει 

ςυμφωνία για το μζγεκοσ και  τον χαρακτιρα των ζργων για τθν ςυγκεκριμζνθ 

περίοδο826.Θ επινοθμζνθ θκογραφία με τθν αναπαράςταςθ των  εκνικϊν κθςαυρϊν 

και τθν περιγραφι  των ελλθνικϊν εκίμων τθσ υπαίκριασ ηωισ  επιτελεί τθν ίδια 

λειτουργία με τα ιςτορικά μυκιςτοριματα: να επιτφχει μια αρραγι εκνικι 

κοινότθτα, εξαχλϊνοντασ κάκε πρόβλθμα κοινωνικό που κα υπονόμευε τθν εκνικι 

ενότθτα,  κάνοντάσ αυτιν τθν «οργανικι» κοινότθτα περιφανθ για το παρελκόν 

των προγόνων τθσ  και ετοιμάηοντάσ τθν να ςτρζψει τθν προςοχι τθσ μόνο προσ τθν 

εκνικι  αποκατάςταςθ, εςτιαςμζνθ ςτουσ ςτόχουσ τθσ Μεγάλθσ Λδζασ827.Σε ρόλο 

εκνοϊςτορίασ τα δφο είδθ, το μεν   ιςτορικό μυκιςτόρθμα  καλλιεργϊντασ 

αιςκιματα εκνικοφ μεγαλείου με αφθγιςεισ ρομαντικοφ θρωιςμοφ και 

αυτοκυςίασ, αλλά και το θκογραφικό διιγθμα με   λεπτομερείσ ρεαλιςτικζσ 

περιγραφζσ-  μζςω τθσ μνιμθσ και παρατιρθςθσ - παρουςίαηαν  τα αναλλοίωτα 

ελλθνικά ικθ και ζκιμα μζςα ςτθ διαχρονία. Σε αυτό το πλαίςιο θ Λαογραφία  

κινοφμενθ από το πνεφμα τθσ ιδεολογικισ περιχαράκωςθσ  και ςτρατευμζνθ ςτουσ 

πατριωτικοφσ ςκοποφσ  κεωρικθκε φποπτθ, αν όχι ζνοχθ για τον ελλθνοκεντριςμό 

των ζργων τθσ828.  

    Θ λογοτεχνία τον 19ο αιϊνα  παραδόκθκε  ςτισ επικυμίεσ του ζκνουσ   χωρίσ 

υπολογιςμοφσ αυτονομίασ και δθμιουργικότθτασ. Ζγινε υπάλλθλοσ  ςτισ διδακτικζσ 

τθσ προκζςεισ και αδιαφόρθςε  για τθν ακεραιότθτά τθσ ωσ τζχνθσ. Και αυτι θ 

ςτάςθ φαίνεται να τθρείται απολφτωσ ενςυνείδθτα.Θ εκνικιςτικι ιδεολογία μζχρι 

τα μζςα του 20οφ αιϊνα ιταν ελεγχόμενθ κρατικι υπόκεςθ. Απθχϊντασ το κλίμα  

των εκνϊν κρατϊν τθσ Ευρϊπθσ για δεδομζνθ επζκταςθ των  εκνικϊν ςυνόρων ο   
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Γ.Ψυχάρθσ γράφει από το Ραρίςι το 1888 : «Ζνα ζκνοσ για να γίνει ζκνοσ, κζλει δφο 

πράγματαϋ να μεγαλϊςουν τα ςφνορά του και να κάμει φιλολογία δικι του»829.Και ο 

Ν. Ρολίτθσ απαντά  ότι «προζχει το μεγάλωμα τθσ πατρίδασ και   θ Φιλολογία 

μπορεί να περιμζνει»830.Και θ Ελλάδα λειτουργεί ςτον αςτεριςμό τθσ εκνικοποίθςθσ 

των μαηϊν   μζςω τθσ εκνικισ ιςτορίασ, όπωσ ολοκλθρϊκθκε  από τον Εκνικό 

ιςτορικό Κ.Ραπαρρθγόπουλο,  το Ελλθνοχριςτιανικό ιδεϊδεσ του Σ.Ηαμπζλιου και 

τον θκογραφικό λαογραφιςμό του Ν. Ρολίτθ με τθ ςυνδρομι και του δθμοτικιςμοφ  

ςε  εκνικοφσ επιτονιςμοφσ μζχρι τθ δεκαετία του 1930. 

       Και θ  εκνικι αποκατάςταςθ δεν ιρκε, θ  θκογραφικι πεηογραφία φυτοηωοφςε   

ιδθ από το 1900 εςτιάηοντασ ςτθ ηωι τθσ γειτονιάσ.Και ιρκε θ Μικραςιατικι 

καταςτροφι και ο καταποντιςμόσ τθσ Μεγάλθσ Λδζασ ςτθν Ροφντα τθσ Σμφρνθσ.Τα 

όνειρα «κάψαν τα φτερά τουσ ςτισ φλόγεσ  που ριμαξαν  τθ Σμφρνθ, τθν πουλθμζνθ 

με το δράμι»831.Και ιρκε  θ Γενιά του 30 να κάνει ταμείο και να κλείςει 

λογαριαςμοφσ πάνω ςτα ερείπια των πολζμων, που  βίωςαν οι Ζλλθνεσ τθ δεκαετία 

1912-1922.Κάκε «γενιά νιϊκει τθν ανάγκθ να ανανεϊςει το ςυμβόλαιό τθσ με  το 

παρελκόν και τουσ νεκροφσ,να επαναδιαπραγματευτεί τα κλθροδοτθμζνα, να 

ξανακοιτάξει τισ ςχζςεισ τθσ με τθ ςυλλογικι μνιμθ»832. ϋΟλα μπαίνουν ξανά ςτο 

τραπζηι του δθμόςιου διαλόγου. Θ εκνικι αυτογνωςία ανακεωρείται, θ εκνικι 

ταυτότθτα επανεξετάηεται.Εκτόσ από τουσ πεηογράφουσ που ακολοφκθςαν τθν 

Αριςτερά, θ  υπόλοιπθ πεηογραφία  βγαίνει από το κλουβί τθσ θκογραφικισ 

ραςτϊνθσ, προςπακεί να κλείςει τθν  πόρτα ςτθν θττοπάκεια, να ανοίξει πόρτεσ 

αιςιοδοξίασ και αναςυγκρότθςθσ. Στο πρϊτο «τεκμιριο αυτογνωςίασ», το Ελεφκερο 

Ρνεφμα(1929), ο Γ.Κεοτοκάσ με «διατεταγμζνθ αιςιοδοξία» καλοφςε για 

«ανόρκωςθ ψυχισ».833 Θ γενιά που ζρχεται ςτο προςκινιο ανοίγει δρόμουσ για 

ευρφτερουσ ορίηοντεσ,  αναηθτά νζο ιδεολογικό ςτίγμα και  ιδεολόγθμα για 

                                                           

829
R.Beaton,Ειςαγωγι ςτθ Νεότερθ ελλθνικι Λογοτεχνία,Μετάφραςθ:Σπανάκθ Μαριάννα –Ηουργοφ 

Ευαγγελία,Νεφζλθ,Ακινα,1996,ς.102.  
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M.Vitti,ό.π.,ς.75. 
831

Γ. Κιουρτςάκθσ, Ελλθνιςμόσ και Δφςθ  ςτο ςτοχαςμό του Σεφζρθ,Κζδροσ,Ακινα,1979,ς.74. 
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Σ.Ρατςαλίδθσ, «Εκεί και τότε,δϊ και τϊρα :περί μνιμθσ και κεάτρου», ςτο Μνιμθ Λογοτεχνία και 
Τζχνθ,Ουτοπία,Τεφχοσ 89,2010,ς.90. 
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Σ.Λλίνςκαγια –Αλεξανδροποφλου, «Τι είδουσ Ελλθνικότθτα απαςχολοφςε τον ίτςο  τισ δφο πρϊτεσ 
δεκαετίεσ  τθσ ποιθτικισ πορείασ», ςτο Οι ταυτότθτεσ  ςτον Ελλθνικό κόςμο  από το 1204 ζωσ 
ςιμερα,ό.π.,ς.1-5. 



αναπλιρωςθ του κενοφ που άφθςε θ κατάρρευςθ τθσ Μεγάλθσ Λδζασ, και διεκδικεί   

τθ ςφμπλευςθ με τθ νεωτερικότθτα με όχθμα το ιδεολόγθμα τθσ  Ελλθνικότθτασ834.Θ 

νεωτερικότθτα ςταδιακά κερδίηει ζδαφοσ και θ Ελλθνικότθτα τοποκετείται ςε νζα 

βάςθ αποκτϊντασ ξανά εκνικό βάροσ. 

    Ρολιτιςμικά μαχθτικι θ Γενιά του 30 «αναηθτά διάλογο  με τθν Ευρϊπθ,  

πολιτιςμικι αμοιβαιότθτα,ανταλλαγι ςτθν οποία ο ελλθνικόσ πολιτιςμόσ  κα μπει 

όχι ωσ επίγονοσ του κλαςικοφ  αλλά ωσ ςφγχρονο πρωτότυπο και δυναμικό 

πολιτιςμικό γίγνεςκαι.Κζτει το ηιτθμα τθσ ιςορροπίασ παράδοςθσ και 

νεωτερικότθτασ, Ευρωπαϊκότθτασ και Ελλθνικότθτασ.Θ παράδοςθ εκλαμβάνεται ωσ 

κάτι ρευςτό και ςυνάμα ςτακερό, το παρελκόν όχι ωσ κλειςτό και δεδομζνο όλον, 

αλλά ωσ ανοιχτό  κραφςμα δίνοντασ τθ δυνατότθτα μνθμονικισ ςφνκεςθσ και 

ανακαταςκευισ.Θ Ελλθνικότθτα δεν εκλαμβάνεται ωσ ουςία, δεν είναι ουςία, όπωσ 

και κάκε εκνολογικόσ προςδιοριςμόσ, που ςκοτϊνει τθν ιςτορία.Θ Ελλθνικότθτα 

νοείται ωσ αιςκθτικι ςυνκικθ, όπου το παρελκόν με το παρόν  ςυνομιλοφν  

ςυνδζοντασ τθν αρχαϊκότθτα του μφκου με τθν ιςτορικότθτα του παρόντοσ. 

Σκοπεφει ςτθν ανάδειξθ τθσ ελλθνικισ αρχετυπικότθτασ,μυκολογικισ, 

ατμοςφαιρικισ, (με ζμφαςθ ςτο Αιγαίο)υφολογικισ, ενϊ μετά τον Β Ραγκόςμιο 

πόλεμο χάνει ακόμθ περιςςότερο τθν κλαςικίηουςα μορφι, γίνεται πιο 

ςυγκεκριμζνθ χρονολογικά,  με το βλζμμα προσ το Βυηάντιο»835 και τον «ελλθνικό 

ελλθνιςμό» του  Γ.Μακρυγιάννθ, όπωσ υποςτιριξε ο Γ. Σεφζρθσ (το 1943) δίνοντασ 

εξιδανικευμζνθ τθ μορφι του Γ.Μακρυγιάννθ ωσ «τθν ψυχικι περιουςία μιασ 

φυλισ» και  τθν άδολθ, ανόκευτθ  «ςυνείδθςθ ενόσ ολόκλθρου λαοφ» 836.Θ γενιά 

                                                           

834Δ.Τηιόβασ, «Θ γενιά του 30», ςτο Cogito,  Τεφχοσ 6, 2006,ς.8.  Ρρόςφατα ο Δ. Τηιόβασ ςυμπφκνωςε 

τισ απόψεισ του:Για μζνα θ ελλθνικότθτα ςυνιςτά ζνα ρευςτό κράμα που τα ςυςτατικά του 
κακορίηονται από τον διαρκϊσ μεταβαλλόμενο χρονοχϊρο μασ.Ατελεφτθτο «γίγνεςκαι» δθλαδι και 
όχι μουςειακό, αναλλοίωτο  ι βακφ «είναι, ςτο Δ. Τηιόβασ, «Με ενοχλεί θ απροκυμία των Ελλινων 
για αλλαγζσ» ςε  ςυνζντευξθ ςτθν Άννα Γριμμάνθ ςτθν Κακθμερινι 24/1/2010. 

835
Δ.Τηιόβασ, «Θ γενιά του 30»,  ςτο Cogito,Τεφχοσ 6,  2006,ς.8-9ϋΕ.Βακαλό, Θ φυςιογνωμία τθσ 

Μεταπολεμικισ τζχνθσ  ςτθν Ελλάδα, Ο μφκοσ τθσ Ελλθνικότθτασ,Κζδροσ,Ακινα, 1983,ς.132-133.  
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Σ.Λλίνςκαγια –Αλεξανδροποφλου, ό.π.ς.,ς.10ϋΕ.Καψωμζνοσ, «Ο ρόλοσ του ίτςου ςτθ διαμόρφωςθ 
του ςφγχρονου ελλθνικοφ πολιτιςμοφ»,ςτο  Γιάννθσ ίτςοσ, Ράντα παρϊν ςτο κάλεςμα  τθσ εποχισ, 
Επιςτθμονικό  ςυνζδριο,21-22/11/2009,Σφγχρονθ εποχι, Ακινα, ς.66-68ϋ Γ.Λαδογιάννθ, «Ροίθςθ 
Γιάννθ ίτςου, Από τθν ιςτορικι  ςτθν ποιθτικι φλθ»,ςτο Γιάννθσ ίτςοσ, Ράντα παρϊν ςτο κάλεςμα  
τθσ εποχισ,ό.π.,ς.83-86.    



του 30 δίνει ςτον Γ.Μακρυγιάννθ  τθ κζςθ του ςυμβόλου  για τθν ζννοια τθσ 

«ελλθνικότθτασ», ςφμβολο ικουσ,ςυνείδθςθσ και μορφισ837. 

   Θ ανακεϊρθςθ καταλαμβάνει ευρφ πολιτιςμικό φάςμα.Στθ ηωγραφικι τθν  

αλικεια προςεταιρίςτθκε  θ βυηαντινότροπθ  λαϊκι ηωγραφικι  και ο μοντερνιςμόσ 

βρικε εκλεκτικι ςυγγζνεια με τθν παράδοςθ, κόβοντασ παράλλθλα κάκε δεςμό με 

το βαυαρικό παρελκόν.Είναι θ εποχι που ο Φ.Κόντογλου και ο Ραπαλουκάσ 

ανακαλφπτουν ςτον Άκω τθν  βυηαντινι ηωγραφικι.Εξάλλου θ ηωγραφικι του 

Κεόφιλου και ο κρφλοσ του παρζχουν  τθν απόδειξθ μιασ αδιάλειπτθσ αίςκθςθσ 

ςυνζχειασ  ςτθν ζκφραςθ του λαοφ μασ για τθ ςυγκεκριμζνθ γενιά.Ο τρόποσ που 

προςζγγιςαν   οι φορείσ τθσ τισ μορφζσ τθσ παράδοςθσ αφοροφςε   κυρίωσ μιαν 

«αιςκθτικι».Στθ «μορφι» αναφζρονταν, και οι θκικζσ και ιδεολογικζσ  προεκτάςεισ 

που ζδωςαν ςτθν ζννοια τθσ Ελλθνικότθτασ, τισ είδαν  δοτζσ, ςυνδεμζνεσ με 

προγονικά πρότυπα838. 

   Θ Ελλθνικότθτα,  για τουσ ποιθτζσ τθσ γενιάσ του 30, βρίςκεται ςτθν αυτοχκονία, 

ςτθν διαχρονικι αυκεντικότθτα του ελλθνικοφ  αιγαιακοφ τοπίου.Θ κάλαςςα 

λειτουργεί ωσ ςτοιχείο αναγνωριςιμότθτασ των Ελλινων. Με τον τρόπο που βλζπει 

τθ φφςθ ο Ο.Ελφτθσ,αυτι  «καταντά» να μθν είναι «φφςθ».Ο ποιθτισ φορτίηει τα 

φυςικά ςτοιχεία με θκικζσ δυνάμεισ  ζτςι ϊςτε θ φφςθ γίνεται ζνα εργαλείο  για να 

εκφράςει πράγματα μζχρι και «μεταφυςικά»839, αποποιοφμενοσ τον χαρακτθριςμό  

του ποιθτι του Αιγαίου, υποςτθρίηοντασ ότι δεν κάνει ποίθςθ φυςιολατρίασ. Θ 

κουλτοφρα δεν κλθροδοτείται μόνο, αλλά  και ποιείται.  Στθν ποιθτικι του χϊρου 

και των ερειπίων ο χϊροσ και ο χρόνοσ αποκτοφν χαρακτθριςτικά ιςτορίασ. Ο χϊροσ  

αποκτά γνωρίςματα τα οποία προκφπτουν  από τον χρόνο.Οι ιδιαιτερότθτεσ του 

εκνικοφ τοπίου,  θ επζνδυςθ των τόπων  με μφκουσ και ιςτορικζσ ςθμαςίεσ, όλα 

αυτά αποτελοφν μθχανιςμοφσ  με τουσ οποίουσ το φυςικό περιβάλλον γίνεται 

ιςτορία.Αλλά και ο χρόνοσ  τοπογραφείται διά μζςου τθσ ιςτορίασ, γίνεται 
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Ε.Βακαλό,ό.π.,ς.25. 
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Ε.Βακαλό,ό.π.,ς.16-17. 
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 Μ.Χατηθγιακουμι-Νοφτςου, «“Το αλθκινό πρόςωπο  τθσ Ελλάδασ” ςτο ζργο του Οδυςςζα Ελφτθ:θ 

Ελλάδα ωσ “Τρίτθ κατάςταςθ” ανάμεςα ςτθ Δφςθ και ςτθν Ανατολι»,ςτο Οι ταυτότθτεσ  ςτον 
Ελλθνικό κόςμο  από το 1204 ζωσ ςιμερα,ό.π.,ς.1-4.  



χρονοτόποσ κατά τον όρο του Μ.Bakhtin840.Ο Ν.Εγγονόπουλοσ   με τθν «ζξαλλθ 

ελλθνολατρία» του Μπολιβάρ(1944),δίνει μια  ελλθνικότθτα  που ζβγαινε από τα 

εκνικά ςφνορα και εγγραφόταν ςε ζνα  οικουμενικό πλαίςιο, υμνϊντασ  «τον 

ελευκερωτι τθσ Νότιασ Αμερικισ». Τθν ίδια περίοδο  ο  Ν.Γκάτςοσ με τθν Αμοργό, 

με τον ςυγκεραςμό τθσ αυςτθρότθτασ του δθμοτικοφ τραγουδιοφ και τον 

υπερρεαλιςτικό ςυμβολιςμό  ςυμβάλλει να αποκτιςει θ νεωτερικότθτα ελλθνικι 

ικαγζνεια841.To τοπίο τθσ Αμοργοφ  και ςτθν ουςία του και τυπικά ελλθνικό τοπίο 

και ςαν χϊροσ και ςαν αίςκθμα και ςαν μφκοσ  και ςαν ψυχικι κατάςταςθ,ζχει τθ 

ςφραγίδα τθσ ικαγζνειασ.Το τοπίο αυτό ςθματοδοτεί τθν ελλθνικι φπαικρο842.Θ   

Αμοργόσ  αποτελεί  το λυρικό αφιγθμα  τθσ Ελλθνικισ κουλτοφρασ.Τρία 

διακειμενικά επίπεδα διαπλζκονται μζςα ςτο ποίθμα.Ρρϊτον,θ αρχαία 

γραμματολογικι παράδοςθ  θ οποία εκπροςωπείται  κυρίωσ από τον 

Θράκλειτοϋδεφτερον,  τα λαϊκά βυηαντινά  λογοτεχνικά είδθ  και παραδόςεισ  με το 

δθμοτικό τραγοφδι να κυριαρχείϋκαι τρίτον, μια διακριτικι αλλά ζμμονθ αναφορά 

ςτθ ςφγχρονθ λογοτεχνία με τθν παρουςία του Γ.Σεφζρθ να επιςκιάηει τισ 

υπόλοιπεσ.Θ ςυνάντθςθ επεκτείνεται και ςτα ιδιϊματα.Θ δθμοτικι, θ κακαρεφουςα  

και θ αρχαία ελλθνικι  ςυναντϊνται  και ςυνυπάρχουν ςτο ίδιο ζργο 843. 

    Πμωσ ο Γ.Σεφζρθσ και ο  Ο.Ελφτθσ νομοκετοφν τον νζο κανόνα για να δϊςουν το 

«αλθκινό πρόςωπο» τθσ Ελλάδασ.Οι νεωτεριςμοί του Γ.ίτςου -το δεφτερο μιςό τθσ 

δεκαετίασ του 30- τον κρατοφν μακριά από θγεμονικι αναφορά  για δεκαετίεσ. Θ 

κακιζρωςθ τθσ γενιάσ κα ζρκει  με τον Β Ραγκόςμιο πόλεμο, τισ ςυνειδθςιακζσ 

μεταβολζσ  που επζφερε, τουσ νζουσ προςανατολιςμοφσ που προκάλεςε, από τον 

ορίηοντα του ενόσ ςτον ορίηοντα όλων, τθν ανάςυρςθ του «λαοφ» ςτθ ςκθνι ωσ 

ιςτορικισ δφναμθσ  και δραςτικοφ προςϊπου ςτθ λογοτεχνία.Θ ζννοια του λαϊκοφ  

αποκτά  αντιςταςιακό πρόςθμο844, τονίηεται ςαν ζννοια αγωνιςτικότθτασ845.Το 
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Α. Λιάκοσ, Ρϊσ το παρελκόν γίνεται Λςτορία;ό.π.,ς.108-110. 
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αιϊνα,ς.331-333. 
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Σ. Λλίνςκαγια –Αλεξανδροποφλου,ό.π.,ς.1-8.  



ιςτορικό γεγονόσ τθσ Αντίςταςθσ επζβαλε αναβάκμιςθ τθσ υπαίκρου και 

επανεκτίμθςθ του εκνικοφ –ιςτορικοφ παρελκόντοσ 846.Θ ανακεϊρθςθ τθσ εκνικισ 

ταυτότθτασ  κεωρικθκε περιςςότερο ζργο  των ποιθτϊν αυτισ τθσ γενιάσ. Οι 

ποιθτζσ είναι εκείνοι που κυρίωσ ερευνοφν(ι επινοοφν) τον μοναδικό χαρακτιρα 

του ζκνουσ δίνοντασ ζμφαςθ ςε ό,τι φαίνεται  πιο αυκεντικό και ξεχωριςτό και πιο 

ικανό να δϊςει ςτο ζκνοσ  τθ δφναμθ που απαιτοφν οι καιροί. Οι ποιθτζσ  

αναδθμιουργοφν  εκνικοφσ ιρωεσ, δίνουν  ςοφία ςτθν αποτυχία, ενότθτα ςτθν 

ιττα, ελπίδα ςτθ νίκθ. Τονίηουν πυρθνικά ιδεϊδθ   για να δϊςουν νομιμότθτα και  

δφναμθ ςτο ζκνοσ.Θ μεγάλθ ιδζα  είναι θ αποςτολι των ποιθτϊν847.Και είναι 

αποςτολι των ποιθτϊν, διότι θ ποίθςθ διεκδικεί πειςματικά τον εκνικό τθσ 

χαρακτιρα κακϊσ είναι κυρίωσ ζκφραςθ αιςκθμάτων και ςυγκινιςεων,  που είναι 

μοναδικά, ενϊ θ ςκζψθ είναι κακολικι. Είναι πιο εφκολο να ςκεφτεί κανείσ ςε μια 

ξζνθ γλϊςςα, αλλά είναι πιο δφςκολο να νιϊςει ςε αυτι,   ιςχυρίηεται ο Τ. Eliot848.  

      Οι επεξεργαςίεσ και οι πειραματιςμοί   ςε κεωρθτικό επίπεδο γίνονται υπό τθ 

ςκιά τθσ Μικραςιατικισ Καταςτροφισ,  τισ πλθγζσ τθσ, κακϊσ και τα ιςτορικά 

γεγονότα που ακολοφκθςαν. Οι πεηογράφοι, πολλοί αυτόπτεσ μάρτυρεσ,  

κατακζτουν τισ μαρτυρίεσ τουσ για τισ πλθγζσ και τα βιϊματα του πολζμου   και του 

ξεριηωμοφ. Θ μυκοποίθςθ τθσ ιςτορίασ μετατρζπεται       ςε ιςτορίεσ ηωισ και 

μνιμθσ. Θ ιςτορικι διάςταςθ  κα  διεκδικιςει ςταδιακά   τθ κζςθ τθσ ςτθ 

λογοτεχνία,  όχι όμωσ ςτθν επικι τθσ  μορφι. H ιςτορία επιςτρζφει όχι ςε μορφζσ, 

που ζχει υλοποιιςει ςτο παρελκόν, αλλά  είναι απλϊσ θ επιςτροφι του λογοτζχνθ 

ςτισ πθγζσ τθσ τζχνθσ. Θ ιςτορία ενδιαφζρεται να εμφανίηεται  ςαν ζκφραςθ των 

ςυλλογικϊν  επικυμιϊν, κοινϊν και αδιαμφιςβιτθτων για όλουσ τουσ ανκρϊπουσ.  

Τϊρα όμωσ κανείσ δεν είναι πρόκυμοσ να παίξει τον ρόλο τθσ, να υπακοφςει ςτα 

κελεφςματά τθσ. Ιδθ από τθ δεκαετία του 20 ςτισ αφθγιςεισ ςε πρϊτο πλάνο είναι 

το άτομο με τθν ιςτορία του, ενϊ θ ιςτορία του ζκνουσ, τα γενικά  ενδιαφζροντα και 
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δθμόςια πάκθ υποχωροφν849.Επιπλζον, το νζο ςτθν ιςτορικι προοπτικι που 

κορυφϊνεται ςτισ δεκαετίεσ του 40 και 50 βρίςκεται όχι ςτθν αφιγθςθ, οφτε ςτθν 

περιγραφι μιασ μάχθσ, αλλά ςτθν  απόπειρα για ερμθνεία, εξιγθςθ, αναηιτθςθ τθσ 

αλικειασ. Στισ δεκαετίεσ αυτζσ  θ πεηογραφία  αντιμετωπίηεται ωσ πολιτικι πράξθ  

και είναι πολιτικοποιθμζνθ,  - κατά  τον P.Mackridge-  και ο κριτικόσ ρεαλιςμόσ,  

όροσ του G. Loukacs,  είναι ο κυρίαρχοσ αφθγθματικόσ τρόποσ850. Στθ δεκαετία του 

60 ανικουν και άλλα ζργα με μορφι μαρτυρίασ αλλά και ςυγγραφείσ  τθσ ίδιασ 

δεκαετίασ  άρχιςαν να καταγράφουν  μαρτυρίεσ τθσ Μικραςιατικισ καταςτροφισ.Το 

κοινό ςτοιχείο που τα χαρακτθρίηει είναι  ο ςεβαςμόσ προσ τισ παραδόςεισ  τθσ 

ελλθνικισ αγροτικισ ηωισ και θ αντίκεςθ προσ τον δυτικότροπο αςτικό 

πολιτιςμό851.Το  κζμα  του μυκιςτοριματοσ  των δεκαετιϊν μετά το 30  είναι θ 

ιςτορία τθσ ςφγχρονθσ Ελλάδασ, ενϊ οι προθγοφμενεσ γενιζσ ενδιαφζρονταν 

περιςςότερο για τον Ελλθνιςμό α-χρονικά. Τα χαρακτθριςτικά του μυκιςτοριματοσ 

για τθ ςυγκεκριμζνθ περίοδο ςυνοψίηει  ο H.Tonnet:ςυνδυαςμόσ    ιςτορικισ 

μαρτυρίασ,πολιτικοφ προβλθματιςμοφ, αμφιςθμίασ852. 

    Ο Ρ. Καςίτθσ χαρακτιριςε τθ δεκαετία του 60 ωσ αναδιοργάνωςθ τθσ ελλθνικισ 

ςυνείδθςθσ. Θ νζα «δομι τθσ αίςκθςθσ» ωσ ιςτορικι ζννοια προςπακεί να 

αποδϊςει τα αναδυόμενα ςτοιχεία τθσ κουλτοφρασ, τθν κίνθςθ,  τθν εξζλιξθ, τθν 

αλλαγι853. Κατά τθ δεκαετία  αυτι  δεν είναι θ ιςτοριογραφία που διαμορφϊνει τθν 

ιςτορικι ςυνείδθςθ, αλλά θ λογοτεχνικι παραγωγι, ποίθςθ και πεηογραφία. Θ 

λογοτεχνία ιςτορεί.Θ λογοτεχνία από ιδεολογικό παράγωγο μετατρζπεται ςε μζςο 

παραγωγισ τθσ πολιτικισ κουλτοφρασ, τθσ ιςτορίασ. Θ ιςτορία δεν αποτελοφςε 

απλϊσ το πλαίςιο μζςα ςτο οποίο αναπτφχκθκε, αλλά  αποτελοφςε το αντικείμενό 

τθσ.  Στο όχθμα του Μοντερνιςμοφ βρίςκονται  το τιμθτικό αφιζρωμα για τα τριάντα 

χρόνια τθσ Στροφισ(1961), θ απονομι του βραβείου Νομπζλ του Γ. Σεφζρθ(1963),οι 
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Μαρτυρίεσ (1963,1966)και οι μονόλογοι  τθσ Τζταρτθσ Διάςταςθσ  του  Γ.ίτςου 

κακϊσ και      θ δθμοςίευςθ «του Άξιον Εςτί»  του Ο. Ελφτθ(1959) και ςτθ ςυνζχεια θ 

μελοποίθςι του από τον Μ. Κεοδωράκθ (1964), που προκάλεςε μια πρωτοφανι  

για ποιθτικό ζργο διάδοςθ. Και με τισ δφο μορφζσ του,  ποιθτικι και μουςικι 

αποτελεί πολιτιςμικό γεγονόσ.Συγκεφαλαιϊνει τθν εκνικι ιςτορία από τισ 

«αμμουδιζσ του Ομιρου»  ωσ τθν  εκνικι Αντίςταςθ. Με  το Άξιον εςτί, με  

μεγαλφτερθ  θκικι και ιςτορικι ςυνειδθτοποίθςθ ςυνυπάρχουν και ςυνομιλοφν  

τρεισ περίοδοι του Ελλθνιςμοφ, ο αρχαίοσ κόςμοσ, το Βυηάντιο και θ ςφγχρονθ 

Ελλάδα854.Στισ ςυντεταγμζνεσ του Ελλθνιςμοφ  περιλαμβάνεται θ γλϊςςα  ωσ  

δφναμθ  που ενϊνει  τουσ Ζλλθνεσ με τθν παράδοςθ, τθ φφςθ και τθν  ιςτορία.  Στθν 

ταυτότθτα τθσ Ελλάδασ τονίηεται εξίςου θ αλλθλεπίδραςθ Δφςθσ και Ανατολισ « τθσ 

Αςίασ αν αγγίηει από τθ μια  τθσ Ευρϊπθσ λίγο αν ακουμπά  ςτον αικζρα ςτζκει (να;) 

και ςτθ κάλαςςα  μόνθ τθσ»,το Αιγαίο παρουςιάηεται  ωσ κζντρο διαμόρφωςθσ  του 

Ελλθνικοφ πολιτιςμοφ  και χωνευτιρι όλων  των ποικίλων επιδράςεων «δυτικϊν» 

και «ανατολικϊν»855.Εδϊ θ ελλθνικι ςυνζχεια αιςκθτικοποιείται  και προπαντόσ 

παρακολουκείται  ωσ παραλλαγι ενόσ ικουσ το οποίο είναι διαρκζσ, παρόν. Το 

ποίθμα προςκτά ςυμβολιςμοφσ και από τθ δθμοςίευςι του ςτθν Επικεϊρθςθ 

Τζχνθσ,ςτο κατ’εξοχιν λογοτεχνικό περιοδικό τθσ Αριςτεράσ, και βεβαίωσ από τθ 

μελοποίθςι του από τον Κεοδωράκθ, με τθν χρθςιμοποίθςθ βυηαντινισ μουςικισ  

και μπουηουκιοφ, δθλ.με τθ ςθμειοδότθςι του από τθν  Ορκοδοξία και τον λαϊκό 

πολιτιςμό. Ζτςι δθμιουργείται ζνα νζο αφιγθμα. Θ « ςυνζχεια του Ελλθνιςμοφ  δεν 

ανικει πλζον ςτον λόγο του κυρίαρχου κράτουσ  και τθσ Δεξιάσ,αλλά  διαςτίηεται 

από τθ  λαϊκι  αντιςταςιακι και αριςτερι  ιδεολογία.Συγκροτείται  ζνα  

αντιθγεμονικό εκνικό αφιγθμα  το οποίο ζμελλε μετά τθ δικτατορία  να γίνει  το 

κατ’ εξοχιν εκνικό αφιγθμα».  
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     Στα ζργα θγεμονικισ αναφοράσ για τθν ελλθνικότθτα αναφζρεται  θ ωμιοςφνθ 

του Γ.ίτςου γραμμζνθ το 1945-1947 και  μελοποιθμζνθ από τον Μ. Κεοδωράκθ 

δφο χρόνια μετά τθ μελοποίθςθ του Άξιον εςτί(1966).Στθ ωμιοςφνθ το κζμα  είναι 

οι ςφγχρονοι Ζλλθνεσ αντάρτεσ. Στο ποίθμα θ υπόκεςθ ουςιαςτικά επικι,  

αναπτφςςεται ςτον χϊρο και τον χρόνο, δεν αναπτφςςεται  όμωσ γραμμικά.  Στον 

μνθμονικό χρόνο   όλεσ οι «εποχζσ» είναι  παροφςεσ.Από τον Πμθρο μζχρι τθν 

εκνικι Αντίςταςθ.Ο χρόνοσ παρουςιάηεται ωσ ηωντανι παρουςία  ςτθ ςφγχρονθ 

ςυνείδθςθ του «λαοφ». Ραρουςιάηει  τισ ιςτορικζσ, μυκικζσ, κρυλικζσ εικόνεσ  του 

παρελκόντοσ.Θ επίκλθςθ  τθσ ςυνζχειασ δεν επιτυγχάνεται  ςε βάροσ του 

παρόντοσ856.Επιτυγχάνει τθ γόνιμθ  ςφηευξθ  πρωτοπορίασ  και παράδοςθσϋ   

επικεντρϊνεται ςτον Ελλθνιςμό τθσ νεϊτερθσ εποχισ και αποκανατίηει από μικρι 

απόςταςθ τα άμεςα ιςτορικά δρϊμενα  με τα οποία παραμζνει    άμεςα 

ςυνδεδεμζνθ θ ςτροφι προσ τθν παράδοςθ. Θ φφςθ διαλζγεται με τθν ιςτορία, θ 

φφςθ και θ ιςτορία με τον άνκρωπο .Ο χαρακτιρασ,  οι παραδόςεισ, οι πολιτιςμικοί 

κεςμοί, θ αδιάρρθκτθ ςφμπνοια ανκρϊπων και φφςθσ, θ προςιλωςθ ςτθ λαϊκι 

κοςμοαντίλθψθ  παρουςιάηονται  ωσ ςτακερζσ τθσ εκνικισ ιδιοςυγκραςίασ.Το 

εκνικό χρϊμα είναι πολφ ιςχυρό. Θ ςυνάντθςθ και ςυγχϊνευςθ του ιςτορικοφ 

χρόνου με τον παρόντα  τονίηει το ςτοιχείο του εκνικοφ πεπρωμζνου857.Θ 

ωμιοςφνθ είναι θ διαδρομι του Ν.Ελλθνιςμοφ, είναι θ πολφπακθ Ελλάδα από τθ 

ωμαιοκρατία μζχρι τθν Κατοχι και τθν Αντίςταςθ του  1940. Είναι θ γθ τθσ, θ 

γεμάτθ ςπαςμζνα  μάρμαρα και καμμζνα  αγάλματα  και επιγράμματα ενόσ  

λαμπροφ παρελκόντοσ. Μζςα από τα οδυνθρά βιϊματα του παρόντοσ ο Γ.ίτςοσ 

βλζπει  και απεικονίηει  τθ μακρόχρονθ ελλθνικι ιςτορία   ωσ μια διαρκι  ηωντανι 
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παρουςία  ςτθ ςυνείδθςθ του λαοφ.Ο ςυλλογικόσ ιρωασ  αναπαρίςταται με  

υπερφυςικά ςτοιχεία,  που θ λαϊκι δθμιουργία τα αντλεί από τα κρυλικά ζπθ858. 

   Για τον   Γ.Σεφζρθ το ζκνοσ παραπζμπει ςτο ζκνοσ τθσ εκνικισ ιςτορίασ. Ωςτόςο  ο 

ποιθτισ αποφεφγει ζναν ανεπικφμθτο πατριωτικό τόνο. Στθν οπτικι του, θ φυλι,   θ 

λαϊκι παράδοςθ, το Γζνοσ είναι ονομαςίεσ του ηωντανοφ εκνικοφ οργανιςμοφ,  που 

ςυντθρεί ςτο παρόν  ό,τι άξιηε  και όφειλε  να ςωκεί από τθν ιςτορικι μετεξζλιξθ 

ςτθ διιςτορικι οντότθτα του Ελλθνιςμοφ859.Θ  ιςτορικι μνιμθ βαραίνει ςτθν ποίθςθ 

του Γ.Σεφζρθ,θ ιςτορία του Ελλθνιςμοφ  άλλοτε ςυγκεκριμζνθ, άλλοτε αόριςτθ 

διατρζχει το ποιθτικό ζργο860.Διακρίνει τον ελλθνικό Ελλθνιςμό  που κουβαλοφν  οι 

ςθμερινοί Νεοζλλθνεσ. Για τον Γ.Σεφζρθ  θ ιδζα του Ελλθνιςμοφ  ζχει μια 

αιςκθςιακι αφετθρίαϋ τον βιολογικό δεςμό  με τθν πατρίδα του.Θ  πρωταρχικι 

«ερωτικι» ςχζςθ με τθν ελλθνικι φπαικρο, τον ελλθνικό λαό, τθν ελλθνικι γλϊςςα  

αποτελοφν κεμζλιο του πατριωτιςμοφ  και Ελλθνιςμοφ.Θ ςυνζχεια τθσ γλϊςςασ  

ιταν θ ςυνζχεια του κόςμου.Από τθν εποχι που μίλθςε ο Πμθροσ ωσ τα ςιμερα 

«αναςαίνουμε  και τραγουδάμε τθν ίδια  γλϊςςα»861.Στθν ποιθτικι του ςφλλθψθ τα 

διαχρονικά επειςόδια του ανκρϊπινου δράματοσ τα ντφνει με μυκολογία  

ςυγκεκριμζνθ  από τισ κοινζσ και κάποτε και κακθμερινζσ  εμπειρίεσ του Ζλλθνα  

αποκτϊντασ ζτςι  το γνϊριςμα τθσ Ελλθνικότθτασ862.  

    Από τθν πλευρά τθσ  πεηογραφίασ, τα όςα ςυνζβθςαν ςτον πόλεμο, ςτθν κατοχι 

και τθν Αντίςταςθ περιλαμβάνει το τρίτομο μυκιςτόρθμα Ακυβζρνθτεσ Ρολιτείεσ 

του Σ.Τςίρκα(1960-1965),ζργο που προκάλεςε περιςςότερο ιςτορικζσ ςυηθτιςεισ 

ςχετικά με τθν ερμθνεία  τθσ κρίςιμθσ δεκαετίασ του 1940. Ο Σ.Τςίρκασ  δείχνει 

μζςα από το ζργο του  τθν τφχθ ενόσ ακατάπαυςτα  κλυδωνιηόμενου Ελλθνιςμοφ: 
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διάςπαςθ μετϊπων, ςυνειδιςεων ενόσ κόςμου καταρρζοντοσ, «ακυβζρνθτου» και 

ςχετικοποίθςθ τθσ αλικειασ.Για τθ Χ. Ρροκοπάκθ,  το ςυγκεκριμζνο μυκιςτόρθμα 

αποτελεί  ιςτορικι και πολιτιςμικι κιβωτό του Ελλθνιςμοφ. Θ ιςτορικι 

πραγματικότθτα είναι διακλαςμζνθ, τα ιςτορικά πρόςωπα δεν είναι καν ιρωεσ του 

μυκιςτοριματοσ, τα λόγια τουσ γίνονται γνωςτά από τον αφθγθτι. Θ ιςτορία ςε 

εξζλιξθ, αλλά και ο ςτοχαςμόσ πάνω ςτθν εξελιςςόμενθ επί ςκθνισ  ιςτορία  

διατρζχουν το κείμενο, ζνα κείμενο φορτιςμζνο ιδεολογικά και ςυναιςκθματικά. Θ 

Λςτορία είναι παντοφ. Τα γεγονότα εκτίκενται ζμμεςα, υπαινικτικά, με χρονικά κενά, 

με αποςπαςματικζσ αφθγιςεισ και πολυφωνικζσ αφθγιςεισ,  εκφράηουν το  

κατακερματιςμζνο κοινωνικό περιβάλλον. Το δθμόςιο ςυμφφρεται με το ιδιωτικό. 

Και καταλιγει θ Χ.Ρροκοπάκθ  ότι ο Σ.Τςίρκασ ιςτορεί μια ολόκλθρθ εποχι ςτισ 

νοοτροπίεσ, τα ικθ, τισ ςυμπεριφορζσ,  τισ ιδεολογικζσ ςυνιςτϊςεσ863. 

      Θ αναηιτθςθ εκνικισ ταυτότθτασ  και κοινωνικισ φυςιογνωμίασ  του νεότερου 

Ελλθνιςμοφ αποτελεί  επιτακτικό αίτθμα για ολόκλθρθ τθ «γενιά τθσ ιττασ».Θ 

παράδοςθ, το γθγενζσ,  θ Ελλθνικότθτα γοθτεφει εξίςου τθν Αριςτερά  που 

χρθςιμοποιεί τον ίδιο όρο, αλλά ερμθνεφει διαφορετικά. Ταυτότθτα όρων δεν 

ςθμαίνει και ταυτότθτα εννοιϊν. Θ ζννοια Ελλθνικότθτα  απο-δομείται  και 

αναπροςαρμόηεται ςτα νζα δεδομζνα, που ουςιαςτικά  ςτθρίηονται  ςτθν 

αντικατάςταςθ  του ζκνουσ από τον «λαό», ζναν κοινόχρθςτο όρο τθσ 

Αριςτεράσ864.Θ πριμοδότθςθ των απλϊν, ανϊνυμων θρϊων του εκνικοφ 

παρελκόντοσ  ζρχεται ςε αντίκεςθ με τθν   επίςθμθ ιςτοριογραφία. Αναηιτθςθ του 

ελλθνικοφ ςθμαίνει  αναηιτθςθ του πραγματικοφ ςε αντίκεςθ με τθν  επίςθμθ 

ζκφραςθ  τθσ κυρίαρχθσ ιδεολογίασ. Οι δυνάμεισ που ζχουν  ζρκει  ςτο προςκινιο  

είναι διαφορετικζσ, το ίδιο  ιδεολόγθμα  αποκτά μια νζα φόρτιςθ,  που δεν 

εξυπθρετεί  πια τθ ςκοπιμότθτα  τθσ μιασ, αλλά μάλλον  τθσ άλλθσ  κοινωνικισ 
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ομάδασ.Το ιδεολογικό φορτίο τθσ Ελλθνικότθτασ  από ιδεαλιςτικό, άρα διαχρονικό,   

μετατοπίηεται ςε κακαρά ιςτορικά ςυντελεςμζνθ ζννοια865. 

    Σε αντίκεςθ με τθ γενιά του 30 ςτθν  αρχι τθσ δθμιουργίασ τθσ,οι μεταπολεμικοί 

λογοτζχνεσ εςτίαςαν ςτο παρόν και όχι ςτο παρελκόν.Κανείσ από τουσ 

μεταπολεμικοφσ δεν ανζλαβε να δικαιϊςει τθν «εκνικι» λεγόμενθ πλευρά,να τθν 

ακωϊςει   για όλεσ τισ πράξεισ τθσ,ςε ζνα παρόν ωσ  ςυνκικθ και βιωμζνο  

περιςτατικό,  ςτο οποίο  τα ιςτορικά τεκμιρια  απουςιάηουν ωσ τζτοια866.Μζςα  

όμωσ από το ατομικό κακθμερινό ςυμβάν, μζςα από το μζροσ  αποκαλφπτεται το 

όλον,θ ευρεία ιςτορικι πραγματικότθτα867.Οι μικρζσ ιςτορίεσ, όπωσ αντανακλϊνται, 

το ίδιο   κακορίηονται  από τθ μεγάλθ ιςτορία. Οι μικρζσ ςτιγμζσ ςυμπυκνωμζνεσ 

ςυνκζτουν  τθ ςυνείδθςθ τθσ ιςτορίασ.Ξεχνϊντασ το κακθμερινό, ξεχνάσ τθν 

ιςτορία. Αν εξαιρζςουμε  τθν πρϊτθ μεταπολεμικι περίοδο, που θ λογοτεχνικι 

παραγωγι βρίςκεται ςε άμεςθ ςυνάρτθςθ με το ιςτορικό περιβάλλον, που είναι θ 

κακθμερινι πραγματικότθτα,μια ιςτορία «εν προόδω»868, το μυκιςτόρθμα  

ςτθρίηεται ςτθ βιωματικι και βιωμζνθ πραγματικότθτα, δεν  λειτουργεί  ςε 

πλθροφοριακό επίπεδο, με ζμφαςθ δθλαδι ςτθν ιςτορία. Το ιςτορικό μυκιςτόρθμα    

δεν υπάρχει κατά τθν μεταπολεμικι περίοδο  μζχρι τθ δεκαετία του 90,   γιατί δεν 

υπάρχει το όραμα τθσ εκνικισ ολοκλιρωςθσ ι ενότθτασ που ςυνδζει το παρελκόν 

με το παρόν υποςτιριξε ο Ρ.Μουλλάσ.Δεν υπάρχουν οι ςυνκικεσ για ενιαία και 

ενωτικι πεηογραφία.Το ιδιωτικό κερδίηει ζδαφοσ  ςτθ ςφγχρονθ 

πεηογραφία869.Χωρίσ να γίνεται αναφορά ςε ςυγκεκριμζνα ιςτορικά γεγονότα 

αποκαλφπτεται  με αρτιότθτα θ «δομι τθσ αίςκθςθσ τθσ εποχισ»870, ςυμμετζχοντασ 
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ζτςι ςτθ δθμόςια   αναπαράςταςθ τθσ  Λςτορίασ, κακϊσ και  θ ιςτορικι μελζτθ  

αντικαταςτάκθκε με τον ιδεολογικό λόγο από τθν μια   πλευρά, ι τθν ςιωπι από τθν 

άλλθ871.Θ ςυλλογικι ςιωπι λειτοφργθςε ωσ μζςο επιβίωςθσ  ι μζςο εκνικισ 

ςυμφιλίωςθσ,γιατί «όταν θ Λςτορία πζφτει πάνω  ςτθ ηωι και τθν πλακϊνει», θ 

Λςτορία  ςυχνά βιϊνεται ωσ τραφμα, που κλθρονομείται, γιατί θ «μνιμθ αρνείται να 

εμφανίςει ςτα ςκοτεινά  υγρά τθσ κάποιεσ φωτογραφίεσ»872 και θ μαρτυρία μπορεί 

να εγγυθκεί  μεν τθν αυκεντικότθτα,μπορεί όμωσ να αλλοιϊςει τθ μνιμθ και τθν 

ιςτορία873. Πχι λοιπόν  πανοραμικι αναπαράςταςθ τθσ Λςτορίασ,  αλλά βιωμζνθ 

πραγματικότθτα.Ρρόκειται περιςςότερο για ςυνειδθτι μνιμθ, οφτε νοςταλγικι, 

οφτε ακοφςια ι εκοφςια.  

   Το επιλεγμζνο παρελκόν δρα ερμθνευτικά και ευεργετικά ςτο παρόν.  Θ εμπειρία 

αυτισ τθσ περιόδου  ζγινε αντικείμενο επεξεργαςίασ πρϊτα από τθ λογοτεχνία  που 

πιρε τθν ιςτορία  ςτισ πλάτεσ, παρά από τθν κρατικι ιςτορία  που εμποδίηονταν 

από τουσ  κεςμικοφσ  φραγμοφσ.Το κράτοσ, ζγραφε ο Hegel, ο κατεξοχιν εκφραςτισ 

του Λςτοριςμοφ,  προςφζρει ζνα περιεχόμενο  που όχι μόνο είναι κατάλλθλο  για 

τθν πρόηα τθσ ιςτορίασ, αλλά ςυμβάλλει  ςτθν παραγωγι τθσ.Με τισ δικτατορίεσ του 

1936 και του 1967, τθν Κατοχι, τον Εμφφλιο, το κράτοσ τον περιςςότερο χρόνο,  ςε 

απόςταςθ από το ζκνοσ-λαό,  παριγαγε από τθν ιδεολογικι του παρακατακικθ   τισ 

δικζσ του νοθματοδοτιςεισ τθσ ηωισ, τθν δικι του «λογοτεχνία», τθ δικι του 

«ιςτοριογραφία», τθ δικι του «ιςτορία»,  αλλά ωσ μφλου που αλζκει   ςϊματα και 

ςυνειδιςεισ για να αναπαράγεται  θ δικι  του εξουςία με όλουσ  τουσ μθχανιςμοφσ 

τθσ. Θ πολιτικι του κράτουσ δεν είναι θ πολιτικι τθσ ιςτορίασ, και θ ιςτορικι 

αλικεια δεν είναι αρμοδιότθτά του.  Ρολφ περιςςότερο δφςκολθ θ αναηιτθςι τθσ 

ςε μια περίοδο με μεγάλθ ιςτορικι πυκνότθτα. Θ Λςτορία ςτάκθκε  αυτιν τθν 

ταραγμζνθ περίοδο  ςε  πεδία μαχϊν,δρόμουσ, ξερονιςια, ταραγμζνα όλα από  
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ςυναιςκιματα και πάκθ.Σε ζνα τζτοιο πλαίςιο, μόνο λογοτεχνικι καταγραφι  τθσ 

Λςτορίασ μποροφςε να υπάρξει.Γιατί άλλο είναι να μιλάσ  για το τραφμα και άλλο να 

λεσ το τραφμα.Το ζνα είναι αντικειμενικότθτα, και το άλλο υποκειμενικότθτα.  Αυτό 

που προείχε ιταν θ εποφλωςθ του τραφματοσ που προκάλεςε  θ τραυματικι και 

τραυματιςμζνθ  περίοδοσ, που προθγικθκε. 

   Σε μια τζτοια περίοδο,θ αίςκθςθ, ο απόθχοσ τθσ Λςτορίασ  παρά  θ λογιςτικι τθσ  

κινεί τουσ λογοτζχνεσ. Θ χρονολογικι τάξθ δεν μπορεί να ελεγχκεί με το ηφγι. Οφτε 

μποροφμε να καταλογίηουμε ευκφνεσ ςτθ λογοτεχνία  με τεκμιρια  τθσ ιςτορίασ. Σε  

κοινωνικό και ιςτορικό πλαίςιο γεμάτο τραφματα, τραυματιςμζνεσ και διαιρεμζνεσ 

μνιμεσ προζχουν τα ςυναιςκιματα και θ ζκφραςι τουσ. Θ λογοτεχνία 

πλθςιάηοντασ το κακθμερινό βίωμα,τθ μικροϊςτορία   τθν τιμά με όλθ τθσ τθν 

προςοχι.Θ μικροκλίμακα αντί τθσ μακροκλίμακασ βακμιαία αποκτά  

προβάδιςμα.Αντί για τθ μελζτθ  των μεγάλων  κοινωνικϊν δομϊν  των μαηϊν  ι των 

τάξεων, θ μικροϊςτορία  ευνόθςε  τθ βιωματικι εμπειρία  των ατόμων. Θ ςμίκρυνςθ 

αυτι τθσ ιςτορικισ οπτικισ  που παρατθρεί «με το μεγεκυντικό φακό»  το 

πεπρωμζνο ενόσ ανκρϊπου  ι μιασ μικρισ κοινότθτασ παριγαγε ιδιαιτζρωσ δόκιμα  

γνωςτικά αποτελζςματα874
 . 

     Από τθ  Μεταπολίτευςθ  μζχρι ςιμερα, κα μποροφςε όλθ θ λογοτεχνικι 

παραγωγι να τιτλοφορθκεί ςφγχρονθ λογοτεχνία.Λογοτεχνία είναι ό,τι διδάςκεται 

δθλϊνει ο .Μπαρτ.Ο Λογοτεχνικόσ κανόνασ μεταπολιτευτικά αναδομικθκε, 

χειραφετικθκε,και άλλαξε δφο φορζσ από   το 1981 μζχρι ςιμερα.Συμπεριζλαβε  

νζουσ  πεηογράφουσ και ποιθτζσ, μεταπολεμικοφσ,  νεότερουσ μζχρι ςφγχρονουσ, 

αλλά ενςωμάτωςε και λογοτζχνεσ παλαιότερουσ που δεν κρφβονταν πίςω από το 

εκνικό  και τα ζργα τουσ ιταν αποκλειςμζνα από τθν εκπαίδευςθ. Συνολικά θ 

λογοτεχνία ανεξαρτθτοποιείται, παφει τουσ ςυγχρωτιςμοφσ  τθσ με τθν 

εξουςία.Εκείνο που διαχωρίηει τουσ πεηογράφουσ αυτισ τθσ περιόδου  ςυγκριτικά 

με τουσ μεταπολεμικοφσ είναι  θ τάςθ τουσ να απομακρφνουν  από το ζργο τουσ το 

πολιτικό και ιςτορικό πεδίο από το κζντρο  προσ τθν περιφζρεια και προσ τισ 

παρυφζσ  ι να εξιςορροπιςουν το ςυλλογικό με το ατομικό.Σε άλλεσ περιπτϊςεισ θ 
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ζκπτωςθ τθσ πολιτικισ και τθσ Λςτορίασ  ωσ ςυλλογικισ οντότθτασ   και θ 

αδρανοποίθςθ κάκε ςυγκρουςιακοφ διακυβεφματοσ  ςυνδζεται με τθν 

κακθμερινότθτα875, που εκκενϊνει  τθ vita activa, και αφαιρεί  από το άτομο τθν 

πράξθ ωσ παράγοντα Λςτορίασ.Μια εκκζνωςθ που μπορεί να προζλκει και από τθν 

απομυκοποίθςθ του ςυλλογικοφ.Με κάποιον τρόπο το ιςτορικό-κοινωνικό είναι 

παρόν αλλά όχι με τον τρόπο του 19ου αιϊνα ωσ εκνικό-επικό,με τθν υποταγι του 

ατομικοφ ςτο κοινωνικό, και ςε ςφμπλευςθ με τθν εκνικι ιςτορία. 

   Τϊρα οι ενκουςιαςμοί είναι μερικότεροι και οι τόνοι χαμθλότεροι. Το ατομικό 

διεκδικεί τθ κζςθ του ιςότιμα με το ςυλλογικό.Θ λογοτεχνία οικειϊνεται το ιςτορικό 

-κοινωνικό πλαίςιο κριτικά, χωρίσ να υπολογίηει το «πολιτικϊσ ορκόν». Δε 

χειροκροτεί τθν ιςτορία, θ οποία  όμωσ  είναι παροφςα με  τισ οδφνεσ τθσ.Ο 

αμφιςβθτθςιακόσ ρόλοσ είναι  δυνατόσ  τϊρα   χωρίσ τισ δεςμεφςεισ του εκνικοφ 

κεςμοφ, ρόλο που ζπαιξε από το 1821 μζχρι το 1981 παράγοντασ και 

αναπαράγοντασ τθ ςυλλογικι ςυνείδθςθ.Θ πολυπολιτιςμικι Ελλάδα, ο Ελλθνιςμόσ 

εκτόσ των ελλαδικϊν ςυνόρων εκφράςτθκαν κατά τθ δεκαετία του 80 και κυρίωσ τθ 

δεκαετία του 90 ςτο μεταμοντζρνο μυκιςτόρθμα. Ρρόκειται για μια  πεηογραφία 

που «ζκεςε το ζκνοσ ωσ ηιτθμα αντί να το περιφρουρεί ςαν δικαίωμα». Σε αυτι τθν 

πεηογραφία απζκτθςαν φωνι οι εκνικοί Άλλοι876,οι πρόςφυγεσ, οι μετανάςτεσ,οι 

ξζνοι. Ζπαψε  πλζον να αποτελεί κακρζπτθ τθσ εκνικισ περιχαράκωςθσ και το 

εκνικό υποκείμενο δεν μονοπωλεί το ενδιαφζρον των πεηογράφων.Μζχρι  

πρόςφατα  θ ςυλλογικι πολιτιςτικι αναφορά  ςυγκροτικθκε ςε  νοθματικι  

αντιδιαςτολι με όλουσ τουσ Άλλουσ. Δεν πρόκειται τϊρα για το παραδοςιακό ςχιμα  

εμείσ και οι  Άλλοι,ταυτότθτα  και διαφορά.Ο  Άλλοσ όλο και περιςςότερο παφει να 

αποτελεί  εξωτερικό ςτοιχείο,αλλά  ςυςτατικό τθσ κοινωνίασ. 

   Από τθ δεκαετία του 90 κυρίωσ  το ιςτορικό ςυνδζκθκε  με μια αναηιτθςθ τθσ 

εκνικισ ρίηασ ςτον εξωελλαδικό πολυπολιτιςμικό χϊρο.Στισ μζρεσ μασ  το ιςτορικό 
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ςυναντά   ξανά το πολιτικό και το κοινωνικό,  όπωσ   τα ςυνθκίςαμε να 

εμφανίηονται εντόσ του ελλαδικοφ χϊρου877.Θ πεηογραφία απαλλαγμζνθ από τουσ 

ρεαλιςτικοφσ τθσ περιοριςμοφσ ανοίχτθκε   τόςο ςτθ γεωγραφία όςο και ςτθν 

ιςτοριογραφία και με τθ λιξθ τθσ πρϊτθσ δεκαετίασ του 21ου αιϊνα ζχει  

διαχωρίςει πλιρωσ τθ κζςθ τθσ από εκνικζσ φιλοδοξίεσ και δεςμεφςεισ878 και ςτο 

ταμείο  τθσ ζχει ζνα ςχετικά  ευρφ κοινό, αλλά  ανομοιογενζσ.Αυτι θ πεηογραφία  

προωκεί τθ μείξθ και τθν πολλαπλότθτα, δεν αποβλζπει ςε ομοιογζνεια.Με τον 

αμφιςβθτθςιακό ρόλο του, το μεταμοντζρνο μυκιςτόρθμα αποδομεί κακεςτϊτα  

και προπαντόσ  γκρεμίηει τα  τείχθ του περίφρακτου  ελλαδοκεντρικοφ 

Ελλθνιςμοφ.Λχνθλατεί, αναςκαλεφει ιςτορικά κζματα, κζματα ταμποφ μζχρι τϊρα, 

χωρίσ τθν «ζγνοια» κάποιασ ιςτορικισ ορκοδοξίασ.Είναι θ πεηογραφία με το 

μυκιςτόρθμά τθσ  που  ςθκϊνει από τθ δεκαετία του 80 τθν κφρια λογοτεχνικι 

λειτουργία, που μζχρι τότε ζπαιηε θ ποίθςθ,αντιμετωπίηοντασ το ςυλλογικό ωσ 

ζκνοσ και παράγοντασ ζνα ενιαίο κοινό, κρατϊντασ τθν πολιτιςτικι θγεμονία ωσ 

εκνικι ποίθςθ.Μετά αναδιπλϊκθκε ςτο ιδιωτικό περιχαρακϊνοντασ  τθν 

αριςτοκρατικότθτά τθσ,τθν ςτοχαςτικότθτά τθσ ωσ αναπλιρωςθ ςτθν απϊλεια 

γοιτρου.Υποςτθρίχκθκε από τον Δ.Τηιόβα ότι θ ποίθςθ  από το 1988 ζπαψε να 

λειτουργεί ωσ μζςον ςυλλογικισ αυτογνωςίασ και τον ρόλο αυτό ανζλαβε θ 

πεηογραφία, ίςωσ επειδι εξακολουκεί να αναφζρεται ςτα «κοινωνικά 

προβλιματα», ίςωσ επειδι όλο και πιο πολφ παίηει τον ρόλο του «κοινωνικοφ ι 

εκνικοφ κακρζπτθ»879.  

      Σιμερα  ζχει μετατοπιςτεί το εκνικό ενδιαφζρον προσ τον χϊρο τθσ ιςτορίασ.  

Εκεί λαμβάνει χϊρα ο μείηων δθμόςιοσ διάλογοσ,εκεί και οι ιςτορικζσ ςυγκροφςεισ 

γίνονται εκνικζσ, κακϊσ θ εκνικι ταυτότθτα  διεκδικείται μζςω του εκνικοφ κεςμοφ 
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τθσ ιςτορίασ  ωσ ευρφτερου χϊρου πολιτιςμικισ παραγωγισ.Θ εκνικι ιςτορία 

τίκεται τελικά ωσ μείηον διακφβευμα, κακϊσ θ λογοτεχνία δεν προςφζρει 

παραμυκία  ςτθν εκνικι ταυτότθτα.  

   Υπάρχoυν   ςθμεία ςυνάντθςθσ τθσ ανακεωρθτικισ ιςτορίασ και τθσ μυκιςτορίασ  

κακϊσ αποτελοφν κοινό πεδίο ενδιαφερόντων οι μεκοριακζσ ςυνκικεσ, τα υβριδικά 

ςχιματα,οι εναλλακτικζσ ιδζεσ από τθ ςυλλογικι λικθ.Το ζκνοσ αντιμετωπίηεται 

ανοιχτό ςε επιδράςεισ και επιμειξίεσ μακριά από τον «παράδειςο» τθσ «αγίασ» 

Εκνικισ Οικογζνειασ. Σιμερα ιςτορία και πεηογραφία ςτρζφουν το βλζμμα τουσ 

ςτθν τοπογραφικι και χρονολογικι  μετακίνθςθ  ομάδων που διαςχίηουν εκνοτικά, 

κρθςκευτικά,  γλωςςικά και άλλα ςφνορα880.Τα ςφνορα ζνδοκεν και ζξωκεν γίνονται 

πορϊδθ.Είναι περιςςότερο περάςματα.Πλα βρίςκονται  κάπου «ανάμεςα».Τα 

ςτακερά ςθμεία αναφοράσ αποδυναμϊνονται881.  

    Θ ιδεολογικι δομι και ςυνοχι τθσ κοινωνίασ δοκιμάηεται.Θ ετερότθτα αποτελεί 

διακφβευμα   και ςτθ λογοτεχνία και ςτθν ιςτορία.Κζματα ταμποφ,ςιωπζσ, κενά, 

αναπάντθτα ερωτιματα,  μζχρι τϊρα, μπαίνουν  ςτο τραπζηι  και των δφο πεδίων.Το 

ιςτορικό μυκιςτόρθμα αναπτφχκθκε  όλο και περιςςότερο τθν τελευταία εικοςαετία 

και οι μυκιςτοριογράφοι καλφπτουν τα κενά των ιςτορικϊν και  αποηθμιϊνονται  με 

τθ δθμοφιλία του ιςτορικοφ μυκιςτοριματοσ. Πποιοσ τρζφει φιλοδοξίεσ για εκνικό 

κοινό  πρζπει να αφθγθκεί μιαν ιςτορία.Θ ιςτορικι αλικεια είναι αβζβαιθ και 

ιδεολογικά διαχειρίςιμθ και θ ιςτορία  ςυχνά γράφεται ςε ςτενι ςχζςθ με τθν 

εξουςία. Θ ιςτορία είναι μια διαδρομι που επιλζχτθκε ι καταςκευάςτθκε ανάμεςα 

ςε πολλζσ άλλεσ πικανζσ.Θ εκνικι ταυτότθτα που παράγεται από αυτι τθν 

αφιγθςθ είναι και αυτι από λζξεισ  που μποροφν να μπουν  με άλλθ ςειρά,  να 

διαγραφοφν, να αντικαταςτακοφν για να προκφψει κάτι διαφορετικό882. 

Ραρατθρείται επιςτροφι ςτα δθμόςια ηθτιματα από  μονοπάτια όχι τον «εκνικό» 

δρόμο.Θ λογοτεχνία δεν ακολουκεί πλζον τον «εκνικό δρόμο» ςιωπθλά, αλλά  τα 

μονοπάτια  που διαςταυρϊνονται  ενοχλθτικά με τθν «εκνικι» οδό, τθ βαςιλικι για  
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τθ δεκτικότθτα και επιτυχία μζχρι τθ δεκαετία του 80. Θ εκπνοι των βεβαιοτιτων  

που ςυςςϊρευςε  θ Μεταπολίτευςθ, θ κατίςχυςθ μιασ εκτεταμζνθσ οικονομικισ 

αναςφάλειασ, αλλά  και θ είςοδοσ των μεταναςτϊν ςτθν ελλθνικι κοινωνία, που 

δθμιοφργθςε μιαν ζντονθ αίςκθςθ υβριδικότθτασ, κάνουν το ελλθνικό μυκιςτόρθμα 

να κοιτάξει  ξανά το ςυλλογικό.Κάτι τζτοιο  τϊρα γίνεται όχι ςτο κζντρο, αλλά ςτισ 

παρυφζσ τθσ πολιτικισ και τθσ Λςτορίασ. 

  Συνοψίηω.Οι ταυτότθτεσ προςλαμβάνονται πάντα κοινωνικοϊςτορικά.Στθν  

κωδικοποίθςθ  τουσ ςυμμετζχει μεταξφ άλλων τόςο θ ιςτοριογραφία όςο και θ 

λογοτεχνία. Θ λογοτεχνία δεν μπορεί  να αντιμετωπιςτεί ανιςτορικά, δθλαδι ζξω  

από τα ιςτορικά ςυμφραηόμενα. Θ  εκνικι ιςτοριογραφία  γράφεται και κάποιεσ 

φορζσ ταυτίηεται με τθν εξουςία.Με τθν ανάδυςθ του εκνικοφ κράτουσ  θ  εκνικι 

ιςτοριογραφία  ςυνεπικουρείται ςτο ζργο τθσ από τθ λογοτεχνία    για να περάςει, 

για λογαριαςμό του εκνικοφ κράτουσ,  τα  μθνφματα  που δεν μποροφςε θ ίδια θ 

ιςτορία λόγω των περιοριςμϊν  τθσ επιςτιμθσ.Ζτςι κατά τον 19ο αιϊνα και μζχρι τισ 

αρχζσ του  20οφ αιϊνα  θ λογοτεχνία, τόςο με τθν ποίθςθ, όςο και με το ιςτορικό 

μυκιςτόρθμα, μετατρζπεται ςε ζναν χειροκροτθτι τθσ εκνικισ ιςτορίασ.Κριτιριο τθσ 

λογοτεχνίασ αποτελοφςαν τα εκνικά χαρακτθριςτικά τόςο που ςκζπαηαν και 

ιδεολογικζσ αποςτάςεισ.Τόςο  για τον Α.Εφταλιϊτθ  όςο και για τον Ρ.Γιαννόπουλο 

το εκνικό προζχει.Θ διατιρθςθ και κατάδειξθ των εκνικϊν χαρακτθριςτικϊν  ςτο 

λογοτεχνικό ζργο,θ ςυμμόρφωςθ του λογοτζχνθ  ςτο γράμμα τθσ ελλθνικισ 

αιςκθτικισ  ιταν ηιτθμα εκνικισ ςθμαςίασ για τθν ανάπτυξθ τθσ εκνικισ 

ταυτότθτασ883.Μετά τον Α Ραγκόςμιο πόλεμο  θ λογοτεχνία απομακρφνεται  και 

αφοςιϊνεται  περιςςότερο ςτισ δικζσ τθσ προτεραιότθτεσ και θ εκνικι 

ιςτοριογραφία ςθκϊνει μόνθ τθσ  το φορτίο του ζκνουσ.Από τθ δεκαετία του 60 ο 

Μεταμοντερνιςμόσ με τθν ανακεωρθτικι εκδοχι τθσ ιςτορίασ του,  που διαδθλϊνει,  

αφινει ζδαφοσ να ςυναντθκεί ξανά με τθ λογοτεχνία  από κζςθ τϊρα περιςςότερο 

αμοιβαίου ςεβαςμοφ ςτθν αυτόνομθ ανάπτυξθ     τθσ κακεμιάσ,  ςε κοινζσ πολλζσ 
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φορζσ κεματικζσ  που  αναδεικνφουν και προτείνουν οι κοινωνικοϊςτορικζσ 

προκείμενεσ.Στθν ελλθνικι περίπτωςθ θ ςχζςθ τθσ ιςτοριογραφίασ και λογοτεχνίασ   

είναι ανάλογθ και βιϊνεται  με αυξθμζνθ ζνταςθ ανάλογα με τισ ωδίνεσ τθσ εκνικισ 

ταυτότθτασ που προκαλοφςε θ εκνικι μαία.Θ ταφτιςθ  του λογοτεχνικοφ κανόνα με 

τθν εκνικι ιςτορία κα ακολουκιςει μια διαδρομι με αφετθρία τθν ίδρυςθ του 

νεοελλθνικοφ κράτουσ και τζρμα τθ δεκαετία του 80, όταν παφει θ λογοτεχνία να 

αποτελεί  εκνικό κρατικό κεςμό και παραχωρεί αυτόν τον ρόλο ςτθν 

ιςτοριογραφία.Μεταπολεμικά θ λογοτεχνικι παραγωγι   βρίςκεται ςε αντίκετθ 

κζςθ από τθν  αςφυκτικά ελεγχόμενθ από τον κρατικό μθχανιςμό εκνικι 

ιςτορία.Μζχρι τθ μεταπολίτευςθ, θ λογοτεχνία  ουςιαςτικά παίρνει τθ κζςθ  τθσ 

ιςτορίασ, θ οποία παράγεται ιδεολογικά αυτιν τθν ταραγμζνθ περίοδο.Από τθν 

Μεταπολίτευςθ μζχρι ςιμερα αρχίηουν πάλι να ςυναντϊνται αλλά χωρίσ να 

παραβιάηει θ μία τουσ όρουσ  λειτουργίασ τθσ άλλθσ, αν και  ςυχνά 

διαπραγματεφονται κοινζσ κεματικζσ, που υπαγορεφει θ κοινωνικοϊςτορικι 

παλίρροια  τθσ παγκοςμιοποίθςθσ και θ  άμπωτισ του εκνικοφ.Θ ςχζςθ 

ιςτοριογραφίασ  και λογοτεχνίασ ςχθματικά κα παρουςιάηονταν  ωσ μια διαδρομι  

με αρχικι ςυνοδοιπορία,   που περνάει  ςτθν αμοιβαία απομάκρυνςθ, ϊςπου 

φτάνει  ςτθ ςυνάντθςθ  ςτα  κοινά κζματα και κάποιεσ φορζσ διακυβεφματα, 

επεξεργαςίεσ που γίνονται με αμοιβαίο ςεβαςμό. Μπορεί θ κακεμιά να λειτουργεί 

αυτόνομα  χωρίσ  κρατικι ιδεολογικι χειραγϊγθςθ, με αξιολογικζσ αντιςτροφζσ ςε  

ζνα εναλλακτικό ιςτορικό πλαίςιο, με αναςθμαςιοδοτθμζνθ  τθν ιςτορικι 

πραγματικότθτα μακριά από το όχθμα του εκνικιςμοφ και   χωρίσ  να διαδθλϊνει  

τισ «ακλόνθτεσ βεβαιότθτεσ» τθσ εκάςτοτε εξουςίασ. 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ΜΕΟΣ ΔΕΥΤΕΟ 

ΚΕΦΑΛΑΛΟ ΡΕΜΡΤΟ 

Θ ΕΚΝΛΚΘ ΤΑΥΤΟΤΘΤΑ ΣΕ ΣΥΓΓΑΦΕΛΣ  ΡΟΥ ΒΛΩΣΑΝ ΤΘ ΜΛΚΑΣΛΑΤΛΚΘ ΚΑΤΑΣΤΟΦΘ 

                             Θ ιδεολογικι μετάλλαξθ του Σ.Μυριβιλθ 

 

      Μελετϊντασ  τθν πρϊτθ ζκδοςθ(1924)   Θ ηωι εν τάφω και   παρατθρϊντασ  τα 

ςυνκιματα, τον ενκουςιαςμό,  το φφοσ του λόγου και τθ ςυνολικι ατμόςφαιρα      

μπορεί  κάποιοσ να ιςχυριςτεί  ότι τον παραπζμπουν ςτθ Γαλλικι Επανάςταςθ και 

το κεωρθτικό τθσ ζρειςμα, τον Διαφωτιςμό.Ο Σ.Μυριβιλθσ ξεκινϊντασ για τον 

πόλεμο κυμίηει  τουσ  ενκουςιϊδεισ εκελοντζσ  που ζρχονταν από τθ Μαςςαλία για 

να υπεραςπιςτοφν τθν πατρίδα τουσ,τραγουδϊντασ τον κοφριο. Ρρόκειται για τον 

πατριωτιςμό   τον ςυνοδευμζνο από διεκνιςμό.Είναι ο πατριωτικόσ ενκουςιαςμόσ  

για τθν ελευκερία τθσ πατρίδασ,  αλλά και τθν ελευκερία των λαϊν  και  τθν 



κατάργθςθ του αναχρονιςτικοφ κεςμοφ του βαςιλιά. Ο πακιαςμζνοσ ηιλοσ, θ φλόγα  

του εκελοντι δεν κράτθςε  πολφ.Θ επαφι με τθν πραγματικότθτα των 

χαρακωμάτων   ξεκϊριαςε τθν πίςτθ  ςτα ςυνκιματα «εικονίςματα»,  άδειαςε τθν 

ορμι για τον πόλεμο, και ζμεινε  το  τςόφλι από τισ λζξεισ.Από τθν  εκνικι ρθτορεία 

ςτον ρεαλιςμό του ςτρατοπζδου.Το γιορτινό ζνδυμα τθσ ελευκερίασ καλφφκθκε 

από το κακθμερινό εκνικό ζνδυμα του πολζμου. Φςτερα ιρκε θ περιδεισ 

πακθτικότθτα ςτο αμπρί.Θ ςυναιςκθματικι μετάπλαςθ οδθγεί και ςτθν ιδεολογικι 

μετατόπιςθ,ςε αναπροςανατολιςμό και επανιεράρχθςθ αξιϊν και προτεραιοτιτων. 

Ο άνκρωποσ  γίνεται αυταξία.Θ  ανεπανάλθπτθ ατομικότθτα είναι αυτό που 

προζχει, όχι το  επαναςτατικό  κράτοσ-ζκνοσ.Από το ζποσ του θρωιςμοφ ςτο 

αντιθρωικό και αντιπολεμικό  κακικον ςτθν πατρίδαϋγιατί θ πατρίδα ςυγκινεί 

ακόμα.Είναι και θ Μεγάλθ Λδζα   που κεντρίηει τον πατριωτιςμό, όταν μάλιςτα οι 

εκνικοί ριτορεσ τον ςυντθροφν επαναλαμβάνοντασ  τα ςυνκιματα,με εκνι(κιςτι)κζσ 

ενζςεισ,  γιορτζσ, παράτεσ και   τθν εκνικι ςθμαία. Γιατί   θ κυβζρνθςθ  τθσ 

Επανάςταςθσ(τθσ Κεςςαλονίκθσ το 1917), όπωσ κάκε κυβζρνθςθ,  ξζρει να 

γιορτάηει τον εαυτό τθσ και ςτον πόλεμο, να εκτρζφει τον  πατριωτιςμό, 

τροφοδοτϊντασ τθ ςυνείδθςθ των ςτρατιωτϊν  με  τθν οργανωμζνθ επιςθμότθτα 

των γιορτϊν ιδεολογικισ κεντρικότθτασ, ςτισ οποίεσ οι επίςθμοι ςτεφανϊνουν 

ιρωεσ αλλά και  καταςκευάηουν ιρωεσ με τισ εκνικιςτικζσ τουσ υπερβολζσ884.Οι  

εκτελζςεισ λιποτακτϊν περιφρουροφν τθν «θρωικι» ςυμπεριφορά. 

     Ραρά τα κραφςματα του Διαφωτιςμοφ ςυνειδθτοποιθμζνου ι τυχαίου και  τουσ 

απόθχουσ τθσ  Γαλλικισ επανάςταςθσ, θ Ορκοδοξία είναι παροφςα ςτον Ζλλθνα 
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Μπαλαφάρα, και κατόπι μασ βεβαίωςε πωσ ιταν πια δουλειά τθσ «Επταλόφου»  για να μασ 
ταχτοποιιςει τθ κζςθ μασ  μζςα ςτθν Λςτορία, βάηοντάσ μασ  ςτο διαμζριςμα που μασ άξιηε, δίπλα 
ςτουσ Μαρακωνομάχουσ και τουσ Τρακόςουσ των Κερμοπυλϊν.Δεν ιταν παίξε γζλαςε τοφτθ θ 
ιςτορία.Σ.Μυριβιλθσ, Θ ηωι εν τάφω,Βιβλιοπωλείον τθσ «Εςτίασ» Λ.Δ.Κολλάρου &Σίασ Α.Ε.Ακινα,22
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εκελοντι του Μακεδονικοφ μετϊπου.Το Βυηάντιο αποτελεί ζνα εργαλείο 

επικοινωνίασ  για τουσ  λαϊκοφσ ανκρϊπουσ  τθσ περιοχισ, αφοφ θ αίγλθ του 

Ορκόδοξου Ρατριαρχείου  (πριν από το ςχίςμα)υπάρχει ακόμθ τουλάχιςτον για 

τουσ γεροντότερουσ, που κζλουν να ονομάηονται μόνο Ορκόδοξοι Μακεδόνεσ. Θ 

αυτόνομθ ενιαία Μακεδονία,   θ κζςθ  τθσ Κομιντζρν για το Μακεδονικό, είναι αυτι 

τθν οποία υιοκζτθςε και το ΚΚΕ περίπου  για μια δεκαετία.Ο ςυγγραφζασ διατθρεί 

αυτι τθ κζςθ  και ςτθν ζκδοςθ του 1930, όςο είναι ςτθν επικαιρότθτα το 

Μακεδονικό.Μετά  προςαρμόηει τον λόγο του ςτο ςυγκεκριμζνο μυκιςτόρθμα επί 

το εκνικότερον.Και δεν είναι θ μόνθ εκνικι ςτροφι ςτθν ίδια ζκδοςθ. Το ρζμα του 

Ντραγκόρα ζγινε το ρζμα του Δραγόρα επί το ελλθνικότερον.Οι απολίτιςτοι ωμιοί     

κρφφτθκαν μζςα ςτο ευρφτερο  Βαλκάνιοι. Θ  Μακεδονία  πιρε δίπλα τθσ το κτθτικό 

μασ.Τα Ζξθ καράβια θρϊοι που ξερνάνε! Ζξθ καράβια επαναςτάτεσ  ζμειναν μόνον 

θρϊοι (κακϊσ ζγιναν επαναςτάτεσ που κλαίνε…ςαν αποκριάτικοι 

μαςκαράδεσ…χωμζνοι ςτα αςτεία ςωςίβια)  που πολεμοφν όμωσ  για «τα 

πεπρωμζνα τθσ Φυλισ»  τουσ και ςκοτϊνουν και ςκοτϊνονται για τθν Ελευκερία 

των λαϊν.Οι ςκλάβοι ςυγκεκριμενοποιικθκαν ςτουσ ςκλάβουσ τθσ Ανατολισ και 

τθσ Κράκθσ,δθλαδι  τουσ αλφτρωτουσ  Ζλλθνεσ.Ο ςυγγραφζασ καταγγζλλει   τον 

τρόπο λειτουργίασ του κεςμοφ τθσ Εκκλθςίασ, τθν άςκθςθ αςτυνομικϊν υπθρεςιϊν 

ςτθν οποία επιδίδεται885.Τα παραδείγματα  τθσ τροποποίθςθσ του κειμζνου  προσ 

                                                           

885
–Να διϊξουμε πρϊτα το Βαςιλιά απ’ τθν Ακινα και τουσ Βουργάρουσ απ’ τα χϊματα τθσ 

Μακεδονίασ, και κατόπι να ςυλλογιςτοφμε για όλα αυτά.73.Πμωσ ιρταμε να ςκοτωκοφμε εδϊ για 
τθν «Ελευκερία των Λαϊν».ς.82. H ανάγκθ που με ςπρϊχνει να επικοινωνιςω  πιο καλά με τθν 
πρωτόγονθ ψυχι αυτονϊν  των ανκρϊπων,  μ’ζκανε να πολεμϊ πειςμωμζνα  να μπω μεσ ςτο νόθμα  
του γλωςςικοφ τουσ ιδιϊματοσ.Είναι ζνα ςλαβικό παρακλάδι με πολλά τοφρκικα  και ρωμζικα 
ςτοιχεία.{…} Σα μιλάνε ακοφσ να κατρακυλάνε βότςαλα και χαλίκια μεσ ςτ’ ορμθτικό ρζμα του 
Ντραγκόρα.{…}102. Αυτοί εδϊ οι χωριάτεσ, που τθ γλϊςςα τουσ  τθν καταλαβαίνουν περίφθμα κι οι 
Βουλγάροι κι οι Σζρβοι,αντιπακοφνε τουσ πρϊτουσ γιατί τουσ πιρανε τα παιδιά τουσ ςτο 
ςτρατό.Μιςοφν τουσ δεφτερουσ που τουσ κακομεταχειρίηουνται για Βουλγάρουσ.Και κοιτάνε  με 
αρκετά ςυμπακθτικι περιζργεια εμάσ τουσ περαςτικοφσ ωμιοφσ επειδι είμαςτε  οι γνιςιοι 
πνευματικοί υπικοοι του Ρατρίκ,δθλαδι του  «Ορκόδοξου Ρατριάρχθ τθσ Ρόλθσ».{…} Ζπειτα οι 
τάφοι των παλιϊ τουσ προεςτϊν   ζχουνε πάνω ςτισ  πζτρεσ ςκαλιςμζνα ελλθνικά γράμματα.Τα ίδια 
γράμματα που ‘ναι γραμμζνα  πάνου ςτα ςκεβρωμζνα  κονίςματά τουσ,και ςτα παλιά εκκλθςιαςτικά 
βιβλία των εκκλθςιϊ τουσ.Ωςτόςο,δε κζλουν  να ’ναι μιτε  «Μπουλγκάρ», μιτε  «Σρρπ», μιτε  
«Γκρρτσ».104.Μοναχά  «Μακεντόν ορτοντόξ» 102-105.Σ.Μυριβιλθσ,Θ ηωι εν τάφω, ζκδοςθ 
Μυτιλινθσ, 1924,Ανατφπωςθ τθσ Α ζκδοςθσ 1924,Βιβλιοπωλείον τθσ Εςτίασ Λ.Δ. Κολλάρου και Σίασ 
Α.Ε. Ακινα, 1991. Να διϊξουμε πρϊτα το Βαςιλιά μ’όλο  το ςκυλολόι των γερμανόφιλων από τθν 
Ακινα, να διϊξουμε και τουσ Βουλγάρουσ από τθ Μακεδονία μασ και κατόπι ζχουμε καιρό να 
ςυλλογιςτοφμε και να κουβεντιάςουμε πάνω ς’αυτά.171.Μιλάνε μια γλϊςςα ποφναι παρακλάδι 
ςλαβικό, με πολλά τοφρκικα  και ελλθνικά ςτοιχεία.{…}Σα μιλάνε ακοφσ να δρομίηουν τον κατιφορο 



το πολιτικϊσ ορκότερον  αναφζρονται ςτα πρϊτα κεφάλαια των δφο εκδόςεων του 

μυκιςτοριματοσ,  όμωσ  είναι χαρακτθριςτικά τθσ  ςτροφισ του ςυγγραφζα. 

   Θ όποια επίδραςθ των δυτικϊν ιδεϊν ςτον Σ.Μυριβιλθ   φαίνεται να ςταμάτθςε  

ςτθ ηωι εν τάφω.Ρριν από τθ Μεταξικι δικτατορία ο ςυγγραφζασ ζχει περάςει  ςτο 

ςυντθρθτικό ςτρατόπεδο και ωσ οργανικόσ διανοοφμενοσ κα εργαςτεί  ςτα πλαίςια 

του κακεςτϊτοσ.Κα εγκαταλείψει το  πιεςτικό παρόν,κα ςτραφεί ςτο παρελκόν  

ςτθριηόμενοσ  ςτθν  ακίνδυνθ μνιμθ και κα μασ αφθγθκεί τθν Ελλάδα.Θ μετάλλαξθ 

είναι ευανάγνωςτθ από τθν ςυνανάγνωςθ  τθσ ηωισ εν τάφω (τθσ πρϊτθσ 

ζκδοςθσ:1924) και τθσ Ραναγιάσ τθσ Γοργόνασ.  Ο ιςχυριςμόσ ότι θ ελλθνικότθτα τθσ 

γενιάσ του 30  μπορεί να εκλθφκεί ωσ μια εξελιγμζνθ μορφι του λαογραφιςμοφ τθσ 

θκογραφίασ  τθσ γενιάσ του 1880886 ιςχφει  ςτον υπό εξζταςθ ςυγγραφζα.Θ 

αξιοποίθςθ του λαϊκοφ πολιτιςμοφ  ωσ ςυνιςτϊςασ τθσ ελλθνικισ ταυτότθτασ είναι 

μια κίνθςθ τθσ γενιάσ του 30.Ο Σ.Μυριβιλθσ  με χαρακτθριςτικά  με τα οποία 

ςυςτινεται αργότερα θ ανατολικι μορφι  εκνικιςμοφ  παρουςιάηεται από το 1934 

με το μεταβατικό ζργο   Θ δαςκάλα με τα χρυςά μάτια. Στο ςυγκεκριμζνο ζργο ο 

πόλεμοσ είναι νωπόσ για τουσ ιρωεσ, και  ο  εκνικόσ λόγοσ  εκφράηεται ευκζωσ  από 

τουσ  αξιωματικοφσ του πολζμουϋόμωσ απομυκοποιθμζνα,   αντιεπικά, 

αντιπολεμικά,   και κάποιεσ φορζσ και κριτικάϋδφςπιςτα  αναφζρονται ςτον 

θρωιςμό του πολζμου μόνο ςαν  μια ανάγκθ, ζνα χρζοσ  προσ τθν πατρίδα και 

κάποιεσ φορζσ χωρίσ τθν άδειά τουσ.Αναηθτοφνται παντοφ οι ζνοχοι,  οι 

βαςιλόφρονεσ  οπωςδιποτε κεωροφνται υπαίτιοι.  Οι ιρωεσ του ζργου δεν είναι  

απλοί λαϊκοί άνκρωποι(ακόμθ). Είναι    εγγράμματοι,αςτοί,φοιτθτζσ, ςυνικωσ  

                                                                                                                                                                      

βότςαλα και χαλίκια ςτρογγυλεμζνα ςτ’ορμθτικό ρζμα του Δραγόρα.225.Τοφτοι εδϊ μιλάνε  μια 
γλϊςςα που τθν καταλαβαίνουν κ’ οι Σζρβοι κ’ οι Βοφλγαροι.Τουσ πρϊτουσ τουσ μιςοφνε, γιατί τουσ 
πιλατεφουν και τουσ κακομεταχειρίηονται για Βουλγάρουσ.Και τουσ Βουλγάρουσ τουσ μιςοφνε, γιατί 
πιραν τα παιδιά τουσ ςτον πόλεμο.Εμάσ τουσ ωμιοφσ  μασ δζχουνται  με κάποια ςυμπακθτικι 
περιζργεια, μόνο και μόνο  γιατί είμαςτε οι  γνιςιοι  πνευματικοί υποταχτικοί του Ρατρίκ, δθλαδι 
του Οικουμενικοφ Ρατριάρχθ.227ϋΥςτερα είναι  και οι τάφοι των προεςτϊν και των παπάδων τουσ 
ποφναι ςκαλιςμζνοι με τα ιερά  και μυςτθριϊδικα  ελλθνικά γράμματα.Τα ίδια γράμματα είναι 
γραμμζνα ςτα παλιά ςκεβρωμζνα  κονίςματά τουσ, γφρω  από τα’ αςκθτικά κεφάλια  των αγίων του 
Βυηαντίου και μζςα ςτα κιτρινιςμζνα  Βαγγζλια.Αυτά όλα μασ κάνουν προνομιοφχουσ αντίκρυ ςτα 
μάτια τουσ.Μολαταφτα δε κζλουν  νάναι μιτε Μπουλγκάρ μιτε Σ’ρρπ μιτε 
Γκ’ρρτσ.228.Σ.Μυριβιλθσ,Θ ηωι εν τάφω,Βιβλιοπωλείον τθσ Εςτίασ Λ.Δ.Κολλάρου και Σίασ Α.Ε.,22
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διαλζγονται, εκφράηονται  διαφορετικζσ απόψεισ και ο μεγαλοϊδεατιςμόσ 

εργολαβικά εκφράηεται από τουσ δαςκάλουσ.Υπάρχει αναφορά ςτθν παράδοςθ, 

λαϊκι και λόγια αλλά και ςπάνια   ςτθν ευρωπαϊκι.Θ ςυνζχεια του Ελλθνιςμοφ  

εκτόσ από το τριμερζσ ςχιμα887 δθλϊνεται   και με τθν εκτεταμζνθ αναφορά ςτθ 

λατρεία του ςυγγραφζα ςτον  Ελλθνοχριςτιανιςμό του Ραπαδιαμάντθ.Δθλϊνεται 

όμωσ ςυμβολικά και με τα ονόματα που αποδίδονται ςτθν κεντρικι θρωίδα: 

Σαπφϊ,Αναδυομζνθ, Σαλϊμθ.        

   Μζςα από μια διαδρομι  ςυμβιβαςμϊν και ςταδιακϊν  μεταλλάξεων (Ο Βαςίλθσ ο 

Αρβανίτθσ, Ραν, Ραγανά)  κα καταλιξει με μια ανάλογθ ςφηευξθ,ςτθν Ραναγιά τθ 

Γοργόνα, τθν «κιβωτό των ελλθνικϊν αξιϊν»  με αντιδυτικά αιςκιματα  

προςθλωμζνοσ ςτον Μεγαλοϊδεατιςμό.Ο τίτλοσ του ζργου Θ Ραναγιά θ Γοργόνα 

είναι  όνομα παρμζνο από τθν ομϊνυμθ εικόνα και  εκκλθςία  που βρίςκονταν ςτθ 

κζςθ θ οποία επζτρεπε ςτουσ Μικραςιάτεσ πρόςφυγεσ που εγκαταςτάκθκαν ςτο 

μικρό χωριό τθσ Λζςβου να αγναντεφουν νοςταλγικά   απζναντι  ςτθν Ανατολι, τθν 

οποία αναγκάςτθκαν να εγκαταλείψουν. Θ ςφηευξθ     χριςτιανιςμοφ και 

παγανιςμοφ, τθσ Ραναγιάσ,ςφμβολο χριςτιανικό, με τθ Γοργόνα,   ζναν   ελλθνικό  

μφκο,  γίνεται ζνα εκνικό ςφμβολο που εξυπθρετεί και τισ  ιδεολογικζσ 

ςκοπιμότθτεσ του παρόντοσ.Ρρόκειται για ζνα ςφμβολο  αδιάκοπθσ ςυνζχειασ  του 

Ελλθνιςμοφ.Εκφράηει τισ μεταμορφϊςεισ του Ελλθνιςμοφ888.Θ πρωταρχικι 

ςφλλθψθ τθσ Γοργόνασ  εντοπίηεται  ςτουσ αρχαίουσ μφκουσ. Ο Πμθροσ αναφζρεται 

ςτθ ςυνάντθςθ του Οδυςςζα με τθ Γοργόνα, γυναίκα με ουρά ψαριοφ. Στα Ομθρικά 

χρόνια θ ταφτιςθ τθσ Γοργόνασ και  τθσ Μζδουςασ είναι απόλυτθ,μορφι    

τρομακτικι και αποτρόπαιθϋ αλλά επικράτθςε  θ Γοργόνα. Μετεξελιςςόμενθ   ςτισ 
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Σ.Μυριβιλθσ,Θ δαςκάλα με τα χρυςά μάτια,Βιβλιοπωλείον τθσ Εςτίασ Λ.Δ.Κολλάρου &Σίασ Α.Ε. 

21θζκδοςθ,1986,ς.25-26. 
888

Και για τον Ακρίτα  τθσ ζλεγε  και για τθ Γοργόνα,  τθν αδελφι του Μεγαλζξανδρου  που γυρίηει 

ςτα πζλαγα, δίνει μια χτυπιά με τθν ουρά και ξεπετάγεται  μεσ από τον αφρό μπροςτά  ςτθν πλϊρθ  
των ελλθνικϊν καραβιϊν. Με λαχτάρα αναρωτά  τουσ καπετάνιουσ  για τον αδελφό τθσ.Και ςαν τθσ 
καλομιλιςουν, τουσ μακαίνει τουσ καινοφργιουσ ςκοποφσ  και τα καινοφργια τραγοφδια. Αυτι είν’ θ 
Ελλάδα ζλεγε ο δάςκαλοσ, ςυνεπαρμζνοσ από τα οράματά  του{…} Θ Ελλάδα είναι τοφτθ θ Γοργόνα. 
Μιςι ςτεριά,  μιςι κάλαςςα.Σα κα τρανζψετε και ςεισ και γίνετε καπεταναίοι, τι κα τθσ απαντιςετε 
άμα  κα ςασ ρωτιςει: « Ηει ο βαςιλιάσ Αλζξανδροσ ;» Τότεσ τα παιδιά,που ιξεραν από τουσ γονείσ 
τουσ το περιςτατικό{…}απαντοφςαν με μια φωνι τραγουδιςτι:- Ηει και βαςιλεφγει, Κυρά μου,  και 
τον κόςμο κυριεφγει!.Σ.Μυριβιλθσ,Θ Ραναγιά θ Γοργόνα, Βιβλιοπωλείον τθσ Εςτίασ Λ.Δ.Κολλάρου 
&Σίασ Α.Ε., 11

θ
 ζκδοςθ,Ακινα,1985,ς.172-173. 



απεικονίςεισ μζςα ςτον Μεςαίωνα και ςυγκεντρϊνοντασ χαρακτθριςτικά από άλλα 

ανκρωπόμορφα τζρατα  μεταλλάςςεται γφρω ςτον 10ο αιϊνα    από γυναικόμορφο  

τρομακτικό  τζρασ τθσ αρχαιότθτασ  ςτθ γνϊριμθ ιχκυόςωμθ γυναικεία φιγοφρα, 

από πανοφργα Μζδουςα ςε καλλικζλαδθ Γοργόνα.Με τθν ανάςυρςθ τθσ Γοργόνασ    

από τον βυκό τθσ κάλαςςασ   θ γυναικεία μορφι ζδιωξε το αποτρόπαιο και 

μετατράπθκε ςε αιςκθςιακι γυναίκα889.Αναμορφωμζνθ θ Γοργόνα ωσ 

προςωποποίθςθ τθσ αδελφισ του Μεγάλου Αλεξάνδρου    ηει ςτο φανταςιακό του  

ελλθνικοφ λαοφ  μια καινοφργια ηωι, τθ νεοελλθνικι τθσ φάςθ     φορτωμζνθ 

κρφλουσ και νοθματοδοτιςεισ, μια  κεμελιϊδθ ςυνιςτϊςα του μυκοςυμβολικοφ 

ςυςτιματοσ, υπερπλιρθσ μυκολογικοφ φορτίου, λειτουργικοφ για τθν εκνικι 

ςυνοχι με απεικονίςεισ  ςε πολλζσ μορφζσ  λαϊκισ τζχνθσ:ςκαλίηεται ςε πζτρα ι 

ξφλο,κεντιζται ι υφαίνεται, ηωγραφίηεται ςε τοιχογραφίεσ και πίνακεσ890.  

     Ο λαϊκόσ λόγοσ δε φαίνεται μόνο ςτουσ μφκουσ που αποτυπϊνονται ςε ςφμβολα 

αλλά και ςε λαϊκζσ ιςτορίεσ, παραμφκια, δθμοτικά τραγοφδια,  παροιμίεσ, 

ευφυολογιματα,ανζκδοτα,  παρωνφμια,ηωικά επίκετα.Ο λαογραφιςμόσ του 

θκογραφικοφ ςτοιχείου  αποτελεί μια τοιχογραφία  των θκϊν, εκίμων,  πρακτικϊν,  

δειςιδαιμονιϊν, προλιψεων, προκαταλιψεων, λαϊκϊν δοξαςιϊν, μζςω των οποίων 

αναπαράγεται θ ςυνοχι τθσ ομάδασ. Θ αγροτικι κοινότθτα   ζχει κοινά  ικθ 

ομοιόμορφεσ δοξαςίεσ,αντιλιψεισ ςτερεότυπεσ  και ςτατικζσ.Πλα αυτά τα 

ςυγκροτεί ςε κοινωνικό νόμο και τα αποκαλεί παράδοςθ.Αυτι θ δφναμθ  τθσ 

παράδοςθσ κινείται  άνετα, αυτοκυρίαρχα, δεςποτικά, κοινωνικοποιεί  και 

ελλθνοποιεί τα μζλθ τθσ.Ο κοινωνικόσ ζλεγχοσ επικρζμεται ωσ απειλι για όποιον 

τον παραβιάςειϋγίνεται κοινωνικά απόβλθτοσ ςτθ κοινότθτα τθν οποία ιςτορεί ο 

Σ.Μυριβιλθσ.   

   Τα χαρακτθριςτικά του λαϊκοφ πολιτιςμοφ  αποτυπϊνονται ςτθν κακθμερινι ηωι 

του λαοφ τθσ υπαίκρου,αλλά  γίνονται πυκνϊτερα ςε ομαδικζσ εκδθλϊςεισ. Ο 
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Ε.Ρροφςαλθ, «Από το αποτρόπαιο ςτο αιςκθςιακό», ςτο Ρ.Κουνενάκθ(Επιμζλεια),Θ Γοργόνα και ο 

μφκοσ τθσ, Κακθμερινι -Επτά Θμζρεσ, 15/7/2001,ς.29-30. 
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Κ.Κορρζ -Ηωγράφου, «Θ Γοργόνα ςτθ νεοελλθνικι  χειροτεχνία»,ςτο Ρ.Κουνενάκθ(Επιμζλεια),Θ 
Γοργόνα και ο μφκοσ τθσ, Κακθμερινι- Επτά Θμζρεσ, 15/7/2001,ς.17ϋΚατά τθν ίδια θ λζξθ λαϊκι εδϊ  
νοοφμενθ ςτθν ολότθτα του  περιεχομζνου τθσ  δθλαδι ωσ ζννοιασ πολυταξικισ και 
πολυςτρωματικισ  που εκφράηεται  ομαδικά και ςυχνά χαρακτθρίηεται  από το μαγικό, το ςυνειρμικό 
ςτοιχείο και τον άλογο τρόπο ςκζψθσ.  



Σ.Μυριβιλθσ εςτιάηει ςε κεςμικζσ ευκαιρίεσ επικοινωνίασ και κοινωνικισ 

ςυναλλαγισ, όπου ο λαόσ ςυναντάται ςτον χϊρο και τον χρόνο. Τζτοιεσ ευκαιρίεσ 

αποτελοφν  οι πανθγφρεισ λαϊκοκρθςκευτικοφ χαρακτιρα.Θ γιορτι είχε ςαν κζντρο  

τθν εκκλθςιαςτικι μνιμθ  του αγίου. Και ςε αυτό το ςθμείο ςυγχωνεφονταν το 

παγανιςτικό (θ θμερομθνία γζννθςθσ) με το χριςτιανικό( θμζρα γιορτισ) χωρίσ 

ζγνοιεσ ςαφοφσ ταξινόμθςθσ.Γφρω από αυτό το εκκλθςιαςτικό γεγονόσ  

αδελφονϊτανε ο λαόσ, ςυνζτρωγε, τραγουδοφςε,  χόρευε891. Ζτςι ενιςχφονταν θ 

εκνοτικι ςυνείδθςθ,αναπαράγονταν θ κοινότθτα. 

     Μπορεί να παρατθριςει κάποιοσ  ότι αυτό που κυριαρχεί ςτθ κρθςκευτικι 

διάςταςθ είναι το τελετουργικό:το κόνιςμα, το καντιλι,  τα κεριά,ο βαςιλικόσ, θ 

δάφνθ των Βαγιϊν,τα πρόςφορα  με ςτολίδια τα ςφμβολα του Βυηαντίου, τα 

κεντιματα, ςυμπυκνοφμενα όλα  ςτθ βυηαντινι παράδοςθ. Ο ορκόδοξοσ πιςτόσ του 

Σ.Μυριβιλθ ζχει όλα τα χαρακτθριςτικά  του απλοϊκοφ χριςτιανοφ,  που ςυνομιλεί 

με το κείο, και αποδίδει εςχατολογικά τθν τιμωρία του ςτα αμαρτιματά του. Ο 

Σ.Μυριβιλθσ  φαίνεται να υιοκετεί  περιςςότερο τον Χριςτιανιςμό ςτθν 

προνεωτερικι εκδοχι του. Στθν ίδια προνεωτερικι εκδοχι  αποςκοπεί και χριςθ 

των λζξεων Γζνοσ-Φυλι, Χριςτιανοί,ωμιόσ αντί των νεωτερικϊν Ζκνοσ, Ζλλθνασ.  

   Τα όρια μεταξφ κρθςκείασ και μαγείασ για τον αγράμματο χριςτιανό είναι 

αςαφι892. Δομικό ςτοιχείο του λαϊκοφ λόγου  ςτθ λζξθ, ςτο φφοσ, και ςτο ικοσ είναι 

το παραμφκι.Θ κεια Ρερμαχοφλα(ςτθν  Ραναγιά τθ Γοργόνα)  γίνεται ο κατεξοχιν 

φορζασ παραμυκιϊν. Αφθγείται  παραμφκια για νεράϊδεσ τθσ κάλαςςασ και τθσ 

ςτεριάσ.Με τα μαγικοκρθςκευτικά τθσ τελετουργικά - τθ χαρά των λαογράφων-  

παρεμβαίνει  για να προςφζρει τισ ιατρικζσ τθσ γνϊςεισ ςτο άρρωςτο παιδί.Εξίςου 

                                                           

891
 Στα χωριά του νθςιοφ θ ηωι  τρζχει μονότονθ ςαν το ποτιςτικό  νερό  ςτθν αυλακιά.Μονάχα  τισ 

χρονιάρεσ μζρεσ,τισ μεγαλογιορτάδεσ, τθν πρωτοχρονιά, ςτουσ γάμουσ,ςτα βαφτίςια και ςτα 
πανθγφρια,ςυντυχαίνουν  ςτα ςπίτια, ςτα ξωκλιςια  ι ςτθν εκκλθςιά όλοι οι χωριανοί ςε μιαν 
ομόψυχθ  ςφναξθ.Κοντά ς’αυτά  κι άλλθ μια ςυντυχιά.Το ξόδι.Σ.Μυριβιλθσ,Θ Ραναγιά θ 
Γοργόνα,ό.π.,ς.351ϋό.π.,ς.335,60,264. 
892Κρατοφςαν  από ζνα κεραμιδζνιο κεμιατό  και προχϊρεςαν ςιωπθλά  ςτο παιδί, με τα μάτια 
χάμω.Θ γριά άγγιξε ςτον ϊμο τθ Νεράντηθ.Τθσ μίλθςε χαμθλόφωνα:-Δεν είναι άρρωςτο. Κόρθ 
μου.Δεν το βλζπεισ πϊσ κάνει;Ματιαςμζνο τόχουν το άμοιρο.Τι μπορεί να ξζρουν οι γιατροί;Ζφερα 
τρεισ Μαρίγιεσ να το κεμιάςουν.Άφθςζ με να κάνω το ξόρκι, όπωσ το ξζρουμε απ’ τα γονικά 
μασ.Μόνο με τα κεοτικά πράματα είναι για να φφγει τοφτο το κακό{…}.Θ Νεράτηθ ςαν το ςτόλιςαν 
καλά κ’ φςτερα,ζκατςε  και τόκλαψε.Σ.Μυριβιλθσ, Θ Ραναγια θ Γοργόνα,ό.π.,ς.68,71ϋ ό.π.,ς.21. 



το όνειρο κατευκφνει τθ ηωι του λαοφ  με τισ ερμθνείεσ  που του δίνει θ λαϊκι 

ψυχι. Θ λαϊκι δοξαςία  όςο δυςεξιγθτθ άλλο τόςο  δυςεκρίηωτθ  είναι για τον  

αγράμματο χωρικό. Πλο αυτό το πλζγμα ανορκολογιςμοφ  δυναςτεφει  τον ψυχιςμό 

του λαοφ και πολλαπλαςιάηει τον φόβο του.Ο Σ.Μυριβιλθσ  βλζπει με ςυμπάκεια  

τισ εκδθλϊςεισ του ανορκολογιςμοφ, παρουςιάηει όμωσ και τον ορκολογιςμό 

αντιςτικτικά και ςτθν περίπτωςθ του ματιαςμζνου παιδιοφ για τθ κεια Ρερμαχοφλα, 

και ετοιμακάνατου  για τον γιατρό Ρλατανιά. Αλλά και ςτθν περίπτωςθ ξθραςίασ,  

όταν  οι χωριανοί  οδθγικθκαν ςε  λιτανεία  για τθν πρόκλθςθ βροχισ, ο Φόρτθσ   

που ζηθςε ςτθν Αμερικι  εξθγεί ςτουσ ςυγχωριανοφσ του ότι  οι Αμερικανοί λφνουν 

το πρόβλθμα τθσ βροχισ με τθ ςυνεργαςία τθσ επιςτιμθσ. 

     Στθ ηωι εν τάφω θ εκνικιςτικι ρθτορεία   δίνεται ςτθν αρχι διακλαςμζνθ, ςτθ 

ςυνζχεια γίνεται αντικείμενο ειρωνείασ, ςτθ δαςκάλα με τα χρυςά μάτια  ακοφγεται   

ςε χαμθλότερουσ τόνουσ από τουσ αξιωματικοφσ που ςυμμετείχαν ςτον   πόλεμο. 

Στθν Ραναγιά τθ Γοργόνα  θ πυκνότθτα  αλλά και ζνταςθ  του εκνικιςτικοφ λόγου  

βρίςκεται ςτθν ευκφνθ του δάςκαλου  Αυγουςτι, κατεξοχιν υπεφκυνου για τθν 

εκνικι διαπαιδαγϊγθςθ  των  προςφυγόπουλων893.Οι φορτιςμζνοι λόγοι του 

δάςκαλου  αρχίηουν  να μειϊνονται ςτθν ζνταςθ και να γίνονται λεκτικά  λιγότερο 

φιλόδοξοι, όταν ο  δικόσ του πολιτικόσ  ςχθματιςμόσ παφει να ςυμμερίηεται τισ 

προςδοκίεσ του για επιςτροφι ςτθν πατρίδα   και προςχωρεί ςτο κυβερνθτικό 

ςχιμα ζναντι ανταλλάγματοσ. Ο λόγοσ ενόσ εκνικιςτι περιλαμβάνει ςτακερά  τθν 

καταγγελία για τθν εκνικι κυβζρνθςθ που αδιαφορεί για τθν ενςωμάτωςθ  ςτον 

εκνικό κορμό τθσ δικισ μασ Ανατολισ, τθσ Γθσ τθσ Επαγγελίασ.Πταν αυτι θ 

ενςωμάτωςθ ςβινει μζςα ςτθν ελλθνοτουρκικι φιλία  τθσ εκνικισ κυβζρνθςθσ, 

ςβινει και ο δικόσ του ρόλοσ,  βλζποντασ και  τθν προςαρμογι των ςυγχωριανϊν 

του προςφφγων ςτθ νζα πραγματικότθτα.Αυτό δε ςθμαίνει ότι χάκθκε θ εκνικι 

ςυνείδθςθ από τουσ φορείσ τθσ.Θ πραγματικότθτα τθσ Ανατολισ μετατράπθκε ςε 

παραμφκι.Τα χωρικά φδατα, θ Ανταλλαγι, θ Επιτροπι Αποκατάςταςθσ Ρροςφφγων 

                                                           

893
Μθν ακοφτε τουσ καλαμαράδεσ  που ςτάηουν φαρμάκι   με τθν πζνα τουσ ςτθν κακαρι ςασ καρδιά.  

Αδζρφια δεν είναι για να γίνουμε  ποτζ το ζνα με τον Αγαρθνό, όςο κα μασ πατά το καρφδι. Με  
κανζναν που ξεφτζλιςε  το Γζνοσ δε γενικαμε ποτζσ αδζρφια. Γίνεται ποτζσ αδζρφι ο ςταυραϊτόσ με 
το κοράκι; Και εμείσ είμαςτε από τθ γενιά των ςταυραϊτϊν…Σ.Μυριβιλθσ,Θ Ραναγιά θ 
Γοργόνα,ό.π.,ς.422ϋ ό.π.,ς.140,298ϋ Σ.Μυριβιλθσ,Θ δαςκάλα με τα χρυςά μάτια,ό.π.,ς.25. 



για τθ διαχείριςθ των προςφφγων επίςθσ είναι μια άλλθ πραγματικότθτα, θ 

πολιτικι. Και  τα μικρά προςφυγόπουλα  ςιγά-ςιγά ζπαψαν να  επικυμοφν τισ 

υπθρεςίεσ του  εκνικοφ ριτορα. 

    Θ ιςτορία   όχι τόςο των δυο χιλιάδων χρόνων   του Ελλθνιςμοφ, θ εκνοϊςτορία 

όπωσ  τθν κιρυττε ο δάςκαλοσ Αυγουςτισ,ο λόγιοσ ρομαντικόσ,αλλά θ ςφγχρονθ   

είναι  παροφςα και ςτα τρία αντιπροςωπευτικά ζργα του Σ.Μυριβιλθ. Στα δφο 

τελευταία  εντοπίηονται λιγότερεσ  αναφορζσ τθσ ιςτοριογραφίασ.  Θ ηωι εν τάφω 

αποτελεί   ςπουδι τθσ ιςτορίασ  εν τω γίγνεςκαι, αλλά και του ςτοχαςμοφ πάνω 

ςτθν ιςτορία,τθν ιςτορία ωσ δράςθ και τθν  ιςτορία ωσ ιςτοριογραφία. Στθν δεφτερθ 

ζκδοςθ τθσ ηωισ εν τάφω   ο Σ.Μυριβιλθσ ζχοντασ βιϊςει ο ίδιοσ   τον πόλεμο και 

ωσ κυνθγόσ και  ωσ κφραμα,    αντί του Σκρά, τοπωνφμιο  βιωματικά φορτιςμζνο, 

οδοδείκτθσ δόξασ και επικοφ θρωιςμοφ, το  αποφορτίηει ςτον ψυχρό αρικμό   908, 

γιατί θ ιςτορία αλλάηει τουσ ανκρϊπουσ.Και θ ιςτορία ςτθν εκδοχι του πολζμου 

επιταχφνεται  και επθρεάηει τθν ψυχολογία του εκελοντι,όχι όμωσ τόςο να 

απομακρυνκεί από τισ εκνικζσ παραδόςεισ και να μθν αναλάβει τθν ευκφνθ που του 

αναλογεί  ςτθν ϊρα τθσ  μάχθσ, κι ασ ξζρει ότι θ ιςτορικι δράςθ είναι δράςθ ςτα 

ςκοτεινά.Πμωσ το ελλθνικό φιλότιμο ζχει τζτοια δφναμθ  που δεν επιτρζπει 

προςωπικζσ επιλογζσ μπροςτά  ςτο εκνικό κακικον.Είναι αυτό που καταςκευάηει 

νικθφόρεσ βεβαιότθτεσ ςτον πόλεμο894.Οι ιρωεσ του Σ.Μυριβιλθ δεν είναι άτομα,  

είναι  μζροσ του όλου,κφτταρο του ατόμου- ζκνουσ,   όπωσ απαιτοφςε ο γερμανικόσ 

ρομαντιςμόσ του 19ου αιϊνα. Βζβαια  ξεχωρίηουν  ιρωεσ όπωσ  θ Σμαραγδι, ο 

Βαςίλθσ ο Αρβανίτθσ,αλλά για γνωρίςματα που δε ςυνδζονται με  ζναν εαυτό 

αποτζλεςμα  δικισ τουσ επεξεργαςίασ.    

   Στον κοινοτικό εκνικιςμό το βάροσ πζφτει όχι ςτο ζδαφοσ αλλά ςτθν καταγωγι. 

Δεν ενδιαφζρουν τα ςφνορα, αλλά το ςφνολο του ιςτορικοφ λαοφ. Και ο 

Σ.Μυριβιλθσ πολφ γριγορα από τα θλιόλουςτα τοπία του Διαφωτιςμοφ και τθσ 

Γαλλικισ επανάςταςθσ προςγειϊνεται ςτθν ελλθνορκόδοξθ απαιςιοδοξία. Γι’ αυτόν 

μετρά θ ιςτορικι πατρίδα    και ο Ελλθνιςμόσ   των δφο χιλιάδων χρόνων. Θ ιςτορία 

δθλαδι  προςδιορίηει τθ γεωγραφία. Θ ελλθνικι φφςθ και ιδιαίτερα το ελλθνικό 
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Σ.Μυριβιλθσ,Θ ηωι εν τάφω,ό.π.,ς.399. 



Αιγαίο τιμάται με πολλι ςτοργι  από τον Σ.Μυριβιλθ.  Γιατί αυτι  θ φφςθ ζχει 

υποςτεί τθν ιςτορικι ςιμανςθ.Ζχει επενδυκεί με ιςτορία. Και ο πολιτιςμόσ είναι 

που δζνει τον άνκρωπο με τον τόπο. Είναι εξάλλου  το άμεςο βιωματικό ζρειςμα 

του  ελλθνικοφ λαοφ, του αγράμματου λαοφϋαυτόν που πριμοδότθςε τόςο πολφ ο 

Σ.Μυριβιλθσ. Τοπίο,ιςτορία, κρφλοσ, μφκοσ, άνκρωποσ αποτελοφν μια ενότθτα895 

ςυχνά ςτον Σ.Μυριβιλθ,θ φφςθ γίνεται αυτι θ ίδια θ ελλθνικι  ιδζα.  

    Για τθν ελλθνικι ιδζα χρθςιμοποιεί τθ γλϊςςα του λαοφ τιμϊντασ τον και με 

αυτόν τον τρόπο. Θ γλϊςςα αντιμετωπίηεται όχι μόνο ωσ μζςο ζκφραςθσ αλλά και 

πολιτικι και θκικι πράξθ. Στοιχεία που πιςτοποιοφν  τθν αυκεντικότθτα του λαϊκοφ 

λόγου    είναι ςτοιχεία παραμυκιοφ, παροιμίεσ, παρωνφμια,ονόματα λαϊκϊν θρϊων, 

βιβλικζσ εκφράςεισ, ιδιωματικζσ λζξεισ και άλλα χαρακτθριςτικά  προφορικότθτασ 

ςχετικά με το ςυντακτικό και τθ γραμματικι. Ο κάκε ιρωασ  είναι φορζασ του λόγου 

που αντιςτοιχεί ςτθν κοινωνικι του κζςθ,π.χ. ςτθν δαςκάλα με τα χρυςά μάτια  οι 

ιρωεσ ζχουν τθ διανοθτικότθτα να διαλζγονται και να κάνουν αναφορζσ ςε λόγια 

και λαϊκι παράδοςθ.Κα ιταν αφφςικο να γινόταν κάτι  αντίςτοιχο ςτθν Ραναγιά  τθ 

Γοργόνα, όταν φορζασ του λόγου είναι το ςυλλογικό υποκείμενο, θ κοινότθτα του 

χωριοφ, και επαγωγικά  όλθ θ ελλθνικι φπαικροσ.Δθλαδι ο μζςοσ χειριςτισ του 

λόγου είναι ςυνικωσ αγράμματοσ,ι θμιαναλφάβθτοσ.Και ςτα τρία ζργα  

χρθςιμοποιείται θ κακαρεφουςα (κάποιεσ φορζσ και λανκαςμζνα  ςτθν ηωι εν 

τάφω) για να ειρωνευτεί ο αφθγθτισ  τθν αμάκεια των εκνικιςτϊν, οι οποίοι βζβαια 

ςτο γλωςςικό είναι υπεραςπιςτζσ τθσ κακαρεφουςασ.Πμωσ ςτθ ςυνείδθςθ του 

λαοφ είναι γνωςτόσ ο ςυμβολιςμόσ του ςταυραετοφ και του κορακιοφ896. H υπεροχι 

είναι ςχζςθ, εμπεριζχει πάντοτε τθν φπαρξθ του αντιπάλου με τον οποίο 

ςυγκρίνεται και ταυτόχρονα ςυγκροτείται.Το ομαντικό ζκνοσ χρειάηεται εχκροφσ 

κατά προτίμθςθ προαιϊνιουσ.Και ο μεγαλοϊδεάτθσ και τϊρα νοςταλγόσ των 

χαμζνων πατρίδων δάςκαλοσ Αυγουςτισ τουσ βρίςκει ςτουσ Τοφρκουσ. 

Χρθςιμοποιϊντασ τθ  ςφγκριςθ και αντίκεςθ   τονίηει τθν ελλθνικι ανωτερότθτα ςτο 
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Κ.Τςάτςοσ, «Το τραγοφδι τθσ γθσ του Μυριβιλθ», ςτο Νζα Γράμματα,1937,ς.397-400ϋ  Κ. 

Ραπακαναςόπουλοσ, Θ «Ελλάδοσ περιιγθςισ»  του Στρατι Μυριβιλθ, ςτο Νζα Εςτία,  Τεφχοσ 
1523,1990,ς.160-161.   
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«Γίνεται ποτζ αδζρφι ο ςταυραετόσ  με το κοράκι;Και μεισ είμαςτε απ’ τθ γενιά των ςταυραετϊν». 
Σ. Μυριβιλθσ, Θ Ραναγιά θ Γοργόνα,ό.π.,ς. 422.  



ςφμβολο του ςταυραετοφ.Ο  δάςκαλοσ χειρίηεται  τθν κακαρεφουςα όταν 

απαγγζλλει ςαν ποίθμα τισ ςτερεότυπεσ εκνικιςτικζσ κορόνεσ. Πταν ςυηθτά με τουσ 

απλοφσ ανκρϊπουσ χρθςιμοποιεί το δικό τουσ όργανο για  επικοινωνιακι 

αποτελεςματικότθτα.  

   Συνοψίηοντασ, μπορεί να  υποςτθριχκεί ότι ο  Σ.Μυριβιλθσ παρά τον  εφκολο 

ενκουςιαςμό  με τθν επαναςτατικι κυβζρνθςθ τθσ  Κεςςαλονίκθσ και τισ  ιδζεσ για 

πανανκρϊπινα ιδανικά που προκαλοφςαν ςυνειρμοφσ με τθν Γαλλικι επανάςταςθ      

εγκατζλειψε τθν πολιτικι ταυτότθτα   και ςταδιακά   ζφταςε  και υποδζχκθκε, 

αγαλλομζνω ποδί,τθν πολιτιςμικι ταυτότθτα,  ταυτιηόμενοσ με τον εκνοτικό 

εκνικιςμό.Εμπιςτεφτθκε τθ ςυνζχεια  του Ελλθνιςμοφ -ανόκευτου-  ςτον  

αγράμματο λαό,«ςτον εκατό τοισ εκατό αγράμματο». Στθ γλϊςςα  του λαοφ,  

κθςαυρίηει ςτοιχεία  από όλεσ τισ εκφράςεισ του λαϊκοφ λόγου, από τθν αρχαία 

γραμματεία  και     τθ Βίβλο. Στο γλωςςικό  ακολοφκθςε τον Δθμοτικιςμό,τον 

υπεραςπιςτι τθσ ηωντανισ γλϊςςασ. Ο Δθμοτικιςμόσ υπεραςπιηόταν τθ γνωριμία 

με τθ λαϊκι εκνικι παράδοςθ που δθμιοφργθςε ο  Ελλθνικόσ λαόσ ςτθν ιςτορικι 

του διαδρομι με  όργανο τθ δθμοτικι γλϊςςα. Κοντά ςτα ςυγκροτθςιακά ςτοιχεία 

του λαϊκοφ πολιτιςμοφ  ςυμπορεφεται  και θ ελλθνορκόδοξθ διάςταςθ  ςε μια 

απλοϊκι μορφι,  που  κυμίηει περιςςότερο τον  ορκόδοξο ωμιό τθσ Οκωμανικισ 

περιόδου, δυναςτευόμενο από ζνα  υπόςτρωμα ανορκολογιςμοφ.Ωσ  αφοςιωμζνοσ 

πατριϊτθσ, ο Σ.Μυριβιλθσ ολοκλθρϊνει τον  εκνικιςμό του   με τθν εκνοϊςτορία, 

που  προςδοκά για τθ Φυλι των  Ελλινων το  πλιρωμα του χρόνου να κυνθγιςει 

τον Τοφρκο ωσ τθν Κόκκινθ Μθλιά και  να αποκαταςτιςει   τουσ αλφτρωτουσ 

αδελφοφσ των Ελλινων.Ο Σ.Μυριβιλθσ καταφεφγει ςτθ μνιμθ, αναπολεί, το  

ελλθνικό παρελκόν ςε μια ενιαία ςφνκεςθ ςτθν οποία κυριαρχεί θ  λαϊκι 

παράδοςθ,αλλά μζςα ςτο παραδοςιακό ωσ κατακτθμζνθ αξία  προτείνει μια 

ανοιχτι επικοινωνία με το μοντζρνο για να  προχωριςει ο Ελλθνιςμόσ. 

 

 

 



 

 

Θ υπερεκνικι διάςταςθ τθσ ανκρϊπινθσ ςυνείδθςθσ του  Θ. Βενζηθ 

 

    Θ εκνικι ςυνείδθςθ του Θ.Βενζηθ διαμορφϊνεται από τθν  παιδικι θλικία μζςα 

 ςτο οικογενειακό   και το ςχολικό περιβάλλον του οποίου  τθ διατεταγμζνθ897 

εκνικιςτικι υπθρεςία   αναφζρει ο ίδιοσ. Ο τόνοσ τθσ φωνισ   του κακθγθτι 

ιςτορίασ898 και του φφλακα του αρχαιολογικοφ μουςείου899 μαρτυρεί τθν 

εκνι(κιςτι)κι ςυγκίνθςθ εν ϊρα υπθρεςίασ.Οι κεςμικοί φορείσ μιλοφν τθν   επίςθμθ 

γλϊςςα, τθ  γλϊςςα τθσ εξουςίασ,  τθν κακαρεφουςα,  ιδεολογικό όχθμα  του 

ελλθνικοφ εκνικιςμοφ.Ο Θ.Βενζηθσ αποςταςιοποιείται μάλλον ειρωνικά, κεωρϊντασ 

τθν γλϊςςα οιθματία,γεμάτθ κοπετοφσ και ποίθςθ, ιδίωσ το κωνςταντινοπολίτικο 

ιδίωμα900 που διατθρεί πιο αρχαϊκοφσ τφπουσ. Τον ίδιο ςκοπό υπθρετοφςαν  και  οι 

παραςτάςεισ αρχαίου δράματοσ901 ςτο πρωτότυπο ςτουσ μακθτζσ των Ελλθνικϊν 

ςχολείων. Είναι  θ γλϊςςα που δεν απζκτθςε λαϊκι βάςθ, δεν ζγινε κοινωνικό 

όργανο.Θ γλϊςςα που υιοκετεί ο ςυγγραφζασ είναι δθμοτικι άλλοτε  λαϊκι, άλλοτε 

αςτικι. Ενςωματϊνει ςτον λόγο  ξζνεσ λζξεισ, κυρίωσ τουρκικζσ, όπωσ ςτο νοφμερο 

31328 για  περιςςότερθ αλθκοφάνεια και πιςτότθτα.   Ζχει βζβαια   περιςςότερο 

ενςωματωμζνεσ πολυλεξικζσ μονάδεσ, όπωσ αποφκζγματα, ι παρακζματα   από 

τθν αρχαιοελλθνικι,  τθ Βίβλο, που μαρτυροφν τθν ιςτορικι διαδρομι τθσ γλϊςςασ 

ωσ  κιβωτοφ τθσ εκνικισ μνιμθσ. Θ ελλθνοφωνία δεν προβάλλει διεκδικιςεισ 

αποκλειςτικότθτασ, δε  κεωρείται επαρκζσ  ςτοιχείο  διαμόρφωςθσ  τθσ ελλθνικισ 

ταυτότθτασ.Κάποιοι ιρωεσ  προζρχονται από το εςωτερικό  τθσ Ανατολισ, όπου 
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μιλοφςαν όλοι τοφρκικα, ι θ  γλωςςικι προφορά  μαρτυρεί ότι προερχόταν από 

τουρκόφωνα902 μζρθ. 

    Θ ςυγκρότθςθ  εκνικισ ταυτότθτασ   ςυναρτάται με τθ δυναμικι τθσ ιςτορικισ 

ςυγκυρίασ903 .Θ αναγνϊριςθ του εαυτοφ ςε μια ςυγκεκριμζνθ εκνικι ομάδα απαιτεί 

μια περιοχι,μια πατρίδα.Θ γεωγραφικι διάςταςθ του ζκνουσ  παράγεται από τον 

«ελλθνιςμό» ωσ ιςτορικι αφιγθςθ. Για τον Θ.Βενζηθ ο εκνικόσ χϊροσ παράγεται 

από τον εκνικό χρόνο  γενεαλογικά: με τθν εξιςτόρθςθ δθλαδι  των δεςμϊν  που 

αποδεικνφουν  τθ ςχζςθ των πλθκυςμϊν  που τον κατοικοφν χωρίσ να αλλάηει 

ουςιαςτικά  το γεγονόσ αν οι δεςμοί είναι αίματοσ ι ιςτορικοί.Θ κοιτίδα του 

ελλθνιςμοφ ςτάκθκε εκεί904 ςτθ χαμζνθ πατρίδα μασ,ςτα  παράλια τα 

Μικραςιατικά,ςτθν  Αιολία, ςτα Κιμιντζνια, εκεί905 είναι ο ελλθνιςμόσ για τον 

Θ.Βενζηθ,εκεί  είναι θ πατρίδα του. Οι ιρωζσ του τθ ςτιγμι του εκπατριςμοφ  

δείχνουν αυτόν τον δεςμό με τον τόπο τουσ ςτο φυλαγμζνο με ςτοργι χϊμα ςτο 

μαντιλι τθν ϊρα  του ξεριηωμοφ τουσ906.Αλλά και τισ ςτιγμζσ  αναςάλευςθσ τθσ 

μνιμθσ,  τθσ νοςταλγίασ και αναπόλθςθσ των προςφφγων, εγκατεςτθμζνων ςτθ γθ 

τθσ Αναβφςςου, ςε μια προςπάκεια  να προςαρμοςτοφν και να βρουν  τθ γαλινθ 

και τθ βεβαιότθτα  που προςφζρει θ  γενζκλια γθ,  θ νζα πατρίδα παίρνει τον ρόλο 

τθσ μθτριάσ μπροςτά ςτο μοναδικό χάδι τθσ μθτζρασ   γενζτειρασ,  ςτθν οποία 

ζηθςαν  και ανζπτυξαν δεςμοφσ ακατάλυτουσ μαηί τθσ.Θ ςυμβολικι μεταφορά τθσ 

πατρίδασ ςτθ νζα γθ  είναι αδφνατθ. Τθν ξζνθ γθ ποτζ δεν τθ κεϊρθςαν δικι 
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καρδιάσ του.-Τι είναι;-Δεν είναι τίποτα,λζει δειλά ο παπποφσ, ςαν παιδί που ζφταιξε.Δεν είναι 
τίποτα.Λίγο χϊμα είναι.-Χϊμα !Ναι, λίγο χϊμα από τθ γθ τουσ.Για να φυτζψουν ζναν βαςιλικό, τθσ 
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χαϊδεφουν.Τα μάτια τουσ, δακρυςμζνα,ςτζκουν εκεί.-Δεν είναι τίποτα λζω.Λίγο χϊμα.Γθ,Αιολικι 
Γθ,Γθ του τόπου μου»,Θ. Βενζηθσ, Αιολικι Γθ,ό.π.,ς.309ϋό.π.,ς.237. 



τουσ.Οι γεροντότεροι  πζκαναν, ςτθν  γθ που δε λογάριαςαν ποτζ δικι τουσ907.Για 

τουσ νεότερουσ, τα παιδιά και εγγόνια τουσ,   θ προςαρμογι, θ καινοφργια  

ιςορροπία, το ρίηωμα,  θ γαλινθ και θ ελπίδα  είναι  εφικτά, δουλεφοντασ τθ γθ, 

φζρνοντασ παιδιά, κάβοντασ τουσ νεκροφσ τουσ.  

   Το παραμφκι του Ελλθνιςμοφ,ιταν θ  Μεγάλθ Λδζα  και αυτι ζγινε  όνειρο που 

κράτθςε για λίγεσ ςτιγμζσ τθσ Λςτορίασ. Αυτό το παραμφκι   κτίςτθκε το δεφτερο 

μιςό του 19ου αιϊνα και κράτθςε  μζχρι το 1922.Το παραμφκι τθσ Ανατολισ 

κωδικοποιικθκε ςτθ Μεγάλθ Λδζα, τθν απελευκζρωςθ του αλφτρωτου 

Ελλθνιςμοφ.Θ αναηιτθςθ τθσ ςυνζχειασ και ενότθτασ ενόσ ζκνουσ,  κυρίωσ ςτθν 

εκνορομαντικι περίοδο,  επιδιϊχκθκε μζςω γενικευμζνων  ςυμβολικϊν εικόνων και  

μφκων του παρελκόντοσ,που μεταξφ άλλων κεμελιϊνουν το «κοινό πεπρωμζνο του 

ζκνουσ». Σε αυτό το πλαίςιο βρικαν  φιλόξενθ  ςτζγθ και ζδαφοσ εφφορο  «ιχοι» 

από το βάκοσ του χρόνου, του μφκου, του κρφλου.Ιχοι όμωσ ςυνεκτικοί για τθ 

ςυλλογικι ταυτότθτα, ςτθν προκειμζνθ περίπτωςθ  για τον Ελλθνιςμό, όπωσ ο   

Μεγαλζξανδροσ, ο μφκοσ τθσ Γοργόνασ908, τα τραγοφδια για τθν κυρά Δζςποινα, 

υποςχετικά μιασ αόριςτθσ  επανάκτθςθσ των χαμζνων εδαφϊν,και του παλιοφ 

μεγαλείου. Με τθν επικουρία τθσ νεότευκτθσ λαογραφίασ  - προςανατολιςμζνθσ ςτο 

κυνιγι τθσ πολιτιςτικισ ςυνζχειασ-   επιμζρουσ εκδοχζσ μεςςιανικϊν προςδοκιϊν  

τθσ Οκωμανικισ περιόδου  ενςωματϊκθκαν ςτθ λογικι τθσ Μεγάλθσ Λδζασ και 

ςτουσ ςτόχουσ του Ελλθνικοφ αλυτρωτιςμοφ. Στο κερμοκιπιο του εκνορομαντιςμοφ 

ςχθματοποιικθκαν   ωσ αποκλειςτικά   λαϊκζσ δοξαςίεσ  και παραδόςεισ, με 

επίκεντρο τον  κρφλο του μαρμαρωμζνου βαςιλιά,ενϊ το περιεχόμενό τουσ  

κεωρικθκε  δεδομζνο  και μονοςιμαντο, είτε  ωσ προσ  το ςυλλογικό  ςϊμα που 

αφοροφςε  ςτθν επικείμενθ  λφτρωςθ,  είτε ωσ προσ τον ίδιο τον χαρακτιρα  τθσ 
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20ϋΘ.Βενζηθσ, Γαλινθ,ό.π,. ς.41ϋ Θ.Βενζηθσ,Εφταλοφ,ό.π.,ς.61. 



λφτρωςθσ αυτισ.Είναι θ εκκοςμίκευςθ ενόσ κρθςκευτικοφ λόγου  για μαρμαρωμζνο 

βαςιλιά 909.   

   Εκτόσ από τα παραμφκια και τουσ κρφλουσ,  θ κοινι εμπειρία, τα κοινά  ιςτορικά 

βιϊματα  ςυντθροφν τθν κοινότθτα.Το ιςτορικό παρόν ι το νωπό ιςτορικό παρελκόν 

είναι   το πεδίο ςτο οποίο τοποκετεί ο Θ.Βενζηθσ τουσ ιρωεσ των ζργων του. Εκτόσ 

από το νοφμερο  31328, που αποτελεί ζνα χρονικό, ςυνζπεια τθσ Μικραςιατικισ 

Καταςτροφισ, ςτα άλλα ζργα του   θ ιςτορία είναι παροφςα ωσ πλαίςια αναφοράσ 

των  λογοτεχνικϊν προςϊπων. Τα κορυφαία γεγονότα τθσ ελλθνικισ ιςτορίασ  

απαςχολοφν τον Θ.Βενζηθ, όχι όμωσ ωσ καταγραφι,ωσ λογιςτικι των γεγονότων 

αλλά με πιο χαλαρό τρόπο.Θ ςφνδεςθ των θρϊων του με το ιςτορικό πλαίςιο δεν 

είναι άμεςθ.Ο ίδιοσ  δε φαίνεται να αναηθτά το γιατί τθσ ιςτορίασ. Και όταν το 

αναηθτά (ςτο τελευταίο ζργο)910,  δείχνει τθ γενιά  του  ωσ υπεφκυνθ για τθν 

μεγαλφτερθ απϊλεια τθσ  ελλθνικισ ιςτορίασ, τθ Μικραςία. Οι ιρωεσ του  είναι 

εκεί,αγωνίηονται να ηιςουν, να επιβιϊςουν. Ξζρουν ότι κυνθγοφν χίμαιρεσ,  

δείχνουν  όμωσ εγκαρτζρθςθ και  αξιοπρζπεια απζναντι ςτθ μοίρα, όταν 

εμφανίηεται με το απάνκρωπο πρόςωπο  και τουσ ςυντρίβει.Αυτοί παραμζνουν  

άνκρωποι. Και αυτό δείχνει ζναν εςωτερικό αγϊνα. Θ μοιρολατρία,ιδεολογικι 

ςυνιςτϊςα των ζργων του, αποτελεί ςτοιχείο τθσ ψυχοςφνκεςθσ και νοοτροπίασ 

του Ανατολίτθ911,χαρακτθριςμόσ που αποδόκθκε ςτον Θ.Βενζηθ.          

    Θ ςυνζχεια παρζχει  τθ βάςθ για τθν εκνικότθτα, μια αίςκθςθ ομαδικοφ εαυτοφ, 

που ζχει δεξιωκεί  από τθν ιςτορία,  τισ αξίεσ που ενςαρκϊνει  και τα ςφμβολα μζςω 

των οποίων μεταδίδεται.Μια επίμαχθ ςυνζχεια,μια ενότθτα  για  τον ελλθνικό 

εκνικιςμό  αποτζλεςε θ γόνιμθ ςφηευξθ ελλθνιςμοφ και χριςτιανιςμοφ.  Αυτι θ 

ςυμφιλίωςθ του αρχαίου κόςμου  με τθ χριςτιανικι κρθςκεία  ηει και μζςα από τα 

υλικά αποτυπϊματα   και τθν πρόςλθψι τουσ από τουσ απλοϊκοφσ ανκρϊπουσ με 
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τισ όποιεσ  απλουςτεφςεισ και αλλοιϊςεισ912.Οι  ταπεινοί άνκρωποι μεταφζρουν- 

για τον Θ.Βενζηθ- το πιο γόνιμο πνεφμα του ελλθνιςμοφ.Ο Θ.Βενζηθσ επιςκζπτεται 

πολλοφσ αρχαιολογικοφσ χϊρουσ και ςτινει εκεί πολλζσ   ςκθνζσ των ζργων του.Οι 

ελλθνικζσ αρχαιότθτεσ  ζφερναν τουσ απογόνουσ ςε άμεςθ επαφι με τουσ 

προγόνουσ.Ρίςτευαν ότι ςε κάκε πζτρα  ακουμποφςαν τα ιερά ίχνθ των 

προγόνων.Κοντά ςτθν ιςτορία,  θ λαογραφία και θ αρχαιολογία εντάχκθκαν ςτισ 

εκνικζσ επιςτιμεσ.Θ ιςτορία υπογράμμιηε  τθν απόςταςθ  με το παρελκόν,  θ 

αρχαιολογία και λαογραφία ζτειναν να τθ μθδενίηουν, θ πρϊτθ με τον νεκρό 

ελλθνιςμό και θ δεφτερθ με τον ακάνατο ελλθνιςμό913. 

    Ο τρόποσ ζνταξθσ των  πολιτιςμικϊν ερειπίων δεν είναι ξζνοσ  προσ το φυςικό 

περιβάλλον914. Θ ίδια θ φφςθ μετατρζπεται ςε  δείκτθ πολιτιςμικό, ςε ςτοιχείο του 

ελλθνικοφ πολιτιςμοφ. Θ ςυνομιλία των ςτοιχείων τθσ φφςθσ,των δζντρων,  των 

ηϊων αποτελεί και   ςτοιχείο παραμυκιοφ και ωσ τζτοιο,αναπόςπαςτο κομμάτι τθσ 

προφορικισ παράδοςθσ, χϊρο ανάπτυξθσ τθσ ςυλλογικισ μνιμθσ  το οποίο 

λειτοφργθςε ωσ μζςο προβολισ  τθσ εκνικισ πολιτιςμικισ ταυτότθτασ.  Το  «Αιγαίο, 

ωσ φυςικό περιβάλλον  και παρουςία του υγροφ ςτοιχείου    και ταυτόχρονα ωσ 

ςφμβολο τθσ ενότθτασ του ελλθνιςμοφ,  που ςυνδζει  όχι μόνο  τ’ανατολικά με τα 

δυτικά παράλια μα και το παρόν με το ελλθνικό παρελκόν, γίνεται το πλαίςιο και θ 

ςκθνογραφία  ςε  πολλζσ από τισ ιςτορίεσ »915 του Θ.Βενζηθϋ αλλά και ςτα φαράγγια 

                                                           

912
Ζτςι, τοφτοσ ο αρχαίοσ ναόσ  ζμενε  για το κοριτςάκι  θ μοναδικι  γιινθ μνιμθ  του Κεοφ πάνω 

ςτον κόςμο που τθν τριγφριηε.Σιγά –ςιγά  θ απόςταςθ  του χρόνου  ζςβθνε  μεσ ςτθν απλι τθσ  
καρδιά, μπερδεφονταν οι κρθςκείεσ, θ νζα ςυνζχιηε  τθν παλιά.Στα ερείπια του Ροςειδϊνα το 
κοριτςάκι των βοςκϊν ζβλεπε να φεγγοβολά το παραμφκι  του Χριςτοφ.Ζβλεπε τα ερείπια κι ζκανε 
το ςταυρό τθσ. Θ. Βενζηθσ,Ϊρα πολζμου Διθγιματα, Βιβλιοπωλείον τθσ «Εςτίασ» Λ.Δ.Κολλάρου &Σίασ 
Α.Ε,1946,Ακινα,ς.15ϋό.π.ς.142ϋΘ.Βενζηθσ, Άνεμοι,ό.π.,ς.142-143ϋΘ.Βενζηθσ,Αιγαίο, Βιβλιοπωλείον 
τθσ «Εςτίασ» Λ.Δ.Κολλάρου &Σίασ Α.Ε,Ακινα, 1941,ς.115,118. 
913

Δ.Κυρτάτασ,«Αρχαία ελλθνικι ιςτορία και νεοελλθνικι ςυνείδθςθ», ςτο Νζοσ Ελλθνιςμόσ και 
Αρχαιότθτα  18οσ και 19οσ αιϊνασ, Δ.Δαμάςκοσ(Επιμζλεια), Κακθμερινι-Eπτά θμζρεσ, 9/2/2003, 
ς.21.     
914

Στο Μυςτρά είναι διάρκεια.Δόνθςθ τθσ αιωνιότθτασ που τθν αιςκάνεςαι να λουφάηει, ηωι που 

ναρκϊκθκε.Τθν κοιμίηουν τα κφματα,ο ιλιοσ, τθν κοιμίηει  κατεβαίνοντασ θ γαλάηια ομορφιά του 
Ταχγετου.ϋΟλα  ςαν να είναι χτεσ, ςα ηωι  που τθ νάρκωςε ο καιρόσ, ο ιλιοσ, θ αςίγαςτθ  δφναμθ του 
Ταϊγετου.Κοίταξε !είπε ο άντρασ  ςτθ γυναίκα, κ’ ζδειχνε ψθλά  κατά το κάςτρο  του Βιλλεαρδουίνου, 
κατά τα μοναςτιρια, τα παλάτια, τα ερείπια.Κοίταξε πόςθ Ελλάδα!Καμπωμζνοι απ’το μυςτιριο, 
απ’τθν ομορφιά, απ’ τθν ελλθνικι διάρκεια,άρχιςαν ν’ανθφορίηουν.Θ.Βενζηθσ,Άνεμοι,ό.π.,ς.178-179ϋ 
Θ.Βενζηθσ Αρχιπζλαγοσ,ό.π., ς.142ϋ Θ.Βενζηθσ, Αιολικι γθ,ό.π.,ς.156. 

915
Κ.Στεργιόπουλοσ,ό.π.,ς., ς.353-354. 



τθσ Κριτθσ αντθχοφνε  οι κρφλοι, οι κρινοι του Βυηαντίου. Συνολικά αυτό που 

διακρίνει τθν ανκρϊπινθ ςυνείδθςθ  ςτον  Θ.Βενζηθ είναι ο δεςμόσ, θ οργανικι 

ενότθτα ανκρϊπου, φφςθσ και ιςτορίασ  και ιδιαίτερα,  όταν θ ςυνείδθςθ 

ςφραγίηεται από το τραφμα  τθσ ςυλλογικισ ανκρϊπινθσ περιπζτειασ916.Μόνο όταν 

ςυμφιλιωκοφν οι πρόςφυγεσ με τθ γθ τθσ Αναβφςςου κα επζλκει θ κακαρτιρια 

γαλινθ.Και πρϊτα θ ιςορροπία κα γίνει με τον εξίςου κακαρτιριο ρόλο του 

ονείρου.Γιατί μζςα ςτθν παράςταςθ του ονείρου ξεδιψοφν  οι πρόςφυγεσ τθν 

νοςταλγία τουσ για τθ χαμζνθ πατρίδα. 

    Κεμελιακό χαρακτθριςτικό τθσ ελλθνικισ ταυτότθτασ  αποτελεί ο  χριςτιανιςμόσ. 

Στθ λαϊκι κρθςκευτικότθτα  αυτό που προζχει είναι οι τελετουργίεσ.Τα ςφμβολα  

και εμβλιματα αποτελοφν κεντρικοφσ φορείσ τθσ πίςτθσ και ευςζβειασ917.Σε 

οριακζσ ςτιγμζσ τθσ ιςτορίασ, όπωσ θ «ζξοδοσ» από τθν Μικραςία,τα ολολφηοντα 

πλικθ, οι χριςτιανοί ζφεραν μαηί τουσ και φφλαξαν με ςτοργι  το εικόνιςμα του  

«δικοφ» τουσ αγίου για να  το διατθριςουν ςτον νζο τόπο εγκατάςταςθσ, κτίηοντασ 

ςυχνά και εκκλθςιζσ προσ τιμιν του.Στισ δοξαςίεσ   των ταπεινϊν ανκρϊπων    οι 

άγιοι τθσ Χριςτιανοςφνθσ  είναι οικεία, «ςπιτικά» πρόςωπα  με τα οποία ζρχονται 

ςε ςυνομιλία και ηθτοφν τθ βοικειά τουσ, ςε ζναν ρόλο λυτρωτικό918, ανάλογο με  

αυτόν των αρχαίων κεϊν,   τουσ οποίουσ διαδζχκθκαν οι άγιοι τθσ Ορκοδοξίασ. 

Ανάλογεσ  εικόνεσ εντοπίηονται  ςτα ζργα του Θ.Βενζηθ. Ο  ίδιοσ βλζπει με 

ςυμπάκεια τθ λαϊκι κρθςκευτικότθτα, αποδίδει ςεβαςμό ςτουσ κεςμικοφσ 

κλθρικοφσ κάκε κλίμακασ   και αναγνωρίηει τθν προςφορά τουσ  τόςο ςτθν 

Ορκοδοξία, όςο και ςτθν Ρατρίδα919, κάποιεσ φορζσ και ςε τόνουσ δοξαςτικοφσ .       

     Σε μια κοινωνία  ςτθν οποία θ κρθςκεία φιλοδοξεί να διζπει τθν ηωι των 

ανκρϊπων, οι ςυλλογικζσ γιορτζσ ωσ δθμόςια γεγονότα με τθν εκκλθςιαςτικι 

τελετουργία ενοποιοφν τον χϊρο,  ςυμβάλλοντασ ςτθν κοινοτικι ανάμειξθ. Στθν 

                                                           

916
Ρ.Δ.Μαςτροδθμιτρθσ, «Θ Γαλινθ  ωσ ενδιάμεςο και ςυγκεφαλαιωτικό  ζργο του Θλία Βενζηθ», 

ςτο Νζα Εςτία, Τεφχοσ 1800,2007,ς.861-868.  

917
 Θ.Βενζηθσ, Αιολικι Γθ,ό.π., ς.156.  

918
 Πταν βαςίλευε ο ιλιοσ  και το γράμμα  είχε τελειϊςει,  το πιγαινε  και το απόκετε με ευλάβεια  να 

ξενυχτιςει ςτα πόδια  τθσ Ραναγίασ, ςτο τρίφυλλο  εικόνιςμα  που προςτάτευε  τα 
Κιμιντζνια.Σταφρωνε τα χζρια τθσ ταπεινά  και τθσ ζλεγε τουσ Χαιρετιςμοφσ.Τότεσ ερχόταν  ολόςωμθ 
θ Ραναγία,  ιταν πλάι τθσ εκεί. Και βρζχοντασ τθ γθ με τα δάκρυα θ γιαγιά τθσ μιλοφςε ςα μθτζρα ςε 
μθτζρα. Θ.Βενζηθσ,Αιολικι γθ,ό.π.,ς. 112’ό.π.,ς.282. 
919

Θ.Βενζηθσ,Εφταλοφ,ό.π.,ς.21,115ϋ Θ. Βενζηθσ ,Μικραςία Χαίρε,ό.π.,ς.9-36, 49. 



εικόνα τθσ ςυλλογικισ γιορτισ920, που αναδφεται από τθν περιγραφι του Θ.Βενζηθ,  

δεν υπάρχει κζςθ για εκνοκρθςκευτικζσ εντάςεισ.Εκεί όμωσ που επιδίδεται με 

πάκοσ ο Θ.Βενζηθσ ςτθν ανάπτυξθ των δια-κρθςκευτικϊν ςχζςεων  είναι οι 

διαπροςωπικζσ ςχζςεισ.Στισ διανκρϊπινεσ ςχζςεισ δεν υπάρχουν ςτεγανά 

κρθςκευτικά, φυλετικά ι άλλα. Ο αλλόκρθςκοσ μπορεί να  δείξει ςτοργι, ςεβαςμό 

ςτα εμβλιματα και τα ςφμβολα921 του αλλόδοξου και αλλοεκνι.Ο διαφορετικόσ 

μπορεί να μθν είναι εχκρόσ. Ο ςυγγραφζασ αναγνωρίηει τθν ανκρωπιά και ςτο άλλο 

κριςκευμα, και ςτο άλλο  ςτρατόπεδο.  Υπάρχουν μόνο οι άνκρωποι καλοί ι κακοί,  

με πάκθ,  με αδυναμίεσ, αλλά και με ευαιςκθςίεσ και αγάπθ. Δεν υπάρχουν για τον 

ςυγγραφζα κφτεσ και κφματα. Ο κίνδυνοσ δθμιουργεί  ατμόςφαιρα   για 

υπερτροφία του αιςκιματοσ αυτοςυντιρθςθσ. Ο πόλεμοσ  μοιράηει μανιχαϊςτικά   

ρόλουσ. Ο άνκρωποσ   μζςα ςτθν πορεία καταφζρνει να ακυρϊςει,  ςε μικρο-

επίπεδο, απόλυτεσ κατθγοριοποιιςεισ  και να αποδομιςει   ςτερεότυπα ςχιματα. 

Στο κατεξοχιν αντιπολεμικό βιβλίο το  νοφμερο 31328,   ποιεί ζναν φμνο ςτον 

άνκρωπο,πζρα από εκνικιςτικζσ γραμμζσ922,ριξεισ που καλλιεργοφνται και 

επιβάλλονται άνωκεν ι ζξωκεν. Το μίςοσ μπορεί  να είναι θκικό, μια θκικι 

διευκζτθςθ, ζνα χρζοσ  προσ τθν πατρίδα, τουσ πατζρεσ, τουσ προγόνουσ μασϋδεν 

μπορεί να είναι προςωπικό.        

    Αν τα μυκιςτοριματα δεν μποροφν να αντιμετωπιςτοφν  ανιςτορικά,δθλαδι ζξω 

από τα ιςτορικά ςυμφραηόμενα,  ο Θ.Βενζηθσ κάνει ζνα είδοσ ιςτορικισ 

πεηογραφίασ.Θ ιςτορικότθτα είναι το υπζδαφοσ του ζργου του.Τα τρία 

αντιπροςωπευτικά ζργα του (το νοφμερο 31328,Γαλινθ και Αιολικι Γθ) δομικά 

αποτελοφν ζνα κομμάτι τθσ ελλθνικισ ιςτορίασ, τθσ ιςτορίασ του Γζνουσ. Κζματά 

του αποτελοφν  ο Ελλθνιςμόσ τθσ Μικραςίασ ςτθν ακμι του, ο ξεριηωμόσ, θ οδφνθ 
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Θ.Βενζηθσ, Εφταλοφ,ό.π.,ς.129. 

921
Θ. Βενζηθσ,  Αρχιπζλαγοσ,ο.π.,ς.43-44, 109. 

922
Ιμουν μοναχόσ ςτο καλάμι.Ζνασ μικρόσ μαφροσ όγκοσ ιρκε και ςτάκθκε ςτθν πόρτα.Ιταν μια 

γριοφλα μιςοςκεπαςμζνθ με το φερετηζ.ίχνει μια ματιά ανιςυχθ γφρω  ςτο καλντερίμι.Φςτερα πετά 
βιαςτικά προσ το μζροσ μου ζνα μεγάλο κομμάτι ηεςτό ψωμί κ’ζνα κυδϊνι-Κζλεισ τίποτα 
…ογλοφμ;(γιε μου) ρωτά φοβιςμζνα  θ φωνι, τρζμοντασ  κάτω απ’ το μαφρο  πζπλο.Στζκω χαμζνοσ, 
χτυπθμζνοσ. Είναι μια φωνι τόςο ιμερθ.Μα μπορεί, λοιπόν, ςτα τοφρκικα να γίνθ τζτοιοσ τόνοσ; 
Κζλεισ τίποτα;  ξαναρωτά  θ φωνι ανυπόμονα.Απροετοίμαςτοσ,  μόλισ  κατορκϊνω να το 
ςυλλαβιςω, πωσ τίποτα.-Ευχαριςτϊ, ανά… (μθτζρα), Θ. Βενζηθσ, το νοφμερο 31328 Το βιβλίο τθσ 
ςκλαβιάσ, Βιβλιοπωλείον τθσ «Εςτίασ» Λ.Δ Κολλάρου &Σίασ Α.Ε.,14θζκδοςθ,Ακινα, 
1980,ς.131ϋό.π.,ς.136,213-214ϋ Θ. Βενζηθσ,Εφταλοφ,ό.π.,ς.36-37. 



τθσ   εκνικισ ςυμφοράσ αλλά και θ ανκρϊπινθ ελπίδα. Ο Θ.Βενζηθσ γράφει 

νοςταλγικά  προςθλωμζνοσ ςτον ελλθνικό κόςμο,ςτον Ελλθνιςμό τθσ Μικραςίασ, 

ςτθ χαμζνθ πατρίδα. Γράφει ταυτιςμζνοσ ψυχικά  με τον τόπο του.  Κατάφερε όμωσ  

να  κρατθκεί ςε απόςταςθ από τισ εκνικιςτικζσ ρθτορείεσ. Ο τόνοσ τθσ γραφισ του   

δε ςυνδζεται με το επικό ςτοιχείο  ςτα εκνικά γεγονότα.Θ ανκρωπολογία και θ 

χαρακτθρολογία  του     αποκτά διεκνικι ι υπερεκνικι διάςταςθ. Δεν παραγνωρίηει  

τισ ιδιομορφίεσ  εκνικοφ ι άλλου χαρακτιραϋ τισ υπερβαίνει  κακιςτϊντασ τον 

άνκρωπο ςυγκροτθςιακι και ρυκμιςτικι αρχι  τθσ κοινωνικισ και πολιτικισ ηωισ. 

Δεν υπάρχουν Τοφρκοι  και Ζλλθνεσ,  υπάρχουν κφματα  και καταπιεςτζσ,  

υπάρχουν καλοί και κακοί, που ανικουν  είτε ςτθ μια είτε ςτθν άλλθ μεριά.Υπάρχει 

ο άνκρωποσ, ο ανκρϊπινοσ πόνοσ πζρα από κρθςκευτικά δόγματα και ζκνθ.Ο 

ανκρωπιςμόσ του είναι χωρίσ ςφνορα και κρθςκευτικζσ διαφορζσ,μια οπτικι που 

τθν κρατάει με ςυνζπεια μζχρι το τζλοσ. Αυτό το αποδεικνφουν τα περιςτατικά τθσ 

ηωισ. Και, όταν θ ηωι μιλάει,   δεν πρζπει κανείσ να τθσ αφαιρεί τον λόγο. Σ’αυτι 

τθν αφιγθςθ ηωισ ζμεινε   ανεξάρτθτοσ από  μια διατεταγμζνθ γραφι,  κράτθςε  ωσ 

υπερκείμενθ ζννοια  τον άνκρωπο.Στθν εποχι των εκνικϊν κινθμάτων και των 

εκνικϊν κρατϊν,  μια εποχι που επιβάλλει τθν ανάγκθ  αποκλειςτικϊν, 

ςυςτθματικϊν και τελεςίδικων  κατθγοριοποιιςεων,   ο ίδιοσ αποδομεί   τζτοιεσ  

κατθγοριοποιιςεισ. 

 

  Θ οξυμμζνθ ματιά του Σ.Δοφκα διακρίνει τον άνκρωπο πίςω από τα εκνικά τείχθ 

 

       Ζχουμε ταυτίςει τον λαϊκό πολιτιςμό  με τθν εκνικι μασ υπόςταςθ.Μζροσ του 

λαϊκοφ πολιτιςμοφ αποτελεί  θ λαϊκι γλϊςςα.Ο ςεβαςμόσ ςτθν προφορικι 

αφιγθςθ,δθλαδι θ αναβίωςθ ςτθ λόγια  λογοτεχνία  του προφορικοφ λαϊκότροπου 

λόγου, αυτοφ που θχεί ωσ προφορικότθτα ςτον Σ.Δοφκα είναι μια ςυγγραφικι 

επιλογι, δεδομζνου ότι προφορικόσ λόγοσ είναι αυτόσ που εκφζρεται αυκόρμθτα 

και χάνεται αμζςωσ.Εξάλλου ο προφορικόσ λόγοσ είναι χαλαρόσ και αναλυτικόσ, 

χαρακτθρίηεται από ςυντακτικι αναρχία και νοθματικι αςυνζπεια. Ανάμεςα ςτθ 

προφορικι διιγθςθ και ςτθ  γραπτι αφιγθςθ μεςολαβεί,παρεμβαίνει θ 



ομολογθμζνθ μετάπλαςθ. Θ προφορικότθτα του λόγου ωσ ςυγγραφικι ςτρατθγικι   

αντιπροςωπεφει  το μορφωτικό επίπεδο  και τθν κοινωνικι προζλευςθ του ιρωα 

και επικοινωνεί με ζνα ευρφτερο κοινό,γιατί ο λαϊκόσ λόγοσ κζλει ζνα οικείο κοινόϋ  

είναι  οι ςυνεχείσ  επεξεργαςίεσ από τθν πρϊτθ  μζχρι τθν τρίτθ ζκδοςθ, μζχρι να 

παγιωκεί το επικυμθτό λαϊκότροπο φφοσ που κα κακιςτοφςε το ςυγκεκριμζνο ζργο 

εκνικό κειμιλιο.Αφαιρζκθκαν από τθν πρϊτθ  ζκδοςθ λζξεισ και φράςεισ  που 

μείωναν τθ γλωςςικι κοςμιότθτα  και περιόριηαν τθν εκνικι ευγζνεια923.Εκτόσ από 

τθ διευκζτθςθ  λζξεων με θκικό φορτίο(κουτόσ, χαηόσ),  ο ςυγγραφζασ περιόριςε  ι 

άμβλυνε επίςθσ αναφορζσ  του διπόλου  Ζλλθνεσ –Τοφρκοι.Επιπλζον αφαιρζκθκαν 

ι ζγιναν πιο αόριςτεσ λζξεισ ι φράςεισ  που αναφζρονταν ςε αρικμοφσ.Μετά τον 

γλωςςικό εξευγενιςμό  κυρίωσ ςτθν ζκδοςθ του 1958  ο λαϊκόσ λόγοσ  ζχει 

προφορικότθτα ςτθ μορφι και   ςτο ικοσ. Θ κεντρικι αιςκθτικι αρετι του  

λαϊκότροπου λόγου  προκφπτει από τθ λιτότθτά. Τα πάντα ςτον  λαϊκό λόγο  είναι 

ςφντομα,λιτά, περιοριςμζνα. Τα νοιματα βρίςκονται με τθν πρϊτθ ηιτθςθ χωρίσ ο 

λαϊκόσ χαρακτιρασ να μειϊνει τθ λόγια δόμθςι του:πρακτικόσ, άμεςοσ, 

μικροπερίοδοσ,παρατακτικόσ, μθ διακοςμθτικόσ, με αποαιςκθματοποιθμζνθ 

ζκφραςθ, με ζτοιμεσ λζξεισ και φράςεισ- κλθρονομιά του παραμυκιοφ-, με 

αφθγθματικά άλματα  και κενά,  με περιλθπτικζσ λζξεισ, με λζξεισ που 

αντιπροςωπεφουν εικόνεσ,  αποφεφγει το μθ απαραίτθτο,το περιγραφικό, το 

επίκετο, με προτίμθςθ ςτο ριμα και το ουςιαςτικό, τισ βαςικζσ μονάδεσ διακίνθςθσ 

                                                           

923
Σ.Δοφκασ, Λςτορία ενόσ αιχμαλϊτου, Ζκδοςθ 1929: -Αλλάχ,αςκινά, λίγο νερό.Τοφρκοι γινόμαςτε, 

δεν αντζχουμε.ς.16.Ηιτω ο Κεμάλ! Φωνάηουμε.ς.17Βρζ ςφντροφε, του λζω.Πςο  να φάω μοφρχεται 
εμετόσ.ς.26.Σπάςαμε ελιζσ, γεμίςαμε  ζνα ντρουβά και τον ρίξαμε  μζςα ςτον 
τενεκζ.ς.29.Γουροφκθδεσ, κουτοί άνκρωποι. Τουσ ιξερα από τθν πατρίδα μου.ς.35.Ασ τουσ αυτοφσ κι 
είναι χαηοί, μου λζει,και μθ ςτενοχωριζςαι.ς.46.Οι Ζλλθνεσ φφγανε και  δουλειά μονάχα να γυρεφθσ, 
ζφυγε ο εχκρόσ.Σιμερα είμαςτε αφζντεσ.- Ζφυγαν, του λζω, τα κοπρόςκυλα. ς.49. Στο Αϊντίν  πιάςαν 
ζνα κερατά Ζλλθνα  που ζκανε τον Τοφρκο και τον κρεμάςανε.ς.50.Ο ςφντροφόσ μου ιτανε 
κουτόσ.ς.52.Ο Λιμπζρ του λζω, και είπα ζνα πλοφςιο απ’ το χωριό μασ.ς.75. 

 Σ.Δοφκασ,Λςτορία ενόσ αιχμαλϊτου,Ζκδοςθ 1977 : -Αλλάχ αςκινά, λίγο νερό,διψοφμε,δεν 
αντζχουμε!ς.15. Απαλείφτθκε το Ηιτω ο Κεμάλ ! Φωνάηουμε . –Σφντροφε, του λζω, όςο κι αν τρϊγω, 
μοφ ‘ρχεται λιγοφρα.ς.26.Ελιζσ είχαμε μπόλικεσ. Τισ τςακίςαμε λιϊμα, τισ βάλαμε ς’ζνα  τρουβά και 
τισ περιχφναμε  με βραςτό νερό,ηουλϊντασ τεσ καλά μζςα ςτθ ςκαφίδα.ς.29.Γιουροφκθδεσ, αγακοί 
άνκρωποι» είπα και τράβθξα ίςια τουσ.ς.33-Άς’ τουσ να  λεν, μου είπε, μθ ςτενοχωριζςαι.ς.40.-Ναι, 
είπα.Αυτόσ κι όχι θ δφναμι μασ  τουσ ζδιωξε(τουσ Γκιαοφρθδεσ).Και  κόπθκε θ όρεξι μου.ς.40.-Στο 
Αϊντίν  ζπιαςαν ζναν Γκιαοφρθ, που ιταν παραγιόσ  ςε Τοφρκο κι ζκανε το μουςουλμάνο.ς.45. Κι απ’ 
τα ςουςοφμια που μου ’δωςε κατάλαβα πωσ ιταν ο ςφντροφόσ μου.45. Ο Λιμπζρθσ,  ο πιο πλοφςιοσ  
του χωριοφ μασ.ς.63. 



τθσ πλθροφορίασ. Είναι θ γλϊςςα του αναγκεμζνου  ςτθν οποία   το λαχάνιαςμα τθσ 

Λςτορίασ παράγει το λαχάνιαςμα τθσ γλϊςςασ  και ο διάλογοσ παραμζνει 

ςτιχομυκία  υπό τθν πίεςθ τθσ ανάγκθσ, του φόβου, τθσ επιτάχυνςθσ τθσ δράςθσ.Το 

τελικό αποτζλεςμα είναι ο κοινόσ λόγοσ  που ςυνζχει τον λαό και τον αναπαράγει 

ωσ  ελλθνικι εκνικι ολότθτα. Στόχοσ του θ μορφοποίθςθ  των εςωτερικϊν δεςμϊν  

τθσ κοινότθτασ  που ανικει, ϊςτε ο λόγοσ να είναι γνϊριμοσ  ςτον κοινό νου,ςτον 

λαϊκό άνκρωπο.Αν «θ γλϊςςα είναι  αυτό το ζκνοσ» και αν όλα τα ζκνθ μιλοφν και 

γράφουν  τθ γλϊςςα τουσ  «κατά τθ φφςι και τθν χριςι τουσ»924 τότε  το  Θ Λςτορία 

ενόσ αιχμαλϊτου δικαιϊνει τον χαρακτθριςμό ωσ εκνικό αφιγθμα  και εκνικό 

κειμιλιο,κακϊσ ο  Σ.Δοφκασ διαςϊηει τον λαϊκό γλωςςικό κθςαυρό,ανόκευτο 

κυρίωσ ςτισ πρϊτεσ εκδόςεισ, πιο λόγιο ςτισ τελευταίεσ, μζςα  από τισ ευαίςκθτεσ 

γλωςςικζσ τροποποιιςεισ του νοιματοσ και του τόνου. Ραρά τισ όποιεσ αλλαγζσ ο 

ςυγγραφζασ   ςεβάςτθκε τθ ςυνζχεια τθσ γλϊςςασ.Μετζφερε τθν αίςκθςθ τθσ 

εποχισ  ςτθν αίςκθςθ των λζξεων.Ζτςι βρίςκουν κζςθ ςτο αντιπροςωπευτικό ζργο 

λζξεισ λαϊκζσ, αδρανοποιθμζνεσ ςιμερα. H γλϊςςα δεν είναι  αδρανισ. Το φφοσ 

παράγει προςανατολιςμζνο λόγο. Δεν αρκεί μόνο θ αλλαγι  τθσ προμετωπίδασ, 

«Αφιερϊνεται ςτα κοινά μαρτφρια των λαϊν», για να δθλωκεί ο αντιπολεμικόσ 

χαρακτιρασ  του ζργου. Θ πρόκεςι του να αναδείξει τθν παγκόςμια ςυναδζλφωςθ 

φανερϊνεται από τθν τελικι επεξεργαςία του κειμζνου του, με τθν κακολικότθτα 

τθσ ιςτορίασ,  με τθν ανωνυμία των κφριων προςϊπων, με τθ ςτάςθ απζναντι ςτουσ 

λαοφσ  χωρίσ ςχόλια και αναλφςεισ, με τθν ανάδειξθ ανκρϊπινων καταςτάςεων, με 

τθν παρουςίαςθ τθσ ανκρϊπινθσ ςυμπεριφοράσ ςτισ κρίςιμεσ και οριακζσ ςτιγμζσ.  

    Σε αντίκεςθ με τθν  εκνικι ιςτορία,θ Λςτορία ενόσ αιχμαλϊτου κάνει ιρωα ζναν 

απλό άνκρωπο. Το ζργο αναφζρεται ςτα δεινά του άμαχου πλθκυςμοφ μετά τθν 

κατάρρευςθ του μικραςιατικοφ μετϊπου. Χωρίσ ιδιαίτερεσ αναφορζσ  ςτα ιςτορικά 

γεγονότα αφινει   τθν εντφπωςθ  ότι θ υπόκεςθ  ςτερείται ιςτορικότθτασ  και ότι  

αποτελεί  ζνα μεμονωμζνο  περιςτατικό, μια λεπτομζρεια ς’ ζνα ευρφτερο 

δραματικό ςκθνικό  που αποςιωπάται ι μάλλον υποβακμίηεται. Ο ςτοχαςμόσ 

κινείται επαγωγικά : με τθν παρατιρθςθ και τθν επιλογι εικόνων από τθ ηωι του 

                                                           

924
 Δθμθτριείσ 1791:80, όπωσ παρατίκεται ςτο Ρ. Νοφτςοσ,  «Νεοελλθνικόσ Διαφωτιςμόσ τα όρια τθσ 

διακινδφνευςθσ»,Ελλθνικά Γράμματα, Ακινα, 2005,ς.118.  



ιρωα αιχμάλωτου  μποροφμε  να αναχκοφμε  ςτο ευρφτερο  εκνικό ςυγκείμενο. Θ 

Μεγάλθ Λςτορία πζρα από μια ςτιγμιαία εμπλοκι με τον αφθγθτι  αποςφρεται και 

αφινει  ςτο προςκινιο το πρόςωπο   με τθν ιδιωτικι του ιςτορία. Ρίςω από τθ 

Μεγάλθ Λςτορία  είναι το κοπάδι, τα πρόβατα επί ςφαγιν που υφίςτανται μόνο τα 

δεινά του πολζμου.Ο άνκρωποσ και θ Λςτορία, είναι ο άνκρωποσ και ο 

πόλεμοσ.Γιατί ο πόλεμοσ εγγράφεται ςτθν Λςτορία,αποτελεί τθ δραματικι τθσ 

μορφι. Ο πόλεμοσ είναι παρόν ςε όλο το βιβλίο.Πχι τόςο ωσ ςυγκεκριμζνο ιςτορικό 

γεγονόσ, όςο ωσ μόνιμθ ςυνκικθ ςτθ ηωι και ςτισ ςχζςεισ των ανκρϊπων.Λςτορία 

είναι και θ κακθμερινότθτα,  πόςο μάλλον θ κακθμερινότθτα   των ανκρϊπων  ςτισ 

κορυφαίεσ ςτιγμζσ τθσ Λςτορίασ,  τθσ  ιττασ ςτθν προκειμζνθ περίπτωςθ.Ραρά 

ταφτα  τα κορυφαία γεγονότα δε βγαίνουν ςτθν πρϊτθ γραμμι τθσ αφιγθςθσ. Σε 

αυτζσ τισ ςτιγμζσ,  τισ  φορτιςμζνεσ  και φορτωμζνεσ από γεγονότα και καταςτάςεισ,   

απαςχολεί  θ δράςθ των ανϊνυμων ανκρϊπων.Οι ιρωεσ ζχουν κυματικι 

ταυτότθτα,  που είναι ςυνζπεια  τθσ εμπλοκισ τουσ με τθν Λςτορία.Θ μικροϊςτορία 

διαμορφϊνεται από τθ μακροϊςτορία.Θ μακροϊςτορία είναι το πεδίο ανάλωςθσ  τθσ 

μικροϊςτορίασ.Ουςιαςτικά   πρόκειται για τθ διαλεκτικι  τθσ Λςτορίασ με τον 

άνκρωπο, το μεγάλο, το ανοίκειο, το γενικό  και από τθν άλλθ το κακθμερινό,  το 

μικρό, το ςυγκεκριμζνο.Θ Λςτορία ενόσ αιχμαλϊτου είναι ςχολείο του 

ςυγκεκριμζνου.Μιασ ςυγκεκριμζνθσ ομάδασ ςτθν αρχι και ςταδιακά ενόσ 

ςυγκεκριμζνου ανκρϊπου που μάχεται μια ςυγκεκριμζνθ πραγματικότθτα. Τα 

πραγματικά ςυμβάντα αποκτοφν κυριαρχικό μζγεκοσ.Το ςυλλογικό ειςβάλλει  ςτθ 

ηωι  ωσ κοντινό,  χειροπιαςτό, κακθμερινό βίωμα. Θ Λςτορία είναι παροφςα με 

πειςτικό τρόπο μζςα από τθν προςωπικι περιπζτεια  των πρωταγωνιςτϊν που 

ζρχονται ςε πρϊτο πλάνο με δφο πόλουσ, τθ ηωι και τον κάνατο.Ραρά τα κυνικά 

μακιματα τθσ Λςτορίασ, ο αφθγθτισ εξακολουκεί να δίνει μάχεσ.Ενδιαφζρει  θ 

εξωτερικι δράςθ,τα εξωτερικά περιςτατικά  προζχουν.Ο αφθγθτισ δεν ζχει χρόνο 

για ςυναιςκθματικά χαςομζρια. Θ αφιγθςθ επικεντρϊνεται ςτα κατεπείγοντα  

προβλιματα,ςε εξωτερικά εμπόδια  που γεμίηουν όλο το πεδίο δράςθσ. Τα εμπόδια 

ςτθ διάρκεια τθσ πορείασ   διακρίνονται από πραγματολογικι ςαφινεια. Θ 

επιβιωτικι ικανότθτα, θ πρακτικι ευφυία   δίνει κακθμερινά εξετάςεισ και 

προβιβάηεται. 



      Στα άλλα ζργα του, ο Σ.Δοφκασ φαίνεται   εκνικά προςανατολιςμζνοσ πιο 

ςυμβατικά ςχετικά με τθν Λςτορία ενόσ αιχμαλϊτου. Θ αναφορά ςτον Ραφλο Μελά 

ςτον Οδοιπόρο   ςυμπλζει με τθν ςτρατθγικι τθσ εκνικισ ιςτοριογραφίασ που 

επιλζγει και προβάλλει κορυφαίεσ ςτιγμζσ και εξζχουςεσ προςωπικότθτεσ  τθσ  

ιςτορίασ του ζκνουσ. Σε μια εποχι ςτθν οποία ςτα Βαλκάνια εμφανίςτθκαν  νζοι 

Άλλοι με τθν ανάπτυξθ  των εκνικιςμϊν, ο κατεξοχιν Άλλοσ, ο Τοφρκοσ, ζχαςε τθν  

πρωτοκακεδρία.Στισ αρχζσ του εικοςτοφ αιϊνα  τθν εποχι που παρουςιάηεται θ 

δράςθ του Ραφλου Μελά  ςτον μακεδονικό αγϊνα,όταν οι νζοι εκνικοί Άλλοι  ςτα  

Βαλκάνια διεκδικοφν περιοχζσ αμφιςβθτοφμενεσ,  θ ελλθνικότθτα τθσ περιοχισ 

τεκμθριϊνεται από τον Σ.Δοφκα με τθν «αρχαϊκι επιγραφι»925  με τθν επικουρία 

τθσ αρχαιολογίασ ςτθν εκνικι αποςτολι  τθσ ιςτοριογραφίασ. Θ επιγραφι 

πιςτοποιεί  τθ ςυνζχεια του ελλθνιςμοφ  με το πζραςμα  από τα Βυηαντινά 

μοναςτιρια και  τθν κατάλθξθ  ςτισ αρχζσ του εικοςτοφ αιϊνα, όταν οι πολεμικζσ 

αναμετριςεισ  τόςο ςτουσ Βαλκανικοφσ πολζμουσ όςο και ςτον ΑϋΡαγκόςμιο 

πόλεμο  είχαν  τισ ςυνζπειεσ που ανιχνεφονται και ςτθν Λςτορία ενόσ αιχμαλϊτου,  

τουσ πρόςφυγεσ μουατηίρθδεσ από τα Βαλκάνια ςτθν Τουρκία και ςτθ ςυνζχεια 

τουσ Τουρκοκρθτικοφσ, ιδιαίτερα μνθςίκακουσ  γι’ αυτοφσ που κεωροφςαν 

υπεφκυνουσ  για τον εκπατριςμό τουσ. Για τθν τεκμθρίωςθ τθσ ςυνζχειασ του 

Ελλθνιςμοφ,θ αναφορά ςτο Βυηάντιο ςχεδόν ταυτίηεται με τθν Ορκοδοξία, που 

είναι παροφςα με τθ μεγάλθ πυκνότθτα εμφάνιςθσ των λατρευτικϊν  χϊρων κυρίωσ 

εκκλθςιϊν, ναϊςκων, μοναςτθριϊν.Θ κρθςκευτικι διαγωγι δεν αξιολογείται από 

τουσ τόπουσ λατρείασ, το τελετουργικό,αλλά και το δογματικό.Θ κρθςκευτικι 

κερμοκραςία  ςτθν περιοχι των Βαλκανίων φαίνεται και από τθ ρθτορικι. Αφορά 

ςτο λεγόμενο ςχίςμα μεταξφ του Οικουμενικοφ Ρατριαρχείου926 και τθσ 

                                                           

925Ζτςι πζκανε ςτισ 13 του Οκτϊβρθ ο Ραφλοσ Μελάσ, ο καπετάν Μίκθσ Ηζηασ, τθσ Μακεδονίασ ο 

Ρρωτομάρτυρασ»  «Από εδϊ κατθφορίηω ςτα βαλτοτόπια τθσ Ρρζςπασ.Ραίρνοντασ τον όχτο,φτάνω  
ςτο άμςι,αντίκρυ ςτο λαιμό, που χωρίηει τθ μεγάλθ απ’ τθ μικρι Ρρζςπα,με το νθςάκι του Αθ-
Αχίλλθ ςτθ Μζςθ.Καταμπροςτά βρίςκω  μια ςτιλθ  με αρχαϊκι επιγραφι: «ΟΕΣΤΘΝ ΑΛΣΤΑΧΟΝ 
ΓΛΑΥΚΟΥ ΤΟΝ ΑΔΕΛΦΟΝ ΘΩΑ», Σ.Δοφκασ,Οδοιπόροσ, Κζδροσ,Ακινα, 1981,ς.74. 

926 Καταλφςαμε εισ του παπά-Θλία  το ςπίτι.Εκεί ευρίςκομεν τον διδάςκαλον Νικόλαον  Τραϊανόν  και 

μερικοφσ προφχοντασ.Απερίγραπτοσ θ χαρά των.Εμείναμε  ςυνομιλοφντεσ ωσ τα μεςάνυχτα.Απ’ 
αυτοφσ εμάκαμε ότι ουδζποτε  και κανείσ εισ το Ηζλοβο  αςπάςκθ  το ςχίςμα» Σ.Δοφκασ, 
Οδοιπόροσ,ό.π.,ς.78ϋό.π.69,76. 



Βουλγαρικισ Εξαρχίασ που κορυφϊνεται το 1870. Οι προςδιοριςμοί του  μετζπειτα 

Λωακείμ του Γϋ  είναι δθλωτικοί του χάςματοσ που δθμιουργικθκε ςτθν Ορκοδοξία: 

οι ορκοφρονοφντεσ   είναι οι πιςτοί ςτο Ρατριαρχείο ενϊ οι ετεροφρονοφντεσ είναι 

οι ςχιςματικοί. Οι χαρακτθριςμοί αναφζρονται  ςε μιαν εποχι που θ ςυλλογικι 

ταυτότθτα δεν ζχει απαρτιςτεί. Στθν Λςτορία ενόσ αιχμαλϊτου απεικονίηεται θ λαϊκι 

κρθςκευτικότθτα,  θ Σφνοψθ, θ μορφι των αγίων  με ανκρϊπινα χαρακτθριςτικά, θ 

ανάγκθ απολογίασ για τισ ςτιγμζσ που μετζρχεται ο ιρωασ ιςλαμικζσ ςυνικειεσ για 

να μθν αποκαλυφκεί θ ταυτότθτά του,  και  τζλοσ θ ευχαριςτιρια   ςυμμετοχι ςτθ 

κεία λειτουργία με το τζλοσ τθσ περιπζτειασ του αιχμάλωτου φανερϊνουν τθν 

ανάγκθ του πιςτοφ  να αντλιςει δφναμθ ςε δφςκολεσ ςτιγμζσ. 

  Στισ δφςκολεσ εκνικζσ ςτιγμζσ εμφανίςτθκε θ  λαογραφικι επιςτιμθ με  εκνικζσ 

βλζψεισ.Τα πολιτιςμικά απομεινάρια  ενόσ πρωτόγονου παρελκόντοσ με ςθμείο 

αναφοράσ τον αγροτικό πλθκυςμό,ςυνικωσ αμόρφωτο,δεμζνο με προλιψεισ, 

παραμφκια και άλλεσ καλλιτεχνικζσ μορφζσ, όπωσ τραγοφδια, ζκιμα και   πρακτικζσ 

που ςυνδζονταν με τθ κρθςκευτικι,  και οικογενειακι ηωι,  τθ γεωργία τθ μαγεία, 

τισ λαϊκζσ δοξαςίεσ αποτελοφςαν πλευρζσ   τθσ παραδοςιακισ κοινωνίασ. Τα 

λατρευτικά ζκιμα περνϊντασ από αιϊνεσ ςε αιϊνεσ  από κρθςκεία ςε κρθςκεία  

κρατοφν  αναλλοίωτο  τον μαγικοκρθςκευτικό τουσ πυρινα. Ο τφποσ και θ ουςία 

των  εκίμων, ςτα οποία είναι τελετουργικοποιθμζνα  τα ικθ, δθλ. οι κανόνεσ και οι 

αρχζσ  ςυμπεριφοράσ τθσ ομάδασ παρζχουν ςυνοχι.Στθν τελετουργία ενϊνεται το 

παρόν με το παρελκόν και το μζλλον.Τα ζκιμα μορφοποιοφν    ςυλλογικζσ 

απαντιςεισ  ςτισ οποίεσ ςυνδζεται  παρελκόν και παρόν,  θ παράδοςθ και θ 

ςυνζχειά τθσ. 

    Θ Φ.Αμπατηοποφλου υποςτθρίηει  ότι ςτον πόλεμο ο ξζνοσ ωσ Άλλοσ  ι ωσ εχκρόσ 

κατεβαίνει από τθν πινακοκικθ  των εκνικϊν πορτρζτων και ζρχεται πάνοπλοσ,με 

ςάρκα και οςτά,να απειλιςει τθ ηωι  των ανκρϊπων927. Σε αυτόν τον πόλεμο,ο 

κάνατοσ ςε διαφορετικζσ μορφζσ επιςκζπτεται τον πρωταγωνιςτι με εντυπωςιακι 

                                                                                                                                                                      

 
927

Α. Μπαηοφκθσ, « Λςτορία ενόσ αιχμαλϊτου του Στρατι Δοφκα : Από τθν ιςτορία ςτο μφκο, από τθν 
κυριολεξία ςτθ μεταφορά,από τθν πόλωςθ ςτθ ςυμφιλίωςθ»,  ςτο Νζα Εςτία,Τεφχοσ 1830, 2010, 
ς.272. 



ςυχνότθτα.Αλλά ο Σ. Δοφκασ του απαντά:  «Χρζοσ μασ για τθ ηωι είναι όχι να 

εκφράςουμε αλλά να ξεπεράςουμε τισ ςυνκικεσ μασ»928. Θ ανκρωπιά είναι 

κοινωνικι, δεν αποβλζπει ςτον εαυτόν τθσ, αλλά ςτον ζτερο, ςτον Άλλο.Και αυτι 

νικάει, γιατί διακρίνει  τον εαυτό τθσ και ανάμεςα ςτουσ εχκροφσ929.Θ ανκρϊπινθ 

φφςθ οδθγεί τον ςυγγραφζα να υπερβεί τα εκνικά τείχθ και να δείξει τθν 

ανκρϊπινθ καλοςφνθ930. Τα πρόςωπα δεν παραμζνουν ςχθματικζσ φιγοφρεσ με 

ςτερεότυπεσ ςτάςεισ,ακολουκϊντασ τα  απλουςτευτικά μανιχαϊςτικά δίπολα, εμείσ 

και οι Άλλοι.  Αποφεφγεται θ ετεροπροςδιοριςτικι επικετικότθτα. Θ απεικόνιςθ των 

Τοφρκων ςτθν κακθμερινι ηωι αποφορτίηει  τα αφθρθμζνα  μανιχαϊςτικά ςχιματα.  

Πταν ο χαρακτιρασ ςυγκεκριμενοποιείται, παρουςιάηεται πιο ςφνκετοσ και  άρα πιο 

πειςτικόσ931. Θ καταςκευι των ορίων γίνεται με βάςθ  ςυνικειεσ και κοινωνικζσ 

πρακτικζσ  που ςυνδζονται περιςςότερο με τον τρόπο ηωισ, ο οποίοσ  φαίνεται να 

ελζγχεται από τον τρόπο του  κρθςκεφεςκαι.Ραρά τθ διαχωριςτικι  κρθςκευτικι 

γραμμι, ο άνκρωποσ ςτθν κακθμερινότθτα  παραμζνει απλόσ,γι’αυτό  βρίςκει  αξίεσ  

τθσ κακθμερινότθτασ που αναγνωρίηονται και εκτιμϊνται από αυτόν που 

ςυναλλάςςεται   και ζτςι αμβλφνονται οι διαχωριςτικζσ γραμμζσ ςτο βλζμμα του 

αναγνϊςτθ.Θ γζφυρα  γίνεται  ο άνκρωποσ, θ οικουμενικι αξία.Ζτςι  τα δεινά των 

Μικραςιατϊν Ελλινων ανάγονται ςε ςφμβολο των πανανκρϊπινων πακϊν. 

  

Θ κοςμο-πολίτικθ οπτικι που πριμοδότθςε το λαϊκό 

 

       Θ  νεοελλθνικι εκνικότθτα  για τον Κ.Ρολίτθ κακορίηεται  από τθν   Ελλάδα  του 

ελλθνικοφ κράτουσ  αλλά ανεξαρτιτωσ των κρατικϊν ορίων,  βάςει πολιτιςτικϊν 

                                                           

928
Σ. Δοφκασ, Εισ εαυτόν,Ζκδοςθ του ςυγγραφζα,1930,Ακινα,ς.22. 

929
Δ. αυτόπουλοσ,οι ιδζεσ και τα ζργα,Δίφροσ,Ακινα, 1965,ς.80. 

930
-Μποφγιουρουν, κόπιαςε,από ποφ ζρχεςαι; μου είπε.-Απ’ τα’Αϊντίν,του λζω, και πάω να γυρζψω 

δουλειά ςτο  Τεπζ –Κιόι.Τι να κάνεισ; Φτϊχεια  πολλι, του λζω.-Κα πεινάσ, μου είπε.Κι ζβαλε 
μπροςτά μου μια τςανάκα γιαοφρτι με ψωμί.Και ςτο φαϊ μου απάνω ζκανα πωσ δεν ξζρω τον τόπο 
και τον ρωτοφςα να μου πει.- Από δω κα κατεβείσ ςτο Χαλκά, κι από κει  κα πιάςεισ Τεπζ –Κιόι.Δεν 
μπορείσ να κατεβείσ ίςα  ςτα Κείρα.Πταν ζφαγα και τον ευχαρίςτθςα, -Καλό βράδυ,  του είπα.-Στο 
καλό να πασ,μου είπε και κοίταξε τον ουρανό  που ιταν ζτοιμοσ να ξεχφςει. Σ. Δοφκασ, Λςτορία ενόσ 
αιχμαλϊτου,Κζδροσ,44θ ζκδοςθ, Ακινα,2008,ς.34ϋό.π.,ς.46-47. 
931

Α. Μπαηοφκθσ,ό.π.,ς.277-285. 



ςτοιχείων,από τθν παρουςία του Ελλθνιςμοφ ςτο διάβα τθσ Λςτορίασ. Οι ςκθνζσ  ςτα 

ζργα του τοποκετοφνται   τόςο ςτθν ελεφκερθ Ελλάδα,όςο και ςτον αλφτρωτο 

Ελλθνιςμό, ςτον «τόπο μασ εκείνου του καιροφ», ςτθ Σμφρνθ   των αρχϊν του 

εικοςτοφ αιϊνα.Ο εκνικόσ χϊροσ μετατρζπεται ςε εκνικό χρόνο.Αποςταςιοποιείται 

όμωσ  ο ςυγγραφζασ   από τισ κοφφιεσ ρθτορείεσ του εκνικιςμοφ, που εξζφραηε θ 

κρατικι εξουςία  μζςω των ιδεολογικϊν μθχανιςμϊν,    κυρίωσ του εκπαιδευτικοφ 

κεςμοφ. Για τον ίδιο,  θ πατρίδα δεν είναι «μια ιδζα ςτον αζρα», είναι κάτι  

χειροπιαςτό, πιο απτό, είναι ο τόποσ που ηοφμε,οι άνκρωποι αυτοφ το τόπου που 

ςυναναςτρεφόμαςτε, και  καλόσ πατριωτιςμόσ θ επικυμία  οι άνκρωποι του τόπου 

ςου να είναι ευτυχιςμζνοι. 

    Αν θ εκνικι  ταυτότθτα,είναι θ γλωςςικι ταυτότθτα,για  τον Κ.Ρολίτθ  θ γλϊςςα  

των θρϊων του είναι θ κοινι νεοελλθνικι μζςα ςε ζνα κοςμοπολίτικο περιβάλλον 

τόςο ςτα πρϊτα(Το Λεμονοδάςοσ, Εroica) ζργα του, όςο και ςτα υςτερότερα (Το 

Γυρί,Στου Χατηθφράγκου).Σε αυτό το κοςμοπολίτικο περιβάλλον   εκτόσ από τθν 

ελλθνικι, ακοφγονται και  ευρωπαϊκζσ γλϊςςεσ, όπωσ  γαλλικά,αγγλικά, ιταλικά 

άλλοτε ωσ ςτοιχείο γοθτείασ(ςτο Λεμονοδάςοσ)  και άλλοτε ανοφομοίωτεσ και με 

κάποια περιπαικτικι διάκεςθ (ςτθν Εroica).Το τοπικό ιδίωμα  χρθςιμοποιείται  για 

μεγαλφτερθ πιςτότθτα  τθσ ατμόςφαιρασ ςε ζργα  όπωσ  Στου Χατηθφράγκου.Στα 

ϊριμα ζργα, όπωσ Το Γυρί, Στου Χατηθφράγκου ο λαϊκόσ χαρακτιρασ τθσ γλϊςςασ  

τονίηεται   με τθ  διάςτιξι του  από παροιμίεσ και λαϊκζσ ριςεισ.Με  κάκε ευκαιρία ο 

Κ.Ρολίτθσ   παρωδεί τθν κακαρεφουςα,τθν  επίςθμθ γλϊςςα τθσ  κρατικισ 

εξουςίασ,  που προβάλλει  το πρόςχθμα  ότι  ςχετίηεται με τθ γλϊςςα των προγόνων 

ακόμθ κι αν είναι ακατάλθπτθ από τον λαό ι προκαλεί ςφγχυςθ932
. 

    Στοιχείο ςυνοχισ για τθν εκνικι ομάδα  αποτελοφν οι κοινζσ ιςτορικζσ μνιμεσ.Στα 

πρϊτα ζργα γίνεται νφξθ για τθν πραγματικότθτα του παρόντοσ.Για το ζργο 

απολογιςμοφ, Στου Χατηθφράγκου  θ ιςτορία είναι παροφςα   ςτθν   πλιρθ τθσ 

ανάπτυξθ γφρω από ιςτορικά γεγονότα,  ςτακμοφσ για τθν πορεία του Ελλθνιςμοφ, 

                                                           

932
Δει δθ χρθμάτων,ω άνδρεσ Ακθναίοι.Το κατάλαβεσ αυτό;-Αρχαία Ελλθνικά δεν είναι;Δεν πειράηει 

αν δεν το κατάλαβα,φτάνει που είναι  θ γλϊςςα των ενδόξων μασ προγόνων,κακϊσ μασ λζει  ο 
δάςκαλοσ, K.Ρολίτθσ,Το Γυρί,Ερμισ,Ακινα,1987,ς.43ϋό.π.ς.42. 



όπωσ θ  ηωι του Ελλθνιςμοφ τθσ Σμφρνθσ  πριν  και μετά  το 1914.Πμωσ εκτόσ από 

τα πρόςφατα ιςτορικά γεγονότα,  θ ιςτορικι μνιμθ  αποτελεί ςθμαντικό παράγοντα 

ςυνοχισ τθσ εκνικισ ολότθτασ.Στουσ πολιτιςμικοφσ πυρινεσ   ςυνοχισ  

ςυμπεριλαμβάνονται  εκτόσ από το παρόν, θ αρχαιότθτα και  το Βυηάντιο. Σε μια 

εποχι που οι Ζλλθνεσ ςυλλογικά933 αναηθτοφν το αρχαίο παρελκόν για να 

ςυνκζςουν τθν   πολιτιςμικι τουσ ταυτότθτα,   το πνεφμα τθσ αρχαιότθτασ,  γλϊςςα, 

ιδζεσ, αξίεσ  αλλά και το υλικό μζροσ,  μνθμεία  «ακόμα ηει και φτερουγίηει 

αςφλλθπτο    πάνω από τα ακρωτθριαςμζνα μάρμαρα που εξετάηουν  οι ανφποπτοι 

αρχαιολόγοι»934  και κακορίηει το παρόν με αςφυκτικό τρόπο ϊςτε να λειτουργεί 

αναςχετικά935.Στθν Εroica οι επικιδειοι αγϊνεσ  για τον κάνατο του ιρωα που 

παραπζμπουν ςτθν Λλιάδα, και θ αναφορά ςτα ιδανικά τθσ αρχαιότθτασ,  κάλλοσ και 

θρωιςμό, με τρόπο ουςιαςτικό  λειτουργεί ανακουφιςτικά για τουσ ιρωεσ. Αυτό 

που παρωδείται  είναι θ προςζγγιςθ του αρχαίου κόςμου με κοφφιεσ ρθτορείεσ.  

   Δομικά  το Βυηάντιο ζχει βρει τθ κζςθ του  κοντά ςτθν αρχαιότθτα για να κτίςει 

τθν ταυτότθτα  του Νεοζλλθνα ςε πιο μουντοφσ και δυςεξιγθτουσ τόνουσ,  μια 

ςχζςθ   εξωτερικι, όχι άμεςθσ ταφτιςθσ. Στο Λεμονοδάςοσ το Βυηάντιο δίνεται 

καμπό, δε ςυγκινεί, αντιμετωπίηεται ψυχρά, μάλλον υποτιμθτικά    από τουσ ιρωεσ 

του Κ.Ρολίτθ. Εξίςου  λυτρωτικι  με τθν αρχαιότθτα είναι θ λειτουργία του 

Βυηαντίου όχι ςτο Λεμονοδάςοσ, αλλά ςτθν  Εroica,  όπου  παρζχει ςτακερότθτα  

                                                           

933
K.Ρολίτθσ, Το Λεμονοδάςοσ Λςτορία μιασ ηωισ, Ακινα,  ζκδοςθ του 1930: «Τϊρα ςκαλίηουν  τθ γθ 

και ψάχνουν και ςυναρμολογοφν  κάκε παλιό κομμάτι  μάρμαρο ηθτϊντασ  να εμπνευςκοφν ςτο 
κτίςιμο των ναϊν  των νζων κεϊν των».Επόμενθ ζκδοςθ ίδια με τθν κυκλοφορεί ςιμερα, K.Ρολίτθσ, 
Το Λεμονοδάςοσ, φψιλον/βιβλία,Ακινα,1990,ς.26. «:Μα τϊρα πάλι ςκάβομε τθ γθ και ψάχνομε  να 
βροφμε, να ςυναρμολογιςομε κάκε παλιό κομμάτι μάρμαρο, κάκε πετράδι, αναηθτϊντασ  μια  ιδζα, 
μια ζμπνευςθ για να ςτυλϊςουμε τουσ ναοφσ  των καινοφργιων κεϊν μασ».Θ αλλαγι του 
αφθγθματικοφ προςϊπου  επί το εκνικότερον ςτο πλαίςιο αναηιτθςθσ τθσ γενιάσ του 30 τθσ εκνικισ 
ταυτότθτασ.      
934

 Κ. Ρολίτθσ, Το Λεμονοδάςοσ,ό.π.,ς.15. 
935

 -Ζνα πράμα δεν μπορϊ να καταλάβω.Δεν ςασ εμπνζει αυτό το περιβάλλον; Δεν είπατε οφτε λζξθ! 
Σκεφτικατε ποτζ όλθ αυτι τθν περαςμζνθ δόξα ; Το κατάλευκο τζμενοσ  ανάμεςα  ςτουσ κθςαυροφσ 
που ςτιςαν ξακουςμζνεσ πολιτείεσ κι ανάμεςα ςτ’ αγάλματα και τουσ βωμοφσ ; όλοσ ο παλιόσ κόςμοσ  
είχε  το βλζμμα του ςτραμμζνο  εδϊ, περίμενε  να του μιλιςει  ο κεόσ.Το παγκόςμιο ιερό.Θ Βίργκω 
τινάχτθκε ορκι.-Το παγκόςμιο ιερό! Επανζλαβε  με ειρωνεία,ςχεδόν  με αγανάκτθςθ.Αυτόσ δεν είναι 
τόποσ προςευχισ! Ζνασ τόποσ φρίκθσ που θ γαλινθ  τον εγκατζλειψε  για πάντα…Τα μάτια του 
θνίοχου μζναν  καρφωμζνα  πάνω μου,  με παρακολουκοφςανε παντοφ.Γι’αυτό δε κζλθςα  να 
ξαναπάω ςτο μουςείο. Κ. Ρολίτθσ,Το Λεμονοδάςοσ,ό.π., ς.27. 



και θρεμία ςτθ νεανικι ςυντροφιά,  όταν ζρχεται αντιμζτωπθ με τον κάνατο936.Στθν 

ίδια ςθμαίνουςα εικόνα  ςτθν Εroica, παρατθροφμε μια ςτροφι  ςτον λαϊκό 

χριςτιανιςμό, και ςτθ δθμοτικι παράδοςθ. Θ φωνι εξ ουρανοφ ςτθν περιεκτικι 

εικόνα  παραπζμπει ςε ςυγκεκριμζνο δθμοτικό τραγοφδι  με ανάλογθ  κεϊκι 

παρουςία για λυτρωτικι λειτουργία ςε άλλο πλαίςιο. Σε  μια εποχι  που το παρόν 

πλθγϊνει με  «τα πλαςτικά  αξιϊματα του»   και τουσ «φυματικοφσ κάκτουσ», ςε 

ζνα «βαςίλειο ςιωπισ και αναιςκθςίασ», όπωσ αυτό τθσ Μεταξικισ δικτατορίασ,  θ 

ςτροφι ςτο παρελκόν, ςτθν παράδοςθ, γίνεται  μια  ανακουφιςτικι διζξοδοσ937.  

    Θ παρατθροφμενθ  ςτροφι(από το Λεμονοδάςοσ: 1930) ςτθν Εroica(1937), ςτον  

χριςτιανικό και λαϊκό πολιτιςμό938,ςτθ δθμοτικι παράδοςθ939, ςυνεχίηεται ςτα 

επόμενα ζργα με τθν κακολικι ςχεδόν κυριαρχία των λαϊκϊν εικόνων  και τθσ 

ςυνικουσ απλοφςτευςθσ και αλλοίωςθσ τθσ ιςτορικισ πραγματικότθτασ  και 

αιςκθτικισ ςτθν λαϊκι ψυχι940.Βυηαντινι παράδοςθ δεν είναι μόνο θ ορκόδοξθ 

εκκλθςία και θ δθμοτικι παράδοςθ αλλά και  θ Βυηαντινι αρχιτεκτονικι, 

ηωγραφικι, μουςικι,  γραμματεία και εκκλθςιαςτικι ποίθςθ941. Θ δεξίωςθ τθσ 

Βυηαντινισ παράδοςθσ από τθ Γενιά του 30 είναι αντιπροςωπευτικι ςτον Κ.Ρολίτθ, 

πρϊτα δειλι,   με διακριτι ακόμα τθ καμπάδα από τθ ςκοτεινότθτα του 

παρελκόντοσϋαργότερα  ςβινουν οι  ςκιζσ και θ κετικι εικόνα του Βυηαντίου είναι 

                                                           

936
Κ.Ρολίτθσ,Εroica, Επιμζλεια:Peter Mackridge, Ερμισ, Ακινα,1989,ς.129-131. 

937
Ζνασ κόςμοσ  τυρβάηει ανακατϊνοντασ  ιδζεσ  και αρχζσ  με πλαςτικά  αξιϊματα  και ςτυλιηάρει  

ελαττϊματα  ςωματικά  και άλλα.Τριχωτόσ, βουβωνικόσ, φυματικόσ  ο κάκτοσ,  κρονιάηει εφζςτιοσ 
κεόσ  που ριηωςε ςτο βάκρο του.Ρακιαςμζνα  ςϊματα τεντϊνονται αντιγράφοντασ  νωχελικά ζνα 
βαςίλειο  ςιωπισ  και αναιςκθςίασ.Ω, ασ τραγουδιςουμε  ςε ςτίχουσ ομοιοκατάλθκτουσ  το μικρό  
τριαντάφυλλο,  το τριανταφυλλάκι-ασ ποφμε  λόγια  και φαφλατιςμοφσ για ζνα πρϊτο χελιδόνι που 
αποδθμϊντασ  ζφερε  το φκινόπωρο  και χάραξε  αςπρόμαυρεσ  και γλυςτερζσ καμπφλεσ  ςτον 
αζρα». Κ. Ρολίτθσ, Εroica,ό.π.,ς.69-70ϋο.π.141,157. 
938

Θ εκκλθςία ιταν βυκιςμζνθ ς’ζνα κάμποσ.Κάμποςεσ γριοφλεσ  και άλλα τόςα  γεροντάκια  
ςτεκότανε  ςτα πλαγινά ςταςίδια.Μια καλογρθά μαντθλοφορεμζνθ  παςπάτευε  όλθ τθν ϊρα  τα 
κεριά, τα ίςιωνε  όπωσ ζγερναν  από τθ ηζςτθ  και ξεκολλοφςε  τα ςταξίματα  ςτον τςίγκο.Πςα 
καιγότανε  ωσ τα μιςά τάβγαηε  απ το μανουάλι  και τάκλεινε  ς’ζνα  κουτί.Αφαιρεκικαμε ν’ ακοφμε 
τον παπά που διάβαηε τισ προφθτείεσ.Αυτόσ και ο διάκοσ  ιτανε ςτα μαφρα,  τίποτα χρυςό.Κάκε 
τόςο, κουδοφνιηε  το κυμιατό.Σιγά –ςιγά μασ ζπιανε θ βφκιςθ.Βζβαια  όλα τοφτα ιταν ιερά,γινόταν 
για τθ ςωτθρία μασ, Κ. Ρολίτθσ, Εroica,ό.π.,ς.129-130ϋπρβ. Το Λεμονοδάςοσ, ς.55-56. 
939

Ε.Κοκκινίδθ,«Πψεισ ελλθνικισ ταυτότθτασ ςτο Λεμονοδάςοσ  και τθν Eroica  του Κοςμά Ρολίτθ 
:αρχαία Ελλάδα,Βυηάντιο,Ευρϊπθ»,ςτο Οι ταυτότθτεσ  ςτον Ελλθνικό κόςμο  από το 1204 ζωσ 
ςιμερα,ό.π.,ς.4-15. 
940

Κ.Ρολίτθσ,Το Γυρί,ό.π., ς.31-32.  
941

Λ.Ρολίτθσ,«Θ βυηαντινι κλθρονομιά και θ λαϊκι παράδοςθ», ςτο Νζα Εςτία,Τεφχοσ 505, 1948, 
ς.901-904ϋ Χ. Ακαναςιάδθσ,ό.π.,ς.90. 



ευανάγνωςτθ.Είναι θ  εποχι τθσ ςτροφισ τθσ γενιάσ του 30  προσ το Βυηάντιο. 

Ανακαλφπτει  τον Κεόφιλο, τθ λαϊκι τζχνθ, τθν αξία του Μακρυγιάννθ942. Θ 

ελλθνικι ταυτότθτα ςυντίκεται από τθν ίδια  πολιτιςμικι πρϊτθ φλθ, θ δοςολογία 

και ο τρόποσ ςφνκεςθσ αλλάηουν όμωσ ανάλογα με το ιςτορικό πλαίςιο,  τθν 

εξουςία, τισ κυρίαρχεσ ιδζεσ που επιβάλλονται μζςω κρατικϊν μθχανιςμϊν οι 

οποίοι κωδικοποιοφν   τθν  «εκνικι» ιςτορία ζτςι ϊςτε να  είναι μόνο για τα παιδιά 

του ςχολείου.    

   Στθν πολιτιςμικι φλθ ανικουν και οι μφκοι ωσ ςτοιχεία ταυτότθτασ.Μφκοι με 

μεγάλθ ςυχνότθτα εμφάνιςθσ ςτθ λογοτεχνία είναι  αυτόσ τθσ Γοργόνασ και του 

Μεγαλζξανδρου943.Θ Γοργόνα αινιγματικι  ςυμβολικι μορφι,ςυγχϊνευςθ  αρχαίων 

ελλθνικϊν μφκων  και βυηαντινϊν παραδόςεων, ζγινε  προςφιλζσ κζμα λαϊκϊν 

παραδόςεων. Θ ςφνδεςι τθσ με τον Μζγα Αλζξανδρο προςζκεςε και εκνικζσ 

διαςτάςεισ,  δεδομζνθσ τθσ κυριαρχίασ των Ελλινων ςτθ κάλαςςα944.Τζτοιοι μφκοι    

είναι    κατ’εξοχιν ενωτικοί για τουσ Νεοζλλθνεσ. Στο ομϊνυμο μυκιςτόρθμα του 

Κ.Ρολίτθ, θ Εκάτθ-Σελινθ  αναφορά  ςτθν αρχαία μυςτθριακι κεότθτα945 αποτελεί 

τθ μορφι γζφυρα που ενϊνει  τον αρχαίο μφκο με τισ Βυηαντινζσ δοξαςίεσ  για τθν 

Οςία Κεοκτίςτθ.Θ βαςικι μυκολογικι μορφι ανιχνεφεται διάςπαρτθ   ςε πρόςωπα, 

τοπία και ςφμβολα.Ππωσ   οι Δελφοί946  και το Δαφνί ςτο Λεμονοδάςοσ- από 

                                                           

942
-Aν ο κφριοσ είχε γνϊςεισ  λογοτεχνικζσ,κα τον ςυμβοφλευα να διαβάςει τα Απομνθμονεφματα  

του Μακρυγιάννθ  και τον Ερωτόκριτο.Πλοι οι λογοτζχνεσ μασ αυτά διαβάηουν  και γι’αυτά 
μιλοφν.Είναι θ βάςθ τθσ λογοτεχνίασ,  τα μόνα πρότυπα  που ζχουμε.Κι από τουσ ξζνουσ  ο Ζλιοτ,  ο 
ποιθτισ.Τίποτ’άλλο.Κφριε,ςκεφτικατε τι κα γινόμαςτε  δίχωσ τον  Ερωτόκριτο,δίχωσ το Μακρυγιάννθ 
και τον Ζλιοτ;Ο Γιάννθσ γφριςε και λζει ςτον Ραφλο:-Αν ιταν εδϊ κι ο φίλοσ  ςου Μωρζασ, κα 
πρόςκετε:τι κα γινόμαςτε και δίχωσ το Κεόφιλο για τθ Ηωγραφικι! Κ. Ρολίτθσ, Εκάτθ, φψιλον/βιβλία, 
Ακινα,1990,ς.172. 
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Θ Εκάτθ ςυμβολίηεται με το φεγγάρι,κυνθγά ςυνοδεία  ςκφλων,εξευμενίηεται με προςφορζσ ςε 
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ςτιγμι, Ακινα,2005,ς.191. 
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Φτάςαμε ςτα πόδια  του κόκκινου όγκου των Φαιδριάδων.Από μια ςκιςμάδα του βράχου  
αναβλφηει θ ιερι πθγι  τθσ νφμφθσ Καςταλίασ, ελεφκερθ  από τότε που ο Απόλλλωνασ τόξεψε  τθ 



ιςτορικι και αρχαιολογικι ματιά- , με ανάλογο τρόπο θ Εκαντοπυλιανι λαμβάνει 

κζςθ ς’αυτι  τθ ςειρά τοπωνυμίων που μοιάηουν  να αποκαλφπτουν  ζναν 

χρθςμό,να κατοικοφνται από τθ δφναμθ  μιασ προφθτείασ947. 

      Θ αναφορά ςτο Βυηάντιο  μονοπωλείται ςχεδόν  από τον Χριςτιανιςμό  και μόνο 

εγκιβωτιςμζνθ βρίςκεται θ δθμοτικι ποίθςθ. Στθ νεοελλθνικι ταυτότθτα θ 

ςυναρίκμιςθ τθσ Ορκοδοξίασ είναι μια πραγματικότθτα.  Στθν πραγματικότθτα είναι 

παροφςεσ  όψεισ τθσ Ορκοδοξίασ, όπωσ θ κρθςκολθψία  των Βυηαντινϊν,αλλά και 

οι προλιψεισ και δειςιδαιμονίεσ    του αγράμματου λαοφ και των εκπροςϊπων τθσ 

εκκλθςίασ,   του κλιρου.Ενϊ φαίνεται να εξοβελίηεται από τουσ κόλπουσ  τθσ ο 

παπά Νικόλασ,  το φιλάνκρωπο και ελεφκερο πνεφμα,ο εκπρόςωποσ τθσ εξζλιξθσ 

των ιδεϊν, που προβάλλει δυναμικά  και όχι ςτατικά τθν πραγματικότθτα, 

προςκολλθμζνοσ ςτο «πίςτευε και μθ ερεφνα», πιςτεφοντασ πωσ θ πίςτθ φυλακίηει 

το πνεφμα, τθν ζρευνα948. 

    Τα ςυςτατικά ςτοιχεία τθσ εκνικισ ταυτότθτασ ςτα χζρια   τθσ εξουςίασ κοςμικισ 

ι κρθςκευτικισ     κάποιεσ φορζσ παραμορφϊνονταν. Ο Κ.Ρολίτθσ   καταγγζλλει     

τον εκνικιςμό  κωδικοποιθμζνο  ςτθ Μεγάλθ Λδζα   με  κφριο άξονα το 

ελλθνοχριςτιανικό ιδεϊδεσ  οργανωμζνο από το ελλθνικό κράτοσ διά μζςου του 

εκπαιδευτικοφ ςυςτιματοσ  και   προπαγανδιςτικϊν πρακτικϊν    που φανάτιηαν τον 

λαό και προκαλοφςαν  το ανεκτό πνεφμα ςυνφπαρξθσ  που υπιρχε  ςτισ εκνότθτεσ 

εγκιβωτιςμζνεσ ςτθν οκωμανικι αυτοκρατορία.Σε απόςταςθ από τθν δθμιουργικι 

ςχζςθ  με το παρελκόν που υποςτθρίηει ο ςυγγραφζασ, τα Ελλθνοορκόδοξα 

ςχολεία τθσ Αυτοκρατορίασ με   το επίςθμο γλωςςικό   όργανο, τθν κακαρεφουςα -θ 

οποία καταλιγει να μθ  μεταφζρει τόςο το μινυμα όςο ςτοχεφει ςτθν αυτοπροβολι 

τθσ-και τα εκνικά μακιματα, τθν ελλθνοκεντρικι ιςτορία, τθ γεωγραφία που 
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μετατρζπονταν ςε πατριδογραφία αλλά και τα κρθςκευτικά  που εκχριςτιάνιηαν  τον 

ςχολικό χρόνο με αναγνϊςεισ του Ευαγγελίου τθσ Κυριακισ ςτθ ςχολικι εβδομάδα, 

εργαλειοποιοφςαν  το παρελκόν με επιλεκτικζσ αναγνϊςεισ και  κοφφιεσ 

ρθτορείεσ.Σε αυτό    βοθκοφςε και ο χϊροσ των παραλίων τθσ Μικράσ Αςίασ  που  

προςφζρεται για περιςςότερεσ αναγνϊςεισ. Από τθ δεκαετία του 1870 

παρατθρείται ςτουσ ωμιοφσ  τθσ Ρόλθσ μια αλθκινι ζκρθξθ των εκπαιδευτικϊν 

δραςτθριοτιτων, φορείσ των οποίων  είναι κατά κανόνα οι κοινοτικζσ  και ενοριακζσ 

αρχζσ. Θ δομι και το πρόγραμμα διδαςκαλίασ των ενοριακϊν ςχολείων    εξαρτϊταν  

από τουσ πόρουσ  τθσ ενορίασ  και τον  προςανατολιςμό των ενοριακϊν  αρχϊν και 

των διδαςκάλων949.  Σε αυτό το πλαίςιο το παρελκόν  κατζλθγε ευάλωτο   ςε 

παιδαγωγικζσ χριςεισ που υποδαφλιηαν το εκνικιςτικό πάκοσ, ενζτειναν τθν 

αςτάκεια μεταξφ των κοινοτιτων, τθν ζνταςθ ςτθν κοινωνία, και  οδθγοφςαν το 

ςχολείο τθσ οικείασ κοινότθτασ ςε βαρόμετρο του εκνικιςμοφ, κακϊσ δθμιουργοφςε 

ιεραρχίεσ    μεταξφ των κοινοτιτων,  όπου ο Άλλοσ τοποκετοφνταν ςε περιφερειακι 

κζςθ  για να ςυμπλθρϊνει τθν ταυτότθτα  του εμείσ. Ο «μφκοσ τθσ κοςμοπολίτικθσ 

πολιτείασ ξεκωριάηει  αρκετά μετά από μια βακφτερθ  εξζταςθ τθσ ςχολικισ 

πραγματικότθτασ τθσ Σμφρνθσ.Θ πολιτεία δε ηει πολφ ευχάριςτα  τθν ποικιλομορφία 

τθσ. Κατά τθν τελευταία οκωμανικι περίοδο  διατθρεί   ιεραρχθμζνα όλο και 

περιςςότερο  περιχαρακωμζνα  ςχολικά ιδρφματα»950. Χαρακτθριςτικι είναι θ 

ςκθνι  Στου Χατηθφράγκου  ςτθν οποία    μια ςχολικι εκδρομι μετατρζπεται ςε 

προςκφνθμα για τουσ ακϊουσ μακθτζσ  που βρίςκονται ςε  αμθχανία και απόςταςθ 

από τον μεγαλοϊδεατιςμό και τθν εκνικιςτικι ςυγκίνθςθ των δαςκάλων  ςτθ κζα  

των  ερειπίων του Ελλθνιςμοφ,  δαςκάλων που οδθγοφνται ςε λεκτικζσ ακρότθτεσ 

και χριςθ επιχειρθμάτων  χωρίσ να υπολογίηουν τισ εςωτερικζσ τουσ αντιφάςεισ.Το 

προςκφνθμα πρϊτα ςτον άγιο, ο εκχριςτιανιςμόσ του εκδρομικοφ χρόνου,  ο 

ακλθτιςμόσ ςτθν υπθρεςία του εκνικιςμοφ, ο ρυκμόσ ςτον βθματιςμό, θ ενόσ 
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λεπτοφ ςιγι, θ διάλεξθ  για τθν  ανιςτορικότθτα του Ελλθνιςμοφ951, ςτθ ςυνζχεια θ 

εχκρότθτα  των Τοφρκων και   ιδιαίτερα  θ «μνθςικακία» των Τουρκοκρθτικϊν  που 

δεν καλφφκθκε από το παιχνίδι ανταλλαγισ αβροφροςφνθσ  μεταξφ των επιςιμων 

είναι αποκαλυπτικι τθσ κοινωνίασ τθσ Σμφρνθσ, αλλά και του τρόπου λειτουργίασ 

του ςχολικοφ κεςμοφ ωσ βραχίονα, και τροφοδότθ των εκνικιςτικϊν ονείρων. Ο 

Άλλοσ δεν αντιμετωπίηεται ςτθ ςχολικι αγωγι ωσ ςυμπολίτθσ αλλά ωσ 

ανταγωνιςτισ. Ο ιδεολογικόσ ορίηοντασ των παιδιϊν δε μζνει ανεπθρζαςτοσ.     

    Με τθν επικράτθςθ των Νεοτοφρκων, κατά τον ςυγγραφζα,  από   το 1914   οι 

διακοινοτικζσ ςχζςεισ  γλιςτροφν όλο και περιςςότερο ςτο εκνικιςτικό πάκοσ, ςτο 

οποίο  και παραδίδονται   μζχρι τθν κορφφωςι του, με κατάλθξθ τθ Μικραςιατικι 

Καταςτροφι. Στθ ςκθνι με τθ ςχολικι γιορτι εξεικονίηεται θ  ςυνφπαρξθ των 

κοινοτιτων ςτθν Οκωμανικι αυτοκρατορία.Θ  πριν από το 1914 κοινοτικι γειτνίαςθ 

δεν ιταν πάντα αρμονικιϋωςτόςο τα παιδιά παίηουν μαηί ςτον δρόμο,οι 

κακθμερινζσ επαφζσ με τουσ Τοφρκουσ είναι μια πραγματικότθταϋςτισ ςυλλογικζσ 

γιορτζσ οι ςυμμετζχοντεσ ενοποιοφν και καταλαμβάνουν τον χϊροϋεπιτυγχάνεται 

μια  ψυχικι επικοινωνία πζρα από τισ εκνοτικζσ διαιρζςεισ. Κατά τθ διάρκεια αυτϊν 

των γιορτϊν,  θ απομάκρυνςθ από τουσ  Άλλουσ αλλά και θ άμεςθ αναφορά ςε 

αυτοφσ είναι βαςικά ςτοιχεία.Οι καλοί τρόποι επιβάλλουν  τθν επίςκεψθ  και τισ 

ευχζσ  ςτα μζλθ  τθσ εορτάηουςασ  κοινότθτασ.Ανταλλάςςονται δϊρα ανάμεςα ςε 

άτομα ι οικογζνειεσ  διαφορετικϊν ομάδων κατά τισ ιδιωτικζσ τελετζσ, όπου ο ζνασ 

προςκαλεί τον άλλο, αλλά και κατά τισ κρθςκευτικζσ  εορτζσ.  Τζτοιου είδουσ 

ανταλλαγζσ εγγυϊνται μια κοινωνικότθτα διακοινοτικι952 ςτο τοπικό καλειδοςκόπιο 

τθσ Οκωμανικισ αυτοκρατορίασ.Ρζρα από τισ φιλικζσ ςχζςεισ που μπορεί να 

αναπτφςςονται  με οριςμζνεσ οικογζνειεσ, αυτζσ δεν μποροφν να ξεπεράςουν  τθν 

πραγματικότθτα του ςχιματοσ ςτο οποίο είναι δομθμζνθ  θ Οκωμανικι 

αυτοκρατοτορία953. Συνολικά, όςο δεν προβάλλονται πολιτικζσ διεκδικιςεισ από τισ 

κοινότθτεσ, μποροφν να ηουν χωρίσ ιδιαίτερα προβλιματα, μποροφν να εκφράηουν 
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τθ κρθςκεία τουσ .Αφότου ωσ τρόποσ  πολιτικισ οργάνωςθσ  προβάλλεται το εκνικό 

κράτοσ, το ςυλλογικό υποκείμενο αλλάηει,οι εκνοκρθςκευτικζσ κοινότθτεσ   

τοποκετοφνται ςτθ κζςθ του ανταγωνιςτι μζχρι τθν τελικι εκδίωξι τουσ, για να 

γίνει ομοιογενισ θ νζα τουρκικι ταυτότθτα που προβάλλουν οι Νεότουρκοι. Ο 

αρχικόσ ενκουςιαςμόσ των  εκνοκρθςκευτικϊν κοινοτιτων από τισ διακθρφξεισ των 

Νεότουρκων μετατράπθκε ςε απογοιτευςθ. «Μόνο οι αφθρθμζνεσ ζννοιεσ μζνουν 

αγνζσ. Π,τι εκδθλϊνεται υλικά, τρίβεται με τθ ηωι  και χάνει τθν αγνότθτά του»954. 

Οι αφθρθμζνεσ διακθρφξεισ όςο μζνουν ςτθ κεωρία ακοφγονται ελκυςτικζσ. Ο 

εκνικιςμόσ επί το ζργον καταπνίγει κάκε ανταγωνιςτικι μορφι ταφτιςθσ, 

δθμιουργεί  καχυποψία,μίςοσ προσ  τον ειδοποιό πολιτιςμό.   Χαρακτθριςτικι είναι 

θ ζνταςθ των ςχζςεων ανάμεςα ςτθν Εβραϊκι και Ελλθνικι κοινότθτα   ςε μια 

ςκθνι Στου Χατηθφράγκου με κατθγορίεσ των Ελλινων τθσ Σμφρνθσ  για τον κάνατο 

παιδιοφ που εξαφανίςτθκε, για τον οποίο τελικά ευκφνονταν ςυμπατριϊτθσ 

του.Αυτό  οδιγθςε τθν Εβραϊκι  οικογζνεια ςε μια  εςωςτρζφεια ςτουσ κόλπουσ τθσ 

Εβραϊκισ ςυνοικίασ, ενϊ μζχρι τότε ηοφςε ςτθν ωμαίικθ ςυνοικία χωρίσ 

προβλιματα,κι αν υπιρχε κάποια προκατάλθψθ  αυτι ιταν απρόςωπθ. 

   Στουσ υπαίτιουσ για τθν τροπι και τθν κατάλθξθ που πιρε ο ρουσ τθσ ιςτορίασ,  

τθν όξυνςθ των διακοινοτικϊν ςχζςεων τθσ Οκωμανικισ Αυτοκρατορίασ,  ο Κ. 

Ρολίτθσ  εκτόσ από τουσ Νεότουρκουσ ςυμπεριλαμβάνει τον αλυτρωτικό  ελλθνικό 

εκνικιςμό  κωδικοποιθμζνο ςτθν Μεγάλθ ιδζα  με  όλεσ  τισ   πρακτικζσ που 

ενεργοποιοφςε κατά καιροφσ και προςάρμοηε ανάλογα με τουσ επιτονιςμοφσ τθσ 

ιςτορικισ ςυγκυρίασ.Τζτοιεσ πρακτικζσ ιταν οι τελετζσ, οι μετονομαςίεσ οδϊν,οι 

οργανϊςεισ νεολαίασ.  Για τθν ζνταςθ ςτισ εκνοκρθςκευτικζσ κοινότθτεσ,κεωρεί 

υπεφκυνεσ και τισ Ευρωπαϊκζσ δυνάμεισ με τα ςυμφζροντά τουσ. Τα εχκρικά 

αιςκιματα προσ τθν Ευρϊπθ ξεκίνθςαν  ωσ γοθτεία και καυμαςμόσ προσ αυτι πριν 

από τριάντα χρόνια,   ςτο πρϊτο ζργο του. Ωσ  τυπικόσ εκπρόςωποσ τθσ γενιάσ του 

30 τότε παρουςίαηε τθν Ευρϊπθ γοθτευτικι με τον τεχνικό και άλλο πολιτιςμό τθσ, 

αλλά ταυτόχρονα και ξζνθ για τθν Ελλάδα. Στο Λεμονοδάςοσ ο ιρωασ γνωρίηει καλά 
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Γαλλικά, κακϊσ ζχει επιςτρζψει από το Ραρίςι μετά από ςπουδζσ, γοθτεφεται από 

τθ Βίργκω  που ζχει ευρωπαϊκι καταγωγι. Οι ιρωεσ απολαμβάνουν να 

επιδεικνφουν  ςτοιχεία ευρωπαϊκοφ πολιτιςμοφ.Ριο εναρμονιςμζνθ θ ςχζςθ τθσ 

Ευρϊπθσ  με τθν Ελλάδα ςτο Λεμονοδάςοσ, μετατρζπεται ςε επιφανειακι955 ςτθν 

Εroica, όπου θ επαφι με τισ ξζνεσ γλϊςςεσ παρουςιάηεται επιφανειακι,  είναι κζμα 

απομνθμόνευςθσϋ τα ευρωπαϊκά ζκιμα επικυμθτά ςτο Λεμονοδάςοσ,ςτθν Εroica 

προξενοφν φόβοϋ  θ κουλτοφρα τελικά τθσ Ευρϊπθσ παρουςιάηεται ωσ αςφμβατθ με 

τθν ελλθνικι και θ θρωίδα Μόνικα ωσ Ευρωπαία νιϊκει ξζνθ,και  εγκαταλείπει τθν 

Ελλάδα. Θ ςχζςθ του ςυγγραφζα με τθν Ευρϊπθ  ςτα υςτερότερα ζργα κα ζχει 

μεγαλφτερα ριγματα.Θ αλλαγι δεν είναι ξαφνικι. Στθν Εκάτθ, ζργο ςτο οποίο ο 

αςτόσ Κ.Ρολίτθσ αντιςτζκεται ακόμα,ςτο κάδρο  εμφανίηονται  θ Ευρϊπθ με τθν 

επιςτιμθ και τον μοντερνιςμό του Ζλιοτ, θ  ρθτι αναβάκμιςθ του Μακρυγιάννθ και 

τθσ λαϊκισ τζχνθσ, και θ μαρξιςτικι κεωρία956παίρνουν κζςθ χωρίσ όμωσ να 

επιβάλλονται.Φαίνονται να μθν ζχουν ακόμθ  όλθ τουσ τθ δφναμθ εςωτερικευμζνθ. 

Θ ςτροφι προσ τθ λαϊκι Ελλάδα  και τον μαρξιςμό  κα γίνει κακοριςτικι για τα ζργα  

τθσ ωριμότθτάσ του,όπου ο άνκρωποσ γίνεται ςθμαίνον και ςθμαινόμενο των  

ζργων του. 

  Ο ιρωασ ςτθν Εκάτθ αποφαίνεται: «Δεν υπάρχει ον  που ζηθςε,κακϊσ  και πράξθ  

που κάποτε ςυντελζςτθκε,  οφτε λόγοσ  που προφζρκθκε,  οφτε πάκοσ  που 

ςυντάραξε κάποια ψυχι, που να μθν αφιςανε  τα ηωντανά  τουσ χνάρια, τθν εικόνα  

ι τον αντίλαλο,μζςα ςτθν άψευςτθ  μαρτυρία του παρελκόντοσ. Ζνασ πελϊριοσ 

κακρζπτθσ τα κρατάει χαραγμζνα»957. Αν θ λογοτεχνία δίνει πραγματικά  τθν εικόνα  

τθσ ηωισ, ο κακρζπτθσ για τθν διαδρομι  και θ εξζλιξθ του Κ.Ρολίτθ είναι τα ζργα 

του. Στθν  πρϊτθ λογοτεχνικι παραγωγι τθσ δεκαετίασ του 30  ξεκινά ωσ 

κοςμοπολίτθσ, με κυρίαρχεσ τισ αςτικζσ εικόνεσ, με το όνειρο βαςικό άξονα τθσ 

ηωισ, πατριϊτθσ με ουςιαςτικι, δθμιουργικι επαφι με το παρελκόν,ανοιχτόσ προσ 

τθν Ευρϊπθ.Στθ δεκαετία του ςαράντα και εντεφκεν επζρχεται μια ςυνειδθςιακι 
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μεταβολι, ίςωσ επακόλουκο των κατακλυςμιαίων ιςτορικϊν γεγονότων που 

μεςολάβθςαν, τθσ  ζνταξισ του ςτον Μαρξιςμό, του κανάτου τθσ κόρθσ του.Γίνεται 

κοςμοπολίτθσ διεκνιςτισ,  πιο γιινοσ, λαϊκόσ   και ςτθν ανκρωπογεωγραφία των 

ζργων του  κυριαρχοφν ςχεδόν οι ταπεινοί άνκρωποι, ο λαόσ.Μζτρο των πάντων για 

τον ίδιο είναι ο άνκρωποσ.Δε ςβινει τα ιδιαίτερα χαρακτθριςτικά των λαϊν,αλλά  

προζχει ο άνκρωποσ, χωρίσ προςδιοριςμό.Το πιο αντιπροςωπευτικό ζργο του 

ανοίγει με μια ςκθνι αν όχι κοςμοπολίτικθ, τουλάχιςτον ανεκτισ ςυνφπαρξθσ των 

κοινοτιτων958  και κλείνει  με ανάλογθ ςκθνι αλλά ςυνοδευόμενθ   με μια ευχι, 

διεκνιςτικι,πανανκρϊπινθ ελπίδα για τα « για καράβια  που φτάνανε ςτα λιμάνια 

και ξεμπαρκάρανε κοπάδια κουρελιδεσ-πρόςφυγεσ Ροτζ πια… ποτζ πια… ποτζ 

πια»959 να μθν ξαναςυμβεί. Ο βαςιλιάσ Αλζξανδροσ πζκανε τελικά, δθλαδι το παλιό 

μεγαλείο και θ χαμζνθ  δόξα και δφναμθ  τθσ Ελλάδασ960.  

 

 

 

Θ φιλόξενθ εκνικι ταυτότθτα τθσ Δ.Σωτθρίου 

 

    Θ γλϊςςα   ςτον εκνικιςμό,    «μιλά για λογαριαςμό» τθσ  εκνικισ ομάδασ. Θ 

ελλθνικι που  χρθςιμοποιεί θ Δ.Σωτθρίου είναι ιδιαίτερθ,μια ςφνκεςθ από    

τοπικζσ και κοινωνικζσ ιδιολζκτουσ  τθσ Μικραςίασ, για μεγαλφτερθ πιςτότθτα και 

αλθκοφάνεια των θρϊων. Για τον ίδιο λόγο, θ γλϊςςα είναι διάςτικτθ και από 

τοφρκικεσ λζξεισ. Για τθ Δ.Σωτθρίου ο γλωςςικόσ κϊδικασ δεν αποτελεί 

αποκλειςτικό και εξαντλθτικό κριτιριο εκνικότθτασ. Στθν γενζτειρα του 
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πρωταγωνιςτι, ςτα Ματωμζνα χϊματα,  μιλοφν μόνο τουρκικά,  ενϊ δεν υπάρχει 

Τοφρκοσ ς’αυτόν τον τόπο.Από τθν άλλθ, αναφζρεται ςτθ Σμφρνθ ςαν μια πόλθ που 

όλοι μιλοφν ελλθνικά, ενϊ θ  δθμογραφικι απεικόνιςθ του πλθκυςμοφ δεν   

απεικονίηει κάτι τζτοιο.Αν κεωριςουμε   ορκό  ότι θ  χριςθ λζξεων είναι και χριςθ 

ιδεϊν και θ γλϊςςα αποτελεί το πιο ακόρυβο όχθμα τθσ ιδεολογίασ, τότε δεν 

πρζπει να κεωρθκεί ουδζτερο  το κλείςιμο του πιο αντιπροςωπευτικοφ ζργου τθσ 

Δ.Σωτθρίου, όπου  θ καταλθκτιρια πρόταςθ  γίνεται  ςτα  τουρκικά  και  ςτα 

ελλθνικά.Εξάλλου ο ιδεολογικόσ προςανατολιςμόσ τθσ ςυγγραφζωσ φαίνεται και 

από το φφοσ και ιδιαίτερα από τθ χριςθ ειςαγωγικϊν  ςτθ χριςθ τθσ 

κακαρεφουςασ   από    τουσ  κατεξοχιν εκφραςτζσ του Μεγαλοϊδεατιςμοφ ι  τουσ 

εκνικόφρονεσ ςτα μεταγενζςτερα ζργα τθσ.Ο «άμεμπτοσ εκνικόφρων είκοςι 

τεςςάρων καρατίων» ζχει το ίδιο ιδίωμα(ςυμμοριτοπόλεμοσ =Εμφφλιοσ πόλεμοσ, 

Βοφλγαροσ =κομμουνιςτισ, απάτριδεσ κομμουνιςτζσ)  για να εκφραςτεί  για τον 

πολιτικό, ταξικό Άλλο,  τον οποίο κεωρεί  εκνικό Άλλο, εχκρό τθσ πατρίδασ. Ανάλογα 

και ο πατριϊτθσ κομμουνιςτισ  που  πλθρϊνει με φυλακι «τισ υπθρεςίεσ  που 

πρόςφερε ςτθν πατρίδα», ςτθ διάρκεια τθσ κατοχισ, χρθςιμοποιεί επίςθσ ανάλογθ 

φραςεολογία (δεφτερο αντάρτικο =Εμφφλιοσ πόλεμοσ, φαςίςτασ= εκνικόφρων, 

λαόσ =ζκνοσ, περιοφςιοσ λαόσ=ο λαόσ των εκνικοφρόνων, οι δοςίλογοι 

=εκνικόφρονεσ) για να εκφραςτεί για τουσ διϊκτεσ του, ο λαόσ ςτου κακενοφ το 

ςτόμα παίρνει άλλο νόθμα. Θ γλϊςςα  ςε αυτζσ τισ περιπτϊςεισ παφει να είναι 

ακόρυβο όχθμα τθσ ιδεολογίασ, μετατρζπεται ςε πολφ κορυβϊδεσ μάλιςτα.   

   Θ ςυγγραφζασ χρθςιμοποιεί τον όρο πατρίδα και ςπανιότερα το ζκνοσ αντί του 

κοινόχρθςτου ςτθν Αριςτερά λαόσ. Θ τελευταία   δθλϊνει  πζραν τθσ πολιτικισ και 

τθν εκνικι αυτοςυνειδθςία, επομζνωσ και τθ ςφνδεςθ με το παρελκόν. Εξάλλου με 

τθν εκνικι αντίςταςθ  θ Αριςτερά εντάςςει τθν παράδοςθ ωσ ςτοιχείο 

προςδιοριςμοφ τθσ  ελλθνικισ ταυτότθτασ. Στθν αςτικι αντίλθψθ θ πατρίδα 

ταυτίηεται με  το κράτοσ. Ραρά τθν πολιτικι αφετθρία  τθσ ταυτότθτασ, ο ιρωασ ςτα 

Ματωμζνα Χϊματα    δεν «μπερδεφει τθν πατρίδα με τθν κυβζρνθςθ και το 

κράτοσ».Ρατρίδα του είναι θ «μζχρι χτεσ πατρίδα του», θ ιςτορικι πατρίδα,γιατί οι 

ιςτορικζσ μνιμεσ δεν ξεριηϊνονται. Εκείνο που προβάλλεται ςτα δφο 

αντιπροςωπευτικά  μυκιςτοριματα τθσ Σωτθρίου είναι  το τοπικό    ωσ ιδιαίτερο 



ςτοιχείο ςυγκρότθςθσ τθσ ςυλλογικισ ταυτότθτασ.Δίνεται ιδιαίτερθ ζμφαςθ ςτουσ 

δεςμοφσ των θρϊων πρωταγωνιςτϊν  με το γενζκλιο τόπο, αλλά κυρίωσ με τόπουσ 

του Ελλθνιςμοφ τθσ Μικραςίασ, δεδομζνου ότι και τα δφο μυκιςτοριματα είναι 

μυκιςτοριματα μαρτυρίασ. Θ γεωγραφία τθσ περιοχισ   είναι ςαφισ και ακριβισ 

τόςο ϊςτε ο αναγνϊςτθσ  να είναι    ςυνεχϊσ ενιμεροσ για τον τόπο, όπου υπάρχει 

δράςθ και κινείται θ Λςτορία.Ζτςι μπορεί ακόμθ να ελζγξει  τθν περιοχι με το 

εγχειρίδιο τθσ γεωγραφίασ ςτο χζρι.Στα Ματωμζνα χϊματα  ο πρωταγωνιςτισ  

παρουςιάηεται  δεμζνοσ  με δεςμοφσ  αίματοσ και γθσ.Θ φφςθ δεν είναι μόνο 

γεωγραφία, αντιμετωπίηεται     ωσ όροσ παραγωγισ, αλλά και ωσ ιςτορικό 

υπόβακρο        τθσ ηωισ του ανκρϊπου961.Τόποι,  καφενεία,εκκλθςίεσ, οριοκετοφν 

γεγονότα,ςυνκζτουν το ςκθνικό  για περιγραφι γεγονότων  που κακόριςαν τθν 

κοινότθτα ι καταγράφθκαν ωσ ςθμαντικζσ προςωπικζσ εμπειρίεσ.   Μζςα ςε αυτοφσ 

τουσ οικείουσ για τουσ ιρωζσ μασ χϊρουσ προβάλλονται εικόνεσ,  αντιλιψεισ, 

πρακτικζσ  και πεποικιςεισ   του παρελκόντοσ  που ςυμβάλλουν  ςτθν οικοδόμθςθ 

μιασ ςυλλογικισ μνιμθσ  ςυνζχειασ του Ελλθνιςμοφ. Ο χαρακτιρασ του ζκνουσ 

μπορεί να αναηθτθκεί μζςα από τθν προφορικι παράδοςθ, τα ικθ, τα ζκιμα, τισ 

παραδόςεισ, τισ προλιψεισ, τισ δειςιδαιμονίεσ. Είναι τα ςτοιχεία  που αποδζχονται, 

εςωτερικεφουν και αναπαράγουν  τα μζλθ μιασ ομάδασ, μιασ ολότθτασ. Θ 

καταςκευι των ορίων τθσ κοινότθτασ γίνεται  με βάςθ ςυνικειεσ και κοινωνικζσ 

πρακτικζσ.Θ ςυνζχεια  επιτυγχάνεται με αναμνθςτικζσ τελετουργίεσ. Αυτό ςθμαίνει 

ότι θ κουλτοφρα  ςυνιςτά το ειδοποιό γνϊριςμα τθσ εκνικισ κοινότθτασ,  ςυγχρόνωσ 

όμωσ  και το πεδίο  ςυγκρότθςθσ  τθσ εκνικισ ταυτότθτασ.  

   Αν θ επικοινωνία τθσ ςυγγραφζωσ  με τθν γεωγραφία είναι ςυχνι, με τθν ιςτορία 

είναι ςυχνότατθ. Γεωγραφία και ιςτορία ςε ςχζςθ εξάρτθςθσ οργανϊνουν τθν 

ανκρϊπινθ εμπειρία. Κα λζγαμε ότι θ ςυγγραφζασ ζχει ιςχυρι χρονικι μνιμθϋ 

δίνοντασ ςχεδόν ςε κάκε κεφάλαιο τον χρόνο και τον τόπο των γεγονότων, 
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δθμιουργεί οργανωτζσ γραμμικισ αφιγθςθσ   και ο αναγνϊςτθσ μπορεί να 

ςχθματίςει  το  περίγραμμα τθσ ιςτορίασ.Θ εικόνα που παρζχει   θ ςυγγραφζασ 

αφορά περιςςότερο ςτα ιςτορικά γεγονότα που αποτελοφν  τθν πρϊτθ φλθ για τθν 

αφιγθςθ. H  χρονολογικι  και θμερολογιακι ακολουκία  επιτρζπει  να τοποκετεί ο 

αναγνϊςτθσ  γεγονότα και πρόςωπα  μζςα ς’ ζνα πειςτικό ςφςτθμα αλλθλουχίασ  

και αλλθλεξαρτιςεων.Συμπλζκει ςτζρεα τα πρόςωπα  μεταξφ τουσ και με τθν 

αναπόφευκτθ ιςτορικι διάςταςθ.Θ ρεαλιςτικι απόδοςθ  κυμίηει πραγματικά 

ςυμβάντα.Τα αναλυτικά  ςτοιχεία κάκε προςϊπου δίνουν απαραίτθτεσ 

πλθροφορίεσ  να εξθγιςει ο αναγνϊςτθσ  τα γεγονότα962. Η ςυγγραφζασ είναι ςε 

διάλογο με τθν ιςτορικι επιςτιμθ,   αλλά  όχι με τθν ιςτορία, όπωσ τθ γράφουν οι 

κυβερνιςεισ και τθ μεταφζρουν οι φορείσ του  εκνικιςμοφ. Σε ςτιγμζσ εκνικισ 

κρίςθσ, θ εκνικι ιςτορία ςυνδζεται άμεςα με τθν ατομικι,  γιατί τα γεγονότα είναι 

τζτοιασ εκνικισ κεντρικότθτασ που τροποποιοφν  τθν προςωπικι ηωι των μελϊν τθσ 

κοινότθτασ. Ο τρόποσ που βιϊνονται τα ιςτορικά γεγονότα και θ επεξεργαςία που 

υφίςτανται από τθ ςυνείδθςθ αποτελοφν τθ βάςθ για τον προβλθματιςμό. Λιγότερο  

ςτο οι νεκροί περιμζνουν και περιςςότερο ςτα Ματωμζνα χϊματα,   μυκιςτόρθμα 

με μαχθτικι πρόκεςθ   και ςτοιχεία αναςτοχαςμοφ  οι ιρωεσ  ωσ φπαρξθ, ωσ ενεργι 

ςυνείδθςθ  αποτελοφν τον  εκφραςτι του προβλθματιςμοφ τθσ εποχισ. Για τα 

κεντρικά αφθγθματικά πρόςωπα, θ ηωι με τα προβλιματά τθσ και τθν 

αναγκαιότθτα των επιλογϊν τθσ  ςυνιςτά   ανοιχτό πεδίο  χωρίσ εκ των προτζρων 

δεςμεφςεισ.Οι ιρωεσ εντάςςονται ς’ζνα περιβάλλον που τουσ διαμορφϊνει και το 

διαμορφϊνουν. Θ κακθμερινότθτα  τθσ ηωισ με αντιμζτωπουσ τθν πείνα και τον 

κάνατο δθμιουργοφν οριακζσ καταςτάςεισ και αυτζσ οδθγοφν ςε θκικά διλιμματα. 

Μζςα από μια διαδικαςία  γνϊςθσ και αυτογνωςίασ  οι ιρωεσ αυτοπροςδιορίηονται 

και προςανατολίηουν με ςυνεκτικό τρόπο τθ  δράςθ τουσ ςτον κόςμο.Οι 

πρωταγωνιςτζσ,εκπρόςωποι του λαοφ, πριμοδοτθμζνοι από τον μαρξιςμό,  είναι 

αυτοί που γράφουν τθν ιςτορία.Αυτοί διακινδυνεφουν και κατακτοφν τθν ιςτορία.Θ 

ιδζα είναι ζνςαρκθ,ο πρωταγωνιςτισ  με δικι του ηωι και εςωτερικι εξζλιξθ  

βρίςκεται   ςε μια διαδικαςία ςυνειδθτοποίθςθσ.Δε κζλει ετοιμοπαράδοτεσ  
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κεωρίεσ,  «ζτοιμο ροφχο κρεμαςμζνο ςτθ ντουλάπα»963με δογματικι προςιλωςθ 

ςτθν ενικι αλικεια των ορκοτομοφντων τον λόγο.Με άγουρουσ και  ςχθματικοφσ 

ςτθν αρχι προβλθματιςμοφσ,ωςτόςο οι ιρωεσ ςκζφτονται. Δρουν, ανακεωροφν τισ 

απόψεισ τουσ. Αντιδροφν με διαφορετικό τρόπο και οι ατομικζσ επιλογζσ  τουσ   μαηί 

με  τθν τφχθ  ςυμπλζκονται με τθ  «Μεγάλθ ιςτορία».Μπαίνουν ςε δοκιμαςία 

ςτοιχεία που χρειάηονται για να δϊςουν τθ δικι τουσ ερμθνεία τθσ 

πραγματικότθτασ. Δε γίνονται  οι ιρωεσ πιόνια ςτθν Λςτορία. Δεν  ζχουν τον ρόλο να 

αναδείξουν το  ιςτορικό πλαίςιο.Υπάρχει αυτονομία και φυςικότθτα ςτθ δράςθ 

τουσ.Και  φορείσ τθσ δράςθσ  είναι απλοί ανϊνυμοι ιρωεσ ςε αντίκεςθ με τθν 

επίςθμθ ιςτοριογραφία των ξεχωριςτϊν προςωπικοτιτων.  

Τα μυκιςτοριματα τθσ Δ.Σωτθρίου δεν ςυμπλζουν με τα τυπικά ιςτορικά 

μυκιςτοριματα του 19ου αιϊνα. Δεν ταυτίηονται όμωσ  οφτε με τθν ορκόδοξθ 

μαρξιςτικι  κριτικι που προτάςςει ωσ βαςικό ηθτοφμενο τθν  υπθρεςία ςτθν 

ιδεολογία. Αποτελοφν βζβαια τα κείμενά τθσ  μαρτυρία κακϊσ λαμβάνουν χϊρα  

τον εικοςτό αιϊνα που ζηθςε θ ςυγγραφζασ, και επίςθσ αποτελοφν  ςτο ςφνολό 

τουσ  ατομικά βιϊματα.Αποςταςιοποιείται  όμωσ    από μεγαλοϊδεατιςμοφσ     των 

εξουςιϊν  που μιλοφςαν για  μαρμαρωμζνο βαςιλιά  και  φτάςιμο του Ελλθνιςμοφ 

ςτθν Κόκκινθ μθλιά. Θ ιςτορικι μνιμθ αποτελεί κεμελιακό ςτοιχείο ςυνοχισ τθσ 

εκνικισ ταυτότθτασ.Το τι και το πϊσ τθσ μνιμθσ επθρεάηεται από τον κοινωνικό 

περίγυρο. Ωσ τροφοδότεσ του Μεγαλοϊδεατιςμοφ  ςυγκεκριμζνοι φορείσ και 

πρόςωπα964  κεωροφν επιτακτικι τουσ ανάγκθ να μεταφζρουν τθν ιςτορικι μνιμθ  

και να ςυνειςφζρουν   ςτθ διαγενεαλογικι παρακατακικθ   του ιςτορικοφ 

παρελκόντοσ και χρζουσ.Χωρίσ τισ ζγνοιεσ τισ επιςτθμονικισ ςυνζπειασ  

επιςτρατεφεται ο αποκαλυπτικόσ λόγοσ.  Στθν προνοιακι αντίλθψθ τθσ ιςτορίασ και 

ςτθν μεςςιανικι αναμονι  τθσ λφτρωςθσ  θ παράδοςθ τθσ βυηαντινισ εςχατολογίασ  
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Δ.Σωτθρίου,Κατεδαφιηόμεκα, Κζδροσ,Ακινα,1982, ς.217. 

964
«Ζφταςε ο ελλθνικόσ ςτρατόσ!»...-Χριςτόσ Ανζςτθ!Τι ’ναι τοφτθ θ χαρά που ξεπερνά όλεσ τισ άλλεσ, 

γάμουσ, γζννεσ, πλοφτο,δόξα!Μεμιάσ ανκίςανε όλεσ μαηί οι καρδιζσ.Ο κόςμοσ ζβαλε τα γιορτινά του, 
πιρε βάγια ςτο χζρι, ανκόνερο και ρφηι να ράνει το ςτρατό.Ζςτρωςε με  κιλίμια τα καλντερίμια τθσ 
ςκλαβιάσ. Το χωριό γζμιςε ςθμαίεσ μεγάλεσ και μικρζσ που τισ ράψανε οι γυναίκεσ τουσ τελευταίουσ 
μινεσ.Σαν ακοφςτθκαν οι πρϊτεσ ςάλπιγγεσ, γζροι, νιοι,γυναίκεσ, παιδιά, όλοι 
γονάτιςαν,ακοφμπθςαν το κουτελό ςτο χϊμαϋ χφνανε δάκρυα και λζγανε με πάκοσ!Ελλάδα!Ελλάδα 
μασ !Μθτζρα μασ !Δ.Σωτθρίου,Ματωμζνα Χϊματα,ό.π.,ς.207ϋΔ.Σωτθρίου,Οι νεκροί περιμζνουν, 
Κζδροσ, Ακινα,1959, ς.49,129. 



αναφερόταν αποκλειςτικά  ςτθν Κωςταντινοφπολθ  και ταυτιηόταν με τθ 

ςυντζλεια.Στο επίκεντρο του προνοιακοφ ςχεδίου βριςκόταν ο χριςτιανόσ ωμαίοσ 

αυτοκράτορασ μαηί με τουσ υπθκόουσ του. Με τθ λειτουργικότθτά και τθν 

ελαςτικότθτα  του αποκαλυπτικοφ  λόγου, τθ ςυλλογικι ταυτότθτα του Γζνουσ    

ςυγκροτείται  θ αφιγθςθ τθσ πτϊςθσ, τθσ λυτρωτικισ επαγγελίασ. Τα ιςτορικά 

γεγονότα ζχουν νόθμα εφόςον  ςυνδζονται με τθ λφτρωςθ του γζνουσ, τθν άνωκεν 

αποκατάςταςθ  μιασ γνϊριμθσ παρελκοντικισ τάξθσ.Μνθμεία,τελετζσ,ςφμβολα, 

οδωνφμια   ςυντθροφν    τθν  ιςτορικι μνιμθ.Πλα αυτά είναι περιςςότερο 

πρακτικζσ παρά κεωρία.Ωςτόςο όμωσ εκφράηουν   μιαν ιδεολογία.Συμβάλλουν ςτθ 

ςυνζχεια του εςωτερικοφ χϊρου τθσ κοινότθτασ.  

    Στα υςτερότερα ζργα τθσ Δ.Σωτθρίου οι   φορείσ του μεγαλοϊδεατιςμοφ,  

υπεραςπιςτζσ του εκνικοφ φρονιματοσ μετονομάςτθκαν   ςε εκνικόφρονεσ, 

εκφραςτζσ του Ελλθνοχριςτιανιςμοφ,ιδεολογικόσ άξονασ που απαλείφκθκε από το 

Σφνταγμα μετά τθ μεταπολίτευςθ.Θ μετονομαςία ςυνοδεφτθκε και από τθν 

ανάλογθ ιδεολογικι προςαρμογι.Απομακρφνκθκαν από αναφορζσ ςτθ Μεγάλθ 

Λδζα- μετά τθ Μικραςιατικι καταςτροφι-ανακυκλϊκθκαν και προςαρμόςτθκαν  

ςτα ιςτορικά ςυμφραηόμενα τθσ εποχισ.Ενϊ  ςτθ Μεγάλθ Λδζα  κεωρθτικά υπιρχαν 

διαφορζσ  και αποχρϊςεισ ςτθν ερμθνεία, τελικά ςτθν εφαρμογι  τθσ ςυντάχκθκαν   

και ακολοφκθςαν όλοι, μετά τθ Μικραςιατικι τραγωδία, κατά τθ δεκαετία του 30 με 

αυξανόμενθ ζνταςθ θ ιδεολογικι απόκλιςθ μεγαλϊνει με κορφφωςθ τθ δεκαετία 

του 40  φτάνοντασ μζχρι τθν αποκατάςταςθ τθσ δθμοκρατίασ.Ο εχκρόσ ςε αυτι τθν 

περίοδο ανακαλφφκθκε όχι μόνο εκτόσ των ςυνόρων αλλά και εντόσ, ιταν 

εςωτερικόσ και ιταν ιδεολογικόσ,  κοινωνικόσ, ο Κομμουνιςμόσ.Εκνικόσ Άλλοσ ζγινε 

ο κοινωνικόσ Άλλοσ.       

    Θ Ορκοδοξία προβάλλει  ςτακερά ωσ φορζασ ςυλλογικισ μνιμθσ  και ςφμβολο 

εκνικισ ταυτότθτασ.O κλιροσ  ζπαιξε δραςτικό ρόλο ςτθν τόνωςθ του εκνικοφ 

φρονιματοσ  τροφοδοτϊντασ τον εκνικό ενκουςιαςμό. Θ  αξιολόγθςθ  τθσ 

κρθςκευτικισ διαγωγισ δεν είναι εφκολθ υπόκεςθ.Από τθ Δ. Σωτθρίου  όμωσ 

γίνεται διαχωριςμόσ μεταξφ τθσ υψθλισ κερμοκραςίασ  ενόσ κλθρικοφ με 

κορυβϊδθ  χαρακτθριςτικά παραδοςιακισ ςυμπεριφοράσ,   επενδυμζνου με 



εκνικιςτικό περίβλθμα  που προκαλεί φανατιςμό ςτουσ πιςτοφσ, και ενόσ 

πραγματικοφ θγζτθ, όπωσ ο δεςπότθσ Χρφςανκοσ ςτθν Τραπεηοφντα965 που 

προςτάτευε τουσ πιςτοφσ του και ςυγκρατοφςε τουσ αλλόκρθςκουσ.Θ ςυγγραφζασ 

γνωρίηει ότι θ λαϊκι κρθςκευτικότθτα είναι ςε μεγάλο βακμό υλικι, με κυρίαρχθ τθ 

λειτουργία των εικονιςμάτων ςτθν λατρεία των πιςτϊν τθσ Ορκοδοξίασ.Επίςθσ 

αναγνωρίηει ότι και άλλα ςτοιχεία ανορκολογιςμοφ όπωσ  δειςιδαιμονίεσ,     

παραμφκια, λαϊκζσ δοξαςίεσ  ενιςχφουν τον κοινοτικό δεςμό.Εξίςου  θ λαϊκι τζχνθ  

ςυμβάλλει  ςτθ  ςυγκρότθςθ και ςυντιρθςθ  μιασ κοινοτικισ ομάδασ. Οφτε κεωρεί 

τα λαϊκά αιςκιματα   αδρανι  μζςα ςτθν κίνθςθ τθσ Λςτορίασ966. Θ ςυγγραφζασ 

γνωρίηει ότι θ «χειρότερθ προκατάλθψθ  είναι να φανταηόμαςτε ότι μποροφμε  να 

ςυλλογιηόμαςτε  χωρίσ προκαταλιψεισ»967. 

    Ο λόγοσ των θρϊων  ανάγεται ςε προχπάρχοντα  κοινωνικά ςυςτιματα  

αντίλθψθσ του κόςμου. Βαςικοί άξονεσ  τθσ νεωτερικότθτασ, του  Διαφωτιςμοφ,   

είναι αναγνωρίςιμοι.Θ κεντρικι ιδεολογικι κατεφκυνςθ παραμζνει μαρξιςτικι. 

Πμωσ  ο λόγοσ δεν μζνει ςτάςιμοσ.Θ ςυγγραφζασ κινεί πρόςωπα, δθμιουργεί 

χαρακτιρεσ,ςυνκζτει καταςτάςεισ αυτόνομα. Είναι παροφςα θ ςφγκρουςθ με 

μορφζσ του παραδοςιακοφ, εκκλθςία,αςτικι τάξθ, εκνικιςτικι ρθτορεία.Οι 

ςυλλογικζσ εκνικζσ οντότθτεσ,πατρίδα, Ελλάδα, ιςτορικό παρελκόν ζγιναν 

αντικείμενο  διαχείριςθσ  από  μια ςυγγραφζα με ςαφι ιδεολογικι τοποκζτθςθ 

χωρίσ να  μπουν ςε κακιερωμζνα ςχιματα ερμθνείασ. Θ ανκρϊπινθ φφςθ δεν 

παρουςιάηεται  αμετάβλθτθ υπεριςτορικι ενότθτα. Θ ςυνείδθςθ διαμορφϊνεται  

από τον τρόπο  που οι άνκρωποι αναπαράγουν τθν κοινωνικι τουσ φπαρξθ968. 

   Θ νοςταλγία,  θ μελαγχολία ςυνδζεται με  τθν απϊλεια, τθν ακεράπευτθ ριξθ  με 

βίαιο τρόπο ανάμεςα ς’ζναν άνκρωπο και το γενζκλιο τόπο του. Τα κυμθτάρια 

ξεπθδοφν από τθ μνιμθ και τθν ψυχι: «ςτθ γωνιά, το καρυδζνιο κονοςτάςι με τα 

ςτεφανά τουσ, βάγια,ξερό βαςιλικό, το μπροφτηινο κυμιατό  και κάνα δυο αςθμζνια 
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Δ.Σωτθρίου,Ματωμζνα Χϊματα,ό.π.,ς.184-185. 
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Δ.Σωτθρίου, Ματωμζνα  Χϊματα,ό.π.,ς.21,38-41. 
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Τ.Τοντόροφ,ό.π.,ς.44. 
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Φ.Αμπατηοποφλου,ό.π.,ς.165. 



τάματα  για τθν αρρϊςτια του πατζρα,  το φευγιό του Μιχάλθ ςτθν Ελλάδα»969.  Τθν 

ϊρα που ο πόνοσ φουντϊνει είναι δφςκολο να μθ γραφοφν κρινοι970. Τότε που  

ςιωπθλόσ και αποκαμωμζνοσ καταλαγιάηει και χωνεφει ο πόνοσ χωρίσ θ λικθ να 

ςκεπάηει το βογκθτό του Ελλθνιςμοφ,  μποροφν και οι τραυματικζσ εμπειρίεσ να 

γίνουν αφθγιςιμεσ ζτςι  ϊςτε το ενδιαφζρον να μετατοπίηεται  ςτο ανκρϊπινο,και 

ο προβλθματιςμόσ να  διευρφνεται. 

    Οι λαοί  για τθ Δ.Σωτθρίου δεν ζχουν  εκνικοφσ εχκροφσ, αλλά ταξικοφσ, 

πολιτικοφσ, τισ Μεγάλεσ δυνάμεισ που εξυπθρετοφν τα μεγάλα ςυμφζροντα,  

ςπζρνοντασ  μίςοσ και προκαλϊντασ πολζμουσ για ιμπεριαλιςτικοφσ λόγουσ, για το 

«χρυςόμαλλον δζρασ», όπωσ αναφζρει χαρακτθριςτικά, αξιοποιϊντασ    ελλθνικοφσ 

μφκουσ,πρακτικι  που  καταφεφγει ςπάνια. Στον εκνικιςτικό λόγο  το ςτερεότυπο 

υποβάλει ςιωπθρά μια ςτακερι ιεραρχία, μια διχοτόμθςθ του  πολιτιςμοφ και του 

κόςμου. Θ  αρμενικι,  θ ελλθνικι   και θ εβραϊκι  ταυτότθτα  για τουσ Νεότουρκουσ   

ςχεδόν διαχρονικά   ςυγκροτοφνταν και αναπαράγονταν ςε ζνταςθ.Θ εξαφάνιςθ 

του Άλλου γινόταν ςτο ςυλλογικό φανταςιακό προχπόκεςθ για τθν επιβίωςθ του  

εκνικοφ εαυτοφ, όπωσ απαιτοφςε το νζο ςυλλογικό υποκείμενο, το εκνικό κράτοσ 

που διεκδικεί αποκλειςτικότθτα ςτουσ υπθκόουσ τουσ  αςκϊντασ πολιτικζσ 

ομογενοποίθςθσ.Οι εγκιβωτιςμζνεσ εκνοκρθςκευτικζσ κοινότθτεσ τθσ Οκωμανικισ 

Αυτοκρατορίασ  με τουσ Νεότουρκουσ  οδθγοφνται ςτον απο-εγκιβωτιςμό  του 

ειδοποιοφ πολιτιςμοφ τουσ και ςτθν τελικι ζξοδο.Θ ανεκτι και κάποιεσ φορζσ 

επικυμθτι επαφι με το διαφορετικό κατά τον προ-εκνικό κόςμο  μετατρζπεται, 

κυρίωσ μετά το 1914, ςε υπερβάλλοντα ηιλο για τθν εκνικι κακαρότθτα.Θ 

ςυγγραφζασ καταςκευάηει μια φιλόξενθ  εκνικι ταυτότθτα. Αυτό δε ςθμαίνει ότι το 

εκνικό ςφνολο δεν ζχει ομοιογζνεια. Κεωρεί  όμωσ πιο ςθμαντικό το να ανικεισ  

ςτθν οικουμενικι ανκρωπότθτα από το να ανικεισ ςτο ζνα ι το άλλο ζκνοσ.Ράνω 

από τα ζκνθ τοποκετεί τον άνκρωπο.Ζτςι διευρφνει τον  εκνικό εαυτό και ςυναντάει 

τον Άλλο. Το διαφορετικό  δεν είναι και εχκρικό ςτθ Δ.Σωτθρίου.Οι αλλόκρθςκοι,οι 

αλλόδοξοι, οι αλλοεκνείσ  δεν είναι εχκροί.  Μποροφν να γίνουν και φίλοι.Θ 
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Χ.Τςαροφχθ,…διάταξθ διαψεφςεων,εκδ.Κορονηι,Ακινα,2011,ς.11. 



διαφορετικότθτα ακυρϊνεται από τα ανκρϊπινα αιςκιματα971:τθ ςυμπόνοια, τθν 

τρυφερότθτα, τον ζλεο για τον απροςτάτευτο, το δζοσ για  τθν ανκρϊπινθ 

βαρβαρότθτα. 

 

 

Θ ΕΚΝΛΚΘ ΤΑΥΤOΤΘΤΑ ΣΕ ΣΥΓΓΑΦΕΛΣ ΤΘΣ ΜΕΤΑΨΥΧΟΡΟΛΕΜΛΚΘΣ ΡΕΛΟΔΟΥ 

Πταν οι κινθτικοί ιρωεσ τθσ .Γαλανάκθ κινοφν τθν εκνικι ταυτότθτα 

 

      «Ρατρίδα δεν είναι μόνο θ γθ που ςε γεννά, μα λζνε ότι μόνο ςτθ γενζτειρα 

μπορείσ να επιςτρζψεισ»972 δθλϊνει  θ θρωίδα τθσ .Γαλανάκθ ταυτίηοντασ   τθν 

κατεξοχιν πατρίδα με τθ γενζτειρα.Θ πατρίδα  ζχει πάντοτε ανάγκθ το παρελκόν 

τθσ,ανεξάρτθτα από  το παρόν και  το μζλλον τθσ973.Ραρελκόν ςθμαίνει ιςτορία. Θ 

ιςτορία παραμζνει για τθν .Γαλανάκθ το κοινό πθγάδι    από το νερό του οποίου  

ποτίηουμε όλοι ακόμα  το δζντρο τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ.Τοποκετεί τουσ ιρωεσ τθσ  

ςτο παρελκόν εκτόσ από το τελευταίο  μυκιςτόρθμα Φωτιζσ του Λοφδα, ςτάχτεσ του 

Οιδίποδα, που  τοποκετείται ςτο παρόν και τον άχρονο μφκο974. Ο 
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Στισ αρχζσ του Μάθ μασ ιρκε ζνασ Τοφρκοσ αρχίατροσ, Σουκρι εφζντθ τον λζγανε.Αν ηθ, καλι του 

ϊρα.Ιρκε ςαν άγιοσ τθσ Χριςτιανοςφνθσ  και μάσ ζςωςε…Πταν ιρκε θ ςειρά να μου υπογράψει και 
τθ δικι μου άδεια,  μ’ζπιαςε ςυγκίνθςθ.Δε κα λθςμονιςω  ποτζ το καλό  που μάσ κάματε, είπα 
επίςθμα. –Δεν το ’κανα για ςζνα και τουσ  δικοφσ ςου, μ’αποκρίκθκε.Το ’καμα για τθν  πατρίδα 
μου.Τι ςόι ζκνοσ  κα γενοφμε  ςα μάκουμε  τουσ πολίτεσ  και τουσ ςτρατιϊτεσ μασ να ’ναι κτινθ;- Ο 
πόλεμοσ βγάηει τουσ ανκρϊπουσ από το δρόμο του Κεοφ, μουρμοφριςα δειλά, γιατί δεν ιξερα πϊσ 
κα το πάρει.Με κοίταξε μζςα  απ’τα γυαλιά του με το κακαρό γαλάηιο μάτι του.-Θ νεαρι ςου 
θλικία,μ’αποκρίκθκε, και τα βάςανα που πζραςεσ,δε ς’ εμποδίηουνε ν’αντικρφηεισ ςωςτά τθ ηωι. Ο 
πόλεμοσ  ανοίγει βάρακρα ςτισ ψυχζσ και ςτα ζκνθ.Δ.Σωτθρίου,Ματωμζνα χϊματα,ό.π.,ς.122-123ϋ 
Δ.Σωτθρίου,Οι νεκροί περιμζνουν,ό.π.,ς.27,96. 
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.Γαλανάκθ, Ο Αιϊνασ των Λαβυρίνκων,Καςτανιϊτθσ, Ακινα,2002,ς.128. 
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.Γαλανάκθ,Συγγραφικζσ εμμονζσ,ζα Γαλανάκθ κ.ά.,Επιμζλεια: Ανταίοσ Χρυςοςτομίδθσ, 

Καςτανιϊτθσ,  Ακινα, 2007,ς.37. 
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 Χρθςιμοποιεί  κρφλουσ και μφκουσ ςυνικωσ όχι άχρονουσ.Ζλκεται από μφκουσ  όχι με τθν πρϊτθ 

τουσ παραμυκθτικι μορφι  αλλά από επαλλθλεσ αφθγιςεισ  μυκικϊν παραλλαγϊν  που ζχουν 
ειπωκεί  και γραφτεί  από διαφορετικοφσ ανκρϊπουσ, χωρίσ όμωσ και να παραλλάςςουν ουςιαςτικά  
από τον αρχικό πυρινα Λςχυρίηεται ο Α.Ηιρασ ςτο «Κρφλοι και κοινωνικζσ ταυτότθτεσ  ςτισ 
μυκιςτορίεσ  τθσ ζασ Γαλανάκθ»,  ςτο Διαβάηω,  Τεφχοσ 512,2010,ς.33-39.  



μυκιςτορθματικόσ  χρόνοσ και χϊροσ τθσ .Γαλανάκθ είναι ςτιγμζσ τθσ  

νεοελλθνικισ πραγματικότθτασ των δφο τελευταίων αιϊνων. Οι ιρωεσ ςτα πρϊτα 

ζργα τθσ είναι πρόςωπα  του 19ου αιϊνα υπαρκτά μεν,  αλλά  όχι επαρκϊσ 

φωτιςμζνα από τθν  επίςθμθ ιςτορία,κακότι πρόςωπα περιφερειακά. Μετά τον 

Λςμαιλ Φερίκ, τον Ανδρζα θγόπουλο και τθν Ελζνθ Αλταμοφρα,με τον Αιϊνα των 

Λαβυρίνκων,   θ ςυγγραφζασ   ειςζρχεται ςτον 20ό αιϊνα επιλζγοντασ μια ευρεία  

τοιχογραφία,  όπου τοποκετεί  πρόςωπα τθσ μυκοπλαςίασ.  Δεν επιλζγει  να 

περιγράψει  ςτερεότυπα γεγονότα  και πρόςωπα του παρελκόντοσ. Το ιςτορικό 

ςκθνικό ςτινεται για να υπθρετιςει τθ μυκοπλαςία. Εξάλλου οφτε δίνεται θ εικόνα 

ςε όλθ τθσ τθν ζκταςθ, οφτε   θ  ιςτορικι αφιγθςθ ςτθν πλθρότθτά τθσ. Δεν 

προκρίνεται θ ακριβόλογθ αναπαράςταςθ του γεγονότοσ όςο το βάκοσ του, θ 

ψυχικι διάκεςθ που προκαλοφςε το περιςτατικό.Εκείνο που προζχει είναι   να 

αποτυπϊςει,με όχθμα τθν Λςτορία,  τθν ψυχικι επίδραςι  τθσ  ςτουσ ιρωεσ. 

Εςτιάηει  ςτον εςωτερικό κόςμο των θρϊων. Ρροζχει μια βυκομζτρθςθ τθσ ψυχισ. 

Μζριμνά τθσ είναι θ ςυνείδθςθ  των λογοτεχνικϊν προςϊπων, οι ςυνκικεσ 

διαμόρφωςθσ τθσ, θ διαδικαςία ςυγκρότθςισ τθσ   μζςα ςτο βογγθτό τθσ Λςτορίασ,  

από τθ ματιά του ςυλλογικοφ και του διαχρονικοφ. Τθν ενδιαφζρει θ περιπζτεια τθσ 

ανκρϊπινθσ ψυχισ ςε οργανικι ςχζςθ με τθν επζλαςθ τθσ Λςτορίασ.  Οι ιρωζσ τθσ 

δε ηουν   πίςω από τθν βοι τθσ Λςτορίασ. Βρίςκονται μζςα ςτο προςκινιο. 

Υφίςτανται   τθν ορμι τθσ, ματϊνουν. Οι τφχεσ τουσ, οι πεποικιςεισ τουσ, οι ιδζεσ 

τουσ ςυμπλζκονται με τα ιςτορικά δρϊμενα.Ζνασ τζτοιοσ ιρωασ είναι  το παιδί που 

αιχμαλωτίςτθκε ςτθν Κριτθ και ωσ   Λςμαιλ Φερίκ παςάσ επζςτρεψε ςτθ γενζτειρά  

του μετά από μιςό αιϊνα  ζχοντασ  τθν αρχθγία του Αιγυπτιακοφ ςτρατοφ για να 

καταςτείλει τθν  επανάςταςθ του 1866-1868.Για τον ςυγκεκριμζνο  ιρωα  θ 

αιχμαλωςία   ζδωςε  ζνα βίαιο  τζλοσ  ςτθν  μζχρι τότε ηωι και  ζγινε θ αρχι τθσ 

δεφτερθσ.ίχνοντασ ςε ςιωπι τθν πρϊτθ του  ηωι,   μαηί με ζνα μαχαίρι που βρικε  

ςτθ ςπθλιά,τόπο αιχμαλωςίασ του, κράτθςε   ςαν «φλουρί κωνςταντινάτο»  τθν 

απόφαςι του να αφοςιωκεί ςτθ μνιμθ, και ασ ζδειχνε  ςτθ νζα του ηωι ότι    είναι 

ζνα αγόρι με χαμζνθ μνιμθ.Άλλαξε όνομα, κριςκευμα, ζμακε τθ γλϊςςα τθσ νζασ 

του πατρίδασ, κζρδιςε αξιϊματα με τθν αξία του ςτθν Αίγυπτο  του Μωχάμετ Άλθ, 

ςε μια  εκςυγχρονιςτικι φάςθ,αλλά  φορζσ - φορζσ με ζναν εκνικιςμό που 

μετζτρεπε το καλό ςε κακό. Ο ίδιοσ, λάτρθσ και  γοθτευμζνοσ επιςκζπτθσ τθσ 



Ευρϊπθσ, με το βλζμμα  του φιλελεφκερου ευρωπαίου πολίτθ και των ιδεϊν του 

Γαριβάλδθ για τθν ελευκερία των λαϊν,  προςπάκθςε να εκςυγχρονίςει τθ χϊρα 

όπου ηοφςε. Οι δυο ηωζσ αφοροφςαν μόνο τον ίδιο.Οφτε που ςκζφτθκε ότι 

πρόκειται να ενωκοφν  ποτζ. Κατάφερνε   να  υποτάξει τθ ςιωπι του παρελκόντοσ 

ςτον  ρεαλιςμό του  παρόντοσ. Υπιρχαν  όμωσ ερεκίςματα  που ανάδευαν τθ μνιμθ 

και ζχανε τον ζλεγχο, όπωσ  θ  επιςταςία του ςτθν κατεδάφιςθ ενόσ βυηαντινοφ 

φρουρίου ςτα Άδανα( ςτθ διάρκεια των ζξθ χρόνων που υπάχκθκαν ςτθν Αίγυπτο)  

που τον  οδιγθςε, τθν επόμενθ θμζρα,  να μθ διατάξει το γκρζμιςμα τθσ  γζφυρασ 

του  Λουςτινιανοφ ςτθν ίδια περιοχι.Συμπζρανε ότι θ μνιμθ του δεν   ιταν 

ακίνδυνθ,ιταν μεταβατικι παρότι φαίνονταν αμετάβατθ.Και αυτόσ τθν 

περιφρουροφςε με νθφάλια αιςκιματα.Πμωσ θ επίςκεψθ ςυγγενοφσ του από τθν 

πρϊτθ  ηωι και το  πρϊτο γράμμα του αδελφοφ του ζφερε τθν επανάςταςθ των 

εικόνων,  το  κρθτικό οροπζδιο χιονιςμζνο, τθ μορφι τθσ μάνασ.Αγωνιοφςε  για τθν 

απαγορευμζνθ μνιμθ,μιπωσ επζμβουν τα ελλθνικά του και θ αποκάλυψθ  

ακυρϊςει τθν αξιοπρζπεια του Οκωμανοφ πολίτθ.Ζγραφε ςτον αδελφό του ότι ιταν 

εφνοια τθσ τφχθσ να είναι  ζνασ  πατριϊτθσ αςτόσ ςτθν Ακινα  ο οποίοσ    μπορεί να 

μοιράηεται τθ μνιμθ του με ηωντανοφσ και νεκροφσ και να εξωτερικεφει το πζνκοσ 

για το κάνατο των γονιϊν του, πράγμα το οποίο ιταν απαγορευμζνο για τον 

ίδιο.Με εξεγερμζνθ μνιμθ επιςτρζφει ςτθ γενζτειρα να καταςτείλει  τθν εξζγερςθ  

των ανταρτϊν,  τουσ οποίουσ  χρθματοδοτοφςαν τα πατριωτικά ιδανικά του 

αδελφοφ του.Για τον ίδιο, ο πόλεμοσ  από τθν επιχειρθςιακι του διάςταςθ  είναι 

κακικον, από  τθν ιδεολογικι του   πλευρά γίνεται αςαφισ, κολόσ.Είναι και  θ 

ςυμπάκεια του ιδίου προσ τον εχκρό, ανομολόγθτθ αλλά παροφςα.Είναι θ 

ςφγκρουςθ τθσ μιασ και τθσ άλλθσ ηωισ.Μετά από ςυνεχείσ επιςκζψεισ,  θ εικόνα  

τθσ πρϊτθσ ηωισ   γίνεται  μόνιμοσ ζνοικοσ τθσ ψυχισ  του και θ πορεία τθσ 

διαγράφονταν ανεπίςτροφθ προσ το πατρικό ςπίτι  για να ςυναντιςει  τουσ 

οικείουσ νεκροφσ ςε ζνα περιβάλλον  Ομθρικισ νζκυιασ.Και ςε αυτι τθ διαδρομι 

από τθ μια  ο πόνοσ, το πάκοσ  για τον νόςτο που δεν ικελε,και από τθν άλλθ θ 

ςυνείδθςθ  όχι μόνο τθσ μιασ πατρίδασ, οφτε θ διαγραφι  τθσ δεφτερθσ ηωισ. Δεν 

άντεχε  ζναν ακόμα χαμζνο τόπο.Το βίωμα τθσ αιχμαλωςίασ ιταν πολφ τραυματικό 

για να αντζξει μια τζτοια δοκιμαςία. Οι εξελίξεισ ςτον πόλεμο  τον ζφεραν  να 

ξαναπερπατιςει τον ίδιο δρόμο  τθσ αιχμαλωςίασ, για να αιχμαλωτίςει  άλλουσ, με 



το μαχαίρι τθσ ςπθλιάσ ςτθ κζςθ   του,  το μόνο κυμθτάρι ϊςπου να διαμορφϊςει 

τισ ςυνκικεσ, να πατιςει ςτο πάτριο ζδαφοσ  και να τρίψει ςτα χζρια του το 

πατρικό χϊμα  μιλϊντασ  ςτον εαυτό του αλλά και ςτθ δεφτερθ μθτζρα του,  τον 

φίλο  Λμπραιμ νοερά,τθ χαμζνθ γλϊςςα, μόνο ελλθνικά.Θ κορφφωςθ  τθσ μνιμθσ 

είναι θ επίςκεψθ- προςκφνθμα ςτο πατρικό ςπίτι.Μια επίκεςθ μνιμθσ   λυτρωτικισ 

και αυτοκαταςτροφικισ παράλλθλα,  θ ςυνάντθςθ του ιρωα  με το παιδί τθσ 

πρϊτθσ ηωισ που ςυναντά τα αγαπθμζνα πρόςωπα τθσ οικογζνειασ, τα βιϊματα τθσ 

παιδικισ θλικίασ. Τρζχει προσ τθ μάνα  που περνάει πάνω από τισ κρθςκείεσ   για να 

ςυναντιςει τον γιο τθσ,  όμορφο,    ακμαίο άντρα και μαηί ακϊο παιδί.Θ μάνα ςτο 

πλθςίαςμα εξαφανίςτθκε αμζςωσ χωρίσ κανείσ  από τουσ δυο να προλάβει να 

διακρίνει ςτο πρόςωπο του άλλου   τα ίχνθ τθσ  ςτζρθςθσ τθσ μθτρικισ ςτοργισ για 

τον γιο, και τα μαρτφρια τθσ μάνασ.Ο πατζρασ  ντυμζνοσ ςτα επίςθμα τθσ 

Ορκοδοξίασ και ψζλνοντασ  το τροπάριο των Χριςτουγζννων, ςυνειρμοί για το 

χριςτιανικό του όνομα, πλθςιάηει  αυςτθρόσ, όπωσ πάντα, ψζγει τον γιο για τθν 

διακοπι τθσ ςυνζχειασ, τθν αλλαγι κρθςκείασ. Τελικά, τον      δζχεται975,  τείνοντασ 

το χζρι,  γιατί  υπιρχε  πάντοτε ςτθ μνιμθ  του γιου ζςτω ςιωπθλι,  

αναγνωρίηοντασ τθ δυςκολία των δφο δρόμων.  Μζςα ςε  ςπαραγμοφσ 

απομακρφνεται ο πατζρασ και ο  γιοσ ςκζπτεται τθν αμοιβαιότθτα των αιςκθμάτων, 

ομόρροπα προσ τθ μάνα αντίκετα προσ τον πατζρα, μάλλον ικανοποιθμζνοσ με τθν 
                                                           

975 Ρρϊτθ εκείνθ με πλθςίαςε και με καλωςόριςε, τον χαμζνο τθσ γιο, τον βαςανιςμζνον από κλειςτι 

αγάπθ, τον αλαφροϊςκιωτο.Ρϊσ μπόρεςε  να κατεβεί και δεν φοβικθκε  καμιά κρθςκεία ; όμορφοσ 
που ιταν όμωσ, κακϊσ εταίριαηε  τθν ακμι του άντρα και τθν ακωότθτα του παιδιοφ με  τον 
γλυκφτερο τρόπο  που ζςμιξε  ποτζ θ κορυφογραμμι του απζναντι όρουσ  τον ουράνιο κόλο,για να 
χακεί μαηί του ςτο ςκοτάδι.Ασ τθν πλθςίαηε λιγάκι, για να δει ςτα ίδια μάτια τθν κοφραςθ των 
χωραφιϊν να δαμάηεται από ζνα  πιάτο ηεςτό φαί      και τον εφκολο φπνο.Για να δει  ςτα ίδια μάτια 
τθν κοφραςθ τθσ αραβικισ  του ηωισ να δαμάηεται από ζνα ξεχαςμζνο χάδι  ςτα μαλλιά του.Αλλά να 
μθν πλθςίαηε τόςο πολφ, που να διαπιςτϊςει  τα μαρτφρια, ασ ζμενε πάντα όπωσ τθ γνϊριςε.Το 
ιξερε βζβαια ο καλόσ τθσ,  πϊσ γριγορα κα ςυναντιόντουςαν και κα χαίρονταν  αςϊματοι και 
αναμάρτθτοι.Να  μθ φοβάται, άρα, περβόλια  και γλυκά νερά, οποφ κα ζβλεπε ςτον φπνο. Ζτρεξα 
προσ το μζροσ τθσ.Εξαφανίςτθκε  αμζςωσ.Ζγειρα ςτο χϊμα αποκαμωμζνοσ.Σε λίγο άκουςα μια 
ψαλμωδία  και ςικωςα το κεφάλι.Ο πατζρασ ερχόταν ντυμζνοσ  με χρυςοκζντθτα άμφια  και 
ψζλνοντασ  «Θ Γζννθςίσ, ςου Χριςτζ,  ο Κεόσ θμϊν», γιατί κυμόταν πάντα πωσ  με είχανε βαφτίςει  
Εμμανουιλ.Με είχε  γράψει ςτα βιβλία με το χζρι του,Εμμανουιλ Καμπάνθσ –Ραπαδάκθσ  του 
Φραγκιοφ. Δεν ιξερε πια πϊσ να με αποκαλζςει, με το χριςτιανικό ι με το μουςουλμανικό μου 
όνομα, για τοφτο ζψελνεϋ βζβαια ςυνζχιηε  να μ’ζχει ςτο μυαλό του με το χριςτιανικό.Μερικά 
πράγματα δεν αλλάηουν,είπε, και για τοφτο ςε δζχομαι, αν και τυραννίςτθκα μζχρι  να το 
αποφαςίςω..Γαλανάκθ,Ο βίοσ του Λςμαιλ Φερίκ παςά,Καςτανιϊτθσ, Ακινα,(1989)2008,ς.173-
174ϋό.π.,ς.175-178.  

 



τελευταία ζςτω όψιμθ προςζγγιςθ. Θ ςυνάντθςθ με τον  ηωντανό αδελφό  ζγινε   με 

γζφυρα   ςτιγμζσ τθσ εφθβείασ. Θ επικυμθτι εικόνα για τον αδελφό  ιταν αυτι του 

πατριϊτθ και ευεργζτθ  με τθν επίγνωςθ του αδελφοφ Αντϊνθ ότι πατριϊτθσ  

ευεργζτθσ  και εξωμότθσ κατακτθτισ μοιάηουν, και κοινι τουσ και θ μοναξιά. Θ 

ςυγκεκριμζνθ ζκρθξθ τθσ  νοςταλγικισ μνιμθσ  κα είχε το τζλοσ τθσ,αλλά  το 

αίςκθμα  του οριςτικά χαμζνου και διαφορετικοφ για τον ιρωα παρζμεινε 

αναλλοίωτο, άρα ανοικτι πλθγι. Τα τραφματα του παρελκόντοσ μζνουν πάντα 

ανοιχτά.  

      Με ανάλογα αιςκιματα κα ζφευγε από τθν Κριτθ   θ  Μάρκα, θρωίδα του 

μυκιςτοριματοσ, Φωτιζσ του Λοφδα, ςτάχτεσ του Οιδίποδα, είκοςι χρόνια αργότερα 

από τον βίο του Λςμαιλ Φερίκ παςά. Θ Μάρκα Ελλθνίδα χριςτιανι εβραϊκισ 

καταγωγισ,   ιρκε δαςκάλα ςε ορεινό χωριό τθσ Κριτθσ  και ζνιωςε να 

ςυγκεντρϊνει       τα πυρά    του ςυναδζλφου τθσ  πιςτοφ  ςτθν κακαρότθτα τθσ 

Φυλισ,  και όςων χωριανϊν αγωνίηονταν    για μια κακαρι Ελλάδα από κάκε  

μετανάςτθ,   μειονότθτα ι οποιονδιποτε εξζχει και διαφζρει  από τθν ομοιομορφία 

και κανονικότθτα τθσ κοινότθτασ. Θ ευκαιρία  για να κορυφωκοφν οι ρατςιςτικζσ 

εκδθλϊςεισ   εναντίον τθσ Ελλθνοεβραίασ δαςκάλασ, και του μοναδικοφ Αλβανοφ 

μακθτι τθσ  ιταν το ζκιμο, το κάψιμο του ομοιϊματοσ του Λοφδα το Ράςχα. 

Ρρόκειται για ζνα μεταποιθμζνο ςφμβολο με ςφγχρονθ διάςταςθ  για τθν ιςτορικι 

ςυγκυρία.Το ζκιμο αίρει τθν καταγωγι του ςε μια ςφνκεςθ από ςτρϊματα 

πολιτιςμοφ. Ρρόκειται για τον μφκο του Λοφδα από το ταμείο τθσ εβραϊκισ 

παράδοςθσ, τον  ελλθνικό μφκο του Οιδίποδα και μια μεταγενζςτερθ παρζμβαςθ 

τθσ χριςτιανικισ φανταςίασ  ϊςτε το τελικό ςχιμα να μετατρζπει τον Λοφδα ςτο 

ςφμβολο του απόλυτου κακοφ. 

     Το ζκιμο  τθσ ετιςιασ τιμωρίασ  του Λοφδα με κάψιμο ομοιϊματοσ ςυνοδευόμενο 

από βριςιζσ και προπθλακιςμοφσ  και θ ευχαρίςτθςθ του χωριοφ    δεν  μπορεί να 

βρει ςφμφωνθ τθ νεαρι δαςκάλα  κακϊσ θ  εργαλειοποίθςι του, κατά τθν κρίςθ 

τθσ,  εξζτρεφε τον εικοςτό αιϊνα  εκδικθτικι ςυμπεριφορά εναντίον του 

διαφορετικοφ, εναντίον και τθσ ιδίασ, ενόσ γυναικείου  Λοφδα. Πςοι βλζπουν τον 

εαυτό τουσ ωσ κεματοφφλακα  τθσ κακαρότθτασ τθσ Φυλισ με πρωτοςτάτθ το 



δάςκαλο Χάρακα,   πατριϊτθ τθσ κακαρισ  Ελλάδασ, όπωσ διαλαλοφςε, απειλϊντασ 

και ςυκοφαντϊντασ υπαινικτικά και φανερά, ςτοχοποίθςαν τθ δαςκάλα976 ωσ 

ςφμβολο του διαφορετικοφ και απειλθτικοφ.  Αλλά θ δαςκάλα δεν παρακολοφκθςε  

το ζκιμο οφτε παραβρζκθκε  ςτθ λειτουργία τθσ  Ανάςταςθσ  και το ςχζδιο του 

δαςκάλου  από ςφμπτωςθ μετατζκθκε ςτθ μεγαλφτερθ απειλι από τθ δαςκάλαϋ 

ςκότωςε τον Ρζτρο, ζνα χωριανό ποιμζνα, ανοιχτόμυαλο, αποςταςιοποιθμζνο από 

τον παράνομο  και εφκολο πλουτιςμό του χωριοφ, ζναν  τρόπο ηωισ  που κατιγγειλε 

ανοιχτά και άφοβα. Γνωρίηοντασ τθ δράςθ και  τισ ςυκοφαντίεσ του Χάρακα για τθν 

Μάρκα,  θ Αγγελικϊ, μια θλικιωμζνθ,εκπρόςωποσ τθσ προφορικισ παράδοςθσ, 

ςπιτονοικοκυρά και φίλθ τθσ Μάρκασ,  φορζασ τθσ αλικειασ για τουσ προγόνουσ 

τθσ Μάρκασ, κακϊσ κατείχε το μοναδικό ιςτορικό τεκμιριο τθσ αλικειασ για μια 

αγράμματθ γυναίκα, το τρυπθμζνο από ςφαίρεσ  παγοφρι  τθν θμζρα του γάμου 

τουσ ςτο βουνό, δεδομζνου ότι ιταν αντάρτεσ και οι δυο και ο ζνασ εβραϊκισ 

καταγωγισ και  θ Αγγελικϊ  ιταν παροφςα ςτο ευχάριςτο γεγονόσ, τελεςμζνο ςτισ 

ιδιαίτερεσ ςυνκικεσ,επιπλζον ο Ρζτροσ  ςυγγενισ τθσ αγαπθμζνοσ, τισ κφμιηε τον 

δικό τθσ ανομολόγθτο  αγαπθμζνο,ςκότωςε  τον Χάρακα με το δικό του περίςτροφο 

και δεν επζτρεψε να αναλάβει άλλοσ τθν ευκφνθ.Και  οι δφο φόνοι  τελικά 

ςυγκαλφφκθκαν,  διαιωνίηοντασ τον  νόμο τθσ ςιωπισ  και  γυρίηοντασ τον χρόνο να 

κινείται κυκλικά ςε τζτοιεσ κλειςτζσ κοινότθτεσ.  

        Για τον Λςμαιλ θ κορυφαία ςκθνι τθσ ςυνάντθςθσ  ςτο  ερειπωμζνο πατρικό 

ςπίτι  είναι  θ μνιμθ που εκριγνυται και  τα κραφςματά τθσ τραυματίηουν 

«κανάςιμα»  τον Λςμαιλ, κακϊσ τθν κρατοφςε   ζγκλειςτθ ςτθν ςιωπι για να 

φυλάξει ςτο ςεντοφκι  το νεανικό του παρελκόν, τθν ελλθνικότθτά του. Είναι θ 

εκδίκθςθ τθσ μνιμθσ, γιατί θ μνιμθ  του είχε  ςτιςει καρτζρι   και  τον 

προειδοποίθςε  ότι ζνασ  κόςμοσ χωρίσ  αυτιν  είναι ζνα κόςμοσ χωρίσ 

ελπίδα.Μνιμθ ςθμαίνει ςυγκίνθςθ.Ραράγει  ςυναιςκθματικοφσ κραδαςμοφσ.Αλλά 

                                                           

976
Βιάςτθκα να ανοίξω τθν εφθμερίδα.Υπό τον τίτλο « Ιγγικεν θ ϊρα» και τον υπότιτλο « Ασ  τουσ 
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δθμοςιογράφοσ και ο Χάρακασ  με τα πραγματικά ονόματά τουσ..Γαλανάκθ, Φωτιζσ του Λοφδα, 
ςτάχτεσ του Οιδίποδα, Καςτανιϊτθσ, Ακινα,2009,ς.189ϋό.π.,ς.184-185,187,73,121. 

 



δεν είναι μια απλι ανάμνθςθ.Είναι επιπλζον και εργαλείο  για τθν ερμθνεία και 

ανακαταςκευι τθσ ταυτότθτασ. Θ μνιμθ αναμοχλεφει πράγματα  που κινδυνεφουν 

να χακοφν  ςτθ λικθ  ι να αλλοιωκοφν. Αυτι είναι που διατθρεί τθν ταυτότθτα 

κατά τθν πορεία ςχθματιςμοφ ςυνείδθςθσ μζςα από τθν  βιαιότθτα τθσ 

αιχμαλωςίασ,τθν ωρίμανςθ  και τθν αποδόμθςι τθσ. Ρρόκειται για διχαςμζνθ 

ςυνείδθςθ:από τθ μια θ ιςορροπθμζνθ προςαρμογι, και από τθν άλλθ θ 

ακεράπευτθ νοςταλγία για τθ χαμζνθ πατρίδα977 που ςτθ  ςυνάντθςι τθσ απζδειξε  

ότι δεν υπιρξε τζτοια ακωότθτα  ϊςτε να χακεί978. Θ ςφεντόνα δε βρίςκονταν ςτθ 

χαραμάδα του  πατρικοφ τοίχου, όπου τοποκζτθςε  τελικά  τθ ςκουριαςμζνθ λεπίδα 

και τα γράμμα του αδελφοφ του,επιςτρζφοντασ  τα όπου ανικαν979. Πςο για τθν 

δικι του επιςτροφι; δεν υπιρξε.Από τθν ελπίδα ςτθ διάψευςθ; Θ περίπλοκθ 

ςυνείδθςθ του Λςμαιλ,  μια  ετερότθτα, ςυναντά, είκοςι χρόνια αργότερα, μια άλλθ 

ετερότθτα,  υβριδικι αυτι τθ φορά,  τθσ Ελλθνοεβραίασ  Μάρκασ  με μια διαδρομι    

αντίςτροφθ από τθ δικι του. Θ θρωίδα Μάρκα  φτάνει ςτθν Κριτθ αμνιμων,  χωρίσ  

αποςκευζσ, χωρίσ προγόνουσ και ιςτορία. Τελικά αποδείχτθκε ότι θ προϊςτορία τθσ 

μεταφζρει ιςτορία. Πταν κα φφγει κα κουβαλά τθ μνιμθ των προγόνων τθσ,    όπωσ 

τθν άκουςε από   προφορικι  αφιγθςθ αλλά και από το μοναδικό ιςτορικό τεκμιριο 

τθσ αλικειασ, το τρυπθμζνο παγοφρι που τθσ ενεχείριςε  θ Αγγελικϊ,  αυτόπτθσ 

μάρτυρασ τθσ ςχζςθσ των παπποφδων τθσ.Στθν πεηογραφία τθσ  .Γαλανάκθ,το  

ιςτορικό υποκείμενο   υφίςταται μια κατάςταςθ   ωσ ςυνζπεια του παρελκόντοσ.  

  Τα ανομιματα των προγόνων τθσ Μάρκασ, θ εβραϊκι καταγωγι,  θ αναρχικι τουσ 

τοποκζτθςθ,δθλαδι κομμουνιςτικι, αλλά και θ φθμολογοφμενθ αιμομικτικι ςχζςθ  

τουσ  κα βαρφνουν τθν θρωίδα του παρόντοσ.Με  πρόςχθμα  το ζκιμο  τθσ καφςθσ 

του Λοφδα, κα ςτθκεί μια επιχειρθματολογία για ρατςιςμό και άςκθςθ βίασ  ςε 

βάροσ τθσ με τθ ςυλλογικι ενοχι τθσ κλειςτισ κοινότθτασ.Για να διευρφνει το 

νόθμα τζτοιου είδουσ ςυμπεριφορϊν  ςτισ αρχζσ του 21 ου αιϊνα,  θ .Γαλανάκθ  

χρθςιμοποιεί ζναν μφκο υβρίδιο. Ο μφκοσ είναι θ ςυμβολικι αναπαράςταςθ τθσ 

πραγματικότθτασ, ςτθν οποία πραγματικότθτα υπακοφει θ ιςτορία.Πμωσ ο μφκοσ 
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 Β. Χατηθβαςιλείου, « Από τθν ιςτορία ςτον μφκο»,Νζα Εςτία, Τεφχοσ 1831, 2010,ς.608-610.   
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 .Γαλανάκθ,Ο βίοσ του Λςμαιλ Φερίκ παςά,ό.π.,ς.197. 

979
 .Γαλανάκθ,ό.π.,ς.172. 



με τθν αχρονία, άρα και τθ διαχρονικότθτα  δίνει μονιμότθτα και φιλοςοφικι 

διάςταςθ  ςτα μθνφματα. Οδοιπορεί θ ςυγγραφζασ  ςτθν κλειςτι κοινωνία για να   

ςυναντιςει τισ  ιδεολθψίεσ που τθν ταλανίηουν, το περιεχόμενο των εκίμων και τθν 

εργαλειοποίθςι τουσ,εςτιάηοντασ ςτθν εγγραφι του μφκου του Λοφδα-Οιδίποδα  

ςτο φανταςιακό τθσ τοπικισ κοινωνίασ που με τον καιρό ζχει   μετεξελιχκεί  ςε μζςο 

νομιμοποίθςθσ  τθσ βίασ και περιφροφρθςθσ  μιασ εκιμικισ ςχεδόν παρανομίασ980.  

Ο μφκοσ,  θ μνιμθ, θ προφορικι ιςτορία είναι ςτοιχεία τθσ νζασ ιςτορίασ, τθν οποία 

θ .Γαλανάκθ παρακζτει παράλλθλα με τθν επίςθμθ ιςτορία,αυτι που διδάςκεται 

ςτα ςχολεία.Ρροφορικότθτα και γραφι ςυνυπάρχουν.Θ ιςτορία δεν 

προςλαμβάνεται με τον ίδιο τρόπο από όλουσ. Οι τρόποι όραςθσ και ερμθνείασ 

είναι πολλοί, όπωσ και  οι λόγοι επιλογισ και ιεράρχθςθσ του ιςτορικοφ υλικοφ. Το 

διακφβευμα διαφζρει για τον κακζνα και το εγχείρθμα είναι ριψοκίνδυνο. Θ 

ελευκερία για τον λογοτζχνθ βρίςκεται ςτα κρίςιμα διάκενα τθσ επίςθμθσ ιςτορίασ,   

τισ αποςιωπιςεισ, ι κζματα ταμποφ που δεν αγγίηει.Ψάχνει πλευρζσ τθσ που δεν 

είναι γνωςτζσ ι επαρκϊσ προβεβλθμζνεσ.Αυτό που φαίνεται να επικεντρϊνει το 

ενδιαφζρον τθσ  .Γαλανάκθ είναι θ μθ ςτερεότυπθ ανάγνωςθ τθσ Λςτορίασ, και 

λιγότερο θ ςφγκρουςθ με παλαιζσ αλικειεσ.Κζλει να ξαναδιαβάςει τθν Λςτορία 

μζςα από τθ μυκοπλαςία,να κάνει τον αναγνϊςτθ να ςκεφτεί και άλλεσ εκδοχζσ τθσ 

πραγματικότθτασ.   Αμφιςβθτείται θ αλικεια του ενόσ και μοναδικοφ κακρζπτθ981. 

Χαρακτθριςτικό τθσ ματιάσ τθσ δεν είναι θ αναίρεςθ, αλλά θ ςυμπλιρωςθ τθσ 

εικόνασ τθσ  παραδοςιακισ ιςτορίασ. Εκείνο που τθν ενδιαφζρει είναι  να αποκτιςει 

ο αναγνϊςτθσ μια ςφαιρικότερθ εικόνα,όχι ςφαιρικι, πλιρθ αλικεια. Δθμιουργεί 

μια δικι τθσ αίςκθςθ τθσ ιςτορίασ. Τθν εμπλουτίηει με καινοφργιεσ εκδοχζσ. Ζτςι το 
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Λ.Ρανταλζων,«ζα Γαλανάκθ, Φωτιζσ του Λοφδα,  ςτάχτεσ  του Οιδίποδα,Καςτανιϊτθσ, Ακινα, 

2009, “Ξθμζρωμα  ςε ζναν άλικο χρόνο”»,ςτο Νζα Εςτία, Τεφχοσ 1831,2010, ς.589-595. 
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 Ζτςι κι αλλιϊσ, δεν πίςτευα ςτθν αλικεια  του ενόσ  και μοναδικοφ κακρζπτθ,δεν υπιρχε καν, -κα 
ελεγα- ο αλάνκαςτοσ  ζνασ κακρζπτθσ.Μάλλον πρζπει να αντζξει  να κακρεπτιςτεί κανείσ  πάνω ςε 
διαφορετικζσ ςτεριζσ και κάλαςςεσ,  πάνω ςε άλλεσ πόλεισ  και άλλα χωριά,  μζςα ςτο παρελκόν  
που κεμελιϊνει το κάκε φορά εφιμερο παρόν  του, μζςα ςε ιδζεσ και πράξεισ  που τον ςτθρίηουν ι 
τον καταςτρζφουν ι του είναι και αντίπαλεσ ακόμα,  μζςα ςτο ακζατο βάκοσ  των λογισ 
ςυναιςκθμάτων  του.Κι αν ζτςι ςτερεϊςει μια εικόνα για τον εαυτό του, αφοφ  δεν ηει κανείσ  οφτε  
ςτιγμι  χωρίσ να ζχει μιαν αντίλθψθ  για το ποιοσ είναι,  ίςωσ αυτι θ εικόνα να είναι πιο –Θ φωνι του 
διμαρχου Εμμανουιλ με διζκοψε προτοφ μπορζςω  να αποφανκϊ  τι παραπάνω κα μποροφςε  να 
ζχει αυτι    θ πριςματικι αυτογνωςία,  και ίςωσ  καλφτερα που ζτςι απζφυγα  τον χαρακτθριςμό 
τθσ..Γαλανάκθ,Φωτιζσ του Λοφδα, ςτάχτεσ του Οιδίποδα,ό.π.,ς.263ϋό.π.,ς.65ϋ .Γαλανάκθ, Ο βίοσ 
του Λςμαιλ Φερίκ παςά,ό.π.,ς.133. 



δικό τθσ ιςτορικό μυκιςτόρθμα δεν εςτιάηει  τόςο ςτθν αναφορικότθτα, όςο ςτθ 

ςιμανςθ τθσ πραγματικότθτασ,δθλαδι καταςκευάηει μια δικι τθσ πραγματικότθτα. 

Bλζπει με διαφορετικό τρόπο το άτομο, το ζκνοσ. Θ . Γαλανάκθ δεν αντιμετωπίηει  

το ζκνοσ ωσ δεδομζνο, περιχαρακωμζνο και ςτατικό. Μάλλον περιςςότερο ωσ 

ηθτοφμενο. Ο λογοτζχνθσ  δεν  αντικακιςτά  οφτε υποκακιςτά τον ιςτορικό, οφτε 

διεκδικεί τζτοιο ρόλο. Τα  πραγματολογικά δεδομζνα όμωσ  που ςυγκροτοφν τον 

χωροχρόνο,  ςτον οποίο τοποκετοφνται τα μυκιςτορθματικά πρόςωπα  είναι 

επιβεβαιωμζνα και διαςταυρωμζνα επαρκϊσ.Αλλά δεν τθν ενδιαφζρουν 

κακεαυτά.Σταματά  θ ςυγγραφζασ ςε ιςτορικά ςτιγμιότυπα, τθν ενδιαφζρει όχι το 

τι, αλλά το πϊσ βιϊκθκε θ ςυγκεκριμζνθ ςτιγμι από το ςυγκεκριμζνο 

πρόςωπο.Ρροζχει, το ατομικό βίωμα, θ  εμπειρία. Εςτιάηει ςτον ψυχικό κόςμο των 

θρϊων  ωσ αποτζλεςμα τθσ εμπλοκισ τουσ ςτθν Λςτορία. Γιατί οι ιρωεσ τθσ 

.Γαλανάκθ βρίςκονται μζςα ςτθν Λςτορία, κυρίωσ τα υπαρκτά ιςτορικά πρόςωπα. 

Για τθ ςυγγραφζα,  θ Λςτορία εκλαμβάνεται ωσ ςχζςθ ατόμου με τα γεγονότα. Θ 

ιςτορία τθσ .Γαλανάκθ  απαιτεί  το άτομο να αναλϊςει μεγάλο μζροσ των 

δυνάμεων του ςτο ςυλλογικό. Το υποκείμενο δεν υφίςταται μόνο του για 

λογαριαςμό του.Το ιδιωτικό υποχωρεί ςτο δθμόςιο. Οι ςυλλογικζσ μζριμνεσ 

προθγοφνται από τισ ατομικζσ ζγνοιεσ. Οι ιρωεσ παραπαίουν, λυγίηουν από τισ 

αξιϊςεισ τθσ Λςτορίασ. Τα μυκιςτορθματικά πρόςωπα καταρρζουν, και τελικά   

θττϊνται με μόνεσ τουσ  διαφυγζσ τισ λυρικζσ. Θ (εκοφςια ι ακοφςια) ςυντριβι του 

υποκειμζνου από το βάροσ τθσ Λςτορίασ είναι  τελικι ζκβαςθ των θρϊων 

τθσ.Φαίνεται ότι καμιά ανκρϊπινθ ενζργεια  δεν μπορεί να ανατρζψει τθν 

αδυςϊπθτθ ιςτορικι νομοτζλεια. Στθν κατθγορία των θττθμζνων θρϊων  

εντάςςονται εκτόσ από τον   Λςμαιλ Φερίκ παςά,ο Ανδρζασ θγόπουλοσ, θ Ελζνθ 

Αλταμοφρα για να περιοριςτϊ ςτα υπαρκτά πρόςωπα των μυκιςτορθμάτων. Το 

βαςικό ςχιμα του διχαςμοφ, τθσ διπλισ ταυτότθτασ  διατθρείται  ςτα  

πρωταγωνιςτικά πρόςωπα.Τα διχάηουν οι τφχεσ τουσ, οι πεποικιςεισ τουσ, οι ιδζεσ 

τουσ  που ςυμπλζκονται με τα ιςτορικά δρϊμενα.Τίποτα δεν παραμζνει ακίνθτο.  

Γιατί οι ιρωεσ τθσ .Γαλανάκθ είναι κινθτικοί. Δεν μζνουν αμετακίνθτοι ιςόβια ςτον 

τόπο που ζτυχε να γεννθκοφν.Διαςχίηουν ςφνορα  γεωγραφικά,  πολιτιςμικά  ςτθν 

προςπάκειά τουσ να βρουν μια εςωτερικι ιςορροπία.Εξίςου άνετα οι ιρωεσ  

κινοφνται ςτο ιςτορικό γίγνεςκαι αποτελοφμενο από δφο κακρζπτεσ, το παρελκόν 



και το παρόν. Το παρελκόν  είναι μια ερμθνεία  του παρόντοσ. Και θ ματιά του 

λογοτζχνθ και του ιςτορικοφ διαμορφϊνεται –κατά διλωςι τθσ ςυγγραφζωσ- από 

τισ αξίεσ και τισ πεποικιςεισ του παρόντοσ, από τα ηθτοφμενα του παρόντοσ. Οι 

λογοτεχνικοί χειριςμοί δεν μποροφν να διαφζρουν από τουσ χειριςμοφσ ςτθν 

ιςτορία και αυτό εξαρτάται από μια ενεργό πολιτικι ςυνείδθςθ982.Από αυτό 

προκφπτει και το διακφβευμα για το  ιςτορικό μυκιςτόρθμα, κακϊσ αναφζρεται ςτο 

ςυλλογικό και διαμορφϊνει ταυτότθτεσ.Οι ταυτότθτεσ προκφπτουν  από τθν  εποχι, 

ςτθν οποία  οι άνκρωποι   κινοφνται. Αυτό  αποκλείει τθ μία και μοναδικι 

ταυτότθτα, τθ μία και αποκλειςτικι πατρίδα,τθν απόλυτα κακαρι πατρίδα. Θ 

άκαμπτθ ταυτότθτα τθσ μιασ και μοναδικισ πατρίδασ είναι παρελκόν.Οι ιρωεσ τθσ 

.Γαλανάκθ ζχουν διπλι ταυτότθτα, διχαςμζνθ ι υβριδικι. «Τίποτα ςτθ ηωι  των 

θρϊων δεν είναι  πάντα μόνο ζνα»983. Αν ξεκινιςουμε από τον μακροβιότερο κρφλο 

για τθν επιβίωςθ του Ελλθνιςμοφ  τον  παρατθροφμε   ανοιχτό  ςε δφο  απαντιςεισ: 

«Ηει ο βαςιλιάσ Αλζξανδροσ;«Γι’άλλουσ ηει, γι’ άλλουσ δεν ηειϋ εξαρτάται»984. 

Επιπλζον  τα πολλά ςτρϊματα πολιτιςμοφ αποτυπωμζνα  ςτο Θράκλειο ανατρζπουν 

τα εκνικιςτικά ςτερεότυπα985.Ανάλογα και   θ   ταυτότθτα των θρϊων δε διζπεται 

από κακαρότθτα. Ελλθνοεβραία θ Μάρκα, Ελλθνοαρβανίτιςςα  θ Ελζνθ, διττόσ ο 

Φερίκ και  ο θγόπουλοσ. Θ διαχωριςτικι γραμμι αδυνατίηει ςε εποχι κρίςθσ986, 

ιδίωσ όταν  αυτι ςυνδζεται με τραφματα και ςιωπζσ.  Ο πατριϊτθσ και ο προδότθσ  

αποτελοφν ζνα ερωτθματικό ςτον εμφφλιο πόλεμο987. Ο άνκρωποσ ςε δφςκολεσ 

ςτιγμζσ   δε γνωρίηει διαχωριςτικζσ  γραμμζσ και δυςκολότερα διαχωρίηει το δίκιο 

από το άδικο.Θ δοκιμαςία των αιςκθμάτων για τουσ πρόςφυγεσ δεν είναι 

αποκλειςτικό γνϊριςμα  τθσ μιασ πλευράσ.Οι ντόπιοι Κρθτικοί κατεβαίναν ςτο 

λιμάνι να χαιρετιςουν τουσ φίλουσ τουσ  μουςουλμάνουσ  που αναγκάςτθκαν να 

αναχωριςουν  από το νθςί  και «δεν τουσ ζκανε καρδιά να φφγουν» ςτον Αιϊνα των 
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Λαβυρίνκων.Ο ιρωασ του ζργου Α. Καλοκαιρινόσ ςϊκθκε από τον Τοφρκο φίλο του. 

Στο ίδιο ζργο θ Ορκόδοξθ γυναίκα  που εξιςλαμίςτθκε  για να ςωκεί, υπζφερε 

περιςςότερο από τουσ δικοφσ τθσ, τουσ ομοκριςκουσ988αλλά και οι Ζλλθνεσ μετά 

τθν κατάρρευςθ του μετϊπου ςτθ Μικραςιατικι καταςτροφι επιδίδονταν ςε 

βιαιότθτεσ .   

     Ο τρόποσ κζαςθσ τθσ ιςτορίασ  από τθ ςυγγραφζα προςδιορίηει και τθν οπτικι 

τθσ ςτα πολιτιςμικά ςτοιχεία, αυτά που δομοφν τθν ταυτότθτα των θρϊων τθσ.Αν οι 

γλϊςςεσ ακολουκοφν τισ κοινωνίεσ, το ίδιο κάνουν και οι ιρωζσ τθσ.Πταν 

διαβαίνουν τα ςφνορα, χειρίηονται τθ γλϊςςα   τθσ κοινωνίασ  ςτθν οποία ηουν και 

ακολουκοφν το τυπικό τθσ κρθςκείασ τθσ με ό,τι ενδεχομζνωσ ανορκολογικό  

βρίςκει ζδαφοσ ςτισ παρυφζσ τθσ.Τθ  κρθςκεία αντιμετωπίηει  ωσ ςτοιχείο 

πολιτιςμικό  τθσ ταυτότθτασ.Δεν τθν απαςχολεί το περιεχόμενο τθσ προςωπικισ 

πίςτθσ.Θ Μάρκα εφόςον κα πιγαινε ςτθν εκκλθςία τθ Μεγάλθ Ρζμπτθ  κα 

αποδείκνυε ότι ιταν χριςτιανι  για το κριτιριο τθσ κλειςτισ κοινωνίασ τθσ Κριτθσ. Θ 

ςυγγραφζασ δε κεωρεί το κριςκευμα  εμπόδιο ςτθν ελλθνικότθτα. 

   Ακόμθ περιςςότερο «επιτρζπει» ςτουσ ιρωζσ τθσ  να αλλάηουν κριςκευμα989 και 

μζςα ςτθν  ίδια κοινωνία,όταν επανιεραρχοφν τισ αξίεσ και τισ ανάγκεσ τουσ. Θ 

ταυτότθτα των πρωταγωνιςτϊν τθσ δεν είναι δεδομζνθ αλλά ςε εξζλιξθ.Θ 

ελλθνικότθτα μπορεί να διαμορφωκεί από πολλζσ ενδεχομζνωσ και ετερόκλθτεσ  

εμπειρίεσ, γνϊςεισ και διεργαςίεσ.  Μποροφμε να ανακρίνουμε το πλαίςιο   των 

θρϊων τθσ  με ιςτορικά εργαλεία και ενϊ οι μυκιςτορθματικοί χαρακτιρεσ 

βρίςκονται  δεμζνοι ςφιχτά με τον τόπο τουσ και τθν εποχι τουσ,  ξεπερνοφν τελικά  

τθν ςτενότθτα του τόπου και του χρόνου. Το τοπικό, όπωσ θ Κριτθ, αλλά και  το 

περιφερειακό,  όπωσ οι Σπζτςεσ,  δεν εκφράηουν μόνο Ανατολι αλλά και Δφςθ, 

πρόκειται για τον διάλογο περιφζρειασ κζντρου, με τθν Ακινα   κεςμικό φορζα των 

ιδεϊν τθσ Δφςθσ.  Θ διάκριςθ Ανατολι –Δφςθ  ωσ πολιτιςμικό ςφμβολο  αποτελεί το 

δομικό δίπολο  ςτθν αναηιτθςθ του εκνικοφ. Απλϊνοντασ και εγκιβωτίηοντασ  τον 
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διάλογο περιφζρειασ κζντρου ςτον  ευρφτερο και περίπλοκο αυτόν  Ανατολισ 

Δφςθσ, ίςωσ  μπορεί να αναδυκεί θ ςφγχρονθ οπτικι περί εκνικοφ990. 

     

Πταν τα βουβά πρόςωπα γίνονται ομιλοφντα ςτισ ιςτορίεσ τθσ Λ.Καπάνταθ 

 

    Το χρονικό  άνυςμα ςτα ζργα τθσ Λ.Καπάνταθ  είναι  θ βυηαντινι,  κυρίωσ θ 

μεταβυηαντινι περίοδοσ  και ακροκιγϊσ ο εικοςτόσ αιϊνασ.Συγγραφικι πυκνότθτα 

ςτθ κεματικι τθσ παρουςιάηουν οι τζςςερισ αιϊνεσ  που μεςολαβοφν  από τθν 

Άλωςθ τθσ Ρόλθσ  μζχρι τθν Επανάςταςθ του 21. Στο ζργο τθσ αναδεικνφονται  οι 

αποςιωπθμζνεσ ι επίμαχεσ  εποχζσ, όπωσ θ Βυηαντινι και Οκωμανικι.Ρρόκειται για  

περίοδο λιγότερο  μελετθμζνθ ςυγκριτικά με άλλεσ και λιγότερο προτιμϊμενθ  από 

τουσ μυκιςτοριογράφουσ.Eν τοφτοισ, για τθν Λ.Καπάνταθ,   ο Ελλθνιςμόσ τθσ 

Οκωμανικισ περιόδου αποτελεί μια περίοδο  προςιλωςισ τθσ.Στα περιςςότερα 

μυκιςτοριματά τθσ  θ Λ.Καπάνταθ  βρίςκεται ςε επαφι με τθν ιςτορία και τθ 

γεωγραφία.Δε ςτζκεται όμωσ  ςτα κορυφαία ιςτορικά ςυμβάντα, οφτε εςτιάηει ςτισ 

ιςτορικζσ προςωπικότθτεσ.Και όταν αςχολείται με  πρόςωπα τθσ ιςτορίασ δεν 

παρουςιάηει πλευρζσ τθσ Μεγάλθσ ιςτορίασ. Tθν ενδιαφζρει θ μικροϊςτορία. 

Ενδιαφζρεται να αναπλάςει τθν κακθμερινι ηωι  ςτισ προγενζςτερεσ περιόδουσ. 

Επικεντρϊνεται ςτισ μιςοφωτιςμζνεσ, ι κακοφωτιςμζνεσ πλευρζσ τθσ  Λςτορίασ,  

όπωσ τισ διαχειρίηονταν οι νικθτζσ. Ενςωματϊνοντασ και τθν προφορικι ιςτορία 

ςυμβάλλει ςτον εκδθμοκρατιςμό τθσ αλικειασ. το άλασ τθσ Γθσ π.χ.- που 

αναφζρεται ςτον εμφφλιο πόλεμο ςτθ Κεςςαλονίκθ τον 14ο αιϊνα-    προςπακεί να 

φωτίςει τουσ αφανείσ ιρωεσ  τουσ οποίουσ φβριςε θ ιςτορία τθσ εξουςίασ. Αυτό 

που επιμζνει να αναδείξει είναι το δράμα τθσ ιττασ και των διωγμϊν που 

ακολοφκθςαν  μετά τθν κατάλυςθ  του λαϊκοφ κράτουσ. Εκείνο  που καταδεικνφεται  

είναι ότι θ ιςτορία –από τθν πολιτικι τθσ διάςταςθ- αδιαλείπτωσ επαναλαμβάνεται: 

                                                           

990 .Γαλανάκθ, Από τθ ηωι ςτθ Λογοτεχνία,Καςτανιϊτθσ, Ακινα,2011,ς.110-111. 

 



μαηικι προςζλευςθ ςτουσ νικθτζσ όςο παραμζνουν ςτθν εξουςία, εξίςου μαηικι 

εγκατάλειψθ όταν  χάςουν, πρϊθν ςφντροφοι που γίνονται προδότεσ, άλλοι που 

λφγιςαν, που ςυντρίφτθκαν, που παραιτικθκαν και από τθν άλλθ  οι ανζνδοτοι, οι 

πιςτοί ςτισ ιδζεσ τουσ991 ςε ετοιμότθτα πάντα για δράςθ ανεξαρτιτωσ των 

ςυνκθκϊν,πιςτεφοντασ ςτθν  τελικι νίκθ.Είναι αυτοί που πιςτεφουν ότι υπάρχει 

διαφορά ανάμεςα ςτο δίκαιο και το άδικο.  Είναι οι άνκρωποι  που κινοφν τθν 

Λςτορία, που αναλαμβάνουν ιςτορικοφσ ρόλουσ και τουσ φζρουν ςε πζρασ και 

φορζσ ςυντρίβονται από τισ μυλόπετρεσ  τθσ Λςτορίασ. Και το χειρότερο,   γίνονται οι 

ξεχαςμζνοι τθσ ιςτορίασ,αυτισ που γράφεται από τουσ νικθτζσ, ξεχνϊντασ τουσ 

θττθμζνουσ.Είναι τα νζα ιςτορικά υποκείμενα,τα πρόςωπα  που βγάηει από τθν 

αφάνεια θ Καπάνταθ και τα φζρνει ςτο φωσ,  απονζμει δικαιοςφνθ,αποκακιςτά τθν 

ιςτορικι αδικία992.Θ δράςθ των μυκιςτορθματικϊν προςϊπων παρουςιάηεται, όταν 

ζχει κοπάςει ο κόρυβοσ των γεγονότων.Εςτιάηει  ςτον απόθχο  των γεγονότων, ςτθν 

εμπειρία των απλϊν ανκρϊπων. Πταν αναφζρεται ςτα ιςτορικά πρόςωπα και 

γεγονότα,  θ αναφορά γίνεται ζμμεςα     και  ςε βακμό που να μθν  δθμιουργεί 

δεςμεφςεισ με τα ιςτορικά τεκμιρια.Δεν απαιτείται φωτογραφικι ακρίβεια  ςτο 

μυκιςτόρθμα δθλϊνει θ ίδια. Το ιςτορικό πλαίςιο  περιγράφεται  με επάρκεια  όχι 

ιδεολογικοποιθμζνα, όπωσ λειτουργοφςε τον 19ο αιϊνα.Ραραμζνει ο καμβάσ  ςτον 

οποίο τοποκετοφνται   οι ιρωεσ και θ δράςθ  και ςτον οποίο καμβά  θ ςυγγραφζασ  

βρίςκει τισ αναφορζσ,  τισ αναγωγζσ και αφετθρίεσ   του λογοτεχνικοφ λόγου  ςε 

πρόςωπα και γεγονότα  τθσ ςυγκεκριμζνθσ ιςτορικισ φάςθσ του Ελλθνιςμοφ. Ζτςι οι 

ιρωεσ δεν εγκαταλείπονται ςε ζνα κενό,αλλά ακουμποφν ςτισ πλάτεσ του 

παρελκόντοσ χρόνου.Τα ικθ, τα ζκιμα,οι πίςτεισ,  οι παραδόςεισ,  οι νοοτροπίεσ     

ςυνκζτουν με πιςτότθτα  τον βυηαντινό κόςμο      ςτθν ιςτορικι  διαδρομι του  

φτάνοντασ  μζχρι και τον εικοςτό αιϊνα. Αλλά και   φαινόμενα και προβλιματα 

εναλλακτικισ ιςτορίασ   ανακαλφπτουμε  ςτα μυκιςτοριματα τθσ Λ.Καπάνταθ. Θ 
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επαιτεία ωσ κοινωνικό πρόβλθμα, απόρροια πολλζσ φορζσ τθσ εξακλίωςθσ που 

βίωνε ο λαόσ από τθν άγρια φορολογία των δυνατϊν, που οδθγοφςε ςτθν 

χρεωκοπία και ςτθν απϊλεια τθσ γθσ, θ κλοπι όπωσ ομολογοφν οι ιρωεσ τθσ 

Λ.Καπάνταθ, θ λθςτεία  επίςθσ ωσ μια πραγματικότθτα, θ μοναςτικι ηωι, θ 

πειρατεία  είναι  γεγονότα που  τοποκετοφν ιςτορικά τα ζργα  τθσ. Μάσ  

παραπζμπουν ςτθν εποχι που αναφζρονται οι ιρωεσ, τθ Βυηαντινι ι Οκωμανικι 

περίοδο.Αυτό που μποροφμε να ποφμε τελικά είναι ότι  θ Λ.Καπάνταθ ςυλλζγει το 

ιςτορικό υλικό,ςτθρίηεται ς’αυτό όχι όμωσ  για να το  αναπαράγει ωσ ιςτορικι 

καταγραφι αλλά ωσ δθμιουργικι εκμετάλλευςθ, ωσ μυκοπλαςία.Επιβάλλει τουσ 

δικοφσ τθσ όρουσ ςτθν ιςτορία.Τθν ενδιαφζρει θ πρόςλθψθ του ιςτορικοφ 

γεγονότοσ.Ρϊσ το υποκειμενικό βίωμα κα καταςτεί ςυλλογικό.Ρρόκειται για μία 

νζα ανάγνωςθ τθσ ιςτορίασ.Αυτό που θ επίςθμθ ιςτορία απζβαλε ωσ επουςιϊδεσ  ι 

ωσ ανοίκειο  αποτελεί ςυςτατικό ςτοιχείο τθσ πλοκισ τθσ993. Και αφθγθματολογικά  

θ ςυγγραφζασ  δείχνει τθν προτίμθςι τθσ ςτα βουβά ςυνικωσ  υποκείμενα τθσ 

ιςτορίασ, ανακζτοντάσ τουσ τθν αφιγθςθ  και μετατρζποντασ τα  βουβά ςε 

ομιλοφντα υποκείμενα. Χρθςιμοποιεί πολυφωνικι αφιγθςθ και αντιτίκεται ζτςι 

ςτθν μονολογικι αφιγθςθ  τθσ επίςθμθσ ιςτοριογραφίασ, που μιλάει για τον λαό, 

ενϊ θ ςυγγραφζασ  δίνει  τον λόγο ςτον λαό  να μιλιςει και διαςϊηει ζτςι τθ 

βιωματικι ιςτορία994.Θ αφιγθςθ  αντιςτικτικά από δφο πρόςωπα των ίδιων 

ιςτορικϊν γεγονότων   αποτελεί διαφορετικζσ εκδοχζσ των ίδιων γεγονότων,  

δθμιουργϊντασ ζτςι απζναντι ςτθν επίςθμθ ιςτορία, τισ ιςτορίεσ   των υποκειμζνων 

εκφϊνθςθσ,  ςπάηοντασ τθ  μοναδικι ιςτορικι αφιγθςθ με τθ ςχετικότθτα των 

περιςςοτζρων αφθγιςεων995.Αυτόσ ο εκδθμοκρατιςμόσ τθσ μνιμθσ  που δίνει φωνι 

και παρουςία  ςτα ανϊνυμα  ςυλλογικά ςϊματα, τα ςυνικωσ παραμελθμζνα, 

εξαςφαλίηει βιματα προσ τθ νομιμοποίθςθ  των πολλαπλϊν ταυτοτιτων  και τθν 

αποδοχι του άλλου, του διαφορετικοφ. Τελικά δθμιουργεί πεδία κοινωνικισ 

ςυνοχισ  με υγιζςτερουσ όρουσ  κατανόθςθσ και ςυνφπαρξθσ996. 
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       H κρθςκευτικότθτα    αποτελεί κακοριςτικό κριτιριο πρόςδεςθσ των ατόμων  

ςτθν κοινότθτα   ςτθ βυηαντινι όςο και ςτθν   οκωμανικι περίοδο. Σε μια Ανατολι,  

όπου το μοναδικό  ι μάλλον κφριο ςτοιχείο ςυνείδθςθσ   του πλθκυςμοφ είναι θ 

κρθςκεία997,δεν παραγνωρίηεται ο ρόλοσ τθσ Ορκοδοξίασ  ςτθ ςυγκρότθςθ και 

ςυντιρθςθ τθσ εκνοπολιτιςμικισ ταυτότθτασ.Κρατϊντασ  τθ διαχωριςτικι γραμμι 

με βάςθ τθ κρθςκεία, θ Οκωμανικι Αυτοκρατορία  ζδωςε τθ δυνατότθτα ςτισ 

κρθςκευτικζσ κοινότθτεσ να διατθριςουν  ξεχωριςτζσ  ταυτότθτεσ  και κρθςκευτικζσ 

οργανϊςεισ. Σε αυτό το πλαίςιο θ πατρίδα παρουςιάηεται ωσ ςυμπλιρωμα τθσ 

πίςτθσ.Θ Ορκόδοξθ πίςτθ υπάρχει   εν ςπζρματι ανάμεικτθ με τον αγϊνα  για 

λευτεριά του Γζνουσ998.Θ κρθςκεία είναι αυτι που ζχει τον πρϊτο λόγο ςτθ δόμθςθ 

του κοινωνικοφ πεδίου.Στα ζργα τθσ Λ.Καπάνταθ,θ Ορκόδοξθ Εκκλθςία  

παρουςιάηεται ωσ κακθμερινι πράξθ  ςτο Βυηάντιο, Μεταβυηάντιο και κακόλθ τθν 

Οκωμανικι περίοδο.  Ο δθμόςιοσ χρόνοσ αποτελεί κακρζπτθ του εκκλθςιαςτικοφ 

χρόνου.Ο Χριςτιανιςμόσ νοείται ωσ ιςόνομθ κοινότθτα πιςτϊν που ςυνδζονται με 

δεςμοφσ αγάπθσ.Ριςτόσ είναι όποιοσ πιςτεφει ςτον Κεό.Θ Ορκοδοξία  είναι θ πίςτθ 

ςτον Χριςτό, είναι δόγμα. Θ Λ.Καπάνταθ  ςτα μυκιςτοριματα, που ζχουν πλαίςιο 

αναφοράσ αυτζσ τισ περιόδουσ, απεικονίηει  τθν   παραδοςιακι οργανικι κοινότθτα 

ςυνδεδεμζνθ με  το Βυηάντιοϋκυριολεκτικά και μεταφορικά ακίνθτθ αλλά 

αξιοδοτθμζνθ κετικά,θ ηωι τθσ παραδοςιακισ αγροτικισ κοινότθτασ παραμζνει 

ςτακερι κοίτθ τθσ  ηωισ του ελλθνορκόδοξου Ελλθνιςμοφ,παρά τισ αναταράξεισ 

ςτθν ιςτορικι του διαδρομι.Γιατί ο κατακτθτισ κυριεφει το ιςτορικό υποκείμενο 

αλλά όχι το εκνοτικό-εκνικό. Ραράγοντεσ όπωσ  ζκιμα, παραδόςεισ, δειςιδαιμονίεσ, 

προλιψεισ,  προφθτείεσ, μφκοι εκτρζφουν νοοτροπίεσ   λειτουργϊντασ ωσ  

διανοθτικζσ φυλακζσ, λειτουργοφν ταυτόχρονα ωσ ςτοιχείο ςυνεκτικό  τθσ 

κοινότθτασ.Τα ςτοιχεία του ανορκολογιςμοφ βρίςκουν ζδαφοσ να πατιςουν ςτθ 

ςκιά τθσ εκκλθςίασ,κοντά ςτθν     κλθρονομθμζνθ πίςτθ, ανεπεξζργαςτθ 

ςτοχαςτικά,   τθν πίςτθ τθσ λαϊκισ ευλάβειασ  ςτα όρια ςυχνά τθσ δειςιδαιμονίασ, 

τθν πίςτθ τθσ λατρείασ.Θ  Ορκοδοξία  ωσ κακθμερινι πράξθ είναι ο κόςμοσ  των 
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φυλαχτϊν, ονείρων,των λειψάνων των αγίων,των χειρονομιϊν,  των εικονιςμάτων  

τθσ Ραναγίασ999.Θ  εικόνα, περίλθψθ τθσ κρθςκευτικότθτασ, αφιερωματικι 

ςυμπεριφορά, ανικει ςτθν αφιερωματικι παράδοςθ που διαςχίηει  όλεσ  τισ 

κοινωνικζσ τάξεισ  ςυνδεδεμζνθ με τον ανκρϊπινο φόβο  οδθγεί ςτα βάκθ τθσ 

ςυλλογικισ ψυχολογίασ.Ο κρθςκευτικόσ ψυχιςμόσ  παρουςιάηεται εμπλουτιςμζνοσ 

με πολιτιςτικά ςτρϊματα   χριςτιανικά  και προχριςτιανικά1000.Στο ζργο τθσ 

ςυγκεκριμζνθσ ςυγγραφζωσ  αυτό που αναδεικνφεται  είναι οι πακογζνειεσ  τθσ 

κεςμικισ Εκκλθςίασ. Ρριν, αλλά και με το τζλοσ του Βυηαντίου αρχίηει μια περίοδοσ  

ςτθν ιςτορία  του Ορκόδοξου Χριςτιανιςμοφ  κατά τθν οποία ζρχεται  εντονότερα 

ςτθν  επιφάνεια  το παγανιςτικό υπόςτρωμα, ςτοιχεία άλογα και 

δειςιδαιμονικά,χωρίσ να μπορεί  θ κεςμικι εκκλθςία   να τα ελζγξει.Ο 

Χριςτιανιςμόσ  δεν ταυτίηεται  με τθν κεςμικι Εκκλθςία,  με το Χριςτιανιςμό  των 

Ρατζρων τθσ Εκκλθςίασ.Αυτοί οι πιςτοί  ταυτίηουν το εξωτερικό, το τυπικό με το 

ουςιαςτικό.Πταν το κρθςκευτικό αίςκθμα  των πιςτϊν περιορίηεται  ςτουσ τφπουσ 

και όχι ςτθν πίςτθ τελικά, αποβαίνει ατελζςφορο.Οι πιςτοί τθσ Λ.Καπάνταθ ςτθν 

εξομολόγθςθ ι δε φτάνουν από ατολμία  ι όταν καταφεφγουν εκεί δθλϊνουν  

μπροςτά ςτον πνευματικό πατζρα ότι αδυνατοφν να μετανοιςουν για τα 

αμαρτιματα και να ςυγχωρζςουν ι είναι ανειλικρινείσ ςτθν προςπάκεια 

μετάνοιασ1001. 

    Ππωσ ςε κάκε λαό ζτςι και ςτο Βυηάντιο   και Μεταβυηάντιο το κρθςκευτικό 

αίςκθμα, απλό και αυκόρμθτο, περιορίηεται ςτουσ εξωτερικοφσ τφπουσ.Θ μεγάλθ 

μάηα είναι αγράμματθ, χωρίσ μελζτθ των ιερϊν βιβλίων,  χωρίσ κεολογία.Στουσ 

δφςκολουσ καιροφσ υπό ξζνθ κατοχι ο εκκλθςιαςμόσ ταυτίηονταν με τθν εκνικι 

ςυνταφτιςθ.Οι κρθςκευτικζσ γιορτζσ και τα  ζκιμα προωκοφςαν  τθν κρθςκευτικι 

και εκνικι ςυνοχι1002.Στο τελετουργικό τθσ Εκκλθςίασ αποτυπϊκθκε  ολόκλθρθ θ 

ηωι του λαοφ ςτουσ δφςκολουσ καιροφσ τθσ Τουρκοκρατίασ.  Πταν θ διαδικαςία τθσ 
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εκκοςμίκευςθσ κα φτάςει και ςτα μζρθ τθσ Οκωμανικισ Αυτοκρατορίασ  τότε και θ 

ελλθνοορκόδοξθ κοινότθτα  εκοφςα ι άκουςα, αδιάφορο, κα  ξεπαγϊςει τθ 

διαδικαςία  απελευκζρωςθσ  από τον μφκο,τον κρθςκευτικό και τον λόγιο 

ςκοταδιςμό,  κα αποτυπωκεί και ςτα τελευταία κείμενα  που αναφζρονται  ςτθν 

επανάςταςθ του 21,ςτθν Μικραςιατικι Καταςτροφι, αλλά και ςτθν Κφπρο του 

εικοςτοφ αιϊνα(Οκτϊ φορζσ το δακτυλίδι).Στα ςυγκεκριμζνα κείμενα  το 

Ορκοδοξία-Γζνοσ ζγινε Ορκοδοξία-ζκνοσ.Μετά τθ Γαλλικι Επανάςταςθ, θ οργανικι 

κοινότθτα και οι μθτροπόλεισ, δθλαδι το πρϊθν μιλλί κεςμικό πλαίςιο  κα 

λειτουργιςουν   ωσ μθχανιςμοί εκνικοποίθςθσ  των μιλλί κεςμικϊν πλαιςίων. Θ 

ταυτότθτα χρειάηεται τθ δθμιουργία και τθν αίςκθςθ τθσ κοινότθτασ.Θ Ορκοδοξία 

κα χρθςιμοποιθκεί εργαλειακά  για να μετατραπεί το  προνεωτερικό Γζνοσ ςε  

νεωτερικό ζκνοσ.Επιπρόςκετα ο μαρμαρωμζνοσ βαςιλιάσ  και θ Κόκκινθ μθλιά   κα 

λειτουργιςουν όχι ωσ  αφθρθμζνθ εκνικι μυκολογία  αλλά ωσ  δίαυλοι  

ενςωμάτωςθσ  του πλθκυςμοφ  ςτθν εκμοντερνιςτικι διαδικαςία1003.Από τα τζλθ 

του 18ου αιϊνα  παρατθροφμε  να αλλάηει περιεχόμενο  και ο όροσ μιλλζτ.Κατά 

τουσ πρϊτουσ αιϊνεσ  τθσ κατάκτθςθσ,  το μιλλζτ  ιταν θ ςτρατθγικι    του 

οκωμανικοφ κράτουσ   οργάνωςθσ και κατθγοριοποίθςθσ  όςων  διακυβερνοφςε  

και επιπλζον λειτουργοφςε ωσ νομιμοποιθτικι πθγι εξουςίασ. Το Διάταγμα του 

1856  ςυνζτεινε  μζςω τθσ εκκοςμίκευςθσ  και τθσ ιςονομίασ  ςτον 

επαναπροςδιοριςμό  του όρου.Από τα τζλθ του 18ου αιϊνα τα  μιλλζτ ζγιναν  

μειονοτικζσ ομάδεσ.Από αυτιν τθν άποψθ το Τανηιμάτ αποτζλεςε προανάκρουςμα 

του τουρκικοφ εκνικιςμοφ1004.  

          Θ  γραμμικι αντίλθψθ του χρόνου που χαρακτθρίηει τθ νεωτερικότθτα με τθν 

ζννοια τθσ προόδου ζφταςε και ςτθν εξαςκενθμζνθ  Οκωμανικι Αυτοκρατορία  
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αλλά και ςτο Ελλθνορκόδοξο Γζνοσ.Σιμανε θ ϊρα των εκνικιςμϊν και για τουσ 

δφο.Οι παλιζσ πολιτικζσ ενότθτεσ καταρρζουν. Στισ νζεσ ςυνκικεσ αλλάηουν  οι 

προτεραιότθτεσ  και το Ελλθνορκόδοξο Γζνοσ γίνεται  Ελλθνικό ζκνοσϋμια ονομαςία 

που εκφράηει τισ αλλαγζσ που ςυντελοφνται  ςτον απόθχο τθσ Γαλλικισ 

Επανάςταςθσ.Το προνεωτερικό Γζνοσ  αντικακίςταται  με πιο ad hoc όρο, που 

ανταποκρίνεται ςτα νζα δεδομζνα.Θ ταυτότθτα είναι ολοκλθρωτικι αρχι.Εφόςον 

υπαγορεφει τθν ομοιογζνεια,ό,τι παρεκκλίνει ι ανάγεται ςε αυτι ι εξαλείφεται. Ο 

εκνικιςμόσ όξυνε τισ ςχζςεισ των Ελλινων  και Τοφρκων  ςφμφωνα με τουσ ςτόχουσ 

των Νεότουρκων.Θ αλλαγι κλίματοσ φαίνεται ςτισ τελευταίεσ  ιςτορίεσ τθσ 

Λ.Καπάνταθ ςτο ζργο Οκτϊ φορζσ το δακτυλίδι που αναφζρεται   και ςτθν ζκρθξθ 

τθσ Επανάςταςθσ,  και ςτθν Μικραςιατικι καταςτροφι.Θ ζνταςθ μεταφζρεται ςτθν 

κακθμερινι ηωι,  θ οποία πρωτφτερα είχε και ευχάριςτεσ αναλαμπζσ,ανκρϊπινεσ 

ςτιγμζσ μεταξφ των δφο λαϊν.Θ καταςτροφι ςτο Αϊβαλί  το 1821 ζχει ςτθν 

περιγραφι τθν ζνταςθ και βαρβαρότθτα του καιροφ  και ωσ αντίποινα ςτθν 

πυρπόλθςθ από τον Ραπανικολι, του τουρκικοφ δίκροτου ςτο Λιμάνι τθσ Ερεςοφ. 

Στθν ιςτορία  τθ ςχετικι  με τθν Μικραςιατικι καταςτροφι  θ Λ.Καπάνταθ, αν και 

ςυνοπτικά, αναφζρεται ςε  όλα τα κακοριςτικά γεγονότα  που επενδφουν αυτι τθν 

περίοδο. Θ οπτικι γωνία είναι θ ίδια με  αυτι των ςυγγραφζων που βίωςαν τθ 

Μικραςιατικι καταςτροφι.Ο άνκρωποσ υπερβαίνει τισ διαχωριςτικζσ γραμμζσ που 

βάηουν θ κρθςκεία ι ο εκνικιςμόσ. Ραρουςιάηεται θ ίδια αντίφαςθ ανάμεςά ςτθν 

κακθμερινι ειρθνικι λίγο πολφ ηωι  με τον Άλλο, τον ςυγκεκριμζνο Άλλο,και ςτθν 

εκνικι ςυγκρουςιακι ηωι  ανάμεςα ςε  δυο εκνικοφσ εχκροφσ1005, πολιτικά, 

εχκροφσ.Θ αναφορά βζβαια και πάλι αφορά ςτθν μικροϊςτορία. Είναι θ αίςκθςθ τθσ 

τραγωδίασ που περιλαμβάνει τθν κατάρρευςθ του μετϊπου,τθν άτακτθ 

υποχϊρθςθ, τθν ανάςτατθ  Σμφρνθ, τθν απελπιςμζνθ  βουτιά ςτο λιμάνι για 

ςωτθρία, τθν αδιαφορία των Ευρωπαίων, τθν προςφυγιά ςτθν Ελλάδα και τθν 

νοςταλγία των προςφφγων για επιςτροφι ςτθν Ανατολι1006. 
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     Τα αποκαλυπτικά κείμενα,οι προφθτείεσ,θ  μυκολογία  αποτελοφςαν μζροσ τθσ 

κακθμερινισ λαϊκισ κουλτοφρασ ςτο Βυηάντιο και ό,τι ακολοφκθςε.Σε ςτιγμζσ 

δφςκολεσ για τθν ελλθνορκόδοξθ κοινότθτα θ προφθτεία ιταν μια ανάγκθ τθσ 

ψυχισ του υπόδουλου για μια πίςτθ ςε αιςιόδοξθ προοπτικι.Τθν ίδια ανάγκθ 

υπθρετεί    θ διαδικαςία μετατροπισ τθσ ιςτορίασ ςε  κρφλο και μφκο, μια  ανάγκθ 

κοινωνικι   που λειτουργεί ςυνεκτικά για τθν κοινότθτα. Ππωσ  θ λαϊκι μυκολογία 

μετζτρεψε  τθν ιςτορικι προςωπικότθτα του Μεγάλου Αλεξάνδρου ςε κρφλο -ζνα 

αιςιόδοξο ςυμβολιςμό για τθν επιβίωςθ του Ελλθνιςμοφ- με ανάλογο τρόπο ο λαόσ  

δίνει   τζτοια τροπι ςτθν ιςτορία   ϊςτε  αυτι θ«ιςτορία» να  ζχει το επικυμθτό 

τζλοσ   ςε καιροφσ που θ αλλαγι πίςτθσ   αποτελοφςε μεγάλο κρίμα  για τον 

αρνθςίκρθςκο. Ραρουςιάηει τον τελευταίο τελικά να ομολογεί τθν αμαρτία  του ι 

να μετανοεί με τθν παρζμβαςθ αγαπθμζνων προςϊπων του1007.     

    Θ λαϊκι  παράδοςθ  είναι αυτι που παίηει ςυνεκτικό ρόλο  ςτθν  κοινότθτα,  

κακϊσ κεωρείται ότι αποτελεί τθν κοίτθ που φυλάςςεται ολόκλθρθ θ ηωι τθσ 

ολότθτασ. Καταλυτικι εξάλλου φαίνεται να είναι  θ παρουςία  του λόγου των 

Γραφϊν, ο λόγοσ του Ευαγγελίου.Και θ λόγια παράδοςθ  όμωσ ζχει μερίδιο  ςτθ 

ςυνοχι και αναπαραγωγι τθσ ελλθνορκόδοξθσ κοινότθτασ. Ο    εγγφτερα χρονικά 

Γεϊργιοσ Γεμιςτόσ,αλλά και οι μακρυνοί, ο Πμθροσ, ο Λπποκράτθσ  είναι ονόματα,  

ςθμεία αναφοράσ .Ο Ζκτορασ, ο Αχιλλζασ, ο Μιλτιάδθσ, ο Κεμιςτοκλισ  ωσ ονόματα 

με αυξθμζνθ ιςτορικι βαρφτθτα δθλϊνουν το βάροσ τθσ αρχαιότθτασ για τον 

νεότερο Ελλθνιςμό. 

        Θ ςυνζχεια τθσ γλϊςςασ  ςυνζχει τθν κοινότθτα. Θ γλϊςςα ςε κάκε λαό δείχνει  

τθν εκνικι διαδρομι. Είναι κοινωνικό προϊόν και ωσ τζτοιο εμφανίηεται ςτα ζργα 

τθσ Λ.Καπάνταθ.Αποτυπϊνει πιςτά τθ ηωι τθσ ελλθνορκόδοξθσ κοινότθτασ  ςτθν 
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ιςτορία  και κλαίει  κάκε φορά ςαν λζει για  τον καθμζνο  τον ανειδοποίθτο τον καπετάνιο που ςτθ 
ςαςτιμάρα του επάνω  λζει τθν αλικεια  ςτθ φοβερι  καλαςςινι γοργόνα, τθν Κυνάνθ, ζτςι που 
βγαίνει αγριεμζνθ μζςα από τα νερά  και ζχει φφκια για μαλλιά και αντί για αυτιά κοχφλια  και τον 
ρωτά  για να τθσ πει  αν ηει ο Μεγαλζξανδροσ, και ςαν ακοφει πωσ  πζκανε, ζτςι  τινάηει  τθν ψαρίςια 
τθσ ουρά και καταπίνουν τα καλάςςια βάρακρα  πλοίο και καπετάνιο.Λ.Καπάνταθ, Απειρωτάν και 
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πορεία τθσ από τουσ Βυηαντινοφσ χρόνουσ μζχρι ςιμερα. Το λεξιλόγιο που 

χρθςιμοποιεί θ Λ.Καπάνταθ περικλείει ςτοιχεία εκκλθςιαςτικά, λαϊκά και λόγια. Θ 

πειςτικότθτά τθσ ερείδεται ςε πολφ ςυχνζσ αναφορζσ  ςτθ Βίβλο, ςε μεμονωμζνεσ 

λζξεισ, αλλά και ςε μεγαλφτερα παρακζματα  από τισ Γραφζσ.Από τθν άλλθ θ 

παρουςία των λαϊκϊν ςτοιχείων δεν υςτερεί.Λδιαίτερα  εντυπωςιακι ςυχνότθτα  

εμφάνιςθσ  ζχει θ  παροιμία. Θ λόγια γλϊςςα χωρίσ κορδακιςμοφσ επιςτρατεφεται, 

όταν παρίςταται ανάγκθ να αποδοκεί θ απαιτοφμενθ ακρίβεια και νοθματικι 

απόχρωςθ.Θ αναλογία αυτϊν των τριϊν ςτοιχείων  μεταβάλλεται κακϊσ  ο 

Ελλθνιςμόσ πορεφεται τθν ιςτορικι του διαδρομι.Πταν θ κρθςκευτικι  ςυνείδθςθ  

υποτάςςεται    ςτθν πολιτικι και  θ κρθςκευτικι δόμθςθ  τθσ  ςυνείδθςθσ 

υποχωρεί, θ κρθςκευτικότθτα  παραμζνει ζμμεςθ και ςιωπθλι  ςτον λόγο.Θ 

γλϊςςα γίνεται νεωτερικι.  Σιγά –ςιγά απομειϊνεται το εκκλθςιαςτικό ςτοιχείο, 

αυξάνεται το λόγιο  ςε κείμενα  που το γλωςςικό βίωνε   ζνταςθ, και ςε κείμενα 

ςφγχρονα κυριαρχεί το λαϊκό με ενςωματωμζνα λόγια ςτοιχεία.Αν και θ γλϊςςα και 

θ Ορκοδοξία αποτελοφν τα δομικά ςτοιχεία τθσ ελλθνικισ ταυτότθτασ, θ γλϊςςα 

οφτε και ςε αυτι τθν περίπτωςθ αποτελεί  εμπόδιο για τον κακοριςμό τθσ 

ταυτότθτασ,δεδομζνου ότι  ςε περιοχζσ όπωσ θ Καππαδοκία,  θ γλϊςςα που 

χρθςιμοποιείται  δεν είναι μόνο θ ελλθνικι.Μζροσ του πλθκυςμοφ  ιταν 

τουρκόφωνο  πράγμα που δεν επθρζαςε τθν  ελλθνικι εκνικι  ςυνείδθςθ,κακότι θ 

εκνικι υπόςταςθ των τουρκόφωνων ιταν ταυτιςμζνθ με τθν ορκόδοξθ χριςτιανικι 

κρθςκεία1008,τθν εκνικι αυτογνωςία και ςτθ ςυνζχεια τθν εκνικι αναςυγκρότθςθ.  

    Στα πεηογραφιματα τθσ Λ.Καπάνταθ  ζχει και θ  ετερότθτα  τθν ιςτορικότθτά τθσ. 

Στθν εποχι κατά τθν οποία  θ κρθςκεία αποτελοφςε το κριτιριο διαχωριςμοφ των 

λαϊν, τθν ετερότθτα αποτελοφςε ο αλλόκρθςκοσ, ο οποίοσ, ανάλογα,  με τθν 

ζνταςθ τθσ εποχισ, ονομάηονταν και άπιςτοσ κτλ. Σε περιόδουσ που   το ςχίςμα είχε 

νωπζσ ακόμα τισ μνιμεσ,  θ αναφορά ςτουσ Δυτικοφσ γίνεται με μίςοσ. Ο Δυτικόσ 

κεωρείται πιο μεγάλοσ εχκρόσ  από τουσ μζχρι τότε εχκροφσ,κυρίωσ τουσ  

Μουςουλμάνουσ. Τότε ο ιδεϊδθσ Άλλοσ γίνεται ο Δυτικόσ και  τα προςδιοριςτικά 

επίκετα  που τον ςυνοδεφουν είναι αρνθτικά.Πταν ο Δυτικόσ    ςυγκρίνεται με τουσ 
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Αγαρθνοφσ   βγαίνει θττθμζνοσ.Σε περιφερειακότερουσ Άλλουσ ταξινομοφνται 

Βοφλγαροι και Σζρβοι. Πταν αναδφκθκαν οι εκνικιςμοί  τότε  θ κατεξοχιν ετερότθτα  

είναι ο Τοφρκοσ  και παρουςιάηεται   ςε ςτιγμζσ μεγάλθσ βιαιότθτασ και 

βαρβαρότθτασ απζναντι ςτουσ δικοφσ μασ. Θ ετερότθτα  ςυναρτάται με τθν εποχι, 

τθν διαδρομι τθσ ιςτορίασ  και επομζνωσ δε μζνει θ ίδια ςτο χϊρο και χρόνο.Στθ 

Βυηαντινι περίοδο, ςτον εμφφλιο πόλεμο ςτθ Κεςςαλονίκθ ο Λ.Καντακουηθνόσ 

ςυμμαχεί με  τον Σζρβο Δουςάν, τον Τοφρκο Ομοφρ,με τον Βοφλγαρο τςάρο 

Αλζξανδρο, και δζχεται βοικεια από Σελτηοφκουσ και Οκωμανοφσ1009. Στον ίδιο 

πόλεμο,  ενϊ γίνονται ςφμμαχοι οι Άλλοι,  οι δικοί μασ γίνονται εχκροί και ςφάηουν 

τουσ αδελφοφσ με τοφρκικο μαχαίρι1010.Στον ίδιο πόλεμο  οι ςυγκεκριμζνοι ωμιοί 

που ονομάςτθκαν το άλασ τθσ Γθσ  περιμάηεψαν τουσ τραυματιςμζνουσ  δικοφσ μασ 

και εχκροφσ,αφοφ όλοι ιταν άνκρωποι1011.Στο Οκτϊ φορζσ το δακτυλίδι, ωμιοί και 

Τοφρκοι  βρίςκονται ςε ςκθνζσ κυνθγιοφ μαηί και μάλιςτα οι Τοφρκοι  δωρίηουν το 

κυνιγι ςτουσ ωμιοφσ,  αφοφ θ κρθςκεία τουσ  απαγορεφει   το ςυγκεκριμζνο 

κυνιγι. Στο ίδιο ζργο,  αναδυομζνων των εκνικιςμϊν,  θ Ορκόδοξθ ωμιά 

απορρίπτει τθν ετερότθτα,  τθν Τουρκάλα νφφθ, ενϊ ο πατζρασ τθσ νφφθσ 

εμφανίηεται με ανοιχτοφσ ορίηοντεσ, ςπουδάηει ςτθν Ευρϊπθ, παντρεφεται  ςκλάβα 

Ελλθνίδα, περιορίηεται ςε μια γυναίκα και επιπλζον τθσ επιτρζπει να πιςτεφει ςτον 

δικό τθσ κεό1012. Στο ίδιο ζργο παρουςιάηονται οι Τοφρκοι μετά τθ Μικραςιατικι 

καταςτροφι  να προςφζρουν αγακά ςτουσ αναγκεμζνουσ1013.Στθν  προνεωτερικι 

περίοδο, όταν οι ταυτότθτεσ ιταν πιο εφκαμπτεσ,  θ αλλαγι ςτρατοπζδου δεν ιταν 

και προσ κάνατον.Εκτόσ από τισ ςυμμαχίεσ ι  αλλαγζσ ςτρατοπζδου, ςε οριακζσ 

ςτιγμζσ τθσ ιςτορίασ οι μεμονωμζνεσ διαπθδιςεισ και φιλίεσ  μεταξφ θμϊν και των 

Άλλων   είναι παροφςεσ ςτα μυκιςτοριματα τθσ Λ.Καπάνταθ. Αυτό που αναδεικνφει  

θ Λ.Καπάνταθ είναι   ο άνκρωποσ πζρα από δόγματα, φυλζσ,τάξεισ   και άλλα 

κριτιρια διαχωριςμοφ και κατθγοριοποίθςθσ. Αν «μζςα ςτθν καρδιά ςου  μείνεισ  ο 

ίδιοσ» λζει ο ιρωασ τθσ Λ.Καπάνταθ δεν ζχει ςθμαςία ςε ποια όχκθ ανικεισ.      

                                                           

1009
Λ.Καπάνταθ,Το άλασ τθσ Γθσ,ό.π., ς.266. 

1010
Λ. Καπάνταθ,ό.π.,ς.122. 

1011
 Λ. Καπάνταθ,ό.π.,ς.245. 

1012
 Λ.Καπάνταθ,Οκτϊ φορζσ το δακτυλίδι,Καςτανιϊτθσ, Ακινα,2008,ς. 152. 

1013
 Λ.Καπάνταθ,ό.π.,ς.143, 146-147. 



 

Πταν ςβινουν οι διαχωριςτικζσ γραμμζσ ςτα μυκιςτοριματα τθσ Μ.Δοφκα 

 

     Το μυκιςτόρθμα  τθσ Μ.Δοφκα «Ζνασ ςκοφφοσ από πορφφρα» αναφζρεται ςτον 

Αλζξιο  Κομνθνό,επομζνωσ δομικά αποτελεί κομμάτι τθσ βυηαντινισ Λςτορίασ  και 

ωσ εκ τοφτου  θ ςυγγραφζασ υποςτθρίηει τθ ςυνζχεια του Ελλθνιςμοφ, 

ακολουκϊντασ τθν παραδοςιακι ιςτορία.Αλλά μζχρι εδϊ   θ ςυγγραφζασ  

ακολουκεί τθν παράδοςθ.Θ ιςτορία  των ςχολικϊν εγχειριδίων  παρουςιάηονταν  

λίγεσ δεκαετίεσ πριν    ωσ  αφιγθμα του παρελκόντοσ που περιείχε  τα κυριότερα  

γεγονότα  και  τα ξεχωριςτά άτομα που ςυνδζονταν με αυτά.Στθ λογοτεχνία θ 

αναπαράςταςθ τθσ ιςτορίασ δεν μπορεί να είναι πλιρθσ.Στθ Μ.Δοφκα τα 

πραγματολογικά ςτοιχεία ελζγχονται απολφτωσ  ακριβι και προχποκζτουν  

εντυπωςιακι τεκμθρίωςθ.Οι θμερομθνίεσ και χρονολογίεσ  δε δίνονται ρθτά αλλά 

ςυνάγονται  από τον αναγνϊςτθ   ςε ςυνδυαςμό με το ιςτορικό ςυγκείμενο. Το 

ιςτορικό γεγονόσ παραμζνει αυτοφςιο κατά το ςχιμα  του, όμωσ θ ςυγγραφζασ  

εντάςςοντάσ το  ςτο δικό τθσ ςφςτθμα αξιϊν  το αδειάηει  από το παραδοςιακό του 

περιεχόμενο. Και ςε αυτό το ςθμείο κα λζγαμε ότι θ Μ.Δοφκα οικειϊνεται το  

παραδοςιακό ιςτορικό πλαίςιο, αλλά δεν το χειροκροτεί. Σε αντίκεςθ με τθ γνϊςθ, 

κατακτιςιμθ και ενιαία, θ αίςκθςθ ζχει προςωπικό χαρακτιρα.Και θ ςυγγραφζασ 

ενδιαφζρεται  γι’ αυτι τθ δομι τθσ αίςκθςθσ τθσ εποχισ.Αναηθτά προςωπικοφσ 

τρόπουσ επικοινωνίασ μαηί τθσ.Στοχεφει ςτθν αναπαράςταςθ  τθσ ςυγκεκριμζνθσ 

εποχισ,διακρίνει τα ικθ,  τισ ςυμπεριφορζσ,τα ζκιμα,τισ νοοτροπίεσ,τισ ιδεολογικζσ 

ςυνιςτϊςεσ. Ρεριγράφει αναλυτικά το ατομικό, το κακθμερινό ςυμβάν των 

ιςτορικϊν προςωπικοτιτων,των περιφερειακϊν προςϊπων, αυτϊν που ςτζκονται 

ςτισ παρυφζσ τθσ Λςτορίασ,δίπλα ςε αυτι, και περιζρχονται ςτθ λικθ τθσ εκνικισ 

ιςτοριογραφίασ. Αςχολείται και με τθν μικροϊςτορία.Θ ςκοπιά τθσ αφορά και ςτο 

μικροεπίπεδο.Θ μικροϊςτορία δεν ακολουκεί τθ ςχζςθ τθν αιτιακι τθσ 

μακροϊςτορίασ. Θ μυκιςτοριογράφοσ δθμιουργεί νζα νοιματα. Αυτά εξαρτϊνται 

κάκε φορά από το διακφβευμα.Τθ Μ. Δοφκα  ενδιαφζρει θ ενδοςκόπθςθ, το 

εςωτερικό των θρϊων, οι διακυμάνςεισ τθσ ψυχιϋτα πάκθ, οι αναςφάλειεσ τουσ, οι 



φιλοδοξίεσ, οι επικυμίεσ,οι αδυναμίεσ τουσ,θ ανκρϊπινθ ατζλεια.Με αυτόν τον 

τρόπο πολλοί και πολλά  κατεβαίνουν από το βάκρο.Θ τυπικι άκαμπτθ  εικόνα  του 

αυτοκράτορα ςτθν επίςθμθ ιςτορία ραγίηει.Οι μάςκεσ πζφτουν.Θ ψυχι  

παρουςιάηεται αδφναμθ  ςτα νεφελϊματα.Ο άνκρωποσ γίνεται κφτθσ και κφμα τθσ 

Λςτορίασ.Θ μυκιςτοριογράφοσ δεν αρκείται ςτον ρόλο του διαςκεδαςτι των 

αναγνωςτϊν, οφτε  εφθςυχάηει, αλλά αναηθτά  τθν πεμπτουςία τθσ ηωισ πίςω και 

κάτω από τα γεγονότα και τισ εικόνεσ.Σε μια καυμαςτι εναρμόνιςθ ςεβαςμοφ των 

πθγϊν και αυτονομίασ των θρϊων, με προςπάκεια να εκίηει τθ ςκζψθ του ςτο 

ςυναίςκθμα και το ςυναίςκθμά του ςτθ λογικι,όταν θ περιγραφι μιασ μάχθσ 

«αναπαρίςταται με κοντινά πλάνα που εςτιάηουν ςτθν πλθγι και το τραφμα, τότε 

δεν πρόκειται για τθν βακυςτόχαςτθ δοξαςτικι πορφφρα αλλά και για τα 

ξεκωριαςμζνα κομμάτια που  δείχνουν τισ ςυγκολλιςεισ και τισ ραφζσ.Τα χρϊματα 

πολλαπλαςιάηονται γιατί κοντά ςτισ αποχρϊςεισ  τθσ πορφφρασ  προςτίκενται τα 

ταπεινά χρϊματα του άςθμου  παλατιανοφ»1014.Τα πρόςωπα αποκακθλϊνονται 

από το βυηαντινό τελετουργικό  και μπαίνουν ςε ζνα κλίμα οικειότθτασ με 

προςφωνιςεισ από τθν οικογενειακι φραςεολογία.Θ αυκεντία του αυτοκράτορα 

(Αλζξιου)  κλονίηεται   και με τθν παρουςία και δράςθ  των αςτρολόγων, μάγων, 

αιρετικϊν. Ο άνκρωποσ τθσ νεωτερικότθτασ φαίνεται απαλλαγμζνοσ  από τισ 

παρθγορίεσ τθσ κρθςκείασ και μεταφυςικισ.Θ  κοινωνικι ακινθςία του μεςαίωνα   

φορτϊνει τον πιςτό με δειςιδαιμονίεσ,  προλιψεισ, μαγικοκρθςκευτικζσ πρακτικζσ, 

και τον κάνει να νιϊκει εξαρτθμζνοσ. Στθν αντικειμενικότερθ εικόνα για τθν 

ιςτορικι περίοδο βοθκάει και θ επιλογι του αφθγθτι,ενόσ παλατιανοφ ευνοφχου  

που χρθςιμοποιεί τριτοπρόςωπθ αφιγθςθ αλλά όχι αράγιςτθϋςπάει με τισ φωνζσ 

και άλλων θρϊων  δίνοντασ ζτςι  τθ δυνατότθτα πολλϊν οπτικϊν για το ίδιο  

ιςτορικό ςυμβάν, ανάλογα με τα ςυμφζροντα, τισ φιλοδοξίεσ, τισ επικυμίεσ.  

     Στο μυκιςτόρθμα «Ακϊοι και φταίχτεσ» προχωρεί  θ ςυγγραφζασ ζνα βιμα 

παραπζρα. Ζρχεται ςε αντίκεςθ με τθν επίςθμθ ιςτορία, ζρχεται να καλφψει τα 

κενά, τα απωλεςκζντα  νοιματα,  ςτισ ςκοτεινζσ διαδρομζσ τθσ επίςθμθσ ιςτορίασ. 

Το ενδιαφζρον ςτρζφεται για πρόςωπα που διαμορφϊκθκαν από τθν ιςτορία και 
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δε διαμόρφωςαν αυτι. Για τουσ ανκρϊπουσ που με τισ αποφάςεισ και τα γυρίςματα 

τθσ Λςτορίασ βρζκθκαν ςε δφςκολεσ διαδρομζσ. Εντελϊσ αποςυνδεμζνθ από εκνικζσ 

φιλοδοξίεσ, ςτρζφεται ςτθν τοπικι ιςτορία,θ οποία επαγωγικά μπορεί να μασ 

οδθγιςει ςτθ Μεγάλθ   ιςτορία. Αναςφρει από τθ δθμόςια λικθ  τουσ 

Μουςουλμάνουσ Τουρκοκρθτικοφσ  που εκπατρίςτθκαν  από τθν Κριτθ  το 1916 και 

τουσ  υπόλοιπουσ  που αναγκάςτθκαν να εγκαταλείψουν το νθςί το 1924 με τθ 

ςυνκικθ τθσ Λωηάννθσ.Δοκιμάηει διαρκϊσ τισ βεβαιότθτεσ των θρϊων τθσ που 

αναιροφν ςτθ διαδρομι τουσ τα εκνικά ςτερεότυπα,και ςχετικοποιοφν τθν 

αλικεια.Αντιςτρατεφεται τουσ κρατικοφσ μθχανιςμοφσ που παριγαγαν τθν επίςθμθ 

ιςτορία, και των μεν και των δε μζςα από το μιςαλλόδοξο βλζμμα. Θ Μ.Δοφκα 

παρεμβαίνει ςτθν αφιγθςθ με τρόπο κακοριςτικό για τθν  διαμόρφωςθ  τθσ 

αλικειασ και το ξανακοίταγμα  τθσ ιςτορίασϋ ανακζτει τθν αφιγθςθ ςε ζνα υβριδικό 

πρόςωποϋςε ζναν Τοφρκο που ηει πολλά χρόνια ςτθν Μ.Βρετανία. Ζχοντασ ηιςει ςε 

μια δυτικι κοινωνία, ζχει αποςταςιοποιθκεί από μια ωραιοποιθμζνθ εκνικιςτικι 

εικόνα, για αυτό και δε διςτάηει να παρουςιάηει τα ςθμερινά διλιμματα και  το 

ευρωπαϊκό μζλλον τθσ Τουρκίασ με προχποκζςεισ. Από τθν άλλθ,αυτι θ 

αποςταςιοποίθςθ από τον ωραιοποιθμζνο «τουρκικό μπαλτά», θ ευρωπαϊκι 

εμπειρία και οι ευρωπαϊκζσ ςπουδζσ         τοφ δίνουν τθ δυνατότθτα να διακρίνει τα 

απανωτά ςτρϊματα    πολιτιςμϊν ςτα Χανιά,  όπου τα ιςτορικά ίχνθ μιλοφν για τθ 

ςυγκατοίκθςθ Χριςτιανϊν και Μουςουλμάνων  ςτο διάβα τθσ Λςτορίασ. Μια 

ςυγκατοίκθςθ  άλλοτε γεμάτθ ζχκρα και άλλοτε  προςπάκεια για μια ειρθνικι 

ςυνφπαρξθ, μια ιςτορία που ζγινε και μφκοσ. Και που τα κενά προςπακεί να 

καλφψει ο ςθμερινόσ παρατθρθτισ Αρίφ με τθν εικόνα που του δίνει θ νοςταλγία. 

Ζρχεται θ λογοτεχνία να ςυμπλθρϊςει τθν ιςτορία.Να ςυμπλθρϊςει τα κενά  τθσ και 

να εγχειριςτεί το παρελκόν πλιρεσ ςτουσ μεταγενζςτερουσ. Θ εικόνα τθσ  αγίασ  

εκνικισ οικογζνειασ και θ αράγιςτθ εκνικι ςυνζχεια   τθσ επίςθμθσ Μεγάλθσ 

ιςτορίασ   με το ςικωμα τθσ κουρτίνασ ζρχεται  αντιμζτωπθ  με τα ιςτορικά ίχνθ,  

που αποτελοφν ταυτόχρονα πλθγζσϋγιατί πλθγϊνει  το παρελκόν με τον εκπατριςμό 

των Τουρκοκρθτικϊν, αλλά πλθγϊνει ακόμθ περιςςότερο θ διαπίςτωςθ ότι  θ 

προκατάλθψθ του Ζλλθνα για τον Τοφρκο, θ πίςτθ για τθν ανωτερότθτα  τθσ 

εκνικοφ εαυτοφ και για τθν κατωτερότθτα του  κατεξοχιν εκνικοφ Άλλου, του 

Τοφρκου, ςυνεχίηει να υπάρχει ακόμθ και ςιμερα  ανεξάρτθτα από ιδεολογίεσ και  



ςτρϊματα. Θ  υβριδικι ταυτότθτα του αφθγθτι τον κρατάει ςε απόςταςθ τόςο από 

μια εκνοκεντρικι εικόνα για τον Τοφρκο, όςο και από μια φορτιςμζνθ μιςαλλόδοξθ 

εικόνα για τον Ζλλθνα. Αυτόσ ο υβριδικόσ αφθγθτισ καταλιγει ότι   όχι ο άνκρωποσ 

αλλά θ  ιςτορικι νομοτζλεια, τα ςυμφζροντα  του Κεφαλαίου διαμορφϊνουν τθ 

ςυμπεριφορά του.  Ο άνκρωποσ ανάλογα με τισ ιςτορικζσ ςυγκυρίεσ  βρίςκεται ςτθ 

κζςθ του κφτθ ι του κφματοσ και το φταίξιμο και θ ακωότθτα  επίςθσ μοιράηονται. 

Με αυτι τθν αφθγθματικι επιλογι, ο Ζλλθνασ επιπλζον είναι το πρόςωπο που 

παρατθρείται όχι αυτό που παρατθρεί,είναι ο Άλλοσ.Αυτόσ που παρατθρεί είναι ο 

αφθγθτισ και διακρίνει  ακόμθ και ςε πρόςωπα με παιδεία και ςυγγζνεια   το 

δφςπιςτο βλζμμα για τον Τοφρκο που  «αν και Τοφρκοσ είναι απόφοιτοσ του 

Κζμπριτη», όπωσ ςτο παρελκόν ο πρόγονόσ του, που αν και Μουςουλμάνοσ 

διζπρεψε ςτο εμπόριο, αν και οι Χριςτιανοί κεωροφςαν τουσ Μουςουλμάνουσ   

μόνο ικανοφσ  τςιφλικάδεσ,να  ςφάηουν χριςτιανοφσ και να απολαμβάνουν τον 

ναργιλζ και το χαρζμι τουσ, παρόλο που ο παπποφσ του αφθγθτι «ποτζ  του δεν 

ξεχϊριςε τον Μουςουλμάνο από τον Χριςτιανό».Από τθ μια βλζπουμε τθν 

αφθρθμζνθ ςτερεοτυπικι  εκνοτικι εικόνα για τον Άλλο,  και από τθν άλλθ   όταν ο 

Άλλοσ γίνεται ςυγκεκριμζνοσ ςτθν ηωι,ςτθν επαφι του  με  τον ςυνάνκρωπο, 

αντιςτρζφεται θ εικόνα του. Επομζνωσ, θ γνϊςθ, θ προςζγγιςθ με τον άλλο οδθγεί 

ςτθν κατανόθςθ, διαλφει τον φανατιςμό. Οι ιρωεσ τθσ Μ. Δοφκα ζχουν τθ 

ςυνδρομι τθσ, όχι τθν κακοδιγθςθ.  Θ  ςυγγραφζασ δείχνει  τον δρόμο ςτουσ 

ιρωεσ.Δεν τουσ κρατάει από το χζρι. Στθ ςυνζχεια τουσ ακολουκεί.Τουσ αφινει τθν 

ελευκερία να τθν πάνε εκεί που κζλουν.Να ακυρϊςουν τισ  μζχρι τότε 

βεβαιότθτεσ.Θ ακφρωςθ βεβαιοτιτων και θ δθμιουργία ερωτθματικϊν  

ενδυναμϊνεται και από τισ αντικρουόμενεσ οπτικζσ για το ίδιο κζμα.Τα 

μυκιςτορθματικά πρόςωπα, οι ανϊνυμοι ςτθν επίςθμθ ιςτορία ςθκϊνουν τθν 

πλοκι ςτθ πλάτθ τουσ.Μυκοπλαςία και ιςτορία ςε κατάλλθλθ αναλογία    

ταξινομοφν  το πεηογράφθμα ςτα όρια του μφκου και τθσ ιςτορίασ. 

      Το δίκιο είναι ηόρικο πολφ,  το τελευταίο μυκιςτόρθμα τθσ Μ.Δοφκα  περιζχει  

πολλά μεταμοντζρνα ςτοιχεία: θμερολογίου, ιςτορικά ντοκουμζντα, 

διακειμενικότθτα, αφθγθματικζσ οπτικζσ. Χρθςιμοποιεί ντοκουμζντα και μαρτυρίεσ 

και ανατρζπει  τισ   αλικειεσ τθσ Μεγάλθσ ιςτορίασ –μζχρι πρόςφατα-, τθν επίςθμθ 



ιςτορικι  ορκοδοξία.Με βάςθ ντοκουμζντο  που ζπεςε ςτα χζρια τθσ   κζτει 

ερωτιματα  γιατί, ενϊ από τισ αρχζσ του Μάθ 1945 ςυνκθκολογεί επίςθμα θ 

Γερμανία, οι Γερμανοί παραμζνουν ςτα Χανιά   ζωσ τζλουσ Λουνίου.Ρρόκειται για 

ζνα κείμενο που περιλαμβάνει τθν ιςτορία και τον αναςτοχαςμό πάνω ςτθν 

ιςτορία.Και τα ερωτιματα  που τίκενται:πϊσ γράφεται τελικά θ ιςτορία; Με ποιεσ 

πθγζσ, με ποια ιςτορικά τεκμιρια; Φτάνουν οι μαρτυρίεσ,οι αφθγιςεισ, τα όποια  

χρονικά, θ μνιμθ, τραυματικι και επινοθμζνθ;  Και θ οπτικι γωνία που ςου 

επιτρζπει να διακρίνεισ και όχι να βλζπεισ απλά πϊσ διαμορφϊνεται;Τα πραγματικά 

ςυμβάντα αποκτοφν  κυριαρχικό μζγεκοσ  ςτθ μυκοπλαςία.  Στιγμζσ- ςτιγμζσ θ 

ιςτορικι υπερτροφία καταβροχκίηει  τθ λογοτεχνικι απόλαυςθ, θ ιςτορία ζρχεται 

και διαβρϊνει τθ μυκοπλαςία,ςτραγγαλίηει τθν ελευκερία τθσ, προκαλεί αςυνζχειεσ 

ςτθν αφιγθςθ και παίηει εκείνθ τον πρωταγωνιςτικό ρόλο. Θ ςυγγραφζασ ςζβεται  

τα ντοκουμζντα. Από μια αταξινόμθτθ μάηα γεγονότων αναγκάηεται βζβαια  να 

επιλζξει.Θ ιςτορία εντάςςεται ςτον λόγο τθσ μυκοπλαςίασ  προκειμζνου να 

παρουςιαςτεί  θ ιςτορικι πραγματικότθτα με τον πιο πειςτικό τρόπο. Θ Λςτορία 

αποικίηει  και τα όνειρα και τουσ εφιάλτεσ των μυκιςτορθματικϊν προςϊπων.Είναι 

οι ευνοθμζνοι τθσ Μ.Δοφκα. Οι άγνωςτοι, οι ανϊνυμοιϋπου βρίςκονταν εκεί ςτθν 

ιςτορία  χωρίσ υςτεροφθμία, χωρίσ φωτογραφία, οι «ιςτορικά μθ ελεθκζντεσ». Θ 

πραγματικότθτα παρουςιάηεται διακλαςμζνθ.Τα ιςτορικά πρόςωπα  

παρουςιάηονται  κυρίωσ  μζςα από τα μυκιςτορθματικά πρόςωπα.Τα λόγια τουσ  τα 

μακαίνουμε από κάποιον αφθγθτι.Φωτίηονται και ερμθνεφονται ανάλογα με τισ 

πεποικιςεισ και επιδιϊξεισ των μυκιςτορθματικϊν προςϊπων τα οποία  

ςυνδιαλζγονται με τα ιςτορικά.Θ πολυφωνία τθσ αφιγθςθσ τονίηει τον 

πολυδιαςπαςμζνο ιδεολογικό κόςμο. Τα νιματα τθσ αφιγθςθσ τα κινεί θ νεαρι 

φοιτιτρια, αλλά παρεμβαίνουν   πολλζσ άλλεσ φωνζσ ςτον εςωτερικό μονόλογό τθσ, 

είτε με περιγραφζσ,είτε με αφθγιςεισ ι και διαλόγουσ. Θ Βιργινία που κατευκφνει 

τθν αφιγθςθ αναρωτιζται τι γφρευαν ςτα Χανιά οι Γερμανοί τον Απρίλθ του 1945, 

όταν είναι γνωςτό ότι ζφυγαν από τθν Ακινα το 1944, τον Οκτϊβρθ( θ επίςθμθ 

εκνικι ιςτορία ιςχυριηόταν ότι αποκλείςτθκαν). Και το ερϊτθμα κα το κζςει ςτον 

εαυτό τθσ, όταν ςτα χζρια τθσ κα βρεκεί ζνα ζγγραφο ςτο οποίο ο 

αντιςυνταγματάρχθσ Ραφλοσ Γφπαρθσ απευκφνεται ςτον Σεβαςμιότατο Αγακάγγελο   

-υπεφκυνο για τθ διοίκθςθ του νθςιοφ- και του λζει ότι δεν τον αφινει αςυγκίνθτο 



θ πρόταςθ των Γερμανϊν  να μπει ςτα Χανιά  και να χτυπιςει  τουσ αναρχικοφσ-

δθλ.τουσ εαμιτεσ και ελαςιτεσ.Θ απάντθςθ κα ζρκει αργά και κοπιαςτικά:οι 

Γερμανοί παρζμειναν ςτα Χανιά μετά τθν απελευκζρωςθ, κατόπιν ςυνεννοιςεωσ με 

τουσ Άγγλουσ και τισ εκνικιςτικζσ οργανϊςεισ  με ςτόχο να εμποδίςουν το ΕΑΜ  να 

καταλάβει τθν εξουςία.Ιδθ  από το 1944  ςε καιρό Γερμανικισ κατοχισ θ 

διαχωριςτικι γραμμι ανάμεςα ςε ςυμμάχουσ και εχκροφσ ζχει παραβιαςτεί. Από τθ 

μια οι Γερμανοί, οι Βρετανοί και θ αντιςταςιακι οργάνωςθ ΕΟΚ και από τθν άλλθ το 

ΕΑΜ  και ο ΕΛΑΣ, ο εχκρόσ, οι αναρχικοί, όπωσ τουσ αποκαλοφςαν. Σε αυτι τθν 

αλικεια κα φτάςει θ Μ.Δοφκα ακολουκϊντασ πιςτά και με ευλάβεια τισ  ιςτορικζσ 

πθγζσ. Θ αφθγιτρια δεν αρκείται ςτο μεκφςτερο χρονικό του παπποφ. Καταφεφγει 

ςε ιςτορικζσ μονογραφίεσ, ςτο ιςτορικό αρχείο,διαςταυρϊνει τισ πθγζσ, τισ 

πλθροφορίεσ και γράφει το δικό τθσ χρονικό,ζνα είδοσ που εξυπθρετεί τθ 

ςυγγραφζα  να  απλϊςει τισ ιςτορικζσ πλθροφορίεσ. Σχθματίηει τθ δικι τθσ μνιμθ, 

τθ δικι τθσ αλικεια,  τθ δικι τθσ οπτικι γωνία, τα διόδια, όπωσ λζει, για τον 21ο 

αιϊνα.Θ  ιςτορικι αλικεια -τονίηει- είναι δφςκολθ υπόκεςθ.Να μποροφμε 

τουλάχιςτον να εντοπίςουμε   προσ τα ποφ μπορεί να βρίςκεται. Μπορεί και ςτθ 

ςιωπι,ςτθν αποςιϊπθςθ.Και επιπλζον  ςτρζφοντασ αλλοφ το βλζμμα, χωρίσ να 

ειπωκεί κανζνα ψζμα παραποιείται θ αλικεια1015.Και καταλιγει θ ςυγγραφζασ: «θ 

απόλυτθ γνϊςθ ςυνορεφει  με τθν απόλυτθ άγνοια»1016. Δεν υπάρχει απόλυτο δίκιο. 

Θ αξία του είναι ςχετικι, κακϊσ εδράηεται  ςτθν υποκειμενικότθτα. Ζντιμα 

αγωνιϊντασ ανάμεςα ςτο δίκιο και των δυό1017,ςυμπεραίνει ότι   αυτό ποτζ δε 

βρίςκεται μόνο ςτθ μια πλευρά,  αλλά πάντα ανάμεςα, πότε αγγίηοντασ τθ μια 

πλευρά και πότε τθν άλλθ. Τίποτα δεν είναι μόνο τοφτο ι εκείνο.Θ  ςυγγραφζασ 

ςυνοψίηοντασ  τθν ουςία του βιβλίου ίςχυρίηεται ότι  το δίκιο ςτθν ιςτορικι  εκδοχι 

του είναι ηόρικο πολφ.Κι όςο πιο ηόρικο, τόςο και πιο ςυχνά λθμεριάηει  με τ’ άδικο. 

Ρροζχει βζβαια να ξζρουμε προσ τα ποφ κλίνει.Αξίηει  και θ διαδρομι που κάνουμε 

ςτθν αναηιτθςθ του  από το εδϊ ςτο εκεί και από κει ςτο παραπζρα1018. Θ 

αφθγιτρια  και θρωίδα  κα διαπιςτϊςει ότι θ πραγματικότθτα του τότε και του 
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τϊρα  ςυναντϊνται μπροςτά ςε μια κοινωνία  που βρίςκεται ςε διαρκι ζκπτωςθ.Και 

οι αίτιοι; Στθν πλοκι των γεγονότων, αυτοί που φαίνονται ςε πρϊτο πλάνο οι 

υπαίτιοι,  μπορεί και να  ζρχονται ςε δεφτερο πλάνο   αν διακρίνουμε με 

προςεκτικότερθ ματιά ςε μακροεπίπεδο τον ςχεδιαςμό τθσ Λςτορίασ. Υπογραμμίηει 

θ ςυγγραφζασ.  «Ηωι και μνιμθ τροφοδοτοφν  τθ ςχζςθ μου με τον χρόνο.Και χάρθ 

ς’αυτιν  τθ ςχζςθ μου με τον χρόνο μπόρεςα  να ορίςω  τθν επικοινωνία  μου με 

τθν Λςτορία.Και χάρθ ς’αυτιν  τθν επικοινωνία  μου  με τθν Λςτορία  μπόρεςα  να 

διακρίνω  το παρόν κακαρότερα»1019. Γιατί θ ιςτορία υπακοφει ςτθν ανάγκθ του 

κάκε ζκνουσ  να πιςτζψει ςτθ δικι του αλικεια... Αλλά  θ αλικεια  είναι ςαν το 

κρεμμφδι, ξεφλουδίηοντασ  βγάηεισ το εκνικιςτικό  ζποσ και μζνει ςτο τζλοσ θ 

πραγματικότθτα,θρωικι ι άλλθ. Θ εκνικι ςυνείδθςθ δεν αποτυπϊνει απλϊσ τθν 

ιςτορία αλλά αναπαράγεται  ςτο ςθμείο όπου οι εμπειρίεσ βιωμζνεσ ι μακθμζνεσ  

ςυναντοφν  τισ ςυλλογικζσ προςδοκίεσ  μζςα ςτθν οποία εγγράφονται  και οι 

ατομικζσ.Εκεί οφείλεται θ δυναμικι τθσ.Πταν  οι προςδοκίεσ  αντιςτοιχοφν  και 

ςτθρίηονται  ςτισ εμπειρίεσ,θ εκνικι ςυνείδθςθ  είναι δυναμικι.Πταν 

αποςυςχετίηεται ι υπολείπεται  γίνεται αδφναμθ 1020. Ζνα τζτοιο μυκιςτόρθμα δεν 

ζχει φιλοδοξία για κανζνα εκνικό ρόλο,παρά μόνο τθ φιλοδοξία για 

αποκατατάςταςθ τθσ αλικειασ, ςυμπλιρωςθ των κενϊν τθσ ιςτορία, απαντιςεισ  

ςτα ερωτιματα. 

    Θ μυκολογία -αρχαία ι νεότερθ-  αποτζλεςε αςτείρευτθ πθγι άντλθςθσ 

ςυμβόλων. Στθ  Μ.Δοφκα παρατθροφμε  μια φκίνουςα παρουςία του μφκου ωσ 

ςυνεκτικοφ ςτοιχείου τθσ εκνικισ ταυτότθτασ.Στα πρϊτα ζργα τθσ παρατθρείται μια  

πυκνότθτα  μφκων με μεγάλθ ςυχνότθτα εμφάνιςθσ,  όπωσ αυτόσ του 

Μεγαλζξανδρου  με τθ Γοργόνα1021 ι  ςχετικοί με τθ Μεγάλθ Λδζα. Και ςε αυτά τα 

ζργα θ παρουςία τουσ είναι αποδυναμωμζνθ,  αν προςζξουμε το πλαίςιο μζςα ςτο 
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οποίο λζγονται  αυτά τα λόγια ςαν ποίθμα:ο  ιρωασ που   ειρωνεφεται,που 

αυτοςαρκάηεται,   ο αγράμματοσ που αλλοιϊνει  τθ  λειτουργία.Στα τελευταία ζργα       

ςχεδόν  δε γίνεται  αναφορά ςε τζτοιουσ μφκουσ.Θ   Μ.Δοφκα μάλλον πιςτεφει ότι 

δεν ζχουν  απιχθςθ  πλζον ςτθν ελλθνικι κοινωνία.Οι Αρχαίοι ωσ παράδοςθ είναι 

πάντα παρόντεσ, γιατί κρατοφν το νόθμα.Είναι ςτο βάκοσ του πθγαδιοφ απ’ όπου οι 

Βυηαντινοί παίρνουν νερό. Θ κλαςικι παράδοςθ εμφανίηεται ςτο Ζνασ ςκοφφοσ από 

πορφφρα να αποτελεί αντικείμενο μελζτθσ των απαιτθτικϊν ςυνειδιςεων,  αλλά  

είναι επικυμθτι ςτο  βακμό που οι Ζλλθνεσ ειδωλολάτρεσ δε δυςκολεφουν   τθν 

απρόςκοπτθ διοίκθςθ των αυτοκρατόρων.  

   Ο πυρινασ του Ελλθνιςμοφ είναι ξεκάκαροσ ςτο Ζνασ ςκοφφοσ από πορφφρα.  Ο 

ωμαίοσ των Κομνθνϊν παρουςιάηεται  εκτόσ από ελλθνομακισ  και Ορκόδοξοσ. 

Ζνασ ορκόδοξοσ κρθςκόλθπτοσ  με όλα τα βαρίδια τθσ  πρόλθψθσ,δειςιδαιμονίασ, 

του ανορκολογιςμοφ από τα οποία δε φαίνεται να είναι απαλλαγμζνο κανζνα  

κοινωνικό ςτρϊμα1022.Ο άνκρωποσ του Μεςαίωνα  είχε ανάγκθ τισ παραμυκίεσ τθσ 

κρθςκείασ  ςτθ ηωι του. Διακρίνονται  πολλζσ αρνθτικζσ πλευρζσ τθσ Ορκοδοξίασ, 

όπωσ  ο τρόποσ ηωισ και λειτουργίασ των κλθρικϊν και των μοναςτθριϊν. Στο 

Ακϊοι και φταίχτεσ  θ Μ.Δοφκα    παρατθρϊντασ  τα ίχνθ τθσ ιςτορίασ   με  ςτεγνό  

το μάτι  διακρίνει ότι πζρα από κάκε εκνοκεντρικι ματιά   Ζλλθνασ  είναι όχι  μόνο   

ο χριςτιανόσ ορκόδοξοσϋμπορεί να είναι και ο μουςουλμάνοσ Κρθτικόσ, κακϊσ ηει 

ςτο ίδιο πολιτιςμικό πλαίςιο, και  ςυμπορεφτθκε ςτον απελευκερωτικό αγϊνα  ςτο 

πλευρό των Κρθτικϊν.Θ μουςουλμανικι  παρουςία ςτθν Κριτθ  κακιερϊκθκε κατά 

κφριο λόγο με εξιςλαμιςμό  και κοινι ιταν θ διαπίςτωςθ ότι οι Μουςουλμάνοι δε  

διζφεραν  από τουσ Χριςτιανοφσ  ςυντοπίτεσ  τουσ. Ακόμθ και ςε περιόδουσ  

πολεμικϊν αναμετριςεων, όπωσ το 1866-69 αναφζρεται  ότι  «οι Οκωμανοί  τθσ 

Κριτθσ κατ’ουδζν διαφζρουςι  των Χριςτιανϊν  ειμι μόνον  κατά το κριςκευμα  και 

το εκνικό αίςκθμα, ειδεμι γλϊςςα,  ικθ,  ζκιμα,χαρακτιρασ  είναι ο αυτόσ». Οι 
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τουρκοκρθτικοί που εγκατζλειψαν το νθςί    με τθ ςυνκικθ τθσ Λωηάννθσ 

κεωροφςαν πατρίδα τουσ τθν  Κριτθ1023. 

 Στο δίκιο είναι ηόρικο πολφ       το κριςκευμα δεν είναι δεςμευτικό  ςτοιχείο τθσ 

ελλθνικισ ταυτότθτασ. Ο Σεβαςμιότατοσ Αγακάγγελοσ   εμφανίηεται πρόκυμοσ να 

ςυνεργαςτεί με τον εχκρόϋκεωρεί εχκροφσ  τθσ πατρίδασ το ΕΑΜ και  τον ΕΛΑΣ 

αποκαλϊντασ τουσ Εαμοβοφλγαρουσϋ  ο ίδιοσ ζςωςε από τθν εκτζλεςθ αρκετοφσ 

κρατουμζνουσ και  γενικϊσ  θ προςφορά του ςτθν αντίςταςθ δεν μπορεί να 

αμφιςβθτθκεί. Θ διαχωριςτικι γραμμι μάλλον είναι κολι για τον ίδιο.Σε ζνα 

επίπεδο  ςυγκλίνει προσ τθ μια και ςε άλλο  προσ τθν άλλθ πλευρά. Δεν τίκενται 

ερωτιματα για το αν ο εκνικόσ εαυτόσ   μπορεί να περιλαμβάνει ι να μθν 

περιλαμβάνει πρόςωπα  τθσ Ορκοδοξίασ,κακϊσ αλλιϊσ φαίνεται να μπαίνουν οι 

διαχωριςτικζσ γραμμζσ. 

    Στο Ζνασ ςκοφφοσ από πορφφρα θ ταυτότθτα του ωμαίου είναι ςαφισ,ξεκάκαρθ 

και δθλϊνεται κατ’επανάλθψθ. «ωμαίοσ δε γεννιζςαι, γίνεςαι.Ζλλθνασ ςτθ φωνι 

και Ορκόδοξοσ ςτθν πίςτθ»1024.Αν προχωριςουμε ςτο Ακϊοι και φταίχτεσ 

διακρίνουμε  ότι κανζνα από τα ςτοιχεία που ςυνκζτουν το εκνικό υποκείμενο ςτθν 

εκνικι ιςτορία δεν αποτελεί αςφαλζσ κριτιριο  για τθν εκνικι ταυτότθτα.Θ 

άκαμπτθ ςυλλογικι ταυτότθτα υφίςταται ρωγμζσ.Ζλλθνασ μπορεί να είναι όποιοσ 

νιϊκει Ζλλθνασ1025.Σε προςωπικό επίπεδο,  θ επαφι, ο ςυγχρωτιςμόσ οδθγεί ςτθν 

αναγνϊριςθ, ςτθν δεξίωςθ του Άλλου  ωσ μζροσ του εαυτοφ. Ο  αφθγθτισ κυμάται 

τον πατζρα του ςτθν Λςτανμποφλ ότι πάντα των Κεοφανείων αναςτζναηε γιατί 

κυμόταν   με νοςταλγία τουσ φίλουσ του ςτα Χανιά που ζπρεπε να βουτιξουν  

καταχείμωνο ςτθ κάλαςςα για να πιάςουν  τον Σταυρό. Στα εκνικι επίςθμθ ιςτορία  

μζχρι πρόςφατα  ο Άλλοσ  παρουςιάηονταν  ςε αντιδιαςτολι  με τον εαυτό, 

εξωτερικά. Στθν εκνικιςτικι ρθτορικι το εκνικό ςτερεότυπο του Άλλου, ςτθν 

προκειμζνθ περίπτωςθ ο  μουςουλμάνοσ Κρθτικόσ μπορεί: να είναι τςιφλικάσ, να 

ςφάηει χριςτιανοφσ και να ξεριηϊνει καρδιζσ, να ρουφά το αργιλζ του  και να 
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αποχαυνϊνεται με τισ γυναίκεσ  του ςτο χαρεμλίκ», και ο ιρωασ τθσ Μ.Δοφκα 

ζρχεται και αντιςτρζφει το ςτερεότυπο: γίνεται πετυχθμζνοσ ζμποροσ, αρκείται με 

μια γυναίκα και ποτζ δεν ξεχϊριςε χριςτιανό από μουςουλμάνο. Άνκρωποσ τθσ 

εποχισ του βζβαια,φιλάνκρωποσ όμωσ και φιλόδικοσ, ζνιωκε Χανιϊτθσ μζχρι 

τζλουσ  ςτθ γλϊςςα και ςτα ζκιμα, οφτε πιςτόσ, οφτε και άπιςτοσ.  ϋΕτςι  δθμιουργεί 

με τθν ανατροπι τισ ρωγμζσ  ςτθ  ςτερεότυπθ εικόνα του μουςουλμάνου. Εξίςου 

ανατροπι αποτελεί για τθν εικόνα του  καλοφ χριςτιανοφ –Ζλλθνα,θ αποκάλυψθ 

προσ το τζλοσ του μυκιςτοριματοσ ότι ο γάμοσ τθσ μουςουλμάνασ (κείασ του 

αφθγθτι) και του χριςτιανοφ(παπποφ του  Ρανάρθ)     δεν  είχε ωσ βάςθ τον ζρωτα, 

αλλά ουςιαςτικά επρόκειτο για μια αγοροπωλθςία από τθ μεριά του Χριςτιανοφ1026 

με όχι και τόςο κεμιτά μζςα.Αυτό που δθμιουργεί  προβλθματιςμό για τθ Μ.Δοφκα 

είναι ότι θ μιςαλλοδοξία δεν είναι γνϊριςμα του παρελκόντοσ,  αλλά υπάρχει 

ςιμερα μια ακζατθ πλευρά ακόμθ και ςε εκείνουσ που παρουςιάηονται ανοιχτοί 

προσ τον Άλλο.Αλλά, όταν ο Άλλοσ ςυνομιλθτισ υψϊςει τον τόνο τθσ φωνισ του,  

περιμζνουν να βγάλει το μαχαίρι. Ραρακολουκϊντασ  ο υβριδικόσ αφθγθτισ τα 

Χανιά μζςα ςτον χρόνο, μπορεί να επιςθμάνει τα ςτρϊματα πολιτιςμϊν που 

ακυρϊνουν τόςο τθν κακαρότθτα όςο και τθν άρρθκτθ ςυνζχεια τθσ   νεοελλθνικισ 

ταυτότθτασ1027.Σε αυτι τθ μακρόχρονθ διαδρομι υπιρχαν ςτιγμζσ που ηοφςαν 

ειρθνικά Μουςουλμάνοι, Χριςτιανοί,Εβραίοι και Φράγκοι  αλλά και φορζσ που 

ξεςποφςαν  κάποιεσ ταραχζσ.Για τισ ςφαγζσ οι ευκφνεσ μοιράηονται και ςτισ δυο 

πλευρζσ, χριςτιανοφσ και μουςουλμάνουσ1028,αλλά και επί Βενετϊν υπιρξαν 

βιαιότθτεσ1029. Για τθ Μ.Δοφκα,δεν υπάρχουν καλοί πατριϊτεσ   και κακοί εκνικοί 

εχκροί.Δεν φταίει ο άνκρωποσ αλλά θ μιςαλλοδοξία τθσ εποχισ,θ οποία εντάκθκε  

με τθν όξυνςθ  των ςχζςεων που προκάλεςε ο εκνικιςμόσ ςε ςυνδυαςμό με τα 

ςυμφζροντα των Ευρωπαϊκϊν δυνάμεων και των αναγκϊν του Κεφαλαίου1030.Θ 

μιςαλλοδοξία, θ ςκοτεινι πλευρά του ανκρϊπου είναι ίδια διαχρονικά και 

διατοπικά. Και οι μφκοι,  ςτθ βάςθ τουσ είναι ίδιοι, απλά παραλλάςςουν και 
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προςαρμόηονται  από λαό ςε λαό, για να υπθρετιςουν πάντα τισ ίδιεσ ανάγκεσ, να 

παρθγοριςουν ι  και να φανατίςουν1031, ενθμερϊνει ο αφθγθτισ τον γιο του, που 

είναι και αυτόσ υβρίδιο, μάλλον πιο ςφνκετο. Κάκε εποχι κα λζγαμε ζχει τουσ 

μφκουσ που χρειάηεται.Αυτό επιβεβαιϊνεται ςτο διακείμενο που αναφζρεται ςτο 

ζργο του Σ.Ηαμπζλιου οι Κρθτικοί γάμοι.Γράφοντασ ο Σ.Ηαμπζλιοσ ςε μια εποχι, ςε 

άλλο ιδίωμα- εξοφ και ο ακατανόθτοσ ςτόμφοσ-  με άλλα ηθτοφμενα  για το 

νεοςφςτατο ελλθνικό ζκνοσ βάηει ωσ πρϊτιςτθ αξία τθν εκνικι κακαρότθτα 

μπροςτά ςε οποιοδιποτε περιςπαςμό ευχάριςτο ι δυςάρεςτο.Άλλα  τα 

διακυβεφματα  για τθ ςθμερινι εποχι, άλλεσ οι προτεραιότθτεσϋ θ ςυγγραφζασ 

ανοίγει   ρωγμζσ ςτθν επίςθμθ ιςτορία, κάνει ζνα άνοιγμα προσ τθν ετερότθτα, προσ 

τον Άλλο.Θ ςφγχρονθ μετανάςτρια Πλια   λιγοςτεφει τθν ομοιογζνεια του εκνικοφ 

εαυτοφ. Οφτε όμωσ ο Άλλοσ ςτο πρόςωπό τθσ κακαγιάηεται, κακϊσ παρουςιάηεται 

να εκβιάηει το ηευγάρι που  δζχτθκε να βοθκιςει για τθν απόκτθςθ παιδιοφ. 

  Οφτε οι μετανάςτριεσ  (Νίνο και  Ταμάρα) κακαγιάηονται ςτο δίκιο είναι ηόρικο 

πολφϋδε γίνονται όμωσ αντικείμενο εκμετάλλευςθσ. Στο ςυγκεκριμζνο ζργο,  ο 

προςεκτικόσ αναγνϊςτθσ μπορεί να διακρίνει πωσ οι ταυτότθτεσ ανάμεςα ςτουσ 

ιρωεσ περιπλζκονται περιςςότερο.Μζχρι το 1944 τα  ςφνορα είναι ςαφι μεταξφ 

του εκνικοφ εαυτοφ και του εκνικοφ Άλλου.Από τθ μια οι κατακτθτζσ, οι εχκροί, οι 

εκνικοί Άλλοι,Γερμανοί, Λταλοί.Από τθν άλλθ το εκνικό εμείσ,  όλεσ οι αντιςταςιακζσ 

οργανϊςεισ, ο λαόσ(και θ  κατοχικι κυβζρνθςθ με ερωτθματικά). Αν εξαιρζςουμε τα 

ερωτθματικά τα ςχετικά με τθν κυβζρνθςθ,  το διχοτομικό  ςτερεότυπο για τουσ 

κακοφσ εχκροφσ του ζκνουσ  και τουσ καλοφσ πατριϊτεσ υπεραςπιςτζσ τουσ ζκνουσ 

ιςχφει.Από το 44 και μετά, αλλά κυρίωσ τον Μαϊο και Λοφνιο του 45, μια τραυματικι 

και τραυματιςμζνθ περίοδο που είναι και οι επίμαχοι μινεσ  για τθ ςυγγραφζα, 

διακρίνουμε ότι  τα ςαφι ςφνορα μεταξφ του  εκνικοφ εμείσ και Άλλοι ςυγχζονται ι 

γίνονται αςαφι μεταίχμια,  βρίςκονται ςτο μεταξφ ι  και παραβιάηονται 

πολλαπλϊσ.Ανάλογα με τουσ ιρωεσ  τοποκετείται και θ  ταυτότθτά τουσ ςτον εχκρό 

ι τον φίλο του ζκνουσ.Ο εχκρόσ τϊρα δεν κρίνεται με τθν εκνικότθτά τουϋ 

εκνικόφρονεσ μπορεί να είναι και οι εκτόσ των ςυνόρων του ζκνουσ.Ζτςι οι Άγγλοι,  
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οι Γερμανοί  και οι Ζλλθνεσ  ςυνεργάτεσ τουσ,  άτομα του κράτουσ, ι  ιδιϊτεσ, θ 

εκνικι οργάνωςθ  ΕΟΚ  αυτοχαρακτθρίηονται και αυτοπαρουςιάηονται ωσ 

υπεραςπιςτζσ τθσ Ελλάδασ, ωσ  φίλοι του ελλθνικοφ ζκνουσ. Κατά τθ δικι τουσ 

οπτικι, αποκλειςτικά και μόνο εχκροί του ζκνουσ είναι οι αναρχικοί, όπωσ  

ονόμαηαν το ΕΑΜ και τον ΕΛΑΣ. Από τθ μεριά του το ΕΑΜ και ο ΕΛΑΣ,   εκτόσ από 

τον εαυτό τουσ και τον λαό, που  επικαλοφνταν ςυχνά,    κεωροφςαν όλουσ τουσ 

άλλουσ  εχκροφσ τθσ πατρίδασ και μόνο τουσ  εαυτοφσ τουσ πατριϊτεσ. Σε μια 

δεφτερθ κατθγοριοποίθςθ  μποροφμε να  ανιχνεφςουμε πολλαπλζσ  ταξινομιςεισ 

και ταυτότθτεσ.Ενδεχομζνωσ όχι ταυτότθτεσ αλλά διακυμάνςεισ,αποχρϊςεισ 

ταφτιςθσ και ετζρωςθσ. Θ ςθμαςιοδότθςθ,   θ εκτίμθςθ,  θ κρίςθ είναι πρϊτα πρϊτα  

κζμα ιδεολογίασ. Πταν το διχοτομικό εκνικό ςτερεότυπο ςπάει, παρατθροφμε ότι ο 

εκνικόσ  Άλλοσ  είναι ο ιδεολογικόσ Άλλοσ. Το κοινωνικό ταυτίηεται με το 

εκνικό. Ο εςωτερικόσ Άλλοσ είναι ο εκνικόσ Άλλοσ.Επιχείρθμα που επικαλείται τόςο 

το ΕΑΜ- ΕΛΑΣ, όςο και  θ ΕΟΚ με τουσ άλλουσ που ςυνεργάςτθκαν με τον εχκρό. 

Επίςθσ, ο μζχρι πρότινοσ  εχκρόσ του ζκνουσ, ο κατακτθτισ, γίνεται ςτο βλζμμα  

όςων ςυνεργάςτθκαν με αυτόν, ο εκνικόσ φίλοσ,  ο υπεραςπιςτισ τθσ Ελλάδασ.Το 

ςτερεότυπο του μζςα /ζξω παφει να λειτουργεί, χάνει το νόθμά του.Αποκτά άλλο 

νόθμα, αναςθμαςιοδοτείται.Το ςχιμα φίλοσ και εχκρόσ του ζκνουσ   αποκτά πολλζσ 

διαβακμίςεισ, πολλζσ αποχρϊςεισ.Το θκικό δίκιο εξάλλου μετριζται με  τθν 

αυκαιρεςία τθσ υποκειμενικότθτασ, αυκαιρεςία  εν μζρει. Γιατί και θ 

υποκειμενικότθτα δε διαμορφϊνεται ςε κοινωνικό κενό. Σε κοινωνία διαφοριςμζνθ, 

που οι ςυγκροφςεισ ζχουν φτάςει ωσ τον παροξυςμό, δεν υπάρχει ενιαία  

ςυνείδθςθ.Θ ςυνείδθςθ είναι διαςπαςμζνθ, κρυμματιςμζνθ  ςε μορφζσ 

αντιφατικζσ,   ακατανόθτεσ,εχκρικζσ  θ μια για τθν άλλθ.Θ Λςτορία  με τισ διαδρομζσ 

τθσ μασ διαμορφϊνει, μασ επθρεάηει και εμείσ  αλλάηουμε οπτικι, πιο αυςτθρι, πιο 

μετριοπακι.Οι ςτάςεισ  των μυκιςτορθματικϊν θρϊων δεν μποροφν να 

αξιολογθκοφν ανεξάρτθτα από τα ιςτορικά ςυμφραηόμενα.  Εκδοχζσ μποροφν να 

πάρουν: τθ μορφι τθ ςυμφιλιωτικι, τθσ κατανόθςθσ, τθσ ανοχισ, επιφφλαξθσ, τθσ 

βίασ. Αυτό που για τον ζνα είναι προδοτικι ςτάςθ, για κάποιον άλλο είναι ςυνετι, 

για τον τρίτο ςυμφιλίωςθ.Κακϊσ προχωρά θ Λςτορία -και προχωρεί με 

επιταχυνόμενουσ ρυκμοφσ εκείνο το δίμθνο ςτα Χανιά- με το αςικωτο βάροσ τθσ  

ςτουσ ϊμουσ τουσ οι άνκρωποι μετακινοφνται  και ςτθ ςυμπεριφορά τουσ και ςτισ 



κρίςεισ τουσ.Τα  νοιματα μετατοπίηονται. Οι λζξεισ αναςθμαςιοδοτοφνται.Ο 

παπποφσ ωσ μυκιςτορθματικό πρόςωπο ςυγκεντρϊνει   τισ διεργαςίεσ που 

ςυντελοφνται ςτο εςωτερικό των προςϊπων. Φωτογραφίηει  τα θκικά διλιμματα, 

τουσ προβλθματιςμοφσ. Επεξεργάηεται, αναςτοχάηεται  τα γεγονότα. Αναρωτιζται, 

ςυμφωνεί, διαφωνεί με τον εαυτό του και με τουσ άλλουσ, εκφράηει επιφυλάξεισ, 

κρφβει πράγματα, ςαρκάηει, ςιωπά, αποςιωπά,αντιφάςκει.Κλίβεται ιδιωτικά και 

δθμόςια για δικζσ του ατολμίεσ,παραλείψεισ, πράξεισ, αλλά και για τα δθμόςια 

πράγματα. Ζχει ενοχζσ, μετάνιωςε;Ράντωσ  ςίγουρα μετατοπίηεται, μεταςτρζφεται. 

Από οπαδόσ του ΕΑΜ και εφεδρικόσ ςτον ΕΛΑΣ  μεταπθδά ςτθν παλαιοκομματικι 

ςαλάτα  κατά τθ φραςεολογία του Τζλθ-ιδεολογικοφ αντιπάλου ςτο παρελκόν,  

κλείνει τον λόγο του: «το δίκιο ποτζ δεν είναι μόνο δίκιο… δε μονοπωλείται από τθ 

μια πλευρά, μπορεί να λθμεριάηει και ςτθν άλλθ».                       

   Ραρακολουκϊντασ τθ  διαδρομι τθσ εκνικισ  ταυτότθτασ ςτα ζργα τθσ Μ.Δοφκα 

μποροφμε να ποφμε ότι  διαμορφϊνεται  ιςτορικά και κοινωνικά.Στο  Ζνασ ςκοφφοσ 

από πορφφρα παρατθροφμε μια αυτόνομθ διακριτι ταυτότθτα,ο Ελλθνιςμόσ ςτα 

πυρθνικά του χαρακτθριςτικά, ςυντίκεται από τθν ελλθνικι γλϊςςα και τθν  

Ορκοδοξία. Στο  Ακϊοι και φταίχτεσ  διαπιςτϊνουμε  ρωγμζσ ςτο εκνικό 

ςτερεότυπο.Θ εκνικι ταυτότθτα μπορεί να περιλάβει ωσ μζροσ του εκνικοφ εαυτοφ  

και τον εκνικό Άλλο.Στο  το δίκιο είναι ηόρικο πολφ  διακρίνουμε μεγαλφτερθ ριξθ,    

ςτθν εκνικότθτα και ιςτορία. Το άτομο  κακρεπτίηεται  ςε πολλαπλζσ ταυτότθτεσ, 

που διαγκωνίηονται για να πάρουν κζςθ κάπωσ άτολμα ακόμα.Οι ταυτότθτεσ δεν 

είναι κάτι το οριςτικό και τελεςίδικο. Βρίςκονται ςε ςυνεχι διαπραγμάτευςθ, 

απόρροια των ιςτορικϊν εξελίξεων. Ξεφλουδίηοντασ το εκνικιςτικό καβοφκι, 

κάποιοσ ανακαλφπτει   πολλζσ πλευρζσ τθσ αλικειασ.Θ ελλθνικι κοινωνία γίνεται 

όλο και λιγότερο ομοιογενισ.Ο άνκρωποσ αναγκάηεται ςτισ μυλόπετρεσ τθσ 

Λςτορίασ να  αναηθτά τον εαυτό του ςε  πολλζσ και κερματιςμζνεσ ταυτότθτεσ, ιδίωσ 

ςε περιόδουσ κρίςθσ.Το εκνικό  εμείσ μπαίνει ξανά ςτο τραπζηι.Ο Άλλοσ είναι 

παρόν, ωσ ςτοιχείο ςυςτατικό του εμείσ.Το εκνικό εμείσ διευρφνεται.Θ ετερότθτα 

τοφ ανοίγει τθν πόρτα, χωρίσ να περιμζνει το ναι του οικοδεςπότθ. Αυτό προωκεί 

μείξθ και πολλαπλότθτα.Θ πολιτιςμικι υβριδικότθτα δειλά- δειλά παίρνει και αυτι 

κζςθ  ςτθν μεταβιομθχανικι παγκοςμιοποιθμζνθ κοινότθτα.  



 

            Πταν ο Ν.Κζμελθσ ενςωμάτωςε το παρελκόν  ςτθν   εκνικι ταυτότθτα 

 

      Ο Ν.Κζμελθσ ςκζφτεται χωρίσ να  δεςμεφεται από τα ςφνορα του κράτουσ.Δεν 

περιορίηεται  από το ζδαφοσ,  δεν υποτάςςεται ςτθ γεωγραφία.Ρατρίδα για τουσ 

ιρωζσ του  είναι  θ ιςτορικι, θ μνθμονικι πατρίδα, ελευκερωμζνθ ι όχι1032.Δεν 

είναι μόνο θ γθ, αυτό που τθν κακορίηει.Είναι  θ γλϊςςα, θ κρθςκεία, οι ςυνικειεσ,  

θ ιςτορία, όπωσ οι ιςτορίεσ τθσ γιαγιάσ ςτο Οι αλικειεσ των άλλων.Τελικά ο τρόποσ 

ηωισ  είναι αυτόσ που δθμιουργεί τθν αίςκθςθ τθσ μεγάλθσ οικογζνειασ,  «ζνα 

καράβι ςτον ίδιο δρόμο»1033. 

    Ο Κεοφάνθσ, μυκιςτορθματικό πρόςωπο, ςτο για μια ςυντροφιά ανάμεςά μασ   

κεωρεί τθ γλϊςςα    επαρκζσ  ςτοιχείο τθσ ελλθνικισ ταυτότθτασ, ικανό για ςυνοχι 

και αλλθλεγγφθ ςτθν κοινότθτα των Γραικϊν. Τθ κεωροφςε το πιο δυνατό και  το 

μοναδικό από όλα τα άλλα κριτιρια που μποροφςαν να λειτουργιςουν ςυνεκτικά  

για μια κοινότθτα1034.Τον ςυμβολικό ρόλο τθσ γλϊςςασ, όπωσ αυτόν τθσ ςθμαίασ, 

τον ζδινε  ο ιρωασ ςτθ ρωμαίικθ, τθ νεοελλθνικι, όχι ςτθν  κακαρεφουςα, ςτθ  

γλϊςςα των καλαμαράδων.Ρίςτευε ότι θ γλϊςςα είναι ο κεματοφφλακασ  τθσ 

εκνικισ ςυνείδθςθσ και καταγωγισ  των Ελλινων, ο φρουρόσ τθσ ςυνζχειασ τθσ 

ελλθνικισ ταυτότθτασ. Αγωνιά για το μαράηωμα τθσ γλϊςςασ   των Γραικϊν,  

ανθςυχεί για τον αφανιςμό τθσ, πράγμα που επιβεβαιωνόταν με τθν αλλαγι του 

ονόματοσ τθσ Στεφανόπολθσ με το όνομα Βραςοβό,τόπο τθσ ελλθνικισ παροικίασ. 

Γνωρίηει  ότι  ο προςδιοριςμόσ τθσ εκνικισ ταυτότθτασ ςυνοψίηεται ςτο εκνικό 

όνομα. Ο Ν.Κζμελθσ, με πλιρθ ςυνείδθςθ  τθσ ιςτορικισ διαδρομισ  του κάκε 

ονόματοσ,  χρθςιμοποιεί εναλλακτικά  το Γραικοί, ωμιοί και Ζλλθνεσ. Φαίνεται να 
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δείχνει τθν προτίμθςι του ςτο Γραικοί, μια προτίμθςθ του Α.Κοραι. Με τθν ίδια 

επίγνωςθ διακρίνει τθ λζξθ Γζνοσ από αυτι που τθ διαδζχκθκε, το ζκνοσ. Οι ιρωεσ 

του Ν.Κζμελθ μιλοφν τθ γλϊςςα, τθσ κοινωνικισ τουσ κζςθσ,τθσ παιδείασ τουσ,   τθσ 

εποχισ τουσ, και του τόπου τουσ. Εκφράηονται αυκεντικά, ηωντανά  και γίνονται 

πειςτικοί από το γλωςςικό κϊδικα  που χειρίηονται.Για τθν αυκεντικότθτα και 

πειςτικότθτα παρατθροφμε  τθν ντοπιολαλιά τθσ γιαγιάσ Μαριάνκθσ ςτθ ςυμφωνία 

των ονείρων. Χρθςιμοποιεί  το τοπικό ιδίωμα αλλά και ςυνολικά  μια παραδοςιακι 

ανορκολογικι γλϊςςα  για τθν ερμθνεία των ονείρων. Ενϊ ςτο πρϊτο ζργο, τθν 

Αναηιτθςθ χρθςιμοποιεί   λζξεισ  τουρκικζσ  ενςωματωμζνεσ ςτθν ελλθνικι κατά τθν  

Οκωμανικι περίοδο.Στισ αλικειεσ των άλλων    παρουςιάηει μια ςυμβολικι ανάμιξθ 

τθσ γλϊςςασ.Ρεριγράφει τουσ δφο φίλουσ, όταν θ φιλία πια ζχει δοκιμαςτεί και 

εδραιωκεί, να μιλοφν ανάμεικτα τα ελλθνικά με τα τοφρκικα.Ζτςι,ςυμβολικά, τονίηει  

ότι  ο άνκρωποσ  με τα ςυναιςκιματά και τισ ιδζεσ του είναι  τελικά πάνω από  

γλωςςικά ι  εκνικά ςφνορα. Και ςτο για μια ςυντροφιά ανάμεςά μασ,  ο 

ςυγγραφζασ προκρίνει  τισ ιδζεσ ζναντι του φορζα ζκφραςθσ, τθσ γλϊςςασ. Οι 

κεντρικοί ιρωεσ του Ν.Κζμελθ,  ςε απόςταςθ  από τουσ ιρωεσ ςτα παραδοςιακά 

ιςτορικά μυκιςτοριματα, αποκτοφν γλωςςικι πρωτοβουλία  ωσ μζροσ  του 

υψθλότερου τφπου εξατομίκευςθσ.  Χωρίσ να παραγνωρίηει τον ρόλο τθσ εκκλθςίασ  

-ιδίωσ για τουσ αγράμματουσ πιςτοφσ- για τθ  διάδοςθ και διάςωςθ τθσ ελλθνικισ 

γλϊςςασ  εκτιμά ο ςυγγραφζασ ότι θ ίδρυςθ ςχολείων ιταν απαραίτθτθ  για τισ 

ελλθνικζσ παροικίεσ.Οι αςτοί, φορείσ τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ,  αναλαμβάνουν τθν 

υλικι και θκικι ευκφνθ για τθ  δθμιουργία  τουσ.Θ λειτουργία ςχολείων  

κεωροφνταν   ωσ λυδία λίκοσ για τθ βυκομζτρθςθ τθσ εκνικισ ςυνείδθςθσ.Ωσ 

κιαςϊτθσ του Διαφωτιςμοφ,  ο Ν.Κζμελθσ   κεωρεί τθν παιδεία   υπεφκυνθ  για τθ 

γλϊςςα, τθν πίςτθ, τθ ςυνείδθςθ,τθ διεκδίκθςθ τθσ ελευκερίασ εκνικισ ι άλλθσ. 

Ρρϊτα τα γράμματα και μετά τα όπλα δθλϊνουν οι ιρωζσ του. Θ μεγάλθ 

ςπουδαιότθτα που δίνεται ςτθν παιδεία  φαίνεται από τθν ταφτιςι τθσ με τθ  

Μεγάλθ Λδζα από τουσ κεντρικοφσ ιρωεσ των πρϊτων βιβλίων του,οπαδοφσ του 

Διαφωτιςμοφ.Με αυτό το δεδομζνο, ενϊ οι ιρωζσ του παρουςιάηονται 

αποςταςιοποιθμζνοι  από τθν εκκλθςία, δζχονται, όταν το απαιτοφν οι περιςτάςεισ, 

«ςτθν κορυφι  των ςχολείων ιερωμζνουσ», ενϊ θ ςυντιρθςι  των  εκπαιδευτικϊν 

ιδρυμάτων ςτθρίηεται πρωτίςτωσ  ςε δωρεζσ και κλθροδοτιματα των  Ελλινων που 



πρόκοψαν ςτισ παροικίεσ. Αν και   θ ελλθνικι γλϊςςα  κεωρείται επαρκζσ ςτοιχείο  

για τθν ελλθνικι εκνικι ταυτότθτα,  δεν αποκλείονται από τουσ κόλπουσ τθσ  και 

άτομα που δεν  τθ μιλοφν, όπωσ   πρόςφυγεσ  ςτο πλαίςιο τθσ υποχρεωτικισ 

ανταλλαγισ  πλθκυςμϊν  ςε εφαρμογι τθσ ςυνκικθσ τθσ Λωηάννθσ,  κατά τθν 

οποία το κριτιριο ιταν το κριςκευμα  και όχι θ ςυνείδθςθ και θ γλϊςςα.  

    Ο Ν.Κζμελθσ   κρατά  αποςτάςεισ από τθν εκκλθςία.Διακρίνει τουσ ιερωμζνουσ ςε 

«εκείνουσ που  κεωροφν το πατριαρχείο κορόνα τθσ Ορκοδοξίασ  και ς’ εκείνουσ 

που το κζλανε  ταγμζνο  ςτθν υπόκεςθ του ζκνουσ»1035.Λςχυρίηεται ότι θ Εκκλθςία 

ςφρκθκε ςτο εκνικό ηιτθμα από τθν δυναμικι τθσ Λςτορίασ.Εκτιμά ωςτόςο ότι θ 

Ορκοδοξία  ςυνζβαλε ςτθ διατιρθςθ τθσ  ελλθνικισ γλϊςςασ  και   τθσ ταυτότθτασ 

των Ελλινων. Ωσ ιερι γλϊςςα  των Ευαγγελίων   θ ελλθνικι βοθκοφςε τον 

αγράμματο ωμιό να διατθριςει  τον γλωςςικό του κϊδικα. Αλλά   και με τθν 

ανάπτυξθ του ςχολικοφ ςυςτιματοσ   ςε πολλζσ παροικίεσ  του Ελλθνιςμοφ     οι 

ιερωμζνοι βοικθςαν ςτθ  διάςωςθ,ανάκτθςθ και ανάπτυξθ τθσ ελλθνικισ εκνικισ 

ςυνείδθςθσ. Εκ των πραγμάτων  θ κρθςκεία αποτελοφςε ςτοιχείο τθσ ελλθνικισ 

ταυτότθτασ. Ο ςυγγραφζασ παρουςιάηει και κλθρικοφσ κετικοφσ ιρωεσ. Ππωσ  τον 

παπα-Φϊτθ,  ζναν λαϊκό άνκρωπο με ανοιχτό μυαλό ςτθν Ανατροπι. Ο  παπα-

Μιχάλθσ ςτθ ςυμφωνία των ονείρων παρουςιάηεται με ςυμπεριφορά αςυνικθ για 

τθν  παραδοςιακι  αντίλθψθ περί  κλιρου. Για όλα είχε να προτείνει μια πρόταςθ 

ςυηθτιςιμθ και  ρεαλιςτικι. Δεν ζβλεπε τουσ ανκρϊπουσ ωσ ποίμνιο  μόνο, αλλά 

και ωσ ςυμπολίτεσ. Κεωροφςε υποχρζωςι του   να εμπνζει και να  παρακινεί τουσ 

πιςτοφσ προσ το καλό.Ο ίδιοσ ζδινε το παράδειγμα  προςφζροντασ κοινωνικό ζργο 

ςε όςουσ είχαν ανάγκθ. Το μότο του ιταν «Επί γθσ Δικαιοςφνθ»  πιο κοντά ςτον 

Λουδαϊκό Νόμο παρά αυτόν τθσ Χριςτιανοςφνθσ   για ςυγχϊρεςθ και 

ευςπλαχνία.Ρίςτευε ότι θ απονομι δικαιοςφνθσ πρζπει να γίνεται ςτθ γθ και όχι 

μετά κάνατον. Πταν διαπίςτωςε  ότι οφτε ςτθν Μεταπολίτευςθ υπιρχε δικαιοςφνθ,  

ανζλαβε ο  ίδιοσ να τθν απονείμει  και να αλλάξει τθν κατάςταςθ, όταν  κατάλαβε  

ότι δεν πιγαινε άλλο.Ο Ν.Κζμελθσ επικροτεί ιερωμζνουσ με λαϊκό αίςκθμα και   

κοινωνικι προςφορά, όχι οπαδοφσ τουσ πίςτευε και μθ ερεφνα,αλλά του ερεφνα και 
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πίςτευε.Ο πιο ολοκλθρωμζνοσ ιρωασ του Ν.Κζμελθ, ο Νικολισ εφζντθσ ςτθν 

Αναηιτθςθ εκφράηει πιςτά  τθ δυςπιςτία ςτθ κρθςκεία.H κριτικι ςτθ κρθςκεία  

είναι  θ πεμπτουςία του Διαφωτιςμοφ.Ο τελευταίοσ  ζχει απορρίψει  το κεςμικό 

πλαίςιο  τθσ κρθςκείασ, όχι όμωσ και  το περιεχόμενό τθσ. Θ κρθςκεία αποςφρεται 

από το κράτοσ, δεν εγκαταλείπει τον άνκρωπο.Δεν αμφιςβθτείται δθλαδι θ πίςτθ. 

Ο Βολταίροσ διακρίνει  μεταξφ πίςτθσ και δειςιδαιμονίασ, κρθςκείασ  και 

εκκλθςίασ.Εκείνο που βάλλεται δεν είναι τα δόγματα,   οφτε το περιεχόμενο τθσ 

πίςτθσ  αλλά ο τρόποσ  που ςχθματίηει θ κρθςκεία τισ πεποικιςεισ   και τισ 

βεβαιότθτεσ  και οι κατευκφνςεισ που τισ δίνει.Εκείνο που ενδιζφερε ιταν θ 

προάςπιςθ τθσ ελευκερίασ τθσ ςυνείδθςθσ.Επομζνωσ ιταν να κεμελιωκεί ςε 

αυκεντικότερθ βάςθ θ πνευματικότθτα  με διαλεκτικι λόγου και 

αμφιβολίασ.Ρράγματι   ςτθ ςκιά τθσ χριςτιανοςφνθσ -παρατθρεί ο ςυγγραφζασ-  

αναπτφςςεται  μια δεφτερθ κρθςκεία με κφριο άξονα τον ανορκολογιςμό. Φτάνουν 

οι πιςτοί να καταφεφγουν και να εντάςςουν ςτισ λατρευτικζσ τουσ ςυνικειεσ και 

πίςτεισ, δοξαςίεσ, δειςιδαιμονίεσ,  προκαταλιψεισ, ξόρκια, ςθμάδια, φυλαχτά1036. 

Τζτοιεσ ςυμπεριφορζσ αναπτφςςονται κυρίωσ  ςε ζνα μικρό κομμάτι τθσ 

κοινωνίασ,ςυνικωσ τον αγράμματο πλθκυςμόϋπαραμζνει όμωσ   ο ανορκολογιςμόσ 

αυκεντικό ςτοιχείο τθσ κοινωνίασ, ςτοιχείο ςυνοχισ και  ταυτότθτασ ενόσ λαοφ. Στθ 

ςυμφωνία των ονείρων, θ γιαγιά Μαριάνκθ  με εργαλείο αποκωδικοποίθςθσ των 

ονείρων  τον προφθτικό ονειροκρίτθ του Ραηίνθ δίπλα ςτο κομοδίνο, με τθν 

επίκλθςθ  των ονείρων για πολλά χρόνια αςκοφςε εξουςία ςτθν οικογζνειά τθσ, και 

ςε όςουσ  είχε  κάποια επιρροι.Και ςτθν Αναηιτθςθ θ τελευταία αφιγθςθ 

αποτυπϊνει ακριβϊσ αυτι τθ ςκοτεινι πλευρά τθσ ελλθνικισ ταυτότθτασ,που 

εκφράηεται με εςωςτρζφεια, δειςιδαιμονίεσ, μαγεία και ό,τι βρίςκει ςτζγθ κάτω 

από το τίτλο αντιδιαφωτιςμόσ, ςε μια γκρίηα πλευρά τθσ Ορκοδοξίασ.Οι ευνοθμζνοι 

ιρωεσ του Ν.Κζμελθ οπαδοί τθσ νεωτερικότθτασ και του Διαφωτιςμοφ, 
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αποςτρζφονται κάκε ζκφραςθ ανορκολογιςμοφ  που εμποδίηει τον άνκρωπο να     

ςτθριχκεί ςτον ορκό  λόγο και να προχωριςει μπροςτά. 

     Το μυκικό ςτοιχείο ςυνολικά εμφανίηεται αναιμικό ςτα ζργα του Ν. Κζμελθ. 

Σκόρπια ςπαράγματα1037 ελλθνικϊν μφκων   ζχουν ζναν  περιοριςμζνο ρόλο. Ζχουν 

πάψει να αποτελοφν αφιγθςθ, μια ιςτορία ολοκλθρωμζνθ.Ζχουν ςυρρικνωκεί ςε 

ςφμβολα, ςε ρόλο βοθκθτικό,  ςε  ρθτορικά ςχιματα, αποδυναμωμζνα.    

Ραρουςιάηονται ξεκωριαςμζνα, φκαρμζνα, αδφναμα να κινθτοποιιςουν 

ςυναιςκθματικά τα υποκείμενα.Ο Ν.Κζμελθσ τα παρουςιάηει ωσ γνωςτά ςτο 

νεοελλθνικό  ςυλλογικό φανταςιακό,   ικανά να χρωματίςουν νοθματικά  μια άλλθ 

λζξθ ι φράςθ.Δεν παρατίκεται ολόκλθροσ ο μφκοσ π.χ. από τθ Γοργόνα, αλλά 

κάποια ςπαράγματα που παραπζμπουν μεν ςτο γνωςτό μφκο, του οποίου ζχει 

πλθγεί το όλον, ζχει υποςτεί ρωγμζσ, αλλά διαςϊηεται   ζνα  μζροσ ϊςτε να 

ενεργοποιεί τθ μνιμθ του Νεοζλλθνα, και επομζνωσ  να λειτουργεί  ωσ ςτοιχείο 

ςυνοχισ. 

      Θ μυκοπλαςία ςτα ζργα του Ν.Κζμελθ εμπεριζχει και αξιοποιεί τθν ιςτορικι φλθ 

με τισ όποιεσ επιλογζσ ςτθν  καταγραφι. Το χρονικό ανάπτυγμα καλφπτει δφο 

αιϊνεσ,από το τζλοσ του 18ου αιϊνα μζχρι το τζλοσ του εικοςτοφ αιϊνα. 

Ακολουκϊντασ ςε αυτό το ςθμείο τθν πεπατθμζνθ, εςτιάηει κυρίωσ ςε εποχζσ 

μεταβατικζσ και προβάλλει  γεγονότα  κορυφαία  για τον Ελλθνιςμό, εντόσ και εκτόσ 

Ελλάδασ. Με αφετθρία  το εγχειρίδιο των ιδεϊν του Διαφωτιςμοφ ςε εγριγορςθ,   

τον απόθχο τθσ Γαλλικισ επανάςταςθσ,  προχωρά ςτθν οκτωβριανι επανάςταςθ,  

ςταματά ςτα κυριότερα γεγονότα που αφοροφν ςτον Ελλθνιςμό  τουσ δφο 

τελευταίουσ αιϊνεσ,λίγο πριν από τθν απελευκερωτικό αγϊνα,τθ  ςυγκρότθςθ του 

νεοελλθνικοφ κράτουσ και τθ διαδρομι  μζςα από ςυμβάντα  που ςτιγμάτιςαν τον 

19ο, αλλά κυρίωσ τον εικοςτό αιϊνα, όπωσ θ Μικραςιατικι καταςτροφι, θ μετα-

ψυχροπολεμικι περίοδοσ και τελικά ςυνκζτει ζνα ιςτορικό πανόραμα  όπου 
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κάποιοσ μπορεί να παρακολουκιςει τον       Ελλθνιςμό ςτισ μεγάλεσ δόξεσ τθσ 

Λςτορίασ.Με κριτιριο  τθν επιλογι των ιςτορικϊν γεγονότων  δεν απζχει από τθν 

παραδοςιακι ιςτορία. 

     Πμωσ πζρα από τθ μακροϊςτορία περιλαμβάνει και μικροϊςτορία.Θ ίδια θ ιςτορία 

δεν παραμζνει ζννοια γενικι και αφθρθμζνθ που χωνεφει τθν μικρι ατομικι 

περιπζτεια, αλλά μετατρζπεται ςε βίωμα προςωπικό για κάποιουσ ιρωεσ.      

Μακριά από το ιςτορικό μυκιςτόρθμα του 19ου αιϊνα,  ο Ν.Κζμελθσ  προβαίνει ςε 

μια διαφορετικι διαχείριςθ του ιςτορικοφ υλικοφ.Στο ιςτορικό μυκιςτόρθμα του 19 

ου αιϊνα  ο ιρωασ και θ πλοκι είναι τελειωμζνα ωσ πραγματικό γεγονόσ, ωσ  νόθμα 

και αξίαϋδεν υπάρχει τίποτα μθ προβλζψιμο.Θ επίςθμθ ιςτορία επιβάλλει μια μόνο 

εκδοχι.Ακαδθμαϊκι και δθμόςια ιςτορία ςυμπορεφονται.Στον Ν.Κζμελθ 

παρατθρείται  διαφορετικι  προςζγγιςθ ςε περιόδουσ  και καταςτάςεισ  που 

χαρακτθρίςτθκαν προβλθματικζσ. Αςχολείται και με  το κρυμμζνο, το ανομολόγθτο 

πρόςωπο τθσ επίςθμθσ ιςτορίασ. Κίγει κζματα ταμποφ, αγγίηει μφκουσ και 

κομμάτια  τθσ ιςτορίασ που αποςιωπικθκαν  για να ςυγκροτθκεί θ εκνικι 

ςυνείδθςθ- ενδεχομζνωσ δικαιολογθμζνα  τον 19ο αιϊνα-αλλά αυτι θ επιλεκτικι 

ερμθνεία ςυνεχίηεται μζχρι ςιμερα και αποτελεί κατά τον ςυγγραφζα ζνα βαρίδι 

για τθν ελλθνικι κοινωνία. Θ ιδεολογικι χειρονομία του κειμζνου    ανιχνεφεται 

ςτθν αξίωςθ του Κζμελθ  για ζνα εναλλακτικό ιςτορικό πλαίςιο  που οδθγεί ςε  

αξιολογικζσ αντιςτροφζσ. Στόχοσ του δεν είναι τόςο θ αποκακιλωςθ τθσ επίςθμθσ 

ιςτορικισ εκδοχισ, όςο  το άνοιγμα τθσ ματιάσ, τθσ οπτικισ γωνίασ. Δεν τον 

ενδιαφζρει άμεςα θ ανατροπι,αλλά το πολφπλευρο κοίταγμα  τθσ  ιςτορίασ μζςα 

από τθ λογικι των δφο πλευρϊν. Ρροχωρά  πζρα από τον μονόλογο τθσ  επίςθμθσ 

ιςτορίασ.Ιρωζσ του ςυχνά αναφζρουν ότι τα πράγματα μπορεί να είναι ζτςι μπορεί 

και αλλιϊσ. 

      Για να ανιχνεφςει τον τρόπο  διαμόρφωςθσ τθσ νεοελλθνικισ ταυτότθτασ και 

ιδεολογίασ, αναςφρει  ςτθν επιφάνεια το  παγιωμζνο τμιμα  τθσ ταυτότθτασ, το 

ςτακερό πυρινα τθσ.Στθν Αναλαμπι και εκτενζςτερα ςτισ αλικειεσ των 

άλλων,ειςάγει ςτθν αφιγθςθ  το κζμα τθσ αδιάςπαςτθσ ςυνζχειασ του Ελλθνιςμοφ, 

που κατά τον 19ο αιϊνα  αποτζλεςε τον κεμζλιο λίκο τθσ εκνικισ αφιγθςθσ. 



Υποβάλλει τθ κεωρία αυτι  ςε οξφτατθ κριτικι από ζναν Γερμανό κακθγθτι  ςτα 

πλαίςια ενόσ   ςεμιναρίου(ςτθν Αναλαμπι).Ο  ιρωασ Στζφανοσ, που ζχει 

γαλουχθκεί από τον κείο του Δθμθτράκθ  τθ κεωρία τθσ ςυνζχειασ, ακοφει 

ςοκαριςμζνοσ ότι  θ κεωρία αυτι ιταν μια ιδεολογικι καταςκευι  των Γερμανϊν 

ιςτορικϊν Ντρόουηεν και Κοφρτιουσ και εξυπθρετοφςε τθν  ενοποίθςθ τθσ 

κατακερματιςμζνθσ  Γερμανίασ1038,τθν οποία καταςκευι βζβαια αςμζνωσ 

εκμεταλλεφτθκαν οι Ζλλθνεσ για να ςτθρίξουν τθν εκνικι ςυνείδθςθ κατά τον 19ο 

αιϊνα.Ριο αναλυτικά εξετάηεται το κζμα τθσ ςυνζχειασ του ελλθνιςμοφ ςτισ 

αλικειεσ των άλλων.Ο ιρωασ  Λωακείμ Λινόσ,  διδάκτορασ τθσ Βυηαντινισ Λςτορίασ,  

με ζνα νζο τεκμιριο που ζχει ςτα χζρια του ανατρζπει τθν επίςθμθ ιςτορία.Θ 

ανατροπι ςτθν επίςθμθ ιςτορικι εκδοχι ζρχεται  με  ζνα  χειρόγραφο   φυλαγμζνο 

ςτο ςεντοφκι τθσ οικογζνειασ Λινοφ για να ζρκει ςτθν επιφάνεια με το πλιρωμα του 

χρόνου.Αφοροφςε  ςτο τζλοσ του τελευταίου αυτοκράτορα  Κ.Ραλαιολόγου  και 

ανζτρεπε τθν  επίςθμθ εκνικι ερμθνεία, και τον εκνικό μφκο που καταςκευάςτθκε  

ςχετικά με το τζλοσ τθσ Βυηαντινισ αυτοκρατορίασ.Για τον πατζρα του Λωακείμ, τον 

Μανόλθ, το τίμθμα τθσ αποκάλυψθσ ιταν θ απϊλεια  τθσ κζςθσ του κακθγθτι 

ιςτορίασ. Για τον διδάκτορα γιο,Λωακείμ, το διακφβευμα ιταν μεγαλφτερο, μια 

πανεπιςτθμιακι καριζρα, τθν οποία αντάλλαξε  με τθν αποςιϊπθςθ τθσ  νζασ 

προςζγγιςθσ, βαςιςμζνθσ ςτθν ιςτορικι πθγι, τθν οποία πθγι ενεχείριςε  ςτον 

κακθγθτι τθσ ζδρασ τθσ Βυηαντινισ Λςτορίασ για να προςτατεφςει εκείνοσ, όπωσ 

ςυνζβαινε  τότε, τον μονόλογο τθσ εκνικισ ιςτοριογραφίασϋγιατί το 1958 ςτθν 

πανεπιςτθμιακι ζδρα  διαφορετικζσ ερμθνείεσ δε χωροφςαν εκτόσ τθσ επίςθμθσ 

εκδοχισ.Στθ δεκαετία του 60 θ  ιςτορικι επιςτθμονικι ςκζψθ  άνοιξε και ςε άλλεσ 

προςεγγίςεισ. 

    Ο Ν.Κζμελθσ, ωσ λάτρθσ του Διαφωτιςμοφ,επιλζγει να κζςει ςε κριτικι το 

επίμαχο κζμα τθσ ςυνζχειασ του Ελλθνιςμοφ,κακϊσ για τον Διαφωτιςμό το Βυηάντιο 

αποτελοφςε ζνα αφθγθματικό κενό.Ο ιρωάσ του Λωακείμ παρακζτει  το επιχείρθμα 
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Κ.Καρακϊτιασ,Θ τριλογία του Νίκου Κζμελθ  Μια ανάγνωςθ, ςτο Νζα Εςτία, Τεφχοσ 1760, 2003, 
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ότι με το τζλοσ του   Βυηαντινοφ κράτουσ καταλφκθκε και ο πολιτιςμόσ του1039 και το 

νεοελλθνικό ζκνοσ είναι δθμιοφργθμα των Νεότερων χρόνων.Αυτόσ ο ιςχυριςμόσ 

ζρχεται ςε αντίκεςθ με τθν άποψθ  για πολιτιςμικι ςυνζχεια του ελλθνιςμοφ. Με  

το επιχείρθμα τθσ πολιτιςμικισ ςυνζχειασ  αντιμετωπίςτθκε τον 19ο αιϊνα ο 

ιςχυριςμόσ του Φαλμεράυερ ότι οι Νεοζλλθνεσ δεν ζχουν καμιά ςχζςθ με τουσ 

αρχαίουσ.Με ζνα τζτοιο κζμα ταμποφ, ο Ν.Κζμελθσ ανοίγει ζναν διάλογο με τον 

αναγνϊςτθ  για τθν ουςία τθσ ιςτορίασ.Τον ενδιαφζρει θ διαδικαςία παραγωγισ 

του ιςτορικοφ γεγονότοσ, οι ερμθνείεσ του,  οι ιδεολογικζσ χριςεισ.Τον απαςχολοφν  

εντζλει οι μθχανιςμοί  ελζγχου  και χειραγϊγθςθσ  τθσ ιςτορικισ αλικειασ.Και ςε 

αυτό το ςθμείο θ  μζκοδόσ του παραπζμπει ςτον Ν.Σβορϊνο.   

    Υπενκυμίηω   ότι ο  Ν.Σβορϊνοσ ςτθριηόμενοσ ςτισ ζρευνζσ του,  ςε μια δφςκολθ 

ςυγκυρία,το 1945,  αριςτερόσ ο ίδιοσ, ιρκε ςε αντίκεςθ  με τθν επίςθμθ άποψθ του 

ΚΚΕ για τθν ςυνζχεια του ελλθνιςμοφ, υποςτθρίηοντασ  τθν πολιτιςμικι ςυνζχεια 

του ελλθνιςμοφ (όχι τθν φυλετικι). Θ επίςθμθ κζςθ τθσ Αριςτεράσ ιταν ότι το 

Νεοελλθνικό ζκνοσ δεν αποτελεί ςυνζχεια του αρχαίου ελλθνιςμοφ,  άποψθ που 

ανακεϊρθςε λίγο αργότερα και ςε ςυνδυαςμό με τισ πολιτικζσ εξελίξεισ ςτθ 

Σοβιετικι ζνωςθ τθ δεκαετία του ’50.  
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«Θ κεντρικι ιδζα μου ςτθ νζα προςζγγιςθ που επιχειρϊ βαςίηεται ςτθ κεϊρθςθ τθσ Λςτορίασ από 

τον Α.Τόυνμπθ που τθν αντιμετωπίηει ωσ διαδοχικοφσ κφκλουσ ι ζςτω επικαλυπτόμενουσ κφκλουσ 
γζνεςθσ,ακμισ και τζλουσ των πολιτιςμϊν και όχι αρχισ και τζλουσ  κυρίαρχων επικρατειϊν –
βαςιλείων ι αυτοκρατοριϊν- που κάποτε θττϊνται από μια νζα ιςχυρότερθ εξουςία.Μζςα από 
αυτιν τθν οπτικι γωνία πραγματεφομαι το Βυηάντιο».«Κα μποροφςεσ κάπωσ να μου εξθγιςεισ;» 
ρϊτθςε ο κφριοσ Μιχάλθσ.Ο Λωακείμ άλλο που δεν ικελε.«Με τθν άλωςθ τθσ Κωνςταντινοφπολθσ 
δεν ςθματοδοτείται μόνο το τζλοσ μιασ αυτοκρατορίασ, που ζτςι κι αλλιϊσ είχε ςυρρικνωκεί προ 
πολλοφ ςτθ Βαςιλεφουςα484 και ςτα περίχωρά τθσ, αλλά και το τζλοσ του βυηαντινοφ πολιτιςμοφ.Τα 
ςτοιχεία που επιβίωςαν μετά τθν πτϊςθ, ςφμφωνα με όςα γνωρίηουμε, δεν επαρκοφν για να 
ςφραγίςουν ι ζςτω να χαρακτθρίςουν τθ νζα πραγματικότθτα που διαμορφϊνεται μετά το 
ςυμβολικό 1453.Τίποτε δεν ζμεινε όρκιο.Αν εξαιρζςουμε μια χοφφτα λόγιουσ που οι περιςςότεροι 
χάκθκαν ςτθ Δφςθ, θ ςυντριπτικι πλειοψθφία του υπόδουλου γζνουσ με το πζραςμα του χρόνου 
δεν είχε ςυνείδθςθ μιασ βυηαντινισ καταγωγισ και ςίγουρα είναι αμφίβολο αν μποροφςαν  να 
ψελλίςουν  κάτι για τθν κλαςικι Ελλάδα.Πςοι  δεν εξιςλαμίςτθκαν  αιςκάνονταν υπόδουλοι ωμιοί ι 
Γραικοί και όςο για τθ γλϊςςα τουσ  δεν είχαν τθν πολυτζλεια να κάνουν όποια ςκζψθ.Ζνασ νζοσ 
πολιτιςμόσ του ρωμαίικου, αυτοφ που αποκαλοφμε  το γζνοσ μασ,αρχίηει να διαμορφϊνεται 
τουλάχιςτον μετά από εκατόν πενιντα χρόνια πάνω ςε εντελϊσ νζα δεδομζνα».Ν.Κζμελθσ,Οι 
αλικειεσ των άλλων,ό.π.,ς.484-485ϋ ό.π.,ς.485-487ϋΝ.Κζμελθσ,Θ Αναλαμπι,ό.π., ς.367-370. 



      Θ ιςτορικι αλικεια  υπαγορεφεται από τθν εξουςία επιςτθμονικι ι πολιτικι  και 

όποιοσ αφαιρζςει τουσ φραγμοφσ τθσ θκελθμζνθσ αποςιϊπθςθσ πλθρϊνει το 

τίμθμα.Αυτι  φαίνεται  να είναι θ άποψθ του Ν.Κζμελθ,  όπωσ παρουςιάηεται ςτο 

ζργο Οι αλικειεσ των άλλων.Ο Μανόλθσ Λινόσ χάνει τθν  επαγγελματικι του κζςθ, 

όταν διαφοροποιείται από τθν επίςθμθ  ιςτορικι άποψθ. Πταν  ιρκε θ ϊρα να 

κάνει τθν επιλογι ο Λωακείμ, ο γιοσ του Μανόλθ,μια επιλογι  που κα κακόριηε τθν 

μετζπειτα ηωι του, μπροςτά ςτο μζγεκοσ του διακυβεφματοσ λφγιςε, 

κάμφκθκε,ςυμβιβάςτθκε με τουσ φορείσ των ιδεολογικϊν μθχανιςμϊν του 

κράτουσ, που διαχειρίηονταν τότε τθν εκνικι ορκότθτα ςτθν  επίςθμθ ιςτορία. Ο 

Ν.Κζμελθσ  διαλζγεται, διαςταυρϊνεται, ςυγκλίνει με τον Ν.Σβορϊνο ςχετικά με 

τον τρόπο προςζγγιςθσ  τθσ ιςτορικισ αλικειασ. Ππωσ ο Ν.Σβορϊνοσ, ζτςι και ο 

Ν.Κζμελθσ-  μζςω των θρϊων του-υποςτθρίηουν τθν ανεξαρτθςία τθσ 

επιςτθμονικισ γνϊςθσ,ζρχονται ςε ςφγκρουςθ με τθν εξουςία  κομματικι ι 

επιςτθμονικι και φζρνουν ςτον δθμόςιο διάλογο τθν ιδεολογικι χριςθ τθσ 

ιςτορικισ αλικειασ. Δεν αρκοφνται ςε ζτοιμα ςχιματα, που υπαγορεφονται ζξωκεν, 

αλλά αναηθτοφν το ιςτορικό τεκμιριο που κα επιβεβαιϊςει ι κα διαψεφςει  τθν    

επίςθμθ  άποψθ, ι κα οδθγιςει  ςε μια νζα κεωρία ι κα τροποιιςει τθν 

υπάρχουςα, όπωσ υποςτιριηε ο Ν.Σβορϊνοσ.        

     Αναπλάκοντασ  μια εποχι, ο Ν.Κζμελθσ   δε ςτρεβλϊνει τθν ιςτορία οφτε 

δθμιουργεί κατά βοφλθςθ αυκαίρετα πραγματολογικό υλικό.Απλά ζρχεται και 

ανατρζπει τισ ακλόνθτεσ βεβαιότθτεσ των αναγνωςτϊν που τουσ πρόβαλλε θ 

επίςθμθ ιςτορία ςτο παραδοςιακό ιςτορικό ςχιμα. Μεταπολεμικά ι μετεμφυλιακά 

ζωσ και τα πρϊτα μεταπολεμικά χρόνια  θ ιςτορικι αλικεια είχε  ςαφι πολιτικό 

χρωματιςμό. Στο παραδοςιακό ιςτορικό μυκιςτόρθμα τα  λογοτεχνικά πρόςωπα 

είναι οριοκετθμζνα, και τα όριά τουσ παραμζνουν αμετακίνθτα. Υπάρχουν  για  να 

υπθρετιςουν το ιςτορικό πλαίςιο. Να αναδείξουν το παρελκόν  με τον τρόπο που 

ζχει επιλζξει   ο κρατικόσ μθχανιςμόσ. Δεν  εξελίςςονται αντίκετα με το ιςτορικό 

πλαίςιο,αλλά ςυμπλζουν  και ςυνυπάρχουν.  Λδιαίτερα ςθμαντικόσ είναι  ο ρόλοσ 

τθσ ιςτορίασ  ςτθν πλοκι και εξζλιξθ των ζργων.Τα  ιςτορικά γεγονότα δε 

βρίςκονται απομονωμζνα από τισ ηωζσ των θρϊων. Συνδζονται με τθν εςωτερικι 

ηωι των θρϊων. Αυτά τα γεγονότα είναι κοινά ςθμεία αναφοράσ,  κοινι μοίρα 



όλων. Θ κοινωνικι ηωι και μνιμθ γίνεται  προςωπικι ηωι  και μνιμθ. Στον 

Ν.Κζμελθ θ ιςτορία γίνεται  από τθ μυκοπλαςία το όχθμα  για ελεγχκοφν και να 

αποδομθκοφν οι κυρίαρχεσ αξίεσ και «κανονικότθτεσ». Σε απόςταςθ από το 

παραδοςιακό ιςτορικό μυκιςτόρθμα ςτα ζργα του Ν.Κζμελθ το πολιτικό και 

κοινωνικό τοπίο είναι παρόν,αλλά δεν ζχει πρωταγωνιςτικό ρόλο.  Με τθ διαπλοκι  

των γεγονότων  κάκε μυκιςτόρθμα  γίνεται  πίνακασ μιασ εποχισ, ςυνικωσ 

μεταβατικισ, και μζςα ςε αυτόν τον πίνακα  αναγνωρίηεται θ δράςθ των προςϊπων  

ωσ  παραγόντων που διαμορφωμζνοι  από τθν εποχι τουσ προςπακοφν  με τθ ςειρά 

τουσ να τθ διαμορφϊςουν. Σε τζτοιεσ εποχζσ ακόμθ και όςοι δε κζλθςαν να 

ανακατευτοφν με τθν πολιτικι, θ φορά των πραγμάτων  τουσ ζριξε ςτισ μυλόπετρεσ 

τθσ Λςτορίασ  και τουσ ανάγκαςε να δράςουν. Οι ιςτορικζσ και κοινωνικζσ εξελίξεισ 

αναγκάηουν τουσ ιρωεσ να  παίρνουν κζςθ και αποφάςεισ.  Και θ δράςθ απαιτεί τθ 

μετατροπι των αξιϊν ςε γεγονότα. Θ ιςτορία ςτθν παραδοςιακι τθσ εκδοχι 

ενδιαφζρεται να εμφανίηεται ςαν θ ζκφραςθ  ςυλλογικϊν επικυμιϊν,κοινϊν και 

αδιαμφιςβιτθτων για όλουσ τουσ ανκρϊπουσ. Θ κακαυτό ιςτορία ςυνκζτοντασ 

μεγάλεσ ενότθτεσ καταβροχκίηει τισ λεπτομζρειεσ και τουσ  φορείσ τθσ  ςτισ 

αναγκαίεσ αφαιρζςεισ που απαιτεί θ  ιςτορία ςτθ γενικότθτά  τθσ. Θ πεηογραφία  

φιλοδοξεί να δϊςει τισ καταςτάςεισ, ατομικζσ ι ςυλλογικζσ ςτθν ανκρϊπινθ εκδοχι 

και κερμοκραςία τουσ, φωτίηοντασ λεπτομζρειεσ  που όμωσ μεριμνά  ϊςτε να μθν 

είναι περιοριςτικζσ και μονοςιμαντεσ1040.Το λογοτεχνικό κείμενο λαμβάνει υπόψθ 

του  τισ ιςτορικζσ και κοινωνικζσ ςυνκικεσ  γζννθςισ του,αλλά μπορεί να εκφράςει 

και τθν κοινωνικι  δυςφορία. Στα μυκιςτοριματα  του Ν.Κζμελθ  το λογοτεχνικό 

πρόςωπο  αποκτά μια ιδεολογικι και γλωςςικι πρωτοβουλία  που μεταμορφϊνει 

τθν εικόνα  που ζχει για τον εαυτό του, και γίνεται φορζασ και του  ακτιβιςμοφ και 

του ςτοχαςμοφ.Οι ιρωεσ του Ν.Κζμελθ ςυνδιαλζγονται με το όραμά 

τουσ.Στοχάηονται και αναςτοχάηονται. Ο  ακϊοσ  κι ανφποπτοσ  των ιςτορικϊν 

γεγονότων, ο άνκρωποσ τθσ κακθμερινότθτασ   δεν αρκείται ςε ζνα κομμάτι 

ψωμί.Σιγά –ςιγά αλλάηει, ωριμάηει,κρίνει.Βαδίηει από τθν άγνοια ςτθ γνϊςθ, 

ολοκλθρϊνεται.Ο πιο ολοκλθρωμζνοσ ιρωασ του Ν.Κζμελθ είναι ο Νικολισ 

εφζντθσ: όςο θ ςυνείδθςθ  δομείται,  τα ερωτιματα διαφοροποιοφνται, παίρνουν 
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Α.Αργυρίου,Αναψθλαφιςεισ ςε δφςκολουσ καιροφσ, Κζδροσ,Ακινα, 1986,ς.51-52. 



ςαφι προςανατολιςμό και κατεφκυνςθ, ο ίδιοσ προχωρά ςε ςυνειδθτζσ επιλογζσ 

δζςμευςθσ και δράςθσ.  Κετικόσ και αιςιόδοξοσ  διακζτει βιβλιοκικθ και διαβάηει 

ανελλιπϊσ. Φορζασ του ορκολογιςμοφ και τθσ ευρωπαϊκισ παιδείασ  τθσ εποχισ, 

προςπακεί να «μετακενϊςει» τον Διαφωτιςμό και τισ ιδζεσ του.Ρριμοδοτεί τθν 

καταξίωςθ τθσ κοινωνικισ εμπειρίασ ζναντι τθσ ακαδθμαϊκισ γνϊςθσ. Δεν 

επαναπαφεται. Με πίςτθ ςτον εαυτό του,ςτο ανκρϊπινο μυαλό, με κριτικι ςκζψθ, 

με κανζνα δόγμα ιερό, ανεκτικόσ ςτθν άλλθ άποψθ, αυτόνομοσ, δεκτικόσ με τθν 

κλαςικι αρχαιότθτα,φορζασ μιασ πεικαρχθμζνθσ ηωισ, προςπακεί να μάκει 

γράμματα ςτουσ εργαηομζνουσ με τθ βοικεια ενόσ δαςκάλου από τθ 

Σμφρνθ,παρεμβαίνει ςτα ηθτιματα του τόπου,προωκεί με το κφροσ του  

μεταρρυκμίςεισ  και αλλαγζσ  νοοτροπιϊν. Συνεχϊσ αναηθτά το νζο, τθν ανάπτυξθ, 

τθν πρόοδο με τελικό αποδζκτθ τον άνκρωπο χωρίσ άλλο προςδιοριςμό. Ζχει όμωσ 

και ελαττϊματα, γνωρίηει και αποτυχίεσ. Οι  κζςεισ των θρϊων  αποκαλφπτονται 

μζςα από τον διάλογο και τα ςυμπλθρωματικά  ςφντομα ςχόλια. Γιατί κάκε τι που 

προςτίκεται  και αντιπαρατίκεται ςτθ ηωι, μετατοπίηει ι ανατρζπει τισ ςτακερζσ 

βάςεισ  που κάποιοσ νόμιηε  αμετακίνθτεσ.Τα γεγονότα  δεν ζχουν κφροσ εφ’ όςον 

είναι πραγματικά, ζλεγε ο Γκαίτε, αλλά εφόςον  ζχουν  κάποια ςθμαςία. Οι 

πρωταγωνιςτζσ  του Κζμελθ κυρίωσ ςτα πρϊτα ζργα – όπου  θ ςκοπιά του 

Διαφωτιςμοφ κυριαρχεί- «δεν αφινονται μοιρολατρικά να περνάει από πάνω τουσ 

θ Λςτορία,  θ άρχουςα αντίλθψθ τθσ κοινωνίασ  για τθ ηωι  και τα πράγματα του 

τόπου τουσ». Με το ρεφμα  και όχι κόντρα ςε αυτό γράφουν τθν ιςτορία. Οι ιρωεσ 

και οι κοινωνίεσ  πάνε μαηί. Θ Λςτορία γίνεται θ προςωπικι τουσ μοίρα. Είναι 

παροφςα ςτισ ςκζψεισ, ςτθν κακθμερινότθτα, ςτα διλιμματα, ςτισ αποφάςεισ. Το 

βίωμα τθσ Λςτορίασ κα είναι ςτο εξισ το μόνιμο υπόςτρωμα του ψυχικοφ τουσ 

κόςμου  και εδϊ κα δοκιμάηεται  ςτο εξισ  κάκε ςχζςθ τουσ με τθ ηωι. Θ ηωι 

παρουςιάηεται ωσ ανοιχτό πεδίο για  επιλογζσ και δράςθ των θρϊων. Αναμετρϊνται 

με τθν ιδεολογικι τουσ ςκευι και με τισ εξελίξεισ ςτον ζξω κόςμο. Τισ 

παρακολουκοφν και παίρνουν κζςθ,δρουν.Γιατί ο Κζμελθσ πριμοδοτεί τθν ιςτορία 

ωσ δράςθ,ενϊ κρίνει τθν ιςτορία ωσ παράδοςθ. Οι πρωτοβουλίεσ και θ 

ςυμπεριφορά τουσ βρίςκεται ςε  αντιςτοιχία με τισ αξίεσ τουσ  και ςυχνά  ςε 

αντίκεςθ   με το ιςχφον αξιακό ςφςτθμα και τθν επίςθμθ εκδοχι τθσ ιςτορίασ. 

Αναδεικνφουν ωσ αξία πολλά που  θ κυρίαρχθ λογικι απαξιϊνει. Οι ιρωεσ δεν 



καταλιγουν ςχθματικοί παρότι είναι εμφανείσ  οι άξονεσ αναφοράσ: 

Νεωτερικότθτα, Διαφωτιςμόσ, Γαλλικι επανάςταςθ.Ραραμζνουν 

μυκιςτορθματικοί,  με κετικά και αρνθτικά χαρακτθριςτικά. Οι περιςςότεροι ιρωεσ 

βάηουν ςτόχουσ,  δεν τουσ ικανοποιοφν όλουσ  αλλά καταφζρνουν  να ςτζκονται ςτα 

πόδια τουσ, όπωσ  ο Κωμάσ,  θ Ελζνθ, θ Άννα. Σχθματοποιϊντασ κα λζγαμε ότι οι 

ιρωεσ όςο δρουν εκτόσ  Ελλάδασ παρουςιάηονται κετικοί και αιςιόδοξοι. Μάχονται, 

παλεφουν  και μετζχουν  ενεργά  ςτθν οικοδόμθςι του νζου κόςμου. Πταν θ πλοκι   

τουσ αναγκάηει   να δράςουν εντόσ των ελλθνικϊν ςυνόρων παρουςιάηονται δομικά 

απαιςιόδοξοι. Ηωντανεφοντασ ιδεολογίεσ, οι ιρωεσ αςτοί  τθσ  Αναλαμπισ   ςτθν 

Ελλάδα,  που προςπακεί να αλλάξει ο  Ε.Βενιηζλοσ, δεν παλεφουν, παρακολουκοφν 

πακθτικά  και ςτζκονται ανιμποροι  μπροςτά ςτθν κίνθςθ τθσ Λςτορίασ. Χαρακτιρεσ 

άβουλοι και αναςφαλείσ,   βρίςκονται πολιτικά  εγκλωβιςμζνοι1041.Θ ελλθνικι 

κοινωνία παρουςιάηεται να μθν ζχει αφομοιϊςει δυτικοφσ κεςμοφσ, και θ αςτικι 

τάξθ να μθν ζχει καταφζρει να εδραιϊςει ζνα κράτοσ δικαίου και μια δθμοκρατία,  

όπωσ ςτισ προθγμζνεσ πολιτιςτικά δυτικζσ κοινωνίεσ1042.Στθν Ελλάδα 

παρατθροφνται και αντιλιψεισ που εμποδίηουν  τισ εκςυγχρονιςτικζσ προςπάκειεσ. 

Ο  ςυγγραφζασ εκτιμά ότι ο Διαφωτιςμόσ δεν αποτελεί βαςικό ςτοιχείο τθσ 

ςυμπεριφοράσ του πολίτθ  ϊςτε να ιςορροπιςει θ ελλθνικι κοινωνία και  να 

προχωριςει  ςτθν πρόοδο του τόπου, να ςτακεί ο πολίτθσ όρκιοσ ςτα πόδια του. Το 

ςφνολο τθσ ελλθνικισ  κοινωνίασ,  κατά τον ςυγγραφζα,  δεν ζχει αποκτιςει μια 

κουλτοφρα ςυνεννόθςθσ και κατανόθςθσ  τθσ άλλθσ άποψθσ, του Άλλου. Ο κακζνασ 

μασ κουβαλάει   μια προςωπικι  αλικεια. Το πρόβλθμα γίνεται διακριτό από το πϊσ 

ςτεκόμαςτε   απζναντι  ςτισ αλικειεσ των άλλων και πϊσ  οι άλλοι ςτζκονται 

απζναντι ςτισ   δικζσ μασ απόψεισ.Αναρωτιζται ο ςυγγραφζασ μιπωσ ιρκε θ ςειρά 

να δοκιμαςτεί και θ αλικεια  των άλλων.    
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     Στα  πρϊτα βιβλία,ο Ν.Κζμελθσ φιλοδοξεί   μια εκνικι ταυτότθτα ςτθριγμζνθ 

ςτον Διαφωτιςμό.Ο Νικολισ φαίνεται να πιςτεφει: Θ  εκνικι ταυτότθτα  είναι εδϊ 

και αρχίηει τϊρα (ακόμθ κι αν αυτό το εδϊ και τϊρα προζρχεται και ςυνεχίηει  

εξόφκαλμα το εκεί και τότε). Το οικουμενικό δε χρειάηεται οργάνωςθ ςτο κοινό 

παρελκόν.Αποδείχκθκε όμωσ ότι οι άνκρωποι δεν μποροφν να ηουν χωρίσ καμιά 

παράδοςθ,δθλαδι χωρίσ καμιά κλθρονομιά  μεταβιβαηόμενθ από τουσ 

παλαιότερουσ1043. Από το για μια ςυντροφιά ανάμεςά μασ  και εξισ    ο ςυγγραφζασ  

διευρφνει τα όρια και θ εκνικι ταυτότθτα  φαίνεται να ζχει απαρτιςτεί. Και θ 

παράδοςθ  δομεί τθν ελλθνικι εκνικότθτα. Δεν πρόκειται όμωσ για μια 

ςυναιςκθματικι επίςκεψθ ςτο παρελκόν, αλλά ωσ παρουςία δραςτικι για δόμθςθ 

του μζλλοντοσ. Ζτςι παγιϊνεται θ ελλθνικι εκνικι ταυτότθτα γιατί    ςτο ευρφτερο 

πλαίςιο   των μυκιςτορθματικϊν θρϊων  του Ν.Κζμελθ ηουν πλικοσ  εκνοτικζσ 

ομάδεσ  με ςοβαρζσ  διαφορζσ, αλλά και όμοια ςθμεία  αναφοράσ.Τθν ελλθνικι 

κοινότθτα ςυνζχουν   κρθςκεία,γλϊςςα,ιςτορία, ιςτορικι πατρίδα,μφκοι και αυτά 

τα ςτοιχεία ςυγκροτοφν   τθν ελλθνικι εκνικότθτα. Θ πατρίδα, το οικείο ςυνάγεται 

μζςα από το ζτερο  ι το διαφορετικό. Ο ςυγγραφζασ αναδεικνφει τθν 

πολυπολιτιςμικότθτα τθσ Μικράσ Αςίασ όπωσ και άλλων χϊρων,   όπου κάτοικοι 

διαφορετικϊν εκνοτιτων και κρθςκευμάτων  ςυμβιϊνουν και επικοινωνοφν μεταξφ 

τουσ, προτοφ οι αναδυόμενοι  εκνικιςμοί και οι πόλεμοι ανατρζψουν   αυτι τθν 

οργάνωςθ του κόςμου.Μζςα από τθν κοςμοπολίτικθ ματιά του Ν.Κζμελθ, το 

διαφορετικό,   ζρχεται να δοκιμάςει όλεσ τισ βεβαιότθτεσ των θρϊων. Πταν τα 

δίπολα ςυγκρουςτοφν, τότε ζρχεται θ ςτιγμι να δοκιμαςτοφν οι ςυμπεριφορζσ και 

ςτάςεισ απζναντι ςτον Άλλο.Θ διαβάκμιςθ  μπορεί να  περιλαμβάνει όλθ τθν 

κλίμακα από τθν βία μζχρι τθν ςυμφιλιωτικι1044 ςτάςθ. Οι μυκιςτορθματικοί ιρωεσ 

ανατρζπουν τισ ακλόνθτεσ βεβαιότθτεσ   τθσ εκνικιςτικισ ρθτορείασ  ςτα 

παραδοςιακά ιςτορικά μυκιςτοριματα. Ο Μανόλθσ Λινόσ    κα βοθκθκεί από τον 

φίλο μουςουλμάνο Λςμαιλ να ςτείλει ςτθν Ελλάδα τα μπαοφλα με το πολφτιμο 

χειρόγραφο. Ενϊ ο  Λςμαιλ βρικε το κάνατο από  μουςουλμάνουσ Τοφρκουσ. Ο 
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ίδιοσ ο Μανόλθσ Λινόσ ωσ κακθγθτισ ιςτορίασ κα προςτατευκεί ςτθν Κομοτθνι από 

οικογζνεια Εβραίων, όταν  ςτθν ςχολικι γιορτι κα  προκαλζςει,  αναφερόμενοσ  ςτο 

τζλοσ τθσ Βυηαντινισ αυτοκρατορίασ και ςοκάροντασ  το κοινό τθσ ψυχροπολεμικισ 

περιόδου. Στθν εκνικιςτικι ρθτορεία Άλλοσ   δεν είναι μόνο, εκνοτικόσ, 

κρθςκευτικόσ ι εκνικόσ, αλλά είναι και ο κοινωνικά, ιδεολογικά Άλλοσ, πράγμα  που 

κυοφόρθςε  κατά  τθ δεκαετία του 30,αλλά παγιϊκθκε κατά τον εμφφλιο και τθν 

μετεμφυλιακι περίοδο και ςταμάτθςε   ςτθν μεταπολίτευςθ. Θ κορφφωςθ  τθσ 

ιδεολθψίασ   φτάνει  μζχρι  τθν οικογζνεια,  από τθν οποία αποπζμπεται ο  Στζλιοσ 

ςτθ ςυμφωνία των ονείρων.Ο ιδεολογικά Άλλοσ ωσ  εκνικόσ Άλλοσ  κεωρείται 

κοινωνικά νεκρόσ και ξεγράφεται από τθν οικογζνειαϋπαραμζνει μόνο ωσ 

οικογενειακό μυςτικό.Από τθν άλλθ θ κόρθ του Στζλιου,θ Μυρςίνθ είναι αυτι που 

αναλαμβάνει να απονείμει δικαιοςφνθ ςτθν ελλθνικι κοινωνία.Ο γιοσ τθσ γιαγιάσ 

Μαριάνκθσ, Άγθσ, «πατριϊτθσ»  μεν, αλλά   κακόσ πατζρασ και βίαιοσ άνκρωποσ. Ο 

Ν.Κζμελθσ ςυνεχίηει να ανατρζπει τισ  βεβαιότθτεσ των θρϊων για το ποιοσ ο 

καλόσ, ποιοσ ο κακόσ, ο φίλοσ, ο εχκρόσ, ο προδότθσ τθσ πατρίδασ.Γιατί αυτό που 

αποδομεί όλα τα δίπολα είναι θ ενότθτα του ανκρϊπινου γζνουσ, θ 

οικουμενικότθτα των αξιϊν.   

 

Πταν ο Γ.Ξανκοφλθσ δίνει φωνι ςτθν απωκθμζνθ πλευρά τθσ εκνικισ ταυτότθτασ 

 

     Θ εκνικι ιςτορία διαβάηει το  ζκνοσ.Στθν περίπτωςθ των δφο λαϊν, Ελλινων και 

Τοφρκων,  ζνα μζροσ τθσ ιςτορίασ του εμείσ αποτελεί τθν εκνικι ιςτορία του Άλλου. 

Εξαρτάται από τον αφθγθτι  αν κα αφθγείται   το  ελλθνικό  ι το τουρκικό  ζκνοσ 

αντίςτοιχα. Στον   Τοφρκο ςτον κιπο  μπορεί να επιβεβαιωκεί   θ κοινι ιςτορικι 

αφιγθςθ ζποσ ι ιττα   αναλόγωσ του αφθγθτι για τουσ δφο λαοφσ. Κάκε τόςο 

κομμάτια από το παρελκόν των  θρωίδων αναδφονται  ςτθ ςυνείδθςθ των ςκόρπια 

αλλά με  βαςανιςτικι διαφγεια, και μολονότι αποςπάςματα αποκτοφν περίγραμμα 

ιςτορίασ, τθσ εκνικισ ιςτορίασ των Τοφρκων, τθσ επίςθμθσ, εξωραϊςμζνθσ. Οι 

ςκοτεινζσ τθσ ςελίδεσ   αποκαλφφκθκαν αργότερα από τουσ ςφγχρονουσ Τοφρκουσ, 



αλλά θ θρωίδα τισ είχε ακοφςει  ςτο παρελκόν ωσ ιςτορίεσ  τθσ γιαγιάσ, άρα 

ακίνδυνεσ.Θ  εκνικι ιςτορία τθσ Τουρκίασ απαρικμεί  ςτο ενεργθτικό τθσ τζςςερισ 

πρωτεφουςεσ ςτακμοφσ, τθν Ρροφςα αρχικά, τθν Ανδριανοφπολθ πριν από τθν 

άλωςθ τθσ Ρόλθσ,τρίτθ τθν Κωνςταντινοποφπολθϋκαι με  τθν επικράτθςθ των 

Νεότουρκων, ο Κεμάλ  μετζφερε τθν πρωτεφουςα ςτθν Άγκυρα  κζλοντασ να ςβιςει 

ό,τι ςυμβόλιηε θ Κωςταντινοφπολθ,δθλαδι Βυηάντιο και Οκωμανικι αυτοκρατορία. 

Στθ μάχθ του εξωραϊςμοφ τθσ εκνικισ  ιςτορίασ ςυμμετζχουν μεταξφ άλλων  και θ 

τζχνθ και  τα μουςεία. Θ δθμόςια ιςτορία τθσ Τουρκίασ φτιάχνεται και με τθν  επικι  

εικαςτικι παρουςίαςθ του 18971045, ζναν ατιμωτικό πόλεμο για τθν ελλθνικι 

ιςτορία,   ζναν  πίνακα ςτο εκνικό ζποσ των Τοφρκων.Στθν ιςτορικι αυτογνωςία  και 

των δφο λαϊν ςυμβάλλει  ο πολιτιςμόσ τθσ ωμιοςφνθσ, κακϊσ θ κλθρονομιά είναι 

ορατι ςτα μνθμεία, ςτισ εκκλθςίεσ,  ςτα κοινοτικά ιδρφματα ςτα νεκροταφεία 

κ.ά1046. Ο 19οσ αιϊνασ, εποχι των μεταρρυκμίςεων,  εποχι τθσ τουλίπασ, εποχι τθσ 

κατανάλωςθσ, είναι μια περίοδοσ ςτρουκοκαμθλιςμοφ  τθσ αυτοκρατορίασ 

μπροςτά ςτα προβλιματά τθσ.Εποχι κατά τθν οποία  οι Ευρωπαίοι κεϊρθςαν  τθν 

Οκωμανικι Αυτοκρατορία  ωσ Μεγάλο αςκενι.Θ λεγόμενθ  από τουσ Ζλλθνεσ 

Μικραςιατικι καταςτροφι  και θ ςυνκικθ τθσ Λωηάννθσ που επακολοφκθςε 

αποτελοφν μζροσ τθσ εκνικισ αφιγθςθσ. Θ νίκθ τθσ Τουρκίασ ιταν δικι μασ ιττα, ο 

κρίαμβοσ εκείνθσ, θ δικι μασ καταςτροφι.Επιλεκτικι θ μνιμθ, ςταματά ςυνικωσ  

ςε γεγονότα που το εκνικό εμείσ    βλζπει τον εαυτό του νικθτι.Αν διάβαηε το 

ελλθνικό εμείσ  κα ακινθτοποιοφςε ίςωσ το βλζμμα ςτθν επανάςταςθ του 1821, το 

οποίο δεν αναφζρεται από τθν πλευρά τθσ Τουρκίασ. Τζτοιεσ ςτιγμζσ τθσ 

ιςτορίασ,αποτελοφν κοινζσ μνιμεσ για τουσ δφο λαοφσ.Ραρά ταφτα, αναδρομικά 

ζςτω,  παρατθρείται αποςταςιοποίθςθ από τθν εξωραϊςμζνθ οκωμανικι ιςτορία 

που ςυμπυκνϊνονταν ςτα χαρακτθριςτικά των Σουλτάνων, καλοί πολεμιςτζσ,  

λάτρεισ του κυνθγιοφ και  τίποτα άλλο. Οι αποςιωπθμζνεσ αδελφοκτονίεσ από κάκε 

Σουλτάνο που ανζβαινε ςτθν εξουςία ιρκαν ςτθν επιφάνεια.  Εξάλλου το πζραςμα 

τθσ εξουςίασ από τουσ Οκωμανοφσ ςτουσ Νεότουρκουσ   μετζτρεψε  τουσ πρϊτουσ 

ςε αποδιοπομπαίουσ ενόσ ολόκλθρου λαοφ που κάφτθκαν ςτουσ ςκοτεινοφσ 
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διαδρόμουσ  τθσ ιςτορίασ.Για τθν αςφαλι τεκμθρίωςθ των ιςτορικϊν γεγονότων 

που αφοροφν ςτισ ςκοτεινζσ  πλευρζσ τθσ ιςτορίασ   ο ςυγγραφζασ δεν περιορίηεται 

ςτο αναςκάλεμα  τθσ μνιμθσ των θρωίδων του.Γνωρίηει ότι θ μνιμθ είναι αςτακισ, 

εκτεκειμζνθ ςτθ φκορά του χρόνου και,  όταν είναι νοςταλγικι, κτίηει βωμοφσ ςτθν 

ανακρίβεια.Επιδιϊκεται γι’ αυτό να διαςταυρωκοφν τα γεγονότα και από 

ςφγχρονουσ Τοφρκουσ,  επαρκείσ ςυηθτθτζσ, που ενδιαφζρονται για το επίπεδο του 

ςυνομιλθτι. Εξάλλου ο ςυγγραφζασ δεν παρουςιάηει τθν ιςτορία ωσ παρόν, αλλά 

και το παρόν ωσ ιςτορία.Θ ιςτορικι μνιμθ ειςχωρεί ςτο παρόν. Οι ςφγχρονοι 

Τοφρκοι παρουςιάηονται   ανοιχτοί  ςτθ ςυηιτθςθ  και για τισ άβολεσ ςελίδεσ  τθσ 

ιςτορίασ τουσ, για τθν κατάςταςθ ςτθ ςθμερινι Τουρκία  και τθν ευρωπαϊκι τθσ 

προοπτικι,  προβλθματιςμζνοι  όμωσ με τισ εςωτερικζσ τθσ εντάςεισ.  Εκφράηουν το 

δίλθμμα που οφείλει  να  αντιμετωπίςει θ Τουρκία  ανάμεςα ςτο Κρθςκευτικό 

Λςλάμ και το λαϊκό κράτοσ του Αττατοφρκ. Οφείλει θ ίδια  να κάνει τθν αυτοκριτικι 

τθσ μπροςτά ςτθν ευρωπαϊκι προοπτικι, βαδίηοντασ  ςτο μζλλον με το  αυτοκριτικό 

βλζμμα προσ τα πίςω.Ειςχωροφμε ςτο μζλλον πθγαίνοντασ προσ τα πίςω τονίηει ο 

Ρ. Βαλερφ1047.  

     Ππωσ  με τα  ίδια ιςτορικά  γεγονότα περνάμε από τθν μια εκνικι ιςτορία ςτθν 

άλλθ, ζτςι με τα ίδια πρόςωπα  περνάει ο ςυγγραφζασ από τθν μια εκνικι 

ταυτότθτα ςτθν άλλθ.Πταν  ο Γ. Ξανκοφλθσ ανεβάηει ςτο προςκινιο   τισ θρωίδεσ 

του, θ  ταυτότθτά τουσ κεωρείται δεδομζνθ.Ρεριγράφουν οι ίδιεσ  τθ διαβατιρια 

τελετι  ωσ ςφντομθ,  αποτελεςματικι και φορτιςμζνθ.Θ  ωμιά Αναςταςία 

ονομάςτθκε Ηεϊνζπ, μίλθςε με πάκοσ  τα τοφρκικα, εγκατζλειψε τθν αίγλθ του 

Βυηαντίου και τισ προοπτικζσ μιασ μεγαλοαςτισ ςτθν Ευρϊπθ, πρόδωςε τουσ 

ωμιοφσ και αφζκθκε ςτον ζρωτα του Τοφρκου μθχανικοφ ςτθν Εντίρνε-

Αδριανοφπολθ,Αδριανοφ,  με τα πολλά ονόματα να δείχνουν  τα πολλά ςτρϊματα 

τθσ ιςτορίασ. Πςο για τθ κρθςκεία,   θ αλλαγι τθσ  ιρκε πιο βολικι,αφοφ  θ ςχζςθ  

τθσ  και με τθν  πρϊτθ εκνικι  κρθςκεία  ιταν επιφανειακι.Και με τθν νζα, 

εξωτερικι παρζμεινε.Δείχνει μια προτίμθςθ  ςτο μουςουλμανικό τελετουργικό τθσ 

                                                           

1047
J. Le Goff, Λςτορία και μνιμθ,Μετάφραςθ:Γιάννθσ Κουμπουρλισ,Νεφζλθ,Ακινα,1998,ς.48. 



προςευχισ  που  αφορά ςτθν αιςκθτικι1048.Πταν  οι Οκωμανοί από τον κρφλο 

πζραςαν ςτθ ςιωπι εν μια νυκτί μπροςτά ςτθν επζλαςθ του Νεοτουρκικοφ ικουσ, 

με πιο περίπλοκθ διαδρομι, θ   άνα Οκωμανίσ βαφτίςτθκε ςτθ Βράιλα, δζχτθκε το  

Μερόπθ Λουςτίνθ, το όνομα που τθσ ζδωςε  ο ςφηυγοσ  ωμιόσ ιηοφδθσ τθρϊντασ 

τθν ορκόδοξθ παράδοςθ τθσ οικογζνειασ.Άμβλυνε τθν αμφικυμία τθσ για τθ δόξα 

τθσ ελλθνικισ Φυλισ,διατιρθςε τθν καχυποψία τθσ, ςυμπορεφτθκε με τθν πίςτθ 

των Ελλινων για τθν «ανίατθ βαρβαρότθτα των Τοφρκων»,ζςβθςε τθ λζξθ  Τουρκία 

από το δθμόςιο λόγο ϊςτε  τα ελλθνοχριςτιανικά ιδεϊδθ του ηεφγουσ να  

προκαλοφν αιςκιματα υπερθφάνειασ. Βζβαια ζβριςκε  πιο διαςκεδαςτικι τθν 

ελλθνικι μυκολογία ςυγκριτικά με αυτιν τθσ προθγοφμενθσ ταυτότθτασ.Ενδφκθκε 

και υποδφκθκε πειςτικά  τθν ελλθνικι ταυτότθτα   και με τθν πετυχθμζνθ   

κατάκτθςθ των ελλθνικϊν  που απαιτοφςε θ τάξθ τθσ ςτα ςαλόνια τθσ Ακινασϋ 

εγκατζλειψε τα οκωμανικά με μείξεισ αραβικζσ και περςικζσ,εγκατζλειψε και τα 

ωμαίικα  και υιοκζτθςε τθν κακαρεφουςα και γενικά τα ελλθνικά  τθσ Ακινασ( 

υπαινιγμό για το πολίτικο ιδίωμα)ϋακόμθ και τθν προφορά προςάρμοςε ϊςτε 

κανείσ να μθν υποψιαςτεί ποτζ  τθν  πρότερθ ταυτότθτά τθσ1049. Με ςτραμμζνο το 

βλζμμα ςτθν Ευρϊπθ,αγνόθςε αδιάφορα τθν Ανατολι, ζςβθςε  τθν προθγοφμενθ 

ηωι τθσ, κλείνοντάσ τθν  ςε μια αδιάβροχθ ςιωπι και πάει τζλειωςε.Νόμιηε…Θ  

λικθ και θ μνιμθ βρίςκονται ςε διαλεκτικι ςχζςθ.Ξεχνάμε για να κυμθκοφμε, και 

κυμϊμαςτε για να ξεχνάμε.Και θ μνιμθ τθσ θλικιωμζνθσ Μερόπθσ-Λουςτίνθσ δεν 

παραμζνει  αδρανισ. Γίνεται πολφ τυραννικι απζναντι ςτον φορζα τθσ.  Σε ςτιγμζσ  

απολογιςμοφ και αναςκόπθςθσ, θ  πρωταγωνίςτρια  με  κατάλλθλο ερζκιςμα  -το 

                                                           

1048
 Γ. Ξανκοφλθσ, O Τοφρκοσ ςτον κιπο,Καςτανιϊτθσ,Ακινα, 2001,ς.57.  

1049
 Πταν παντρεφτθκε τον πλοφςιο Ηάννο ιηοφδθ,ελλθνορουμανικισ καταγωγισ,αςπάςτθκε χιλιάδεσ 

παςπαρτοφ  αιςκιματα κι ζνα δικοτυλιδονο  όνομα, που, για ανεξιγθτουσ λόγουσ, τθσ κφμιηε ορεινι 
λίμνθ.Κρφφτθκε πίςω από το γάμο τθσ,κρατϊντασ τθν αμφίςθμια των διακζςεων τθσ προσ το 
μεγαλείο τθσ ελλθνικισ φυλισ.Οι Οκωμανοί αριςτοκράτεσ παρζδιδαν αμαχθτί  τθ ςκυτάλθ ςτο 
νεοτουρκικό  ικοσ, βυκίηονταν ςτθ ςιωπι από τθ μια ςτιγμι  ςτθν άλλθ και άφθναν πίςω τουσ τθν 
αίγλθ μιασ μουςειακισ αμαρτίασ.Κι εκείνθ δεν πρόλαβε να ειςπράξει οφτε μιςό δράμι αξιοπρζπειασ 
από τουσ κρφλουσ των Οςμανλιδων.Τςακίςτθκε να μάκει τα πλεονεκτιματα τθσ βουβαμάρασ, 
ςφρκθκε ζφθβθ ςχεδόν ςτθν αγκαλιά του Ηάννου και ςτθν αςφάλεια  των λεγομζνων  
ινδοευρωπαϊκϊν γλωςςϊν.Το μογγολικό παρελκόν τθσ,με τουσ βαρβαρικοφσ ιχουσ ανάμεικτουσ με 
εξαίςια «φαρςί»,περςικά και καλοδιαλεγμζνα  αραβικά,κάφτθκε κάτω από μια θμίαιμθ 
κακαρευουςιάνικθ γλϊςςα κι ζνα ολοκαίνουργιο όνομα,που τθσ διάλεξε ο ιηοφδθσ: «Μερόπθ-
Λουςτίνθ».Γ.Ξανκοφλθσ, Ο Τοφρκοσ ςτον κιπο,ό.π.,ς. 119. 

  
 



παιδί   που ςτο πρόςωπό του βλζπει τον αγαπθμζνο αδελφό τθσ -     απελευκερϊνει    

μνιμθ και νοςταλγία. Θ νοςταλγικι μνιμθ κατακλφηει το παρόν τθσ   θλικιωμζνθσ 

γυναίκασ. Θ μνιμθ ανικει ςτο παρελκόν αλλά κατευκφνεται από τισ ανάγκεσ του 

παρόντοσ. Θ μνιμθ ωσ αναλυτικό εργαλείο  για τθν ατομικι εμπειρία και τθ 

ςθμαςία τθσ   για τθν ευρφτερθ ιςτορία,φωτίηει τον τρόπο που βιϊνονται  τα 

ιςτορικά γεγονότα,  ςυγκροτοφνται ςτθ φανταςία  και   αναδιοργανϊνουν  το 

παρελκόν και το παρόν των υποκειμζνων. Νοςταλγεί  θ θλικιωμζνθ  τθν 

προθγοφμενθ ηωι τθσ,πλθγωμζνθ  για ό,τι άφθςε πίςω τθσ, μετανοιωμζνθ  για τισ 

εκκινθτιριεσ επιλογζσ τθσ, για τθν ολοκλθρωτικι αφοςίωςθ ςτθν νζα τθσ πατρίδα,  

κομματιαςμζνθ ςυναιςκθματικά,μοιραςμζνθ ςτισ δυο ηωζσ με τον τρόπο που τισ 

ζηθςε. Με ςτεγανοποιθμζνθ τθ μια από τθν άλλθ, με νεκρωμζνθ τθν πρϊτθ  για να 

ηιςει τθ δεφτερθ   χωρίσ ςτοιχεία τθσ πρϊτθσ,  εκφράηει πικρία, ψζγει τον εαυτό τθσ  

για τθ ηωι που δεν ζηθςε.Τθν ματϊνει θ  ςκζψθ ότι δεν ξαναγφριςε ςτο πατρικό 

ςπίτι,ςτον οικογενειακό τάφο.Διερωτάται αν ζφυγε ποτζ από κει,από τθν 

Ρόλθ.Πταν θ μνιμθ  τθσ ωσ παραλιρθμα  απλϊνεται ςτο  ςπίτι τθσ Κθφιςιάσ,  θ ίδια 

νοςταλγικά μεταφζρεται  ςτο βιωμζνο παρελκόν τθσ  Ρόλθσ, ςτθν πολυμορφία τθσ 

πολφβοθσ ηωισ με τον Ρολίτικο κοςμοπολιτιςμό τθσ. Πμωσ  τθν ίδια ςτιγμι 

νοςταλγεί και  τα Χριςτοφγεννα  ςτθν ουμανία.Θ μνιμθ, ατομικι ωσ αφιγθςθ, 

είναι  κατά βάςθ ςυλλογικι και αυτό φαίνεται ςτισ εκριξεισ  τθσ,εφόςον τα άτομα 

κυμοφνται ωσ μζλθ τθσ ομάδασ που ανικουν. Και θ μνιμθ τθσ Μερόπθσ Λουςτίνθσ 

είναι μια αντίςταςθ  ςτθ λικθ που επζβαλε ςτον εαυτό τθσ. Είναι μια διατιρθςθ  

και τθσ προθγοφμενθσ   τουρκικισ ταυτότθτασ1050.      

     Θ ταυτότθτα καταςκευάηεται,αποκαταςκευάηεται και ανακαταςκευάηεται.Για τον 

Γ.Ξανκοφλθ  τίποτα δεν είναι ςτακερό, όλα  περνοφν ςτθν απζναντι όχκθ και 

αγναντεφουν νοςταλγικά : ονόματα,τόποι,άνκρωποι, ςχζςεισ, πίςτεισ.Οι θρωίδεσ με 

τισ επιλογζσ και τθ δράςθ τουσ αναιροφν τα ςτερεότυπα και τισ προκαταλιψεισ τθσ 

                                                           

1050
Τθν διπλι ταυτότθτα εκφράηει ο Ξανκοφλθσ και ςτο πιο προςωπικό βιβλίο Κωνςταντινοφπολθ 

των αςεβϊν μου μφκων. Καταρχιν παρουςιάηει τθν Κωνςταντινοφπολθ και με το τωρινό τθσ όνομα. 
Στθ ςυνζχεια  παρακζτει   επιλεγμζνα  ιςτορικά ςφμβολα και των δφο λαϊν αντιςτικτικά,  όπωσ και 
τισ απόψεισ  των ςφγχρονων Τοφρκων   ανοιχτοφσ προσ  Ελλάδα και Ευρϊπθ με αυτοκριτικι διάκεςθ 
για πρόςφατα κλιβερά γεγονότα του 1955 και 1964  που ςυρρίκνωςαν δραματικά  τον Ελλθνιςμό τθσ 
Ρόλθσ. 



εκνικισ ιδεολογίασ. Το να ταυτίηει κανείσ τθ ηωι που ζηθςε  με τθ ηωι που κυμάται 

και εξιςτορεί, με τθν επιλεκτικι μνιμθ, τισ επιλεκτικζσ περιγραφζσ  για να 

επιβεβαιϊςει μια μορφι ταυτότθτασ μπορεί να οδθγιςει ςτθ ςφγκρουςθ.Θ 

ολοκλθρωτικι επιβολι  ενόσ είδουσ ταυτότθτασ πάνω ςτθν άλλθ με τθν κατάπνιξθ 

τθσ ανταγωνιςτικισ  δεν είναι εφκολθ.Κακϊσ οι άνκρωποι επιχειροφν να διαςχίςουν  

κατθγοριοποιιςεισ,είναι αναγκαςμζνοι να αναηθτοφν τον εαυτό τουσ ανάμεςα ςε 

περιςςότερεσ τθσ μιασ ταυτότθτασ. Οι κατθγορίεσ εμείσ –Άλλοι  από τθ ςχζςθ  

αντίκεςθσ μπορεί να βρεκοφν ςε ςχζςθ ςυνζχειασ. Ρερνϊντασ  από τθν κατάςταςθ 

του εμείσ ςτθν κατάςταςθ του Άλλου, ο θρωίδεσ μασ τελικά διαπιςτϊνουν ότι      

πλθρότθτα κα ιταν θ κατάςταςθ  του εμείσ και οι Άλλοι.Θ διακίνθςθ από ταυτότθτα 

ςε ταυτότθτα,  θ διφωνικότθτα, θ διπλι ταυτότθτα είναι μια διαδρομι που πρζπει 

να βιωκεί ανοιχτά.Οι αντικζςεισ να  ςυνυπάρχουν, να  ςυνευρίςκονται,  να 

ςυντίκενται. Συμβολικά,  ο ςυγγραφζασ δείχνει τθν προτίμθςι του με τθν ανάμειξθ 

των γλωςςϊν1051, τθ μείξθ δθλαδι των ςυνειδιςεων. 

ΣΥΜΡΕΑΣΜΑΤΑ-ΕΡΛΛΟΓΟΣ 

 

      Για τουσ ςυγγραφείσ που είχαν μια βιωματικι ςχζςθ με τθ Μικραςιατικι 

Καταςτροφι,θ ελλθνικι  εκνικι ταυτότθτα, όπωσ προκφπτει από τθν επιςκόπθςθ 

των ςχετικϊν ζργων τουσ,   ανταποκρίνεται πλιρωσ ςτα κριτιρια που τζκθκαν ςτθν 

υπόκεςθ εργαςίασ.Θ ιςτορικι πατρίδα,οι κοινζσ ιςτορικζσ μνιμεσ,  ο 

μυκοςυμβολικόσ εξοπλιςμόσ,οι παραδόςεισ,τα ζκιμα και οι πρακτικζσ,  θ δθμοτικι 

ελλθνικι, θ εκνικι γλϊςςα  κατά τον πολιτιςμικό εκνικιςμό, αλλά και γενικότερα 

                                                           

1051
«Αφεντζρςινίη…αφεντζρςινίη …Συγγνϊμθ …» είπε θ γριά ντροπιαςμζνθ για τα φζρςιμό τθσ 

.Κοίταξε απολογθτικά το παιδί με βλζμμα κατάπλθκτο,που άρκρωνε κι αυτι αιςκιματα  ςε μια 
γλϊςςα καμμζνθ  μζςα τθσ βακιά , όςο πιο βακιά γινόταν.Και τϊρα ανζςυρε τθ ςυγγνϊμθ ςτα 
τοφρκικα.Δάκρυα ζτρεχαν απ’ τα γζρικα μάτια τθσ.Λιγϊκθκε από κάποιο παλιό, αφυδατωμζνο 
παράπονο.Μάτωςε θ ψυχι…Γ.Ξανκοφλθσ.Ο Τοφρκοσ ςτον κιπο,ό.π.,ς.115ϋΚαι τϊρα, νάςιλ 
χιςετίγιορςουν …»Τον ρωτοφςε πϊσ αιςκάνεται.Ζγδερνε  τισ φωνθτικζσ χορδζσ,παίηοντασ μετά από 
τόςα χρόνια  τθν παρτιτοφρα μιασ γλϊςςασ παρατθμζνθσ, θκελθμζνα  ςβθςμζνθσ απ’ τθν 
τρικυμιςμζνθ τθσ ηωι{…} «Να  ’ρκεισ και αφριο.Μπεκλιγετηζιμ …Κα περιμενω».Γ.Ξανκοφλθσ,Ο 
Τοφρκοσ ςτον κιπο,ό.π.,ς.117. 
  



για τουσ εκνικιςμοφσ,και βζβαια θ Ορκοδοξία δομοφν τθν ελλθνικι εκνικι 

ταυτότθτα.Οι ςυγγραφείσ αφθγοφνται το  ελλθνικό ζκνοσ.  

    Θ ταυτότθτα είναι δεδομζνθ με τα παραπάνω  χαρακτθριςτικά, τα οποία 

προκφπτουν ςυμπλθρωματικά με τθν ετερότθτα.Θ ετερότθτα ζχει νόθμα ςτθν 

προκειμζνθ περίπτωςθ  μόνο για τον Σ.Μυριβιλθ, και όχι γενικϊσ τον Σ.Μυριβιλθ, 

αλλά τον Σ.Μυριβιλθ κυρίωσ τθσ Ραναγιάσ τθσ Γοργόνασ, ζργο  ςτο οποίο 

κεωρικθκε ότι παγίωςε τα  λογοτεχνικά του χαρακτθριςτικά.Είναι αυτόσ που 

φαίνεται να ιεραρχεί  πολιτιςμοφσ και λαοφσ και να υπεραςπίηεται 

Μεγαλοϊδεατιςμοφσ.Ενϊ χρθςιμοποιεί τθν κακαρεφουςα  για τθν εκνικιςτικι 

ρθτορεία, όταν κζλει να  ιεραρχιςει τουσ λαοφσ, τον Ζλλθνα και τον εκνικό Άλλο, 

τον Τοφρκο, χρθςιμοποιεί τα ςφμβολα ςταυραετό για τουσ Ζλλθνεσ  και  κοράκι για 

τουσ Τοφρκουσ. Είναι ςφμβολα οικεία ςτθν λαϊκι παράδοςθ, και επομζνωσ μποροφν 

να λειτουργιςουν αποτελεςματικά  και να φορτίςουν τον λαό για τθ δικι του 

ανωτερότθτα. Ο εκνικόσ Άλλοσ υπάρχει για όλουσ τουσ υπόλοιπουσ ςυγγραφείσ  και 

είναι αυτόσ που δεν είναι Ζλλθνασ, ςτθν προκειμζνθ περίπτωςθ,λόγω τθσ ιςτορικισ 

ςυγκυρίασ  είναι  ο Τοφρκοσ,διαφορετικόσ,αλλά όχι εχκρόσ.Μπορεί να είναι  καλόσ 

ι κακόσ, όπωσ  μπορεί να είναι και ο Ζλλθνασ.Μπορεί να  είναι εκνικόσ εχκρόσ 

αφθρθμζνα, κεωρθτικά,  γενικά, πολιτικάϋςυγκεκριμζνα  όμωσ  μόνο άνκρωποσ.Θ 

φιλάνκρωπθ ματιά των εξεταηόμενων ςυγγραφζων αποκτά αυξθμζνθ βαρφτθτα, 

όταν ςκεφτεί κάποιοσ   ότι είχαν προςωπικά βιϊματα από τθν Μικραςιατικι 

καταςτροφι  και με εξαίρεςθ τθ  Δ.Σωτθρίου, ενϊ ζγραψαν ζργα τουσ τθν ϊρα  που 

θ ςτάχτθ του πολζμου ακόμθ βριςκόταν ςτον αζρα, κατάφεραν να τθν 

παραμερίςουν από τθν ματιά τουσ και να δουν με κακαρό μάτι  μόνο τον άνκρωπο 

ζξω από ςχιματα και ςφνορα.    

      Για τθν ομάδα ςυγγραφζων που δεν είδαν τθ ςτάχτθ  του κερμοφ,αλλά  τθ 

ςτάχτθ του ψυχροφ πολζμου  να ςθκϊνεται ςτο Βερολίνο  και τθ  μεγάλθ αφιγθςθ   

του υπαρκτοφ ςοςιαλιςμοφ να καταρρζει μαηί με το τείχοσ, του οποίου θ 

κατάρρευςθ  αναηωπφρωςε   τθ φλόγα του εκνικιςμοφ, ςιωπθλι μζχρι τότε κάτω 

από το ςιδερζνιο πζλμα  του αριςτεροφ αυταρχιςμοφ, κα υποςτιριηα ότι υπάρχει 

απόςταςθ  από τθν πρϊτθ ομάδα ςυγγραφζων.Από τθν  εκνικιςτικι αυλι του   



βζβαιου,  οριςτικοφ,και κακαροφ    τα πάντα τϊρα ςχετικοποιοφνται: ιςτορικι 

αλικεια, ζκνοσ, ταυτότθτα. 

        Μια άςκθςθ ςε ερωτιματα φαίνεται θ εκνικι ταυτότθτα ςτουσ 

μεταψυχροπολεμικοφσ ςυγγραφείσ. Πλα τα ςτοιχεία- κριτιρια ςτθν  υπόκεςθ 

εργαςίασ  είναι παρόντα  ςτα ζργα τουσ,αλλά αναπλαιςιωμζνα, ςχετικοποιθμζνα. Θ 

Λ.Καπάνταθ και ο Ν.Κζμελθσ, ςτα όρια μεν,πιο εκνικά προςανατολιςμζνοι, 

αφθγοφνται το ζκνοσ.Ο Ν.Κζμελθσ κεωρεί  ότι θ παγκοςμιοποίθςθ  ςτθ δεκαετία 

του 90  αποδυνάμωςε τα  ςφνορα και αλλοίωςε τα παραδοςιακά χαρακτθριςτικά 

τθσ εκνικισ ταυτότθτασ και ςτο  Μια ηωι δυο ηωζσ εμφανίηει τθν εκνικι ετερότθτα   

(τθ Γεωργιανι Ταμάρα και τθ Βορειοθπειρϊτιςςα  Ελζνθ) ωσ μζροσ τθσ  εκνικισ 

ταυτότθτασ.Ο Γ.Ξανκοφλθσ και θ .Γαλανάκθ  υποςτθρίηουν τθ διπλι 

ταυτότθταϋδιχαςτικι ςτον Γ.Ξανκοφλθ και ςτα πρϊτα ζργα τθσ .Γαλανάκθ, 

υβριδικι  ςτο τελευταίο τθσ. Θ μεγαλφτερθ εξζλιξθ ςτθν εκνικι ταυτότθτα 

εμφανίηεται ςτθ Μ.Δοφκα, από το Ορκοδοξία και γλϊςςα  ςτουσ Βυηαντινοφσ 

χρόνουσ, φτάνει ςτο τελευταίο ζργο, ςτθν κατάργθςθ των διαχωριςτικϊν γραμμϊν. 

    Σε όλουσ θ ετερότθτα είναι παροφςα, όχι πάντα κακαγιαςμζνθ,απλϊσ παροφςα,  

ςπάει τθν πολιτιςμικι  ομοιογζνεια του ζκνουσ. Το ενιαίο και αδιαφοροποίθτο 

ζκνοσ παραχωρεί τθ κζςθ του ςε  ταυτότθτεσ με ςχετικιςμό. Πλεσ οι   βεβαιότθτεσ  

ανάγνωςθσ του εαυτοφ  ςχετικοποιικθκανϋοι ταξινομιςεισ ζγιναν αβζβαιεσϋκαι  

μζςα μασ ςειζται  ζνα μωςαϊκό από κζςφατα  και ριηωμζνεσ  αντιλιψεισ.Τα όρια  

παρουςιάηονται ελαςτικά, μεταφερόμενα,ςχετικά, περιςταςιακά. Αυτό είναι 

ανάγλυφο ςε περιόδουσ κρίςθσ, όπωσ ο πόλεμοσ, εμφφλιοσ ι άλλοσ, και τονίηεται 

από όλουσ τουσ ςυγγραφείσ, αλλά παρουςιάηεται αναλυτικά από τθ Μ.Δοφκα ςτο 

τελευταίο ζργο τθσ.Εκείνο που κάνουν οι ςυγκεκριμζνοι  ςυγγραφείσ  τισ τελευταίεσ 

δφο δεκαετίεσ είναι θ υπζρβαςθ και θ οικειοποίθςθ ταυτοτιτων.Ανακαλφπτουν και 

αναςκευάηουν τον διλθμματικό χαρακτιρα τθσ   ςυλλογικισ  ταυτότθτασ εκνικισ ι 

άλλθσ.Θ διαφορά αναδεικνφεται ωσ ιδεολογικό  διακφβευμα.Ρροκρίνεται  ο 

εκπολιτιςμόσ τθσ διαφοράσ, μια ανοχι, μια ενίςχυςθ των ανκρωπίνων 

δικαιωμάτωμν.Θ  πρόςλθψθ των ταυτοτιτων και διαφορϊν,όπωσ αναφζρκθκε, 

είναι κοινωνικο-ιςτορικι. Είναι ο μυκιςτοριογράφοσ γραμματζασ τθσ ιςτορίασ;   Αν 



θ λογοτεχνία είναι ο κακρζπτθσ,θ αντανάκλαςθ τθσ κοινωνίασ, όχι με τθν ζννοια τθσ 

ακριβοφσ αναπαραγωγισ, αλλά με τθν  ζννοια του εμπεριζχοντοσ  και όχι  

παρζχοντοσ  τθν κοινωνία,και αν θ  λογοτεχνία δεν περιορίηεται ςτο ρόλο τθσ 

αναπαράςταςθσ, αλλά παίηει και διορκωτικό  ρόλο, τότε επαλθκεφεται θ άποψθ 

του Τ.Μαν  ότι θ Λογοτεχνία  είναι θ τζχνθ που μαντεφει τα πάντα πριν απ’ όλουσ 

τουσ άλλουσ. Πχι και τόςο πριν από τουσ ιςτορικοφσ ςτθ δεκαετία του 90, όχι τουσ 

φορείσ παραδοςιακισ ιςτορίασ.Γιατί άλλο θ αλικεια των εκνικϊν κρατϊν και άλλο 

θ αλικεια τθσ ψυχισ.Θ αρραγισ εκνικι ενότθτα ςε μια  κλειςτι, κοινωνία φροφριο 

είναι παρελκόν ςτθν κινθτικι  παγκοςμιοποιθμζνθ κοινωνία του 21ου αιϊνα. Οι 

διαχωριςτικζσ γραμμζσ ανάμεςα ςτον εχκρό και  τον φίλο  αμβλφνονται, τα ςφνορα 

κολϊνουν, ανοίγουν,  και από  μζςα βγαίνει ο άλλοσ, ο διαφορετικόσ, απλά 

άνκρωποσ, οφτε εχκρόσ οφτε φίλοσ, όπωσ κα ζλεγε και ο Ν.Κζμελθσ. 

          Εκτόσ από το αυτονόθτο, ότι ο επιςτθμονικόσ λόγοσ είναι εξ οριςμοφ 

εκτεκειμζνοσ ςτθ διάψευςθ, και επομζνωσ θ μελλοντικι ζρευνα μπορεί να 

ανατρζψει τα πορίςματα τθσ ςυγκεκριμζνθσ μελζτθσ, προκφπτουν δφο 

εκκρεμότθτεσ για το προχϊρθμα τθσ ζρευνασ.Θ μία αφορά ςτθ ςτάςθ των 

ςυγγραφζων απζναντι ςτον Άλλο και θ δεφτερθ αφορά  ςτο  διακφβευμα τθσ 

εποχισ, κακότι θ λογοτεχνία δεν είναι ανεξάρτθτθ από τθν ιδεολογία τθσ εποχισ 

τθσ.Κα αναφερκϊ νυκτικά και ςτα δφο. 

     Θ καταςκευι τθσ ςυλλογικισ ταυτότθτασ  μιασ κοινότθτασ, κατευκφνεται αλλά 

και αποκαλφπτεται και από τα λογοτεχνικά ζργα που αυτι παράγει. Θ λογοτεχνία 

δεν είναι ουδζτεροσ φορζασ τθσ εμπειρίασ. Υπάρχει θ ιδεολογικι διαμεςολάβθςθ 

του ςυγγραφζα. Ραρεμβαίνει θ ιδεολογία, το ςφνολο δθλαδι των αρχϊν και αξιϊν  

που χαρακτθρίηει  κάκε φορά τον  λογοτζχνθ.Στο εκάςτοτε ζργο παρουςιάηονται 

ανάγλυφα οι ιδεολογικζσ προκείμενεσ του λογοτεχνικοφ υποκειμζνου.Συγκρίνοντασ 

τουσ  μελετϊμενουσ ςυγγραφείσ παρατθρείται μια ενιαία ςτάςθ απζναντι ςτον 

Άλλο, με εξαίρεςθ τον Σ.Μυριβιλθ, που παρουςιάηει μια εκνικιςτικι ςτροφι ςτθ 

δεκαετία του 1930, θ οποία αποτυπϊνεται ςτθ κζςθ του απζναντι ςτον εκνικό 

Άλλο.Θ ιδεολογικι ταυτότθτα είναι βαςικόσ παράγοντασ  τθσ λογοτεχνικισ 

ταυτότθτασ.Αυτό δε ςθμαίνει ότι δθλϊνοντασ  ρθτορικά τθν ιδεολογικι ταυτότθτα  



ο ςυγγραφζασ διευκετεί τισ θκικζσ εκκρεμότθτεσ,  ηϊντασ μζςα ςτθ ςυλλογικι 

αμεριμνθςία. Γιατί,εκτόσ από εξθγθτικι, θ ιδεολογία είναι και δεοντολογικι, 

αναφζρεται ςτο δζον γενζςκαι,επεμβαίνει ςτο κοινωνικό γίγνεςκαι,είναι 

δθλ.πολιτικι.Σθμαίνει  ςυγκεκριμζνθ ευαιςκθςία,παρζμβαςθ ςτθν κοινωνία -

ενδεχομζνωσ και ενάντια ςτο κράτοσ- με το παραγόμενο ζργο   και ςτιριξθ (εν 

προκειμζνω)του ανκρϊπου,  του αδφναμου κοινωνικά, του αναγκεμζνου που δεν 

ζχει επιλογζσ,  ςτραμμζνοσ ςτισ επείγουςεσ  ανάγκεσ του.Πταν  κάποιοσ δεν ζχει 

επιλογζσ, δεν μπορεί να διεκδικιςει,δεν ζχει  πολιτικι δφναμθ1052,περιπίπτει ςε 

πολιτικι αλαλία.Στουσ εξεταηόμενουσ ςυγγραφείσ τα ανκρωπιςτικά ιδεϊδθ είναι οι 

ςυνιςτϊςεσ ζργων που απζχουν χρονικά  αρκετζσ δεκαετίεσ. Επομζνωσ,για τουσ 

ςυγκεκριμζνουσ ςυγγραφείσ, δεν ζχουν ςθμαςία  τα χαρακτθριςτικά του Άλλουϋείτε 

ταξικόσ είναι  είτε πολιτιςμικόσ.  

     Εκείνο που δεν παραμζνει ίδιο  είναι θ κεντρικότθτα  ι περιφερειακότθτα  του  

διακυβεφματοσ ςτον δθμόςιο διάλογο.Ωσ κακρζπτθσ τθσ κοινωνικισ 

πραγματικότθτασ τθσ εποχισ  το λογοτεχνικό ζργο βρίςκεται ςυνικωσ  ςε 

ςυνάρτθςθ με τθν ιςτορικι ςυγκυρία. Αυτό είναι ευανάγνωςτο,  αν επιχειριςουμε 

μια ςυνανάγνωςθ ζργων μεςοπολεμικϊν  και μετα-ψυχροπολεμικϊν. Στα τελευταία 

θ αναφορά ςτθν  ταυτότθτα και ετερότθτα είναι ςυχνι, απεικονίηοντασ κατά 

κάποιον τρόπο τθν ρθτορικι τθσ πολιτικισ τθσ διαφοράσ, τθσ πολιτικισ των 

ταυτοτιτων,που ζχει γίνει ςιμα κατατεκζν ςε πολλοφσ  μεταμοντζρνουσ ςτοχαςτζσ.  

Στουσ  μεςοπολεμικοφσ ςυγγραφείσ, που θ αναφορά ςτθν ετερότθτα είναι 

περιφερειακό κζμα,ακόμθ και   παρεμπίπτον χαρακτθριςτικό,  ςυνδζεται με τθν 

ρθτορικι τθσ πολιτικισ τθσ εποχισ,  που   δεν ιταν ςτισ προτεραιότθτζσ τθσ θ 

διαχείριςθ τθσ πολιτιςμικισ ετερότθτασ, κακότι το κζμα των  ταυτοτιτων δεν είχε  

ειςβάλει  ςτθ δθμόςια ςφαίρα με τθν ορμθτικότθτα που πιρε μετα-

ψυχροπολεμικά.Οι ίδιοι οι μεταψυχροπολεμικοί ςυγγραφείσ   ςε ζργα 

προθγοφμενων δεκαετιϊν   απεικονίηουν μια πραγματικότθτα  με  διακφβευμα  

περιςςότερο  πολιτικό, κοινωνικό, ταξικό, όπωσ θ αρχαία ςκουριά τθσ Μ.Δοφκα 

όπου πραγματεφεται άλλα είδθ ςυλλογικϊν ταυτοτιτων όπωσ τθν τάξθ, το φφλο, 
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όχι τθν πολιτιςμικι ετερότθτα. Να επαναλάβουμε  ότι θ πορεία τθσ μυκοπλαςίασ 

ςυμπορεφεται με  τθν πορεία τθσ Λςτορίασ. 

     Τα γυρίςματα τθσ Λςτορίασ οδιγθςαν τθ ςυηιτθςθ προσ άλλθ  κατεφκυνςθ. 

Ραρουςιάςτθκε αμφιςβιτθςθ των παραδοςιακϊν όρων, όπωσ  ζκνουσ και τάξθσ. 

Φορείσ ιςτορικισ μεταβολισ γίνονται οι υποομάδεσ όχι οι τάξεισ. Με τθν 

κατάρρευςθ του υπαρκτοφ ςοςιαλιςμοφ, τθν υποχϊρθςθ  του μαρξιςτικϊν 

δυνάμεων και του μαρξιςμοφ ωσ θγεμονεφουςασ ιδεολογίασ, τθν ολοκλιρωςθ του 

κφκλου των απελευκερωτικϊν κινθμάτων, θ μετανεωτερικότθτα  με τθν 

μεταποικιακι κεωρία ςε ζνα παγκοςμιοποιθμζνο περιβάλλον   ζφεραν ςτθ δθμόςια 

ςυηιτθςθ  τθν πολιτιςμικι ταυτότθτα, τθν ετερότθτα, το κριτιριο τθσ κουλτοφρασ 

αντί τθσ   τάξθσ.Θ ιδεολογικι ςτροφι φαίνεται δομικοφ χαρακτιρα. Στον 

μεταμοντερνιςμό αναγνωρίηεται ο κεντρικόσ και αυτόνομοσ ρόλοσ τθσ κουλτοφρασ  

ςτθ δόμθςθ των κοινωνικϊν ςχζςεων.Στθν πολιτικι τθσ διαφοράσ,τα άτομα 

ορίηονται  από τισ  ιδιαίτερεσ πολιτιςμικζσ υπαγωγζσ.Συγκροτοφνται  μζςω αξιϊν 

και πεποικιςεων  που τουσ προςφζρει θ κοινότθτα ςτθν οποία ανικουν.Συνεπϊσ θ 

διατιρθςθ τθσ ιδιαίτερθσ  κουλτοφρασ χριηει προςταςίασ.Στθν εποχι των 

ταυτοτιτων,τα ηθτιματα διαφορετικότθτασ, ταυτότθτασ βρίςκονται  αδιαχϊριςτα 

απϋτθν κρατικι εξουςία,κακϊσ θ ιδιότθτα του πολίτθ ςυνδζεται από το εκνικό 

κράτοσ.Τα ςφνορα εξαςκενοφν, αλλά και οχυρϊνονται, θ πολιτικι εκνικοποιείται με 

τθν  μετανάςτευςθ που προκάλεςε θ παγκοςμιοποίθςθ.Κάκε ςυλλογικό ςϊμα για 

ταυτότθτεσ διαμορφϊνει  μθχανιςμοφσ ςυγκρότθςθσ, επαναςυγκρότθςθσ για να 

ανταπεξζλκει ςτισ αλλαγζσ  που ςυμβαίνουν  ςτουσ κόλπουσ  του και ςτον 

εξωτερικό κόςμο. Θ κυρίαρχθ κουλτοφρα ζχει τθν ιδιότθτα να ιδιοποιείται τθν 

ετερότθτα  και να τθν ενςωματϊνει ςτθν θγεμονικι  τθσ ταυτότθτα,ςτομϊνοντασ  

τισ ταξικζσ και άβολεσ κοινωνικζσ ςυμπεριφορζσ. Θ πολιτικι τθσ διαφοράσ,  πρϊτα  

ωσ ιδεολογικισ αναφοράσ, φςτερα    ωσ κεςμικισ αναπαραγωγισ τθσ ετερότθτασ, 

ςθμαίνει κεςμοκζτθςθ τθσ πολυπολιτιςμικότθτασ.Θ αναγνϊριςθ τθσ διαφοράσ  

γίνεται μζςα από τθ κατάργθςθ του αντικετικοφ δίπολου.Ρρόκειται για μια 

διαδικαςία εκπολιτιςμοφ τθσ διαφοράσ, μια κοινωνικι κοςμιότθτα. Θ απόκτθςθ 

μιασ νζασ πολιτιςτικισ ταυτότθτασ  είναι  μια διαδικαςία επ’ αόριςτον.Επομζνωσ, το 

διακφβευμα    είναι πιο ςφνκετο,ωσ πραγματικότθτα  που βρίςκεται ςυνεχϊσ ςε 



εκκρεμότθτα και εξαρτάται από μια ςυγκυρία παραγόντων.Οι ταυτότθτεσ 

εξαρτϊνται από κοινωνικζσ, πολιτιςτικζσ, πολιτικζσ και  οικονομικζσ  αλλαγζσ. Νζεσ 

ταυτότθτεσ αναδεικνφονται κακϊσ οι παραδοςιακζσ ςυρρικνϊνονται.Το 

μεταμοντζρμο πολεμάει το όλον, ενεργοποιεί τισ διαφορζσ. 

       Θ παγκοςμιοποίθςθ με  το επιχείρθμα τθσ μθ   ορατισ εναλλακτικισ επιλογισ,  

με υπεροχι λζοντοσ ζχει καταςπαράξει το ζμφοβο  μετανεωτερικό υποκείμενο,    

αγνοϊντασ άνιςεσ  κοινωνικζσ, οικονομικζσ  και πολιτικζσ δομζσ. Υπάρχουν πολλά 

κριτιρια  κατάταξθσ  ατόμων  και ομάδων  ςτθν κοινωνικι ιεραρχία. Σε αυτι τθ 

ςυγκυρία το οικονομικό κριτιριο απορροφάται από το πολιτιςμικό. Ο πολιτιςμόσ 

δομεί τισ κοινωνικζσ ςχζςεισ και όχι το είδοσ και θ ζκταςθ τθσ οικονομικισ 

δραςτθριότθτασ.Το κοινωνικά υποκείμενα και τα ςυλλογικά  ςϊματα 

χρθςιμοποιοφν  πολιτιςμικά κριτιρια   ςτθν προςπάκειά τουσ  να κακορίςουν  τθ 

δικι τουσ κζςθ  και αυτι των άλλων  ςτθν κοινωνικι ιεραρχία.Θ τάξθ παρουςιάηεται 

ωσ ο θττθμζνοσ  τθσ κοινωνίασ   τουλάχιςτον ςε επιχειρθςιακό επίπεδο,αδφναμθ να 

πετφχει διατάραξθ τθσ ιςτορικισ ςυνζχειασ. 

   Θ μετατόπιςθ από τισ κοινωνικζσ  τάξεισ ωσ  εργαλείο ανάλυςθσ  των κοινωνικϊν 

ανιςοτιτων ςτισ πολιτικζσ  ταυτότθτασ  ςθμαίνει  τθν αποδόμθςθ του κοινωνικοφ  

και τθν μετατόπιςθ ςτον πολιτιςμό.Θ επιςτθμολογικι  μετατόπιςθ από τθν κοινωνία 

ςτθν κουλτοφρα,   μετατοπίηει τθν ςφγκρουςθ  και τθν μεταφζρει ςτισ μορφζσ  των 

πολιτιςμϊν.Αποδομεί τισ μαρξιςτικζσ αναλφςεισ ταυτίηοντασ ζνα  ςτοιχείο  

υπερδομισ (τον πολιτιςμό) με  τθ δομι (τθν οικονομία). Ο πολιτιςμόσ παίηει 

κεντρικό και αυτόνομο ρόλο ςτθ διαμόρφωςθ τθσ κοινωνικισ ηωισ.Τα πολιτιςμικά 

χαρακτθριςτικά ζχουν ςκεπάςει τα  οικονομικά ςυμφζροντα.Θ οικονομικι ςφαίρα 

αδρανοποιείται με τθ διαμεςολάβθςθ τθσ πολιτιςμικισ.Θ ιδεολογικι αυτι ςτροφι   

άντλθςε νομιμοποίθςθ από τον  επιςτθμολογικό  ςχετικιςμό τθσ 

Μετανεωτερικότθτασ    και τθν αποςτροφι  τθσ προσ τισ  ολιςτικζσ προςεγγίςεισ για 

τθν κοινωνία,  τθ ςτροφι  προσ το μικρό, το μερικό  με ςτόχο τθν ανάδειξθ  τθσ 

διαφοράσ,  τθσ πολιτιςμικισ ιδιαιτερότθτασ ςτο πλαίςιο τθσ ιςοτιμίασ  των 

παραδόςεων και των πολιτιςμϊν. 



      Θ ταξικι ανάλυςθ τθσ κοινωνίασ δεν ζχει ερείςματα ςτο επιςτθμονικό πεδίο, 

γιατί δεν ζχει  ερείςματα ςτο κοινωνικό πεδίο,  δθλ.οι κυριαρχοφμενεσ τάξεισ που 

ζχουν ςυμφζρον να τθν προβάλουν, δεν αποτελοφν αυτόνομα πολιτικά  

υποκείμενα. Θ περικωριοποίθςθ ςυνδζεται με τθν αποδυνάμωςθ   των  κοινωνικϊν 

και πολιτικϊν δυνάμεων  που επζβαλαν τθν ταξικι κατθγοριοποίθςθ.Στθν 

μεταμοντζρνα  ςυνκικθ τείνει να εγκαταλειφκεί θ κοινωνικο-οικονομικι  αιτιότθτα 

ωσ εξθγθτικό εργαλείο,  αφοφ κακετί  αντιμετωπίηεται  ωσ πολιτιςμικι 

καταςκευι.Δεν  εγκαταλείπεται ολοςχερϊσ το κονωνικο-οικονομικό, αλλά   

φαίνεται μια απϊλεια τθσ πολιτικισ κεντρικότθτασ.Θ ςφλλθψθ τθσ πραγματικότθτασ 

με πολιτιςμικοφσ όρουσ ςυνζβαλε  τρόπον τινά  ςτθν πρόςλθψθ τθσ  κοινωνικισ 

ανιςότθτασ, που προκφπτει μζςα από τθν εμπειρία τθσ ηωισ, ωσ μιασ φυςικισ 

αναγκαιότθτασ.Θ κζςθ των μεταναςτϊν  ιδωμζνθ μζςα από τθν πολιτιςμικι τουσ 

ιδιαιτερότθτα,  χωρίσ αναφορά ςτθν ταξικι καταγωγι, αναδεικνφει τθ διαφορά  ςε 

διακφβευμα  και απογυμνϊνει  τα υποκείμενα  από τισ κοινωνικο-ιςτορικζσ 

ςυνδζςεισ.  

     Θ μετανεωτερικότθτα δε ςτζργει τισ ιεραρχιςεισ.Μετατόπιςε τθ ςυηιτθςθ 

αποςυνδζοντασ τθν ταξικι ανάλυςθ  ωσ απάδουςα  ςε ζναν  μετεπαναςτατικό 

κόςμο.Θ ςυηιτθςθ μεταφζρκθκε παραπλεφρωσ.Ο κομμουνιςμόσ,  ςτοιχείο τθσ 

νεωτερικότθτασ, φαίνεται από τθν μετανεωτερικότθτα ςαν ζνα επειςόδιο  τθσ 

ιςτορίασ  χωρίσ κλθρονομιά.Θ κοινωνικι τάξθ  όμωσ δε χάκθκε. Σε όςουσ  «μετροφν 

κάκε τόςο τον ςφυγμό τθσ», γιατί  «βιάηονται να επιςκοπιςουν τα ςυντελεςμζνα», 

τοφσ απαντά εισ επικοον τθσ δθμόςιασ μοναξιάσ  να μθν ανθςυχοφν για τθν φπαρξι 

τθσ, παραμζνει θ ίδια που νεότερθ παριγαγε διαμαρτυρίεσ και επαναςτάςεισϋ  

τϊρα τθ μεταφζρανε  παραπλεφρωσ, τθν ντφςανε με πολιτιςμό ϊςτε θ μείηων 

κοινωνικι ανιςότθτα  να προςλαμβάνεται ωσ ελάςςων.Θ πολιτιςμικι διαφορά ωσ 

ςχετικι και όχι απόλυτθ, μπορεί να καλυφκεί και ζτςι δθμιουργεί μια πιο 

ςυναινετικι, κακθςυχαςτικι διάκεςθ απ’ ότι θ ςυγκρουςιακι ταξικι διαφορά.   

        Θ κοινωνικι τάξθ όμωσ  αποτελεί δεςπόηουςα  δφναμθ τθσ κοινωνίασ.Θ ιςτορία  

μασ ζχει δείξει ότι  οι βιοτικζσ ςτεριςεισ,οι εργαςιακζσ ςχζςεισ    ζχουν δομιςει 

όλουσ τουσ πολιτιςμοφσ   ςτθν ιςτορικι κίνθςθ τθσ ανκρωπότθτασ. Ο τρόποσ που 



παράγουν οι άνκρωποι  τθν υλικι τουσ ηωι  κζτει όρια  ςτουσ πολιτιςμικοφσ 

κεςμοφσ, τουσ οποίουσ δθμιουργοφν.Θ οικονομία κα επιτρζψει ςτο μετα-νεωτερικό 

υποκείμενο να πάει πζρα  από αυτιν.Θ διεργαςία τθσ διαφοροποίθςθσ 

καταςκευάηει ιεραρχίεσ. Θ Λςτορία ζχει δείξει ότι τα οικονομικά κίνθτρα αποτελοφν 

τα ιςχυρότερα οχιματά τθσ.Και αν καταργικθκαν οι παλιζσ προςθλϊςεισ ςτθν 

ταξικι ανάλυςθ, οι αρικμοί  μιλοφν και τθν επιβεβαιϊνουν: εάν πριν από 40 χρόνια  

το ειςόδθμα του πλουςιότερου 5%  του παγκόςμιου πλθκυςμοφ  ιταν 30 φορζσ  

υψθλότερο  από το ειςόδθμα του φτωχότερου  5%, πριν από 15 χρόνια  ιταν ιδθ 60 

φορζσ υψθλότερο  και μζχρι το 2002 ο ςυντελεςτισ είχε φτάςει  το 114.Και 

επιπλζον το 90% του ςυνολικοφ πλοφτου του πλανιτθ παραμζνει  ςτα χζρια μόλισ 

του 1% των κατοίκων του πλανιτθ1053.Το ηιτθμα τθσ κοινωνικισ διαςτρωμάτωςθσ, 

δθλαδι οι δομικζσ ανιςότθτεσ  που υφίςτανται μεταξφ  διαφόρων πλθκυςμιακϊν 

ομάδων όχι μόνο δεν αμβλφνκθκαν, αλλά οξφνκθκαν.Αφοφ οι  κοινωνικζσ 

ανιςότθτεσ μεγάλωςαν, θ ταξικι ανάλυςθ και αν δεν είναι ςτθν επιςτθμονικι 

επικαιρότθτα, παραμζνει  αναγκαίο εργαλείο  εξιγθςθσ τθσ πραγματικότθτασ. 

       Αυτό που ςυνζβθ όμωσ είναι  μια μετάλλαξθ τθσ  ταξικισ ςυνείδθςθσ και 

ταυτότθτασ  από ιδεολογικό πρόταγμα ςε πρόβλθμα διαβίωςθσ,  λογιςτικϊν  

ρυκμίςεων εκ μζρουσ του κράτουσ. Θ κοινωνικι μζριμνα ωσ πολιτικό πρόταγμα 

παραδοςιακά, ςιμερα  παίρνει τθ μορφι λογιςτικϊν διευκετιςεων. Ρρόκειται για 

υποβάκμιςθ τθσ ολικισ  κοινωνικισ ςυνείδθςθσ.Ρροσ το παρόν θ ταξικι ταυτότθτα 

ζχει μεταλλαχκεί ςε μια επιτθδευμζνθ κοινωνικι καταςκευι, θ οποία ενϊ 

περιλαμβάνει  όλα εκείνα τα κοινωνικά χαρακτθριςτικά  που παραδοςιακά τθ 

ςυγκροτοφςαν,ζχει αφομοιϊςει και άλλα  κοινωνικά χαρακτθριςτικά,  που απζχουν 

από τθ μαρξιςτικι περιγραφι.Θ ταξικι ταυτότθτα  ωσ εκροι τθσ κοινωνικισ δομισ   

μπορεί να περιγραφεί μόνο  με  οικονομικοφσ όρουσϋ θ  ταξικι ςυνείδθςθ  δεν 

μπορεί παρά να προςλθφκεί ωσ παράγωγο των οικονομικϊν  ςυνκθκϊν  διαβίωςθσ  

των κοινωνικϊν υποκειμζνων.Οι οικονομικζσ διαφορζσ  όμωσ ςτθ 

μετανεωτερικότθτα μεταςχθματίηονται  ςε κοινωνικζσ  κατθγορίεσ –εκνικϊν 

προςδιοριςμϊν.Οι εργάτεσ με τουσ  μετανάςτεσ ανα-οριοκετοφν τισ ςχζςεισ τουσ με 
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τα  κοινωνικά αγακά. Οι γθγενείσ εργάτεσ αντλοφν ιςχφ από  ιδεολογιματα εκνικισ 

και πολιτιςμικισ υπεροχισ.Θ νζου τφπου διαςτρωμάτωςθ αφαιρεί από τθν ταξικι 

διαςτρωμάτωςθ γνωρίςματα, όπωσ ειςόδθμα και  ςχζςθ με τα μζςα παραγωγισ  

και ειςάγει ςυνιςτϊςεσ  όπωσ τρόποσ διαβίωςθσ,  είδοσ επαγγζλματοσ. Από 

ενδείξεισ τθσ κοινωνικισ τάξθσ  δθλαδι  οι γθγενείσ εργάτεσ  φανταςιϊνονται μια 

ταξικι ςυγχϊνευςθ  με ανϊτερα ςτρϊματα με τα οποία  τουσ ςυνδζει θ πολιτιςμικι 

ομοιογζνεια, χωρίσ ουςιαςτικά  να διαρραγεί  θ κοινωνικι κρυςτάλλωςθ. 

Δθμιουργείται μια φανταςίωςθ  ανοδικισ κοινωνικισ κινθτικότθτασ, χωρίσ ςυνικωσ 

να λαμβάνονται υπόψθ  οι υλικοί όροι διαβίωςθσ.Θ ταξικι ετερότθτα   παραμζνει 

επίκαιρθ όςο ποτζ. Ωςτόςο το κζντρο βάρουσ ζχει μετατοπιςτεί τεχνθτά από το 

υλικό πεδίο ςτο πολιτιςμικό πεδίο παρζχοντασ μια επίπλαςτθ υπεροχι που 

αντλείται από τθν πολιτιςμικι ομοιογζνεια.Ο πολιτιςμικόσ ξζνοσ μετουςιϊνεται ςε 

ζναν πλαςματικό ταξικό άλλο1054.Ζτςι θ ανζχεια  του Ζλλθνα εργάτθ τρζφεται με τθν 

πείνα του ξζνου μετανάςτθ.Θ παγκοςμιοποίθςθ ωσ ιδεολογικι μονοφωνία,αν και 

παράγει κοινωνικζσ ανιςότθτεσ, επιβάλλει μια αποδοχι τθσ ςυνκικθσ  ωσ ιςτορικισ 

ειμαρμζνθσ, ςυμπτφςςει το φαίνεςκαι με το είναι,ςυναιρεί το τρζχον με το 

διαρκζσϋτο τρζχον είναι το πολιτιςμικό κριτιριο, το διαρκζσ είναι το ταξικό. 
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ΠΑΡΑΡΣΗΜΑ 

Υποςτθρικτικά αποςπάςματα από τα ζργα των εξεταηόμενων ςυγγραφζων κατά τθ 
ςειρά που μελετϊνται. 
 

ΣΤΑΤΘΣ  ΜΥΛΒΘΛΘΣ 
 

    Το τετράδιο αυτό ανικε ς’ζναν λοχία εκελοντι, τον Αντϊνθ Κωςτοφλαϋιτανε 
διμοιρίτθσ τθσ 3θσ διμοιρίασ του λόχου μασ.Κάθκε κατά λάκοσ πάνου ςτο 
ξεκακάριςμα των κυριεμζνων βουργάρικων  χαρακωμάτων από ζνα Φραντςζηο, 
υποδεκανζα  ςτθν υπθρεςία του «Συνεργείου τθσ Υγρισ Φωτιάσ», που 
προςκολλικθκε ςτο Σφνταγμά μασ κείνθ τθν εξαιρετικι μζρα, επειδισ εμείσ οι 
απολίτιςτοι ωμιοί δεν είχαμε αποχτιςει ακόμα τζτοιεσ «ειδικότθτεσ».11.Κόκκινεσ 
παντιζρεσ μπατςίηουν τον αγζρα, ςφυριξιζσ ουρλιάηουν  μεσ ςτο κενό,  τα 
ταμποφρλα  μουγκρίηουνε ςα μια μακρινι  βροντι που κυλιζται ςτο ταβάνι 
τ’ουρανοφ,και τα χζρια μου ςφίγγουνται ςε γροκιζσ.Μιαν Επανάςταςθ.Να 
πολεμιςουμε ακόμα μια φορά.Να λεφτερϊςουμε και τουσ αποδζλοιπουσ 
αδερφοφσ.Να ρίξουμε  και το Βαςιλιά15. Ρϊσ; Θ Μεγάλθ Λδζα;Ο βαςιλιάσ που κα 
λειτουργιςει ςτθν Αγιά Σοφιά; Το  «Κωνςταντίνοσ ζδωκε,Κωνςταντίνοσ κα 
λάβει»;Καταραμζνοι! Καταραμζνοι!{…}.-Κάτου ! Κάτου ο Βαςιλιάσ! Είμαςτε οι νζοι 
!Είμαςτε οι λζφτεροι άνκρωποι ανάμεςα  ςε λζφτερουσ ςυνανκρϊπουσ.Το αίμα  
μασ είναι πιο ηεςτό, πιο κακάριο και πιο κόκκινο απ’ όλων  των Βαςιλιάδων.Τα 
ωραία παραμφκια ασ κάνουνε  πια τόπο  για να περάςει θ Ωραία 
Ρραγματικότθτα.19. Κι ο Ενκουςιαςμόσ;Ω, αυτόσ.Βαςτά λιγότερο απ’ το μεκφςι του 
κραςιοφ.27.Θ ψυχι παραλφνειϋτο μυαλό  βογγάϋ οι κλζιδωςεσ είναι ιδρωμζνεσϋτα 
γόνατα κομμζνα. Θ κοιλιά  ςα να γιόμιςε ςάπια άντερα.Κι φςτερα ο εμετόσϋο 



φοβερόσ εμετόσ που τα βρωμίηει όλα.  ϋΖξθ καράβια θρϊοι που ξερνάνε !Ζξθ 
καράβια επαναςτάτεσ, μουτηουρωμζνοι  από καρβουνόςκονθ, και χωμζνοι μεσ ςτα 
ςωςίβια  ςαν τον Σάντςο Ράνκο του Κερβαντζσ ανάμεςα ςτισ αςπίδεσ του.28. 
Απομζνει όμωσ ακόμα μζςα μου θ πίςτθ ςτθν αποςτολι μασ.Να ρίξουμ’ ζναν ςάπιο 
Βαςιλιά μαηί μ’ζναν αναχρονιςτικό κεςμό, και να λεφτερϊςουμε κι άλλουσ 
ςκλάβουσ ωμιοφσ.40. –Να διϊξουμε πρϊτα το Βαςιλιά απ’ τθν Ακινα και τουσ 
Βουργάρουσ απ’ τα χϊματα τθσ Μακεδονίασ, και κατόπι να ςυλλογιςτοφμε για όλα 
αυτά.73.Πμωσ ιρταμε να ςκοτωκοφμε εδϊ για τθν «Ελευκερία των Λαϊν».ς.82. H 
ανάγκθ που με ςπρϊχνει να επικοινωνιςω  πιο καλά με τθν πρωτόγονθ ψυχι 
αυτονϊν  των ανκρϊπων,  μ’ζκανε να πολεμϊ πειςμωμζνα  να μπω μεσ ςτο νόθμα  
του γλωςςικοφ τουσ ιδιϊματοσ.Είναι ζνα ςλαβικό παρακλάδι με πολλά τοφρκικα  
και ρωμζικα ςτοιχεία.{…} Σα μιλάνε ακοφσ να κατρακυλάνε βότςαλα και χαλίκια μεσ 
ςτ’ ορμθτικό ρζμα του Ντραγκόρα.{…}102. Αυτοί εδϊ οι χωριάτεσ, που τθ γλϊςςα 
τουσ  τθν καταλαβαίνουν περίφθμα κι οι Βουλγάροι κι οι Σζρβοι,αντιπακοφνε τουσ 
πρϊτουσ γιατί τουσ πιρανε τα παιδιά τουσ ςτο ςτρατό.Μιςοφν τουσ δεφτερουσ που 
τουσ κακομεταχειρίηουνται για Βουλγάρουσ.Και κοιτάνε  με αρκετά ςυμπακθτικι 
περιζργεια εμάσ τουσ περαςτικοφσ ωμιοφσ επειδι είμαςτε  οι γνιςιοι πνευματικοί 
υπικοοι του Ρατρίκ,δθλαδι του  «Ορκόδοξου Ρατριάρχθ τθσ Ρόλθσ».{…} Ζπειτα οι 
τάφοι των παλιϊ τουσ προεςτϊν   ζχουνε πάνω ςτισ  πζτρεσ ςκαλιςμζνα ελλθνικά 
γράμματα.Τα ίδια γράμματα που ‘ναι γραμμζνα  πάνου ςτα ςκεβρωμζνα  
κονίςματά τουσ,και ςτα παλιά εκκλθςιαςτικά βιβλία των εκκλθςιϊ τουσ.Ωςτόςο,δε 
κζλουν  να ‘ναι μιτε  «Μπουλγκάρ», μιτε  «Σρρπ», μιτε  «Γκρρτσ».104.Μοναχά  
«Μακεντόν ορτοντόξ» 102-105.Η ηωι εν τάφω, ζκδοςη Μυτιλήνησ, 
1924,Ανατφπωςη τησ Α ζκδοςησ 1924,Βιβλιοπωλείον τησ Εςτίασ Ι.Δ. Κολλάρου και 
ίασ Α.Ε. Αθήνα, 1991.Μιαν επανάςταςθ.Να πολεμιςουμε για τθ λευτεριά!Για τουσ 
ςκλαβωμζνουσ τθσ Ανατολισ και τθσ Κράκθσ.Για όλουσ τουσ ςκλάβουσ.{…}Πμωσ να 
ρίξουμε και το Βαςιλιά!18.Οι ςθμαίεσ και τα μεταξωτά λάβαρα με τουσ αγίουσ 
παίηανε χαρωπά ςτον αγζρα.22.-Ρϊσ ; Κ’ θ Μεγάλθ Λδζα; Κι ο Βαςιλιάσ που κα βγει 
από το ιερό  να τελειϊςει τθ λειτουργιά του ςτθν Αγιά Σοφιά; Κι ο φμνοσ τθσ 
«Υπερμάχου Στρατθγοφ»;Κι ο δικζφαλοσ πάνω ςτο ςφραγίδι τθσ βαςιλόπιττασ; 
Και23το «Κωνςταντίνοσ ζδωκε,Κωνςταντίνοσ  κα λάβει»; Κι ο Αγακάγγελοσ; 
Καταραμζνοι! Καταραμζνοι! Καταραμζνοι!24.-Είμαςτε ζξθ καράβια θρϊοι που 
ξερνάν τα «πεπρωμζνα  τθσ Φυλισ».34.Εξόν από τουσ Βαλκάνιουσ  και τουσ λογισ 
Φράγκουσ ιταν εκεί και Κινζηοι κακοςκαλιςμζνοι ςε λερό  μαλαγμζνο κερί, 
κ’Λντιάνοι με τα κίτρινα τουρμπάνια κι αραπάδεσ με άςπρα ςτρογγυλά μάτια  κι 
ατροφικζσ γάμπεσ,όλουσ αυτοφσ τουσ κουβάλθςαν  οι Ευρωπαίοι απ’ τθν άκρια του 
κόςμου, για να ςκοτϊςουν και να ςκοτωκοφν  « υπζρ τθσ Ελευκερίασ των λαϊν»35-
Να διϊξουμε πρϊτα το Βαςιλιά μ’όλο  το ςκυλολόι των γερμανόφιλϊν από τθν 
Ακινα, να διϊξουμε και τουσ Βουλγάρουσ από τθ Μακεδονία μασ και κατόπι 
ζχουμε καιρό να ςυλλογιςτοφμε και να κουβεντιάςουμε πάνω ς’αυτά.171.Τϊρα 
πάει πια. Δεν ζχω πίςτθ.Ζκαμα μιαν επανάςταςθ ενάντια ςτο Κράτοσ για να τιμιςω 
τον ελλθνικό λόγο τθσ ςυμμαχίασ με τουσ Σζρβουσ.Τϊρα βοθκϊ τουσ Σζρβουσ  να 
εκςλαβίςουν τουσ Ζλλθνεσ ςτο Μοναςτιρι.Ιρκα να ςκοτωκϊ πλάι ςτουσ Γάλλουσ  
για τα ιδανικά τθσ Δθμοκρατίασ.172.Μα εγϊ ςτ’αλικεια  τϊρα δα οφτε χριςτιανόσ 
οφτε Ζλλθνασ οφτε Σζρβοσ είμαι.Μονάχα ζνασ άνκρωποσ 214γεμάτοσ λαχτάρεσ, 
νοςταλγία και κοφραςθ.Μιλάνε μια γλϊςςα ποφναι παρακλάδι ςλαβικό, με πολλά 
τοφρκικα  και ελλθνικά ςτοιχεία.{…}Σα μιλάνε ακοφσ να δρομίηουν τον κατιφορο 



βότςαλα και χαλίκια ςτρογγυλεμζνα ςτ’ορμθτικό ρζμα του Δραγόρα.225.Τοφτοι 
εδϊ μιλάνε  μια γλϊςςα που τθν καταλαβαίνουν κ’ οι Σζρβοι κ’ οι Βοφλγαροι.Τουσ 
πρϊτουσ τουσ μιςοφνε, γιατί τουσ πιλατεφουν και τουσ κακομεταχειρίηονται για 
Βουλγάρουσ.Και τουσ Βουλγάρουσ τουσ μιςοφνε, γιατί πιραν τα παιδιά τουσ ςτον 
πόλεμο.Εμάσ τουσ ωμιοφσ  μασ δζχουνται  με κάποια ςυμπακθτικι περιζργεια, 
μόνο και μόνο  γιατί είμαςτε οι  γνιςιοι  πνευματικοί υποταχτικοί του Ρατρίκ, 
δθλαδι του Οικουμενικοφ Ρατριάρχθ.227ϋΥςτερα είναι  και οι τάφοι των προεςτϊν 
και των παπάδων τουσ ποφναι ςκαλιςμζνοι με τα ιερά  και μυςτθριϊδικα  ελλθνικά 
γράμματα.Τα ίδια γράμματα είναι γραμμζνα ςτα παλιά ςκεβρωμζνα  κονίςματά 
τουσ, γφρω  από τα’ αςκθτικά κεφάλια  των αγίων του Βυηαντίου και μζςα ςτα 
κιτρινιςμζνα  Βαγγζλια.Αυτά όλα μασ κάνουν προνομιοφχουσ αντίκρυ ςτα μάτια 
τουσ.Μολαταφτα δε κζλουν  νάναι μιτε Μπουλγκάρ μιτε Σ’ρρπ μιτε Γκ’ρρτσ.228.Η 
ηωι εν τάφω,Βιβλιοπωλείον τησ Εςτίασ Ι.Δ.Κολλάρου και ίασ Α.Ε.,22η 
Ζκδοςη,Αθήνα, 1985.     

   O Mπαλαφάρασ είχε ςκθνοκετθμζνθ ολάκερθ παράςταςθ,  για να ςτακεί πιο 
γιορτερι  θ επικεϊρθςθ τοφτθ, που γινόταν το πιο πολφ για  χατιρι  των 
δθμοςιογράφων  που φιλοξενοφςε εδϊ  και τρεισ μζρεσ.Ιτανε δυο,είχανε ξεκινιςει 
ωσ εδϊ από το νθςί,γυρεφοντασ εντφπωςεσ,ρεκλάμα, ψευτοβάφτιςμα μετϊπου και 
ςυντρομθτζσ. Ο Κοντζλθσ και ο Γριμπισ. Μαηί τουσ και ο «εκνικόσ ριτορασ»  
Γαρουφάλου{…}278. Να ακοφςουμε  και το χαιρετιςμό του Ζκνουσ, που μασ τον 
ζφερνε  ο εκνικόσ ριτορασ Γαρουφάλου  με τισ λουςτρινζνιεσ  μπότεσ. Κατόπι κα 
διαβαηότανε μια επιμνθμόςυνθ δζθςθ  για τουσ ςυντρόφουσ μασ , για κείνουσ που 
αφιςαμε παραχωμζνουσ ςτον τομζα που φυλάγαμε ωσ τϊρα.Κα γινότανε 
«προςκλθτιριο των  κανόντων», που είναι τόςο ςυνθκιςμζνο και πάντα τόςο 
ανατριχιαςτικό{…} 281 .Μίλθςε το λοιπόν  πρϊτοσ ο βουλευτισ μασ  ποφχει το γιο 
ςτθν Ευρϊπθ,ο κφριοσ τθσ  «Ραριηιζν dε Ραρί».Μάσ είπε ςε κακαρεφουςα κφριου 
άρκρου πωσ χαίρεται που μασ βλζπει και πωσ μασ φζρνει μια παραγγελιά από το 
νθςί μασ:Πςοι γυρίςουμε, λζει,  πίςω,  να γυρίςουμε με το βαπόρι τθσ Ρόλθσ. 
Αλλιϊτικα… να μθ γυρίςουμε κακόλου. Πςοι πάλι από μασ πεκάνουνε, κα χτιςτεί 
από δαφτουσ ζνα  τρανό Θρϊο με το άγαλμα τθσ Ελευτερίασ και κάτω τα ονόματα  
των ςκοτωμζνων  με χρυςά ψθφιά.Κάταν εκεί ςθμειωμζνο και το χωριό του 
κακενόσ. Κατόπι μίλθςε   Γριμπισ,ο κφριοσ τθσ κυρίασ Αγλαϊσ.Ο Αγλαόσ, το λοιπόν,  
μασ είπε πωσ ζρχεται εκ μζρουσ του Τφπου για να διαλαλιξει ςτα τζςςερα πζρατα 
του κόςμου  τθ δόξα που μασ ςτεφάνωςε.Μασ είπε χίλια δυο κάματα για τον 
Μπαλαφάρα, και κατόπι μασ βεβαίωςε πωσ ιταν πια δουλειά τθσ «Επταλόφου»  για 
να μασ ταχτοποιιςει τθ κζςθ μασ  μζςα ςτθν Λςτορία, βάηοντάσ μασ  ςτο διαμζριςμα 
που μασ άξιηε, δίπλα ςτουσ Μαρακωνομάχουσ και τουσ Τρακόςουσ των 
Κερμοπυλϊν.Δεν ιταν παιξε γζλαςε τοφτθ θ ιςτορία. Κατόπι ζρχεται το νοφμερο ο 
Γαρουφάλου{…} Φϊναξε «ελελεφ! ελελεφ!  Είπε και τον όρκο των αρχαίων 
εφιβων.«Αμυνϊ δε και μόνοσ και μετά πολλϊν».282.  Η ηωι εν τάφω,ό.π. 
    Ζνα πλικοσ γυναίκεσ, κοριτςόπουλα, παιδιά, κακιςμζνα  χάμου  ι ανεκοφρκουδα 
πάνω ςτισ φτζρνεσ, ξεδιάλεγαν τουσ ςωροφσ.Ραραμζριηαν  τα ϊριμα  που δεν 
αντζχουν  ςτο ταξίδεμα.Μαηί  ξεχϊριηαν τα χτυπθμζνα  φροφτα, που ανάβουνε ςτ’ 
αμπάρι και ςαπίηουν  το πράμα.  Μια χαροφμενθ βοι ζβγαινε από τοφτο το 
γυναικομάνι  κι από τουσ καφενζδεσ, όπου οι χωριανοί  κερνοφςαν  και 
κερνιόντανε335». «Πμορφο πανθγφρι (το πανθγφρι τθσ Ραναγιάσ τθσ Γοργόνασ 



πάνω ςτα ράχτα). Ραραμονιάτικα τθσ μεγαλόςκολθσ κατζβαιναν απ’ τθ Μουριά  κι 
απ’ όλα  τα τριγυρινά χωριά  οι πανθγυριςτάδεσ.Και παίηανε τα βιολιά  και χαλοφςε 
ο κόςμοσ  ςτθ Σκάλα από το γλζντι, ζνα μερόνυχτο .60 «Κουβαλοφςαν τθσ Ραναγιάσ 
καλοηυμωμζνα  πρόςφορα, ςφραγιςμζνα  με τθν ξυλζνια  αγιορίτικθ ςφραγίδα  του 
δικζφαλου, λάδι ςτα μπουκαλάκια για το καντιλι  τθσ, λαμπάδεσ από κίτρινο κερί, 
και ποδιζσ  κεντθμζνεσ για το κόνιςμα του τζμπλου.Τθσ φζρνανε  και  τραχθλιζσ  
από γιαςεμάκια  περαςμζνα  ςτθν κλωςτι, και ςτεφάνια  από γαροφφαλλα  και 
κατθφζδεσ, από βαςιλικό  και μαντηουράνα.Και  ανζβαιναν  ςτα ράχτα,  να 
ςτολίςουν  τθν Ραναγιά,  να τρίψουν  τισ μαλτεηόπετρεσ  και τα μανουάλια, να 
αςπρίςουν  τουσ τοίχουσ  και να ρίξουν αςβζςτθ ςτισ βρωμιςιζσ που γιόμιηαν 
ολοχρονίσ  τα ράχτα οι ψαράδεσ.264.  Η Παναγιά θ Γοργόνα, Βιβλιοπωλείον τησ 
Εςτίασ Ι.Δ.Κολλάρου και ίασ Α.Ε.,Αθήνα,11η ζκδοςη,1985. 

    Το δαιμόνιο τθσ φουρτοφνασ ξεπολιζται  ξεχαλίνωτο  μζςα ςτθ νφχτα, ςφυρίηει με 
τα δάχτυλλα από κάκε μεριά, πάνω ςτα άλμπουρα,μζςα ςτισ 
καμινάδεσ.Καβαλικεφει και τθ ςιδερζνια καμάρα που κρατά το καμπανάκι  τθσ 
Ραναγιάσ,κρεμιζται από το ςιδερζνιο γλωςςίδι  κι αρχίηει  να χτυπά  άταχτα, να 
χτυπά ξεφρενιαςμζνα.Ακοφν οι ψαράδεσ τ’άγριο καμπάνιαςμα μζςα ςτον φπνο 
τουσ,  τ’ακοφν ωσ εκεί πάνω ςτο βουνό κ’οι Μουριανοί.Ανοίγουν οι ναυτικοί 
κάτ’από το πάπλωμα ανιςυχο μάτι και βλαςτθμοφν.Οι γυναίκεσ  
αφουγκράηονται,ςθκϊνονται χωρίσ κόρυβο από το ςτρϊμα. Τυλίγουνται, κεμιάηουν  
τα κονίςματα και ςταυροκοπιοφνται.- Θ Ραναγιά θ Γοργόνα  ν’ αποςκεπάηει τον 
κόςμο. Το λζνε για τα καράβια  που ξϊμειναν  για τα καϊκια που λείπουν  ςε ταξίδια. 
Λεν ζνα «πατερθμό» για τουσ άγνωςτουσ καλαςςινοφσ,  που βολοδζρνουνται  
τοφτθ τθν πίςθμθ και τρομαχτικιν ϊρα ςτ’ανοιχτά αφθμζνοι ςτα χζρια του Κεοφ 
και τθσ Μοίρασ,πάνω από τθ ςκοτεινι άβυςςο  του πικροφ νεροφ που τουσ 
κυκλϊνει.Η Παναγιά θ Γοργόνα,ό.π.,ς.21.  
  Ο δάςκαλοσ Αυγουςτισ είχε τθ φθμερίδα ςτθν τςζπθςαν ιερό φυλαχτό.Φτωχόσ 
άνκρωποσ  ιταν,μικρόςωμοσ και ηαρωμζνοσ.Πμωσ μζςα ςτα κουκουλωτά μάτια του 
ζκαιγε ακαταλάγιαςτθ φλόγα.Ο άνκρωποσ αυτόσ βαςτοφςε από τθν παλιά γενιά  
των δαςκάλων τθσ δουλωμζνθσ Ελλάδασ,που κράτθςαν αναμμζνθ τθ φωτιά τθσ 
Μεγάλθσ Λδζασ  πεντακόςια χρόνια μζςε ςτθν ψυχι των ραγιάδων.Σαρανταπζντε 
χρόνια δοφλεψε  ςτα ςκολειά τθσ Ανατολισ και όλο αυτόν τον καιρό καλλιεργοφςε 
τθν πίςτθ προσ τθν  ανάςταςθ τθσ Μεγάλθσ Ελλάδασ ςτθν καρδιά των παιδιϊν.Το 
Γζνοσ κα ξαναπάρει τθν αρχαία κλθρονομιά ςτα χζρια του.Κα ξαναγυρίςει ς’ όλα τα 
κουρςεμζνα κατατόπια,μόλισ πλθρϊςει μπροςτά  ςτον Κφριο τα κρίματα που το 
βαραίνουν.Ράλι με χρόνια  με καιροφσ… Παναγιά Γοργόνα,ό.π.,ς.43.  

Είτανε κι αυτόσ ζνασ φανατιςμζνοσ μεγαλοϊδεάτθσ. Ζνιωκε μια παιδιάτικθ χαρά  
όταν ο ςτρατόσ τθσ Ανατολισ ςκόνταβε κάκε λίγο και λιγάκι  πάνω ςε ςθμάδια τθσ 
αρχαίασ δόξασ. Ζνα ανάγλυφο, κανζνα περιςτφλιο, καμιά επιγραφι μιςοφαγωμζνθ 
από το ςαράκι  του καιροφ,κανζνα από εκείνα τα ανατριχιαςτικά ψθφίςματα, τα 
ςπαρμζνα ανάμεςα ςτα τοφρκικα καλυβοχϊρια που ςθμείωναν το πζραςμα τθσ  
ςτρατιάσ του Μεγαλζξαντρου.Τι ςυγκίνθςθ τοφδιναν όλ’ αυτά! Είταν οι 
μαρμαρωμζνοι αφροί από το κφμα του Ελλθνικοφ πολιτιςμοφ, που κάποτε 
φοφςκωςε, χίμθξε και πζραςε χαροφμενα πάνω ςε τοφτθ τθ γθ,  κι άφθςε  πίςω του  
λευκά κζατρα  και ναοφσ  και αγϊνεσ  κάλλουσ και τζχνθσ.Τάνιωκε ςαν 



καλωςορίςματα ελλθνικά,που, μεσ από τθν αντάρα των περαςμζνων, του ερχόντανε 
από γνωςτά, από αγαπθτά χείλθ.Τ’ανιςτοροφςε μ’ζνα φανατιςμό που τον ερζκιηε 
ωσ τθν ζξαψθ.Η δαςκάλα με τα χρυςά μάτια, Βιβλιοπωλείον τησ Εςτίασ 
Ι.Δ.Κολλάρου και ίασ Α.Ε.,Αθήνα,21η ζκδοςη,1986,ς.25. 

 

ΘΛΛΑΣ ΒΕΝΕΗΘΣ 

 

«-Γιατί δεν πάμε  πάλι κει πζρα; ρωτοφςε θ Αυγι.Μα ο πατζρασ τθσ δεν ιξερε τι να 
τθσ αποκρικεί.Τθσ ζλεγε μονάχα:-Τϊρα κα ριηϊςουμε ςε τοφτο τον τόπο και κα 
δουλζψουμε  τοφτθ τθ γθ και κα μασ δϊςει εκατό φορζσ το ςπόρο που 
ςπζρνουμε,κακϊσ θ γθ του τόπου  απ’ όπου ιρκαμε{…}.236-Κάμε το ςταυρό ςου, 
τθσ ζλεγε  ο πατζρασ τθσ.Εδϊ από κάτω είναι θ μθτζρα ςου.Θ Αυγι ζκανε 
φοβιςμζνθ το  ςταυρό τθσ, και κα ’κελε πολφ να ιταν τρόποσ να δει κάτω απ’ το 
χϊμα  το πρόςωπο εκείνο.Τθ κυμόταν μόλισ, πολφ αδφνατα.Μα αυτό που κυμόταν  
πιο ηωθρά ιταν τα χζρια τθσ  που τθ χαϊδεφαν.Α, αυτό  το κυμόταν  πολφ καλά!Γιατί 
από τότε  που τθ μθτζρα τθσ τθν πιρε το νερό, θ Αυγι δεν ξαναδοκίμαςε  τζτοιο 
χάδι.Ιταν βζβαια ο πατζρασ τθσ  και θ νζα μθτζρα τθσ, θ Βάςω.Μα εκείνο ιταν 
άλλο…Γι’αυτό θ Αυγι κα ικελε να ςκαλίςει το χϊμα  ίςαμε να βρει τα καμμζνα 
χζρια.Μα, ςαν τόλμθςε να το πει μια μζρα ςτον πατζρα τθσ, τθσ αποκρίκθκε 
βιαςτικά πωσ μιτε αυτό δε γίνεται, γιατί τα χζρια  και το ςϊμα των ανκρϊπων 
γίνουνται χϊμα.Ζτςι θ Αυγι, ενϊ  ο πατζρασ τθσ ζςκαβε  το χωράφι  κει πλάι και 
ςφφριηε, κακόταν μονάχθ πολλι ϊρα πάνω απ’ τον τάφο, ζπαιρνε  μικρζσ χουφτιζσ 
χϊμα  και το βαςτοφςε  μεσ ςτα χζρια τθσ, ϊςπου το χϊμα ηεςταινόταν.Και τότε το 
απόκετε  πάλι, με προςοχι, εκεί όπου ιταν» Γαλινθ, Βιβλιοπωλείον τησ «Εςτίασ» 
Ι.Δ.Κολλάρου &ίασ Α.Ε,Αθήνα, 12θ ζκδοςη,1971,ς.237.   

 Ρίςτευε(ο Βζνθσ) ςτθν Ελλάδα,  ςτα μεγάλα όνειρα του Γζνουσ.Πλα τα παραμφκια 
που ζλεγε ςτθ μικρι Άννα, ςτο παιδί τουσ, πλζαν μεσ  ς’αυτι τθ μακρινι  
αγαπθμζνθ Ελλάδα : πολφ γαλάηιο χρϊμα,  πολφ αίμα, ο αγζρασ ανεμίηει  τα μαλλιά  
ενόσ ζφθβου  που ζρχεται από ξζνο τόπο  να ςκοτωκεί  ςτθν ιερι γθ, καλεςμζνοσ  
απ’ τθ φωνι  τθσ,  οι γυναίκεσ χορεφουν αγκαλιαςμζνεσ  και γκρεμίηουνται,  μια –
μια, μεσ ςτο βάραρκρο.  Γαλινθ,ό.π.,ς.41. 



  Το λζγαμε Μεγάλθ Λδζα. Λζγαμε να γινόταν πάλι να ξαναναςτιςθ αυτι εδϊ θ 
πατρίδα,  θ Ελλάδα, το παλαιικό τθσ κλζοσ,  να ξαπλωκι πάλι ςτισ πανάρχαιεσ 
κοιτίδεσ του Ελλθνιςμοφ,ςτθν Ανατολι,εκεί που ακοίμθτεσ δυνάμεισ του Γζνουσ-οι 
πατζρεσ μασ οι μθτζρεσ μασ-περίμεναν  λζγοντασ τραγοφδια για κυρά Δζςποινεσ  
που μποροφςαν  να κοιμθκοφν αφοφ πάλι δικά μασ κάταν, βλζποντασ οράματα με 
αρχαγγζλουσ  και με ρομφαίεσ.Ϊςπου ιρκε θ ϊρα  του να εκπλθρωκει το 
όνειρο.Δεν βάςταξε παρά ελάχιςτθ ςτιγμι τθσ ιςτορίασ…Υποταχκικαμε ςτο 
πεπρωμζνο.Εφταλοφ, Βιβλιοπωλείον τησ «Εςτίασ» Ι.Δ.Κολλάρου &ίασ 
Α.Ε,Αθήνα,1972,ς.61. 
 Ρροςπακϊ να ςυλλάβω τθν τόλμθ  του ανϊνυμου λαϊκοφ τεχνίτθ.Αυτιν που ζβαλε 
κι εδϊ, βεβαίωςθ  τθσ ςυνζχειασ του Ελλθνιςμοφ,το παγανιςτικό  πνεφμα  πλάι ςτο 
χριςτιανικό  πλάι ςε  φιγοφρεσ αγίων, φιγοφρεσ πανκεϊςτικζσϋπλάι ςτον Αρχάγγελο, 
τα κεριά των μωςαϊκϊν  τθσ Διλου  και τισ  γοργόνεσϋ πλάι ςτα πάκθ  του Χριςτοφ, 
τθ κεότθτα τθσ γονιμότθτασ,ςειρά ολάκαιρθ:γυμνζσ γυναίκεσ με φουςκωμζνα 
ςτικια, μια κοιλιά  γυμνι. Ώρα πολζμου Διηγήματα, Βιβλιοπωλείον τησ «Εςτίασ» 
Ι.Δ.Κολλάρου &ίασ Α.Ε,Αθήνα,1946, ς.15. 
  Ανεβικαμε τισ ςκάλεσ.Ο γζροντασ τράβθξε άλλο κλειδί,άνοιξε. Γφρω –γφρω, 
νοικοκυρεμζνα, φροντιςμζνα  με ςτοργι :πλάκεσ μαρμάρινεσ με βυηαντινοφσ  
αϊτοφσ, και κρεμαςμζνα χρυςά άμφια δεςποτάδων  και πατριαρχϊν,και καντιλια 
και κυμιατά αςθμζνια,δουλεμζνα   με τζχνθ ςπάνια, βιβλία  παλαιά, ευαγγζλια και 
χειρόγραφα μολυβδόβουλα,και ςταυροί, και καριοφίλια του 21 –το Γζνοσ,δζκα 
αιϊνεσ. Άνεμοι, Βιβλιοπωλείον τησ «Εςτίασ» Ι.Δ.Κολλάρου &ίασ Α.Ε,Αθήνα, 
1944,ς.142-143. 
 Κατεβαίνοντασ περπατϊντασ  από ψθλά ςαν να είναι  να προςκυνιςουν  τθ 
κάλαςςά   τουσ, γράφονται τα ςπίτια των νθςιωτϊν  τθσ Άνδρου.Εκεί μζςα είναι θ 
ψυχι.Μζςα ς’αυτά  τα άςπρα, τα καλάςςια,τα ταπεινά  ςπίτια  περνά, από γενιά ςε 
γενιά, το πιο  δυνατό, το πιο γόνιμο  πνεφμα  του Ελλθνιςμοφ:το δαιμόνιο του 
Αρχιπζλαγου,το καλάςςιο πνεφμα.Θ αζναθ κίνθςθ, θ ακατάβλθτθ  ζλξθ  προσ τθ 
φωνι του ταξιδιοφ  και τθσ χίμαιρασ{…}115. Γφρευε !Γφρευε!Γφρευε πάντα  !Ρόςοι 
πρόγονοι, πόςθ κακαρά αιγαιοπελαγίτικθ παράδοςθ –πνεφμα παγανιςτικό και 
πνεφμα χριςτιανικό, αγζρασ κουρςάρικοσ που ποτζ δε ςωπαίνει  κι ολοζνα  
ςπρϊχνει  προσ τθ χίμαιρα  και προσ τθ γνϊςθ –τι κφτταρα και τι δυνάμεισ  
καλαςςινζσ  ιταν αυτζσ  που είχαν  ςυμπυκνωκι μεσ ς’αυτό  το ιςχνό  ςαρκιό  για 
να του δϊςουν   αυτι τθν ζνταςθ  και αυτι τθν ζξαρςθ»,Αιγαίο, Βιβλιοπωλείον τησ 
«Εςτίασ» Ι.Δ.Κολλάρου &ίασ Α.Ε,Αθήνα, 1941,ς.118. 
   Και μζςα ςτα βουνά και τα φαράγγια  τθσ Κριτθσ είναι  κρυμμζνο το Βυηάντιο.Στισ 
χαράδρεσ  και ςτα ςπιλαια τθσ Κριτθσ είναι τα βυηαντινά μασ εκκλθςάκια,οι 
βυηαντινζσ   μασ εικόνεσ.Και μζςα ςτα ίδια αυτά φαράγγια αντθχοφνε  τα τραγοφδια  
και οι κρινοι, αλλά και οι κρφλοι και οι παραδόςεισ  του  Βυηαντίου 
μασ.Αρχιπζλαγοσ, Βιβλιοπωλείον τησ «Εςτίασ» Ι.Δ.Κολλάρου &ίασ 
Α.Ε,Αθήνα,1969, ς.142.  
Το Αιγαίο δεν είναι μονάχα φωσ   και κάλαςςα.Μπαίνει μεσ ςτθν καρδιά των 
ανκρϊπων,  γίνεται πρϊτα ζνασ χτφποσ,  φςτερα άλλοσ, ϊςπου γίνεται όλοι οι 
χτφποι τθσ καρδιάσ.Μπαίνει μεσ ςτισ φλζβεσ και γίνεται αίμα.Καίει το αίμα.Μπαίνει 
μεσ ςτθ μνιμθ,  κι από τότε τίποτα  πια δεν μπορεί  να το ςβιςει ωσ τθν ϊρα του 
κανάτου.Το Αιγαίο ςε φωνάηει  πάντα και ςε καλεί. Αιολικι γθ, Βιβλιοπωλείον τησ 
«Εςτίασ» Ι.Δ.Κολλάρου &ίασ Α.Ε,Αθήνα,24η ζκδοςη,1986,ς.156. 



 Ράει αυτόσ νφχτα ςτον Αι Γιϊργθ τον  Χιοπολίτθ, κάνει το ςταυρό του και τον 
προςκυνά. «Δε γίνεται αλλιϊσ» του λζει. «Δεν μπορϊ να κάμω αλλιϊσ.Κα  τα βάλω 
και μ’εςάσ».Φιλά τθν πζτρα όπου μαρτφρθςε ο άγιοσ, παίρνει μια βάρκα και περνά 
ςτα Μοςχονιςια.Αιολικι γθ,ό.π.,ς.282.     

   Από που είναι ο Κιαμιλ –μπζθσ ; τον ρωτϊ για το γιατρό.Απ’ τθν Ρροφςα, μου 
λζει.Εκεί είναι θ φαμίλια του; Ναι.Δθλαδι ο πατζρασ του.Τθ μάνα του …Αυτιν  τθ 
ςκοτϊςαν  οι δικοί ςασ.Ο Λςμαιλ λζει κι άλλα πολλά.Δεν τον ακοφγω.Ναι είναι γιατί 
δεν τα πολυκαταλαβαίνω135.Διαταγι να γυρίςουμε  ςτο Κίρκαγατσ.Ο γιατρόσ,  ο 
Κιαμιλ, μου δίνει το χζρι του:Γριγορθ λευτεριά,Θλία.Τον φχαριςτϊ.Μου αφινει 
γεια κι ο Λςμαιλ. Το νοφμερο 31328 Το βιβλίο τθσ ςκλαβιάσ, Βιβλιοπωλείον τησ 
«Εςτίασ» Ι.Δ Κολλάρου &ίασ Α.Ε.,14ηζκδοςη, 1980,ς.136. 

    Ζτςι με τον καιρό, χωρίσ να το καταλαβαίνουμε,  τυφλά, αρχίςαμε,  οι μαφαηάδεσ 
κ’εμείσ, να ερχόμαςτε ςιμά.Να πλθςιάηουμε.Τα βράδια ζρχουνται πιο ταχτικά  και 
κάνουν παρζα μαηί μασ. Λζμε μαηί τα βάςανά μασ.Και ςτθν κουβζντα δε μασ λεν πια 
« γεςιρ». Με τθ βαριά ανατολίτικθ φωνι τουσ το προφζρνουν γεμάτο κερμότθτα  
και καλοςφνθ: -Αρκαντάσ( ςφντροφε).Στισ δουλειζσ  που πάμε μιτε χτυποφν πια 
μιτε βλαςτθμοφν.Σα δεν είναι μπροςτά κανζνασ ρωμιόσ τςαοφσ κάνουν  πωσ δε 
βλζπουν και μασ αφινουν να κακόμαςτε.Τουτουνοφσ τουσ τςαοφσ  τουσ τρζμουν, 
γιατί τουσ ςπιγουνεφουν άναντρα ςτουσ αξιωματικοφσ.Το μεςθμζρι,ςτο «παϊντόσ», 
ξαπλϊνουμε μαηί κάτω απ’ τον αψφ ιλιο και τρϊμε το ψωμί μασ. Μιλοφμε φιλικά, 
κ’ζτςι πολλζσ φορζσ  περνά θ προςδιοριςμζνθ ϊρα για ανάπαυςθ.Τότεσ αυτοί,  
φοβιςμζνοι, μάσ ςθκϊνουν ιμερα –ιμερα, ςα να μασ παρακαλοφν: -Άιντε, 
ςυντρόφοι, ςθκωκιτε.Σθκωνόμαςτε με βαριά καρδιά να ξαναπιάςουμε δουλειά. Κι 
αυτοί, ςα να φοβοφνται  μθ βαρυγκομοφμε  μαηί τουσ,  μασ χτυποφν ςτον ϊμο 
φιλικά.-Τι να κάμουμε, αρκαντάσ; Ο Κεόσ να μάσ λυπθκι, κ’εςάσ κ’ εμάσ.Να  μασ 
λυπθκι. «Κ’εςάσ κ’εμάσ». Το λεν πια ςχεδόν μόνιμα.Άρχιςαν να μθ μποροφν  να 
ξεχωρίηουν τισ δυο μοίρεσ,  τθ δικι τουσ  και τθ δικι μασ.Τρζμουν  τουσ 
αξιωματικοφσ τουσ και τουσ  τςαουςάδεσ τουσ δικοφσ μασ.Αυτοφσ τουσ ίδιουσ 
μιςοφμε κ’εμείσ.Λκετεφουν για το «μεμλεκζτ»,  ζνα καλφβι κάπου.Κ’ εμείσ.Το 
νοφμερο 31328,ό.π.,ς.213-214. 
    Θ Άννα, θ νζα Ελλθνίδα τθσ ςυντροφιάσ, λζει:Στθ Σορβόννθ ςπουδάηαμε  μαηί με 
τθν Σελμίν Λςτορία τθσ Τζχνθσ.Θ Σελμίν είναι Τουρκάλα απ’τθν Ρόλθ,ιμαςταν  οι πιο 
ςτενζσ φίλεσ ςτο Ραρίςι.Π,τι μυςτικό είχε, ό,τι ςτενοχϊρια είχε, ζπρεπε να μου το 
πθ,ό,τι είχα εγϊ ζπρεπε να τθσ το πω.Κάποτε ιρκε ο πατζρασ τθσ Σελμίν ςτο Ραρίςι 
και μου μίλθςε ελλθνικά.Ιταν απ’τθ Κεςςαλονίκθ, ζνασ Τοφρκοσ άλλοτε 
γαιοκτιμων τθσ Μακεδονίασ.Εγϊ είμαι Ακθναία,του είπα,όμωσ οι γονείσ μου είναι 
απ’τθ Μικραςία{…}.Αγαπϊ πολφ τθ Σελμίν,είπε θ Άννα.Αλλά δεν μπορϊ να ξεχάςω 
τι κάμαν οι Τοφρκοι ςτουσ Ζλλθνεσ.Το μίςοσ εδϊ δεν είναι κάτι που ζχει ςχζςθ με τα 
πρόςωπα ι με τθ ηωι μασ.Είναι ηιτθμα θκικό.Το να μθν μπορϊ να ξεχάςω είναι 
ανάγκθ.Αν ξεχάςω είναι ςαν να προδίδω τθν πατρίδα μου και τουσ γονείσ μου. 
Εφταλοφ, Βιβλιοπωλείον τησ «Εςτίασ» Ι.Δ.Κολλάρου &ίασ Α.Ε,Αθήνα,1972,ς.36-
37. 

 

ΣΤΑΤΘΣ ΔΟΥΚΑΣ 



 

«Ζνα κάρτο κατά το νοτιά,  που βλζπει πανοραμικά  κατά τα Κορζςτια,βρίςκεται 
ςωριαςμζνοσ  ςε ερείπια, ο ιςτορικόσ ναόσ του Αγίου Αχιλλείου, που ζχει δϊςει τ’ 
όνομά του ςτο νθςί και πρζπει να’χει  κτιςτεί από τον ίδιο το Βουλγαροκτόνο με το 
τζλοσ τθσ νικθφόρασ εκςτρατείασ του ενάντια  ςτο Σαμουιλ,  που με το κάνατό του 
για τθν εξουκενωτικι ιττα του, κλείνει  θ παλαιά βουλγάρικθ  ιςτορία.Δίπλα ς’αυτι 
τθ μεγαλόπρεπθ βυηαντινι βαςιλικι,που βρίςκεται  ςε τόςο κλιβερι αντίκεςθ με το 
ςθμερινό τθσ ξεπεςμό», υπάρχει ζνα μικρομοναςτθράκι και πλικοσ από 
αςκθταριά,ναϊςκουσ και προςκυνθτάρια που μαρτυροφν  για τθν ακμι τθσ 
περιοχισ, όχι μόνο  ςτθ βυηαντινι αλλά και ςτθ μεταβυηαντινι περίοδο, ωσ τουσ 
τελευταίουσ  χρόνουσ τθσ τουρκοκρατίασ, οπότε ξζπεςε. Οδοιπόροσ,Αθήνα,1975,Β 
ζκδοςη,ς.76. 

   Από τισ 72 εκκλθςίεσ  τθσ(πολιτείασ) είδαμε  πολλζσ,από τισ πιο παλιζσ,  τθν 
Ραναγιά τθν Κουμπελιϊτικθ,τουσ Αγίουσ Ανάργυρουσ,  τον Άγιο Στζφανο  και το 
ναϊςκο των Ταξιαρχϊν, όπου κάτω από τθν «Κοίμθςθ τθσ Κεοτόκου» διαβάηει 
ακόμα πωσ ξαναχτίςτθκε από κεμελιοφ και ιςτορικθκε «βαςιλεφοντοσ Σιμεϊν και 
του υιοφ αυτοφ…», τουσ Σζρβουσ τοφτουσ χωροδεςπότεσ, του οίκου Δουςάν.Ραντοφ 
ζβλεπα βυηαντινά εντοιχίςματα, άκουα ονόματα βυηαντινϊν αρχόντων,κι αντίκρυηα 
όψεισ, μορφζσ, που  μου κυμίηαν Βυηάντιο.Γιατί τοφτθ θ πολιτεία, όπωσ θ Βζροια  
και το Μελζνικο, ιταν τόποσ εξορίασ,  για τουσ βυηαντινοφσ άρχοντεσ. 
Οδοιπόροσ,ό.π.,ς 69. 

 «-Ζι, ςφντροφε, του λζω, ο ιλιοσ βαςίλεψε, πάμε.Στο δρόμο μασ απαντιςαμε  ζνα 
ξωκλιςι.Μπικαμε να γονατίςουμε, και να παρακαλζςουμε, ίςωσ μασ φανεί 
κανζνασ άγιοσ, να του ποφμε τον πόνο μασ.Δεν είδαμε τίποτα.Μονάχα τοίχουσ  
γυμνοφσ και ςανίδια27{…}Τζςςερισ μινεσ ςωςτοφσ ηιςαμε εδϊ μζςα.Και ςτουσ 
τζςςερισ απάνω, ζνα πρωί, όπωσ διάβαηα, ψζλνοντασ από μια ςφνοψθ που τθν είχα 
βρει ςτο χωριό29»{…} «Το πρωί ξφπνθςα θςυχαςμζνοσ.Ντφκθκα και πιγα ςτθν 
εκκλθςιά.Άναψα ζνα κερί, γονάτιςα και προςευχικθκα.Σαν ξαναγφριςα ςτο 
ξενοδοχείο, ο χωροφφλακασ ιταν εκεί»63. Ιςτορία ενόσ αιχμαλώτου, Κζδροσ, 
Αθήνα, 44η ζκδοςη, 2008,ς.63. 

    Είμαι και γω ςα δράκοσ μεσ  απ’ τα παραμφκια.Σαν να μθν ζχω  μοιάςει  ποτζσ 
μου  με άνκρωπο.Κι όμωσ είμαι αυτόσ που ιμουν.Αυτόσ που είμαι πάντα.Είμαι 
αυτόσ  που κα ’χω πεκάνει.Είμαι βαςιλόπουλο και δράκοντασ  και άτι και αϊτόσ και 
φίδακασ και κθρίο.Είμαι τα πρόςωπα  και τα πράγματα του παραμυκιοφ  όλα 
μαηί.Μιπωσ δεν είμαςτε  πζρ’ απ’ όλθ τθ ηωι μασ παρά παραμφκια;Μιπωσ 
ερχόμαςτε απ’ τα παραμφκια  και ςτα παραμφκια  πάλι  κα φφγουμε; Αυτό που 
νιϊκω αυτι τθ ςτιγμι είναι πολφ μεγάλο,  όπωσ το βουνό  που μόλισ μποροφν  τα 
μάτια μου να το ςθκϊςουν.Οδοιπόροσ,ό.π.,ς.30.   

  Το μοναςτιρι είχε πολλά  παλιά πράγματα.Το πιο πολφτιμο ιταν  ζνα 
βθμόκυρο,από το τζμπλο τθσ εκκλθςιάσ.Απάνω ςτα δυο βαριά βουνιςια ξφλα του 
ιταν ηωγραφιςμζνοσ  ο «Ευαγγελιςμόσ» και ςειρά,  οι «δϊδεκα μινεσ» που 
παράςταιναν  τθ ηωι του τόπου, τον καιρό  που ηωγραφίςτθκαν.Μιλοφν για το λαό,  



όπωσ ιταν τότε,  με τουσ αρχόντουσ του, τισ δουλειζσ και τα ςυνικειά τουσ, επάνω 
κάτω ζτςι όπωσ  τα  ’νιωκα κακϊσ  τουσ ξεςικωνα:»57{… }Είμαι τϊρα κάτω απ’ το 
δροςερό κατάψυχο τθσ ιτιάσ.Ο Μίχοσ μου φζρνει κακϊσ ςτάηει ακόμα μια ποφκλα 
που κλουκλίηει. « Κρφο νερό» μου λζει δίνοντασ μου να πιω και πθγαίνει να 
φροντίςει  το ηϊο και το ταγάρι  με τα τρόφιμα για να φάμε.Το μουλάρι μόλισ 
ξεφορτϊκθκε    ρίχτθκε ςτο 63γραςίδι που ’ταν πυκνό ανάμεςα ςτισ φτζρεσ  και τα 
βοφρλα,γφρω ςτουσ λάκκουσ με ςτεκοφμενο νερό που βροφκιαηε.Φάγαμε και 
κοιμθκικαμε.Μα ο τόποσ ιταν βαρφςκιωτοσ.Ρεταχτικαμε με μιασ απάνω και 
κινιςαμε.Μασ είχαν πιάςει τα παγανά.Ανεβαίνοντασ ςτακικαμε  ςτθ βρφςθ  και 
γεμίςαμε τα ξυλοςτάμνια μασ.Αποχαιρετιςαμε  με το μάτι  το γραςίδι  και το νερό  
και ριχτικαμε πάλι  μζςα ςτο λιοπφρι, που ζκαιγε τϊρα περιςςότερο  κι απ’ το 
μεςθμζρι.Μια φλόγα ζβγαινε απ’ τθ γθσ και χτυποφςε  ςτα μάγουλα.Μζςα ςτθ 
βοφβα  τίποτα δεν ακουγότανε.Μόνο οι χρυςόμυγεσ  και τα τηιτηίκια.{…}64. Σε τοφτα 
τα αρχοντικά κακιςμζνεσ οι μεγαλοκυράδεσ άκουαν  απ’ τα απάνω ςκαλοπάτι  τα 
κάλαντα, με τα παςίχαρα  παινζματα τθσ αρχοντιάσ τουσ.Κυρά μ’, κυρά μ’ 
αρχόντιςςα, αρχοντοπαραδειγμζνθ,ςε κάλεςαν  οι αρχόντιςςεσ  ςτθν εκκλθςιά να 
πάγεισ  κι όςο να πασ  κι όςο να ρκεισ  και πίςω να γυρίςεισ, οι ςτράτεσ ρόδα 
γζμιςαν,  τα μονοπάτια μόςκουσ{… }69.Πταν ξφπνθςα,  το ρολόι χτυποφςε τισ μικρζσ 
ϊρεσ.Θ πολιτεία θςφχαηε, ςαν ουρανόσ με λίγεσ φζξεισ.  «Εδϊ που πζραςε κόςμοσ 
πολφσ, εδϊ πλανιοφμαι με τουσ ίςκιουσ» είπα και κατθφόριςα ςτουσ κάτω 
μαχαλάδεσ.Με  μιασ θ πλάςθ μου φάνθκε ςα ςάλα που άδειαςε: φτωχοχαμϊγια, 
ρθμοχαλάςματα, κατρουλοποτιςμζνα ςοκάκια.Μονάχα λίγα παράκυρα φζγγαν 
κάτω απ’ τα όρκια βράχια.Στο φωσ τθσ κάμαρισ τουσ, νεκρι θςυχία.Το καντιλι 
καμποφζγγει μπροςτά ςτο κόνιςμα,ενϊ  πάνω τ’άςτρα  λάμπουν ςαν 
επιτάφιοσ.Μεσ ςτθν θςυχία τθσ νφχτασ, μονάχα οι χρυςζσ τρίλλιεσ των 
τραξαλουδιϊν  ακοφονταν και τα ψάρια πζφταν  ςτα νερά παφλάηοντασ 70 
.Οδοιπόροσ,ό.π.  

«Κόντευε το Μπαϊράμι.Το αφεντικό μου λζει μια μζρα:-Άιντε ετοιμάςου,να πάμε 
ςτθν πολιτεία να ςου ψωνίςω, να βγεισ κι εςφ ςαν άνκρωποσ  ςτον κόςμο.-Μθν 
παίρνεισ κόπο,αφεντικό, για μζνα, του λζω, από φόβο  μθν τφχει ςτα Κείρα και με 
γνωρίςει κανείσ.-Πχι, μου λζει, ζλα  πάμε να ψωνίςουμε ό,τι ςου αρζςει.Και χωρίσ 
να το κζλω, ξεκινιςαμε για τα Κείρα.Σα φτάςαμε ςτο παηάρι, μου αγόραςε μια 
φορεςιά ροφχα, κυλότα και ςακάκι, ζνα ηευγάρι τουηλοφκια πζτςινα, ηουνάρι, φζςι 
κι ζνα  ςαρίκι  αμπανί.Σαν τα πιρα  όλα ςτα χζρια μου, με ρϊτθςε;-Τι άλλο κζλεισ 
να ςου πάρω,Μπεχτςζτ;-Τίποτα, φτάνουν, αφεντικό.-Ασ ςου πάρω κι ζνα ηεμπζκικο 
βρακί.-Πχι, του λζγω,δεν προφταίνω να το ράψω.-Ζχει ζτοιμα, μου λζει, και 
προχϊρθςε μεσ ςτον κόςμο.Από δω ψάξαμε,από κει ψάξαμε,δε βρικε ςτο μπόι  
μου.-Δεν πειράηει, μθν κοπιάηεισ,αφεντικό, του λζω, φτάνουν όςα μου πιρεσ.-Πχι, 
κα το πάρουμε φφαςμα, μου λζει,και κα το ράψουν οι γυναίκεσ». Η Ιςτορία ενόσ 
αιχμαλώτου,ό.π.,ς.46-47. 

 

 

 



ΚΟΣΜΑΣ ΡΟΛΛΤΘΣ 

 

    Και, να ςου πω, κατά τθ γνϊμθ μου,  όςο το ςυλλογιζμαι,μου λζει ο μπαρμπζρθσ,  
πατρίδα δεν είναι μια ιδζα ςτον αζρα, δεν είναι οι περαςμζνεσ δόξεσ κ’ οι τάφοι  και 
τα ρθμαγμζνα μάρμαρα.Ρατρίδα είναι  το χϊμα, ο τόποσ, τα χωράφια  κ’ οι 
κάλαςςεσ  και τα βουνά.Ρατρίδα είναι οι ςθμερινοί ανκρϊποι, κι αγάπθ τθσ 
πατρίδασ   είναι να κεσ  τθν ευτυχία τθσ.Το λζω γιατί είμαι καλόσ  Ζλλθνασ…. Στου 
Χατηθφράγκου Τα ςαραντάχρονα  μιασ χαμζνθσ πολιτείασ,Εκδ.Καραβία, 
1963,ς.180. 

  Τ’άτι; Τ’είναι τ’άτι; -Τ’άτι ; Τ’άλογο.-Γιατί το λζτε  τότε τ’άτι ; Τι είναι το ςωςτό; -
Σκοτίςτθκα ! Σα μεγαλϊςεισ κα μάκεισ  πωσ ο κακζνασ γράφει και μιλάει όπωσ του 
καπνίςει.Το Γυρί,Ερμήσ,Αθήνα,1987,ς.42. 

   Ο κφριοσ Ηεφξθσ μασ είπε πωσ ςτθν αρχαιότθτα  το ιερό τθσ ζασ  ιταν περίφθμο  
για τα μωςαϊκά του.Τα ψάξαμε ολοφκε  μα δε βρικαμε  παρά τριφφλλια και 
χαμόμθλο.Θ πλαγιά  κιτρίνιηε από ςπάρτα  και ρόδιηαν  πιο κάτω,μζςα ς’ζν’ αμπζλι,  
κάτι ςφιχτοδεμζνεσ  αγριοκουτςουπιζσ.Ο αζρασ μάσ ηάλιηε λιγάκι εδϊ, ςτθν κορυφι 
του λόφου.-Γιατί ςωπάςαν οι μεγάλοι; Μασ λζει ςιγανά ο Μεμάσ.Τα μάτια ολωνϊν  
ιταν προςθλωμζνα  ςτισ δυο μοναχικζσ κολόνεσ του ναοφ.Θ ςιγαλιά,  ο ουρανόσ, θ 
μοναξιά, ο ιλιοσ, τισ χϊνευαν μες’ςτο κενό.Ρλάϊ τουσ, ςτεκόταν  ο Λοϊηοσ.Θ Μόνικα 
ανατρίχιαςε: -Τ’ ιταν αυτό  που πζραςε;…Ζπειτα λζει: -Δεν είναι ςα να ςου πονά ο 
νουσ;…Ναι, ο νουσ, μα και θ καρδιά  λιγάκι,Μόνικα. 141.Μα τζτοιοι  απίκανοι  
παράδειςοι  δεν ζκλειναν  το ηωντανό ιδανικό του Λοϊηου,το κανάςιμο ιδανικό. Ο 
κείοσ Ρλάτων, ςαν ζμακε  αυτά που ζτρεξαν, κοφνθςε το κεφάλι του και είπε  πωσ 
ηουν  ακόμα οι παλιοί κεοί –όπωσ δεν πζκανε  κι ο βαςιλθάσ  Αλζξανδροσ.Στο λόφο,  
θ Μόνικα αναςτζναξε  ςαν είδε  το Λοϊηο  να ςτζκεται  πλάϊ ςτισ δυο κολόνεσ: - Δεν  
είναι ςα να ςου πονάει κάτι ;…Ακόμθ τϊρ’ αναηθτοφμε τθν πλατφτερθ αρμονία, τον 
κανόνα, όπωσ αποκαλφφκθκε για μια ςτιγμι εκεί πάνω. Εroica, Ερμήσ, Αθήνα, 
1989,ς.157.  

   Τουσ εξθγϊ  πωσ μου ζχουν  ανακζςει  τθν επιςκευι τθσ εκκλθςιάσ του Δαφνιοφ.Ο 
πατζρασ μοφ εμπιςτεφτθκε να παρακολουκϊ τθ ςυμπλιρωςθ των μωςαϊκϊν που 
είναι κατεςτραμμζνα ςε πολλζσ μεριζσ. Μα τι τα κζλετε, του  λζω, δεν μπορϊ 
ν’αγαπιςω  αυτζσ  τισ αςκθτικζσ  και αυςτθρζσ μορφζσ.-Βάλαμε ςκαλωςιζσ  ωσ 
πάνω, ςτο κόλο,εκεί που βρίςκεται το μωςαϊκό του Ραντοκράτορα.Ρριν αρχίςω  τθν 
εργαςία, ζμεινα εκεί ϊρεσ ολόκλθρεσ, μονάχοσ,  με τον εαυτό  μου, προςπάκθςα να 
καταλάβω.Άδικα όμωσ.Αλικεια, ζνιωςα μόνο ζνα ενδιαφζρον αρχαιολογικό.Δεν 
μπορϊ  να προςωποποιιςω ζτςι το Κεό  μου ςυνοφρυωμζνο κι εκδικθτικό.Μζςα 
ςτο δεξί μάτι  του Ραντοκράτορα βρικα μπθγμζνθ τθν αιχμι από ζνα βζλοσ.Βζβαια 
ζνα βζλοσ ςαρακθνό  ι κάποιου  ςταυροφόρου{ …}Το 
Λεμονοδάςοσ,φψιλον/βιβλία,Αθήνα,1990,ς.55. Το Δαφνί είναι ζνα πζτρινο 
ποίθμα,λζει ο κφριοσ Σπάκθσ.-Μια πζτρινθ προςευχι που δε με  ςυγκινεί. Οι 
χριςτιανικζσ κολόνεσ δεν ζχουν  τισ ραβδϊςεισ που οδθγοφν ςτθ ςκζψθ μασ ψθλά, 
κάτι κεϊκό.-Κάκε  χριςτιανικι πζτρα,  μου αποκρίνεται θ Λιδα,  τθν ζχουν  λειάνει 



μυςτικζσ γονυκλιςίεσ, τθν πότιςαν  τα δάκρυα  του ανεκπλιρωτου  πόκου.Λείπει 
από ςασ θ πίςτθ  που οδθγάει τθν καρδιά και τισ αιςκιςεισ.-Δεν είμαι 
μυςτικιςτισ,τθσ λζω.Κάκε άλλο.Κοιτάηω να κάνω  τθ δουλειά μου ευςυνείδθτα.-
Ζχετε δίκιο, του λείπει θ πίςτθ,επανζλαβε γελϊντασ και ο κφριοσ 
Σπάκθσ.Καταλαβαίνω για ποιον είδουσ πίςτθ κζλετε να πζιτε… Ωςτόςο, αυτοί που 
ζχτιςαν  τθν εκκλθςιά, κακϊσ και οι άλλοι που ςυναρμολόγθςαν τα πετραδάκια  
των ψθφιδωτϊν, δεν ζνιωκαν  οφτε από επιςτιμθ  οφτε από  καλλιτεχνία.Τεχνίτεσ 
αγράμματοι –που όμωσ πίςτευαν πωσ εχτελοφνε  κάποιο άγιο ςκοπό.Δε ςυηθτϊ αν 
ιταν άγιοσ ο ςκοπόσ  ι όχι.Ππωσ κι αν είναι,  τον άγιαςαν οι ταπεινοί αυτοί 
εμποτίηοντασ τισ πζτρεσ με τθν ίδια τουσ τθν πίςτθ. Θ Λιδα με ρωτά αν είναι βζβαιο 
πωσ το μοναςτιρι ιταν αντρικό.Ρωσ, είναι αποδεδειγμζνο ιςτορικά, τθσ λζω. –Α, θ 
ιςτορία!... – Θ ιςτορία  γράφεται για τα μικρά παιδιά που πθγαίνουν ςχολείο. Το 
Λεμονοδάςοσ,ό.π.,ς. 56. 

     Πποτε τφχαινε μαηεμζνα παιδιά μεσ ςτθν αυλι τθσ κυρίασ Ελιςάβετ, τουσ 
διθγότανε τθν «ιςτορία του γζνουσ» ανακατϊνοντασ  τον Μοφρτηουφλο  με τον 
Κοπρϊνυμο και τουσ εικονοκλάςτεσ με τον Ρωγωνάτο. Το Γυρί,ό.π.,ς.75.  

  -Aν ο κφριοσ είχε γνϊςεισ  λογοτεχνικζσ,κα τον ςυμβοφλευα να διαβάςει τα 
Απομνθμονεφματα  του Μακρυγιάννθ  και τον Ερωτόκριτο.Πλοι οι λογοτζχνεσ μασ 
αυτά διαβάηουν  και γι’αυτά μιλοφν.Είναι θ βάςθ τθσ λογοτεχνίασ,  τα μόνα 
πρότυπα  που ζχουμε.Κι από τουσ ξζνουσ  ο Ζλιοτ,  ο 
ποιθτισ.Τίποτ’άλλο.Κφριε,ςκεφτικατε τι κα γινόμαςτε  δίχωσ τον  Ερωτόκριτο,δίχωσ 
το Μακρυγιάννθ και τον Ζλιοτ;Ο Γιάννθσ γφριςε και λζει ςτον Ραφλο:-Αν ιταν εδϊ κι 
ο φίλοσ  ςου Μωρζασ, κα πρόςκετε:τι κα γινόμαςτε και δίχωσ το Κεόφιλο για τθ 
Ηωγραφικι! Εκάτθ, φψιλον/βιβλία, Αθήνα,1990,ς.172. 

   Δόξα ςοι ο Κεόσ, το πρόςωπο του Αντρζα ξανάβριςκε τα χρϊματά του.Ο Λοίηοσ 
διόρκωςε το μαξιλάρι κάτω από το κεφάλι του αγοριοφ.Θρεμοφςε ξαπλωμζνοσ ςε 
όλο του το μάκροσ.Ο κϊρακάσ του μοιάηει  με ςτζρεο βουνό πάνω από τισ ςτενζσ 
λαγϊνεσ και το ανφπαρχτο ςτομάχι.χαμογελοφςε ςτ’άλλα παιδιά κι όλο 
ξεροκατάπινε και κφτταηε πάλι ψθλά.Κάκε τόςο τζντωνε  λιγάκι τα δάχτυλα του 
δεξιοφ  ποδιοφ.Κάτω από το θλιοκαμζνο δζρμα ο μυϊνασ τθσ γάμπασ κυμάτιηε 
ανάλαφρα,ζτςι ςαν ρεφμα που ςιγοπερνάει από γαλθνεμζνθ κάλαςςα.Κφτταηε μια 
ψθλά  κι ζφερνε πάλι  τθ ματιά του γφρω.Τι χοντροβαμμζνο ποφναι το ξφλο πίςω 
από το χϊριςμα,εδϊ ςτο ιατρείο-κι ζνα ςωρό ακάκαρτεσ πετςζτεσ,κρζμονται από 
τα καρφιά. Από τθν άλλθ, από τθν καλι, λάμπει  λουςτραριςμζνο κι ζχει χρυςζσ 
επιγραφζσ –και μάλιςτα, εκεί ψθλά,βρίςκεται ςκαλιςμζνοσ-τον είδε κακϊσ ζμπαινε-
κάποιοσ αρχαίοσ Ζλλθνασ  με γζνια και χλαμφδα  και κρατάει  ζνα ραβδί  που γφρω  
κουλουριάηετ’ ζνα φίδι.Από δω πζρα  πίςω  είναι απαράλλαχτο καρρείσ  με τθν 
οπίςκια  όψθ  του τζμπλου τθσ Άγιασ Ακομίνασ, ζτςι που φαίνεται μζςα ςτο ιερό-
και εκεί  γδαρμζνεσ  οι μπογιζσ  κι οι τοίχοι  όλα τρφπεσ.Μα τί όμορφο που είναι το 
τζμπλο από μπροςτά, όπωσ το βλζπει ο κόςμοσ.Ξυλογλυφίεσ όλο λουλοφδια  και 
πουλιά, αχνόκαμπα εικονίςματα, χρυςϊματα –κι ζνασ ξανκόσ  αρχάγγελοσ  με 
ορκάνοιχτα φτερά ηυγιάηει  τον αικζρα  κραδαίνοντασ  αςταφτερι ρομφαία 
Εroica,ό.π.,ς.16. 



   Φαντάηεςαι, παπά μου,ζναν καλόγερο βυηαντινό  να γράφει  
τόςο…ειδωλολατρικά, όπωσ λεσ! Αρχίηει τουσ βίουσ του από τθν άγια Κεοκτίςτθ-
μπορεί ς’εκείνθ να χρωςτά μια τόςο ποιθτικι  ζμπνευςθ, να γράφει για το 
μαρμάρινο κιβοφριο τθσ Καταπολιανισ:τοιοφτω ποτ’εγϊ λίκω τεκζαμαι 
διφρθλατοφςαν επί ταφροισ Σελινθν.και πωσ οι κολόνεσ  του κιβοφριου δεν ιτανε  
τορνεμζνεσ και ςκαλιςτζσ από χζρι ανκρϊπου,πωσ μοιάηανε χυτζσ  από πθγμζνο 
γάλα.Εκάτθ,ό.π.,ς.208. 

    Ο παπα Νικόλασ  είχε κάνει τθ γνωριμία  του Ρερ Γιουνγκ ςτθν Ζφεςο.Είχε πάει 
κάποτε να επιςκεφτεί  τισ αρχαιότθτεσ,χριςτιανικζσ κι ελλθνικζσ.Φςτερ’ από τρεισ 
ϊρεσ ταξίδι με το τραίνο,βγικε ςτο ςτακμό τθσ Ζφεςοσ,του Αγιαςουλοφκ, όπωσ τθ 
λζγανε τϊρα, παραφκορά του Άγιοσ Κεολόγοσ.Από τον ξακουςτό  ναό του άγιου, 
χτίςμα του αυτοκράτορα  Λουςτινιανοφ,δεν απόμενε τίποτα.Μονάχα μεγάλοι όγκοι 
κοκκινωπά τοφβλα,πεςμζνα  ίςωσ από τουσ κόλουσ τσθ εκκλθςιάσ, κοίτονταν  
ςωριαςμζνα χάμω, πλακουτςωτά ςτθ γθσ, ςα χωνεμζνα μζςα τθσ, με το βάροσ που 
ζχουνε τα πτϊματα.Κάκθςε πάνω ςζνα  ςωρό  κι αγνάντευε  τθ μιςογκρεμιςμζνθ 
«Ρφλθ  των Διωγμϊν».Αυτό το όνομα τθσ δϊςανε οι Χριςτιανοί,παρεξθγϊντασ τθν 
ανάγλυφθ  παράςταςθ του Αχιλλζα, που ζςερνε δεμζνον  πίςω  από το άρμα  του  
το νεκρό  Ζκτορα, ςα βαςανιςτιρια των χριςτιανϊν από τουσ παγανοφσ.Στου 
Χατηθφράγκου,ό.π.,ς.36.Το μεγάλο μου αμάρτθμα, ςκεφτόταν, είναι  πωσ  δεν 
ακολουκϊ  το «πίςτευε και μθ ερεφνα».Κι όςο περνοφν τα χρόνια,  πλθκαίνουν οι 
επικριτζσ μου.30.Τζλοςπάντων, τι είχε να τουσ πει  ο παπα Νικόλασ ; Ρϊσ θ αγαπθ 
του Κεοφ  αρχίηει από τθν αγάπθ  του ανκρϊπου; Και όλο για λεφτά και για 
φτωχολογιά μιλοφςε.Σφμφωνοι,αγαπάω  το Κεό, αγαπάω και το ςυνάνκρωπό μου- 
μα τί ανακατεφεισ τα παλιολεφτά  ς’αυτιν  τθν άγια υπόκεςθ; 201. 

   Δόξα το βραδί,καλοςφνθ τθν αυγι.Θ παροιμία  βγικε ςωςτι.Ξθμζρωςε μια μζρα 
θλιόχαρθ και δροςερι.Και τόςο το καλφτερο, γιατί οι δυό τελευταίεσ τάξεισ του 
δθμοτικοφ κα πθγαίναν  εκδρομι ςτο ρθμαγμζνο φράγκικο   κάςτρο του Απάνω 
Μαχαλά. Ζτςι ςτισ οχτϊ το πρωί, τα παιδιά μαηευτικανε ςτο ςχολείο,  με τα57 
καλακάκια ι με τα πακετάκια τουσ.Κα τα ςυνοδεφανε δφο δάςκαλοι, ο κφριοσ 
Κουρμζντιοσ κι ο κφριοσ Δερβζρθσ.Ξεκινιςανε, δυο δυο ςτθ γραμμι,καμμιά 
εβδομθνταριά παιδιά{  …}Αφοφ προςκυνιςαμε  τον Άγιο(Γιάννθ),ςυνεχίςανε τον 
ανιφορο μες’ από τον τουρκομαχαλά{…}. Ρου και που ζνασ Τοφρκοσ, περαςτικόσ  ι 
ςτθν πόρτα κάποιου  μικρομάγαηου,  τουσ ζριχνε  μια αδιάφορθ ματιά.Μα  ζνασ  ι 
δυο,φτφςανε από πίςω τουσ{... }.Ζνασ χότηασ,  με καφτάνι  και πράςινο ςαρίκι που 
ζβγαινε από τθν  αυλι του τηαμιοφ, χαιρζτιςε τουσ δαςκάλουσ  με τεμενζ, 
φζρνοντασ  το χζρι  του πρϊτα  ςτθν καρδιά φςτερα  ςτα χείλια  και ςτο κοφτελο. 
Τον αντιχαιτερίςανε βγάηοντασ  το καπζλο τουσ{…}.Τζλοσ αφίςανε  πίςω τουσ  τον 
τουρκομαχαλά  βγικανε  ςτ’ανοιχτά  και πιρανε  το ανθφορικό μονοπάτι  για το 
κάςτρο{…}.Ο κφριοσ Δερβζρθσ58 εξιγθςε  ςτα παιδιά,  πωσ εδϊ «κατά πάςαν 
πικανότθτα», βριςκότανε το αρχαίο κζατρο, και πϊσ ς’αυτό  το λόφο είταν χτιςμζνθ  
θ ακρόπολθ  τθσ παλιάσ ξακουςμζνθσ  πολιτείασ.Ο ιλιοσ άρχιςε να καίει, κόντευε 
μεςθμζρι. Ξαναςάνανε ςα φτάςανε  ςτα χαλάςματα  του κάςτρου και κακιςανε 
ςτον ίςκιο τουσ{…} Ο κφριοσ Κουρμζντιοσ ςθκϊκθκε:-Πρκιοι,  και ςιγι ενόσ λεπτοφ, 
διά να τιμιςωμεν τθν δόξαν τθσ αρχαίασ Ελλάδοσ.Εισ το κζατρον τοφτο αντιχουν  αι 
τραγωδίαι  του Αιςχφλου  και του Σοφοκλζουσ.Εδϊ ζψαλλε τα ακάνατα ζπθ του ο 



Μελθςιγενισ Πμθροσ. Τα παιδιά δεν είχανε  ακόμα ιδζα  για αρχαίο κζατρο. Τον 
κοιτάηανε και ξεροκαταπίνανε  διψαςμζνα.Τον κοιτάηανε και ξεροκαταπίνανε 
διψαςμζνα{...}-Ρϊσ λζγεται ο λόφοσ οφτοσ; -Ράγοσ ! αποκρικικανε  με μια φωνι 
όλα μαηί.Αυτό ιταν εφκολο να το κυμοφνται.Ράγοσ το βουναλάκι, πάγοσ και το 
μποφηι.-Αμανατηι! ρϊτθςε  ςυνζχεια  το Σταυράκθ,  πϊσ λζγεται το υψθλόν  εκείνο 
όροσ προσ βορράν ; -κι ζδειξε  πάλι με  το χζρι του.- Μανιςά Νταγ. –Θ ελλθνικι 
ονομαςία του! –Μμ{…}59 Θ ελλθνικι ονομαςία του Αμανατηι! -…- Το εδιδάχκθτε  
εισ το μάκθμα τθσ πατριδογραφίασ.Το ελλθνικόν όνομα!  Εςφ, Μαυρζα; ϊτθςε τον 
Αρίςτο.-Σίπυλοσ,  κφριε.-Αμανατηι ! Το άλλο,  το υψθλότερον  όροσ 
ανατολικϊτερον; -…-Λζγε, εςφ,Σκζρογλου.-Το Μποη Νταγ, κφριε; -Ναι. Τθν 
ελλθνικιν  ονομαςίαν του.-… Ο Αρίςτοσ  ςικωςε  το δάχτυλό του.Λζγε, Μαυρζα.-
Τμϊλοσ, κφριε.Εφγε!Άνοιξε τα μπράτςα του  διάπλατα κι αγκάλιςε  το μιςό  
ορίηοντα.-Πλα αυτά ιςαν ελλθνικά. Πλα αυτά ( θ φωνι του  τρεμουλιαςτι ξαφνικά,  
τα μάτια του  γυαλίςανε από δάκρυα που πάςχιηε να τα ςυγκρατιςει) ιςαν, είναι 
και κα είναι ελλθνικά… Γφριςε από τθν άλλθ  για να κρφψει  τθ ςυγκίνθςι του,  και 
τζλειωςε μζςα ς’ζνα λυγμό-ςα να μθν είτανε  δικόσ  του ο λυγμόσ, μα  ςα ν’ 
ακοφγανε  τα λόγια του και να κρθνοφςανε  από τϊρα  τα όνειρα κ’ οι ελπίδεσ:-..εισ 
αιϊνα τον άπαντα{…}60. Πμωσ,αλικεια,  τι ωραιότθσ από δω πάνω-δθλαδι, τι 
ομορφιά. Ο ουρανόσ αγκάλιαηε τα νιάτα.Μεσ ςτο μαγιάτικο καταμεςιμερο, ζνα 
κάμποσ από χρυςογάλανθ αποκζωςθ άχνιηε  τον ορίηοντα και καταςτάλαηε ςτα 
διάςελα.Μα λίγο πιο κάτω από τα κορφοβοφνια,  ο ιλιοσ ζκανε τθν απογραφι τθσ 
πλάςθσ.Ο κάκε  βράχοσ, το κάκε φαράγγι, ωσ και θ κάκε πζτρα,ξεχωρίηανε  πάνω  
ςτα δυο βουνά, τον Τμϊλο και το Σίπυλο, τα λάξευε  ο  ιλιοσ με τα χίλια  καλζμια  
τθσ αχτιδοβολιάσ του- και φςτερα,  ςτον κάμπο, καταπιανότανε ψιλοδουλιά τισ 
φυλλωςιζσ,  ζνα ζνα  φυλλαράκι,  κοςκινίηοντασ απάνω τουσ χρυςόςκονθ{…}.61.Βρε 
Τςεςμελι,φαίνεται ο Τςεςμζσ  από δω; -Ο Τςεςμζσ; Ρϊσ να φανεί από δω, είναι 
από τθν άλλθ μεριά, καρςί ςτθ Χίοσ. -Από τον Τςεςμζ κα ’ρκει,ςα κα’ρκει, ο 
ελλθνικόσ ςτρατόσ, είπε ο Γιακουμισ{…}63.Μπικανε  ς’ζναν τουρκομαχαλά.Τϊρα 
το δείλι,  τα ςοκάκια  είχαν μια κάποια κίνθςθ.Πξω από ’να καφενεδάκι,  μερικοί 
Τοφρκοι φουμάρανε  το ναργιλζ τουσ. Τα ςτιβάλια  τουσ φανερϊνανε  πϊσ είταν 
Τουρκοκρθτικοί.- Εν δυό, εν δυό, κράταγε το βιμα  ο κφριοσ Δερβζρθσ, για να 
περάςουνε  μπροςτά τουσ με παράςτθμα.Ρροςπεράςανε  τον καφενζ.-Διάολε 
τς’απομεινάρεσ τουσ, μουρμοφριςε ζνασ Κρθτικόσ κι ζκανε να ςθκωκεί,  με το χζρι 
ςτο ηωνάρι.-Κάτςε,βρε Αχμετάκθ, τον κράτθςε  θ παρζα του.-Διάολε τς’ 
απομεινάρεσ  τουσ ! –Κα βρεισ το μπελά ςου.Ο βαλισ ζχει διαταγι απ’ το ςουλτάνο 
να μθν  πειράξομε ωμιό.Τα παιδιά είχανε ςτρίψει κιόλασ το ντουρςζκι.Ακόμα δυο 
ςοκάκια  και κα βγαίνανε ςτο Μπαςμαχανζ.Ξαφνικά,  ζνα τςοφρμο Τουρκάκια  
ξεχυκικανε  από ζνα ςπίτι.Κα’τανε,  φαίνεται,ςκολειό, γιατί κρατοφςανε ςτα χζρια 
τουσ  κιτάπια.Για μια ςτιγμι,ςτακικανε  αποςβολωμζνα, φςτερα βαλκικανε να 
φωνάηουν  πίςω  απϋτα παιδιά: -Γκιαοφρ ! Κθριντ ιςτζρςινιη; Αλ Κθριντ! –και 
κάνανε άςεμνεσ χειρονομίεσ, και μια πζτρα  ςφφριξε μα ζπεςε δυο μζτρα  πίςω από 
τα τελευταία παιδιά.67.Στο μεταίχμιο,ςαν να λζμε,αυτισ τθσ γειτονιάσ,κακόταν ο 
κυρ Λάμπροσ,  ο καβάςθσ  τθσ Ελλθνικισ Λζςχθσ,ς’αυτι που ςυχνάηανε τα 
προςϊπατα{…}. Μα του Αι Γιωργιοφ,  που λιτανεφανε τον Άγιο, ςτθν ενορία λίγο πιο 
πάνω από τθσ Άγιασ Φωτεινισ, ςτιλωνε το κορμί του και 
καμάρωνε70.Σθμαιοςτολιςμόσ, γαλανόλευκα ποτάμια  τα ςοκάκια.Θ λιτανεία 
ξεκίναγε από τθν εκκλθςιά.Μπροςτά, ηωςμζνοι  με τισ  πάλεσ τουσ,  ο κυρ Λάμπροσ  



κι ο φουςτανελάσ καβάςθσ του προξενείου.Ρίςω τουσ, όλα τα ςκολειά, τετράδεσ, με 
κακθγθτζσ και τουσ δαςκάλουσ τουσ  και τισ δαςκάλεσ,διάκοι και παπάδεσ ντυμζνοι  
ςτα χρυςοκόκκινα και ςτα χρυςογάλαηα, παπαδοπαίδια με αςθμζνια κυμιατά που 
κουδουνίηαν, εξαπτζρυγα  λαμποκοποφςανε  ςτον ιλιο, το εικόνιςμα του Άγιου  
μζςα ςτθ μαλαματοκαπνιςμζνθ κικθ  του, ψαλτάδεσ και ψαλτάκια ψζλνανε το 
εγκϊμιό του.Μα ο Άγιοσ  δεν είτανε τίποτα μπροςτά ςτο μεγαλείο  του δεςπότθ-
«εισ πολλά ζτθ, δζςποτα»,  ψζλνανε  ψαλτάδεσ  και ψαλτάκια –κάτω από τθν 
ουρανία,  ολόχρυςοσ από τθν κορφι ϊςαμε τα νφχια, με τθ μίτρα  και τθν 
πατερίτςα, μπροςτά του ο αρχιδιάκοσ με τα τρίκερα, και πλάι του  ο γενικόσ  
πρόξενοσ,  τρικαντό με φτερά, ολόχρυςο ςτικοσ, παράςθμα,  και ξίφοσ ςτο 
πλευρό{…}. Ρρωτόκολλο, προβάδιςμα.Και κάκε  που ςτεκότανε θ λιτανεία  για τθ 
δζθςθ, ο τελετάρχθσ-ζτςι ασ τον ποφμε-ανζβαινε ς’ζνα  πεηοφλι,ςικωνε το καπζλο 
του ψθλά και φϊναηε: -Ηιτω θ Αυτοφ Αυτοκρατορικι Μεγαλειότθσ  ο Σουλτάνοσ 
θμϊν  Αβδοφλ Χαμίτ ο δεφτεροσ! Ηιτωω!71-Ηιτω θ Αυτοφ Βαςιλικι Μεγαλειότθσ ο 
Βαςιλεφσ των Ελλινων Γεϊργιοσ ο πρϊτοσ!72.   

- Ξζρεισ τι κα’ναι αυτόσ ο δρόμοσ; είπε ο Αρίςτοσ.Αυτόσ που ιλεγε ο κφριοσ 
Κουρμζντιοσ, πωσ από δω κα ’ρκει ο ελλθνικόσ ςτρατόσ.-Μπορεί.Μα κα ’ρκει και με 
τα καράβια,  ιλεγε.159Τα  βαςιλικά.Το Φδρα,Σπζτςαι και Ψαρά.Να μασ 
λευτερϊςουνε.Για φαντάςου το,βρε Αρίςτο!-Μεγαλείο! – Ζλα,  πιάςε βιμα, εν δυο, 
εν δυο:Ο Ζλλθν ξεςπακϊνει ξεςπακω-ϊνει, Ο Ζλλθν ξεςπακϊνει ξεςπακϊ-ϊνει!{...} 
Και φςτερα κα πάρομε τθν Ρόλθ και τθν Άγια Σοφιά… 160.Ηιτω θ Ελλάσ! Είναι 
γραφτό από τθ μοίρα, τουσ κατθχοφςε ο κφριοσ Κουρμζντιοσ.161. Στου 
Χατηθφράγκου,ό.π. 

   Δε φτάνει που κουμαντάρθςεσ το καϊκι, ξανάπε  θ μθτζρα του, μα ζμακα πϊσ 
φϊναξεσ και χαίρε χαίρε λευτεριά.Εγϊ; δε κυμάμαι.Μπορεί{…}. Μπορεί να’χε 
φωνάξει χαίρε ω χαίρε λευτεριά, όμωσ αυτό δεν είχε καμμιά ςχζςθ  μ’εκείνο το 
«μθτρόσ τε και πατρόσ και των άλλων προγόνων απάντων» που είχε 15 μάκει ςτο 
γυμνάςιο.16.Ρριν από τον πόλεμο και τθν μεγάλθ αμάχθ, ο Τοφρκοσ μασ ςεβότανε. 
Αυτοί, δεν τον πονζςανε τον τόπο.Δεν πονζςανε τισ ανκρϊποι του τόπου.179-180. 
Οι πολιτικοί βγάλανε λόγουσ,βγάλανε  απ’ τθ μζςθ και μερικοφσ αντίκετουσ,  οι 
εφθμερίδεσ  δθμοςιζψανε άρκρα, οι εκνικοί βάρδοι γράψανε  ποιιματα.Πλοι 
αυτοί,  τα κόμματα,  θ εξουςία, ζςτω  κι αν πονζςανε ξϊπετςα  εκείνθ τθν ιδζα ςτον 
αζρα, που ζλεγε  ο μπαρμπζρθσ  ςτο Γιακουμι, κανζνασ τουσ  δεν πόνεςε τον τόπο,  
τον κοςμάκθ  εκείνου του τόπου, τον άνκρωπο, τον άνκρωπο.296.Θ αφιγθςθ 
τραβάει ςτο τζλοσ τθσ.Αλικεια,  κρίμασ,εδϊ μζςα δεν περίςςεψε χϊροσ για όςια 
και ιερά, για τάφουσ  και για κλζθ των προγόνων, για ζνδοξα πεδία μάχθσ-ι για 
κίονεσ ιωνικοφσ,παλαίςτρεσ και αμφικζατρα, για βυηαντινζσ εικόνεσ αμφκθτθσ 
αξίασ, για κϊδικζσ,χρυςόβουλλα  και αρτοφόρια και αδαμαντοκόλλθτεσ μίτρεσ και 
πατερίτςεσ.Δεν απόμεινε κζςθ  για όλ’αυτά: φαίνεται πϊσ από τότε κιόλασ, πριν 
εξιντα χρόνια,  οι κακθμερινοί άνκρωποι, με τισ κακθμερινζσ ζγνιεσ  και τισ 
μικροχαρζσ τουσ, με τισ αντιλιψεισ τουσ,ακόμα και με τα παραςτρατιματα και με 
τ’ανόθτα καμϊματά τουσ,είχαν αρχίςει, από τθ δφναμθ και μόνο των πραγμάτων, 
να διεκδικοφνε  τθν πρϊτθ  κζςθ  και να παραμερίηουν  τισ παραδεγμζνεσ 
ςυμβατικζσ αξίεσ  μζςα ςτθ μνιμθ που ιςτορεί.294. Στου Χατηθφράγκου,ό.π.               



  Γιατί εκείνο τον καιρό, θ Γερμανία ζκανε  κουμάντο  πάνω ςτο τοφρκικο αςκζρι, 
κ’είχε μεγάλθ δφναμθ  ςτθν Ρόρτα, ςτθν Κωςταντινοφπολθ.91.Ϊςαμε το 14,  οι 
Γραικοί εμείσ είμαςταν τςελεμπιδεσ.Ρερνοφςαμε όμορφα κι ευτυχιςμζνα.Μα ςτο 
14,  οι Νεότουρκοι –γιαςεςίν ανταλζτ, γιαςεςίν  χουριζτ(= Ηιτω  θ δικαιοςφνθ, ηιτω 
θ λευτεριά)-παραδϊςανε τθν Τουρκιά  ςτα χζρια του Γερμανοφ, κι ο Γερμανόσ 
απαίτθςε να διωχτοφνε οι ωμιοί  απ’ τα παράλια  τθσ Μικραςίασ.Κάνανε  καλά τθ 
δουλιά τουσ, φανατίςανε και τον τοφρκικο πλθκυςμό και τότε αρχινιςανε  οι 
πρϊτοι διωγμοί. 176.-Μπορεί να γκρεμίςουνε τα ςπίτια μασ. –Δεν ζχουνε  το 
δικαίωμα.-Πχι, κα ςου ηθτιςουνε τθν άδεια! –Ρρϊτον, δε  κ’αφιςει θ ουςία, που 
προςτατεφει  τισ χριςτιανοί.-Ϊςαμε να το πάρει χαμπάρι ο τςάροσ… -Εγϊ ςου λζω,  
ζφυγα κιόλα τθλεγράφθμα  από το ροφςικο κονςολάτο.- Κι ο Ζλλθνασ πρόξενοσ, ε,  
τι ςου λζει; -Δεν ζχει  τθ δφναμθ. –Τθν ζχει και τθν  παραζχει.Δεν είςαι 
πατριϊτθσ.Κα ςτείλει μινυμα  να ’ρκουνε  το Υδρα, Σπζτςαι και Ψαρά. Στου 
Χατηθφράγκου, ό.π.,ς.218.  

 

 

ΔΛΔΩ ΣΩΤΘΛΟΥ 

 

 Ο πατζρασ ιταν ο καλφτεροσ υποςτθρικτισ τθσ ελλθνικισ κοινότθτασ του 
Αϊντινιοφ.Ιταν ζφοροσ του Αι –Γιϊργθ.Φρόντιηε για τθν καλι λειτουργία του 
ελλθνικοφ νοςοκομείου,βοθκοφςε οικονομικά τθ Λζςχθ, που ιταν ζνα πνευματικό 
κζντρο. Ζβριςκε πωσ μζςα ς’ εκείνα τα ιδρφματα κρατιόταν άςβθςτθ  θ φλόγα  του 
πατριωτιςμοφ που κφμιηε  ςτουσ ραγιάδεσ  τθν Ελλάδα,τθ μθτζρα τουσ.41.Θ μθτζρα 
πολλζσ φορζσ καταπιανόταν να μασ καλλιεργεί τθν εκνικι περθφάνια  μασ.Μασ 
ζλεγε πωσ οι Τοφρκοι είναι οι προαιϊνιοι εχκροί μασ, μασ διθγιόταν πωσ ζπεςε θ 
Ρόλθ και πωσ ο μαρμαρωμζνοσ βαςιλιάσ  περίμενε να ξαναπάνε πίςω οι Ζλλθνεσ να 
τον αναςτιςουν.Μασ μιλοφςε  χωρίσ καμιά χρονολογικι  ςειρά, πότε για τισ ςφαγζσ 
των Αρμεναίων ςτα Άδανα και πότε για τισ ςφαγζσ των Σμυρνιϊν απ’τουσ 
γενίτςαρουσ  ςτθν Αγια-Φωτεινι και ςτο Φαςουλά.Ρθδοφςε ςτισ αρχαίεσ Τράλλεισ, 
που απόδειχναν πωσ το Αϊντίνι ιταν ανζκακεν ελλθνικό.Ανακάτευε τουσ Αρχαίουσ 
Μωνεσ και ζλεγε «ο δικόσ μασ ο Πμθροσ».Και φςτερα κατθφόριηε ςκόρπια ςτο 21.Οι 
νεκροί περιμζνουν,Κζδροσ Αθήνα,ς.49. 

 «Ζφταςε ο ελλθνικόσ ςτρατόσ!»...-Χριςτόσ Ανζςτθ!Τι ’ναι τοφτθ θ χαρά που ξεπερνά 
όλεσ τισ άλλεσ, γάμουσ, γζννεσ, πλοφτο,δόξα!Μεμιάσ ανκίςανε όλεσ μαηί οι 
καρδιζσ.Ο κόςμοσ ζβαλε τα γιορτινά του, πιρε βάγια ςτο χζρι, ανκόνερο και ρφηι να 
ράνει το ςτρατό.Ζςτρωςε με  κιλίμια τα καλντερίμια τθσ ςκλαβιάσ. Το χωριό γζμιςε 
ςθμαίεσ μεγάλεσ και μικρζσ που τισ ράψανε οι γυναίκεσ τουσ τελευταίουσ μινεσ.Σαν 
ακοφςτθκαν οι πρϊτεσ ςάλπιγγεσ, γζροι, νιοι,γυναίκεσ, παιδιά, όλοι 
γονάτιςαν,ακοφμπθςαν το κουτελό ςτο χϊμαϋ  χφνανε δάκρυα και λζγανε με 
πάκοσ!Ελλάδα!Ελλάδα μασ !Μθτζρα μασ !Θ παρζλαςθ ςτο χωριό άρχιςε με τα 
παιδάκια  που κρατοφςαν τα ξαφτζρυγαϋακλοκοφςαν οι παπάδεσ  με τα χρυςά 



άμφια,  κι οι διάκοι με τα κυμιατά…Το βράδυ ςτρϊςαμε  τραπζηια ςτουσ 
δρόμουσ,ςουβλίςαμε αρνιά.Κουβαλιςαμε με τα βαρζλια  το 
κραςί.Μεκφςαμε,τραγουδιςαμε.Κι όλο απλϊναμε  τα χζρια πάνω ςτουσ Ζλλθνεσ 
φαντάρουσ, για να βεβαιωκοφμε πωσ ιτανε αλθκινοί και όχι πλάςματα  τθσ 
φανταςίασ μασ. Θ ηωι μασ ξαφνικά ζγινε κάτι το πολφ ςπουδαίο.Νομίςαμε πωσ 
ιμαςταν  θ ευτυχιςμζνθ γενιά των ραγιάδων  που κα ειςπράξει  τθν πλερωμι για 
πζντε αιϊνεσ αίμα και δάκρυ.Ματωμζνα Χώματα, Κζδροσ, Αθήνα, 1962,ς. 207-208.  

 Από το Νοζμβρθ του 1920, που ο Βενιηζλοσ ζχαςε τισ εκλογζσ θ Σμφρνθ άρχιςε να 
γνωρίηει μια περίοδο πολιτικοφ αναβραςμοφ,άγνωςτου ωσ τότε ςτουσ Μικραςιάτεσ.  
Στα καφενεία,ςτα ςπίτια, ςτα μαγαηιά και ςτουσ δρόμουσ οι Σμυρνιοί  
πολιτικολογοφςαν –για πρϊτθ φορά ςτθ ηωι τουσ.Μιλοφςαν με φανατιςμό για 
βενιηελιςμό και αντιβενιηελιςμό.Ρίςτευαν  πωσ τθ λευτεριά τθν οφείλανε ςτο 
Βενιηζλο  και ράψανε τισ δυο αυτζσ λζξεισ τόςο καλά μαηί,που δεν τισ ξεχϊριηαν.Του 
Αγίου Ελευκερίου,ςε πείςμα τθσ κυβζρνθςθσ Γοφναρθ, θ Σμφρνθ γιόρταςε τον  
υπερπρωκυπουργό τθσ.Γενικόσ ςθμαιοςτολιςμόσ,γιορτζσ, χοροί.Στα ςταυροδρόμια 
ςτιναν τραπζηια να φάει και να πιει ο λαόσ.-Να  ηιςει ο Λευτζρθσ  που μάσ 
λευτζρωςε!Τραγοφδια δονοφςαν τθν ατμόςφαιρα:Του Βενιηζλου το μυαλό και του 
Δαγκλι το βόλι κα μασ ανοίξουν τα Στενά να μποφμε και ςτθν Ρόλθ.Κι θ ρυκμικι 
επωδόσ «Βενιηζλαροσ!» «Βενιηζλαροσ!» φανζρωνε ζξαψθ και φανατιςμό.Πταν ιρκε 
ςτθ Σμφρνθ ο Κωνςταντίνοσ,πολλοί μουρμοφριςαν δφςκυμα:Αυτόσ κα μασ 
καταςτρζψει,αυτόσ με τθ μικρι του Ελλάδα. Οι νεκροί περιμζνουν,ό.π.,ς.129.  

  Κι όμωσ, όταν λείπαμε εμείσ, όλα εκείνα τα ξιπόλθτα εργατόπαιδα, Τουρκάκια και 
Ελλθνόπουλα, παίηαμε  φιλιωμζνα, όπωσ παίηαμε κι εμείσ, όταν τφχαινε,με τα 
παιδιά των μπζθδων,χωρίσ ο Στζφοσ να τολμάει να πει ποτζ ς’εκείνα τα «αςιχτίρια» 
του.Οι νεκροί περιμζνουν,ό.π.,ς.27.  

«Χρόνια και χρόνια ηοφςαμε ς’εκείνα τα χϊματα,πλάι πλάι με τουσ Τοφρκουσϋ και 
μασ χαμογελοφςαν και τουσ χαμογελοφςαμε, και μασ χαρίηανε δϊρα και τουσ 
χαρίηαμε διπλά.Κι εκειδά που χτφπαγε θ καμπάνα μασ, ακουγόταν και του χότηα το 
ναμάηι,και γιορτάηαμε το Ράςχα, και γόρταηαν το Μπαϊράμι, κι αλλάηαμε ευχζσ  με 
ςεβαςμό !Τι είναι λοιπόν;Τι είναι αυτό το φοβερό πράμα, που λζγεται πόλεμοσ  και 
που βγάηει τουσ ανκρϊπουσ απ’τα ςυγκαλά τουσ και τουσ μαυροντφνει και καίει 
τ’ακριβά, αγαπθμζνα ςπιτάκια,και ςκοτϊνει και τουσ ηωντανοφσ, και ςκοτϊνει και 
τθ χαρά;Οι νεκροί περιμζνουν,ό.π.,ς.96. 

 

ΕΑ ΓΑΛΑΝΑΚΘ 

 

      Τα χζρια  οδιγθςαν  ολόςωμεσ τισ μορφζσ.Ρρϊτθ εκείνθ με πλθςίαςε και με 
καλωςόριςε, τον χαμζνο τθσ γιο, τον βαςανιςμζνον από κλειςτι αγάπθ, τον 
αλαφροϊςκιωτο.Ρϊσ μπόρεςε  να κατεβεί και δεν φοβικθκε  καμιά κρθςκεία ; 
όμορφοσ που ιταν όμωσ, κακϊσ εταίριαηε  τθν ακμι του άντρα και τθν ακωότθτα 



του παιδιοφ με 173 τον γλυκφτερο τρόπο  που ζςμιξε  ποτζ θ κορυφογραμμι του 
απζναντι όρουσ  τον ουράνιο κόλο,για να χακεί μαηί του ςτο ςκοτάδι.Ασ τθν 
πλθςίαηε λιγάκι, για να δει ςτα ίδια μάτια τθν κοφραςθ των χωραφιϊν να δαμάηεται 
από ζνα  πιάτο ηεςτό φαί      και τον εφκολο φπνο.Για να δει  ςτα ίδια μάτια τθν 
κοφραςθ τθσ αραβικισ  του ηωισ να δαμάηεται από ζνα ξεχαςμζνο χάδι  ςτα μαλλιά 
του.Αλλά να μθν πλθςίαηε τόςο πολφ, που να διαπιςτϊςει  τα μαρτφρια, ασ ζμενε 
πάντα όπωσ τθ γνϊριςε.Το ιξερε βζβαια ο καλόσ τθσ,  πϊσ γριγορα κα 
ςυναντιόντουςαν και κα χαίρονταν  αςϊματοι και αναμάρτθτοι.Να  μθ φοβάται, 
άρα, περβόλια  και γλυκά νερά, οποφ κα ζβλεπε ςτον φπνο. Ζτρεξα προσ το μζροσ 
τθσ.Εξαφανίςτθκε  αμζςωσ.Ζγειρα ςτο χϊμα αποκαμωμζνοσ.Σε λίγο άκουςα μια 
ψαλμωδία  και ςικωςα το κεφάλι. Ο πατζρασ ερχόταν ντυμζνοσ  με χρυςοκζντθτα 
άμφια  και ψζλνοντασ « Θ Γζννθςίσ, ςου Χριςτζ,  ο Κεόσ θμϊν», γιατί κυμόταν 
πάντα πωσ  με είχανε βαφτίςει  Εμμανουιλ.Με είχε  γράψει ςτα βιβλία με το χζρι 
του,Εμμανουιλ Καμπάνθσ –Ραπαδάκθσ  του Φραγκιοφ. Δεν ιξερε πια πϊσ να με 
αποκαλζςει, με το χριςτιανικό ι με το μουςουλμανικό μου όνομα, για τοφτο 
ζψελνεϋ βζβαια ςυνζχιηε  να μ’ζχει ςτο μυαλό του με το χριςτιανικό.Μερικά 
πράγματα δεν αλλάηουν,είπε, και για τοφτο ςε δζχομαι, αν και τυραννίςτθκα μζχρι  
να το αποφαςίςω.Μερικά δεν αλλάηουν  οφτε ςτο βαςίλειο των ίςκιων,μονάχα που 
καμιά φορά τρελαίνονται  κι αυτά  απ’ τον νοτιά  και δείχνουν  άλλα  απ’ό,τι τα 
γνϊριςεσ.Να ξζρεισ  πωσ ξανά κα προτιμοφςα  τθ ςφαγι απ’ τθν 
ατίμωςθ.Ρλθν,άλλο αυτό, απ’ τθ ηωι  που ςου ’τυχε. Ρρόκοψεσ,  και αυτό  είναι 
καλό, χάκθκεσ όμωσ από τθ ςυνζχειά ςου. Μαηί ςου ζκοψεσ και μζνα . 174 .Σε ςϊηει 
ότι ποτζ  δεν κζλθςεσ,  ι δεν κατάφερεσ, να μασ διαγράψεισ.Εγϊ, που γνϊριςα 
τα’αγκάκια του ενόσ δρόμου,αναγνωρίηω τισ δυςκολία των δφο δρόμων.Κζλω να 
πω, αναγνωρίηω μια προςπάκεια εξιλζωςθσ.Κα παρακαλζςω για ςζνα. Πχι, δεν 
ξζρω με ποιον τρόπο κα πεκάνεισ, ςου λζω  μόνο πωσ είναι γραπτό  να γίνει 
δφςκολα.Εςφ,να ςτακείσ  γενναίοσ και να μθ φοβθκείσ.Γριγορα κα ςυναντθκοφμε.    
Άκουςα  το τροπάριο  των Χριςτουγζννων  να ςβινει και κατάλαβα  πωσ 
απομακρυνόταν. Δεν μποροφςα  να δω τίποτε, πνιγμζνοσ ςτουσ λυγμοφσ. Γι’αυτό 
λοιπόν  ποτζ δεν μ’ επιςκζφτθκε μόνοσ του, όςο ηοφςα  ςτθν Αίγυπτο.Ιξερα πωσ 
δεν κα ακετοφςε τθν υπόςχεςι του να με δεχτεί.Το μαρτφριό του ν’αποφαςίςει και 
να μθν ακετιςει  τθν απόφαςθ κ’αμαφρωνε  τισ χαρζσ του παραδείςου, που 
ευαγγελιηόταν θ μθτζρα  κρφβοντασ μου πωσ ιταν μπογιζσ  μονάχα πάνω ςτο ςοβά  
του ουράνιου κόλου.Οφτε καν μπογιζσ, αλλά δεν ικελα να  αμφιςβθτιςω τθ δικι 
τθσ οντολογία.Το χζρι τθσ  μόνο,  αν άγγιηα το χζρι τθσ, κα ορκιηόμουν  πωσ ποτζ δεν 
ζτυχε  ν’αγγίξω άλλο χζρι  ςτθ χϊρα τθσ φοινικιάσ και τθσ εριμου.Μα κι ο πατζρασ 
μοφ ζτεινε ςυμβολικά το χζρι.Δεν το περίμενα, ςυνθκιςμζνοσ  από τθν αυςτθρότθτα  
που όφειλε  να δείχνει  ακόμθ και ςτουσ ςυμβολιςμοφσ  του, ϊςπου κατάντθςε  μια 
πζτρα ςτθν ψυχι του.Αν ζμενε θ πζτρα ςτθ γθ, κα μποροφςε να τον αφθγθκεί, 
όπωσ πορτραίτο επιφανοφσ  ωμαίου ατελείωτο, ι ςμιλεμζνο ςτθν πιο 
απομακρυςμζνθ επαρχία. Αν ζπρεπε πάλι να ζχω  κάποια ενοχι απζναντί του, ιταν 
που δεν προςπάκθςα να διακρίνω  πίςω από το πζτρινο  προςωπείο,  όχι όςο 
ιμουν παιδί και  175δεχόμουν, αλλά κατόπιν που,  όπωσ νόμιηα, μποροφςα πια  να 
γνωρίηω,Απζναντί του  είχα μείνει το κλειςτό και αδιάλλακτο αγόρι, που 
ςυμμαχοφςε με τον αδελφό του.Δεν ικελε να με ξζρει ςαν Οκωμανό ςτθν Αίγυπτο. 
Ρερίμενε να ξαναγίνω παιδί, να ξαναμπϊ  ςτο ίδιο ςπίτι,  για να με ξαναςκεφτεί ςαν 
άτομο,  ζςτω και ςαν άτομο που απζτυχε  να προεκτείνει  τισ δικζσ του επιλογζσ. 



Ρερίμενε να με δει να κλαίω. Δεν ξεχνοφςα πωσ τον είχανε ςφάξει.Και θ μθτζρα;  Θ 
δικι τθσ ςφαγι μπορεί να είχε  ςυνοδευτεί  και από τθν ατίμωςθ.Αυτό δεν τθν 
εμπόδιςε  να ζρχεται,  οπόταν τθ ηθτοφςα ι μόνθ τθσ.Μπόρεςε να  γεράςει  μζςα 
ςτθ  φανταςία μουϋ ζςτω ν’αλλάξει τα λερωμζνα ροφχα τθσ ςπθλιάσ  με άλλα,  που 
τθσ  ζδωςα… Μολονότι δεν ζπρεπε να ζρκει όντασ  ακόμθ ηωντανόσ,  ιρκε ςτο 
τζλοσ ο Αντϊνθσ .Στθν αρχι τον είδα ςχεδόν ζφθβο, με τα υφαςμζνα   ςτο ςπίτι 
ροφχα,  που δεν χωροφςαν  πια τθ ηωθράδα  των κινιςεϊν του.Είχε απλϊςει  το 
χζρι πάνω ςτον ςωρό των μιλων.Δίςταςε μια ςτιγμι,  ζπειτα  πιρε  ζνα  και μου το 
’δωςε.Κακϊσ  μου το ’δινε, διαλφκθκε όπωσ τον κυμόμουν, και πάλι πφκνωςε  και 
φάνθκε όπωσ κα ζμενε  για πάντα ιςτορθμζνοσ  από Ακθναίο φωτογράφο.Ο 
αντίπαλόσ μου ςτρατθγόσ Κόρακασ  κα κακόταν ςτθ μζςθ, ανάμεςα ςε δφο 
όρκιουσ…177Γνϊριηε ότι το πρόςωπο του πατριϊτθ  κι ευεργζτθ  κα φαινόταν 
όμοιο με το πρόςωπο  του εξωμότθ  και κατακτθτι.Κοίταηε πζρα προςπακϊντασ  
ν’αποφφγει  τθν αναγνϊριςθ τθσ ομοιότθτασ,  που δεν οφειλόταν  μόνο ςτο αίμα  
αλλά και ςτθ μοναξιά. Ραρόλο που είχε  γυρζψει  άλλθ οικογζνεια  ανάμεςα  ςτουσ 
πατριϊτεσ,  ιξερα  πωσ ηοφςε  και κα πζκαινε  ολομόναχοσ, όπωσ εγϊ.Ευτφχθςε να 
μθ με δει ποτζ.Κοιμικθκα φαίνεται εκεί που είχα  κακίςει,  πάνω ςτο χϊμα. 
Αγαποφςα το ςπίτι και αγαπιόμουν         από αυτό, πϊσ αλλιϊσ  κα γινόταν  να δω 
τουσ ίςκιουσ  να ςεργιανίηουν ςε καταπράςινα περβόλια με γλυκά νερά, να 
ςτζκονται και να μου απευκφνουν τον λόγο και μετά να περπατάνε πάλι.178. Ο βίοσ 
του Ιςμαιλ Φερίκ παςά, Καςτανιϊτησ,2008,( Άγρασ 1989),Αθήνα.  

       Ζςπευςα τθν άλλθ μζρα να αγοράςω  τθ μεγάλθ ακθναϊκι εφθμερίδα  κι ζπεςα   
κατευκείαν  ςε ζνα άρκρο  του δαςκάλου.Ρλθροφορικθκα  από τθν εφθμερίδα  τον 
οίςτρο  του δάςκαλου Χάρακα  για μια Κριτθ   κακαρι  από μετανάςτεσ,από 
αλθτοτουρίςτεσ,από Εβραίουσ  και από μουςουλμάνουσ.Οι γνιςιεσ παραδόςεισ τθσ 
νιςου  ζπρεπε  να διαςωκοφν  πάςθ κυςία  ϊςτε να καταςτοφν,αυτζσ  προπάντων, 
μοναδικόν παράδειγμα  και πόλοσ ζλξεωσ  για τθν νζα γενιά». Φωτιζσ του Ιοφδα, 
ςτάχτεσ του Οιδίποδα,Καςτανιϊτησ,Αθήνα,2009,ς.73. «Και κα ’ρκεί το τζλοσ  ςου, 
αν πλθροφορθκεί  ο αδελφόσ ςου,  ο διμαρχοσ,  τα αποψινά», άφριηε ο δάςκαλοσ, 
ενϊ θ Αγγελικϊ  τον ζςπρωχνε  προσ τθ μεριά τθσ πόρτασ μαλακά. « Και κα τθσ 
δείξω γϊ ετοφτθσ τθσ Οβραίασ, που δεν επρόλαβε  να ’ρκει και πάει με τον ζνα και 
τον άλλο θ γιβεντιςμζνθ, θ αιμομίχτρα, θ αναρχικι. Ζννοια ςου, ζβαλα εγϊ να 
ψάξουν  ςτθν Ακινα  και ςτθν Κριτθ,  μάκαμε για του ςογιοφ τθσ τισ πομπζσ.Σαν 
τον Λοφδα,  κα τθν κάψω, γιατί μερικοί Γιοφδεσ  τον γλυτϊςαν δυςτυχϊσ τον κάνατο 
και ςυνεχίηουνε  να μαγαρίηουνε τον κόςμο, τθν Ελλάδα, το νθςί μασ το…». Φωτιζσ 
του Ιοφδα, ςτάχτεσ του Οιδίποδα,ό.π.,ς.121. Με εντυπωςίαηε το μπόλιαςμα του 
μφκου του Οιδίποδα  ςτον μφκο του Λοφδα .Δθλαδι το γεγονόσ –ζλεγα  
προςπακϊντασ να οδθγθκϊ ςε κάποια πρϊτα ςυμπεράςματα- ότι θ αιμομιξία, αυτι 
θ αρχετυπικι παράβαςθ, που με λαμπρό τρόπο είχε επεξεργαςτεί  και  αναδείξει  θ 
ελλθνικι τραγωδία,  είχε μπολιαςτεί πολλοφσ αιϊνεσ αργότερα  ςε μια 
μεταγενζςτερθ και φανταςτικι λαϊκι αφιγθςθ  για τον Λοφδα.Δεν απζφυγα  τθν 
ςκζψθ   ότι θ απόδοςθ του αρχαίου αμαρτιματοσ από τουσ χριςτιανοφσ ςτον Λοφδα 
μάλλον δεν κα περιοριηόταν  αποκλειςτικά  ςτο πρόςωπό του, αλλά κα 
αφοροφςε,και κα επιβάρυνε,  τθν αντίλθψθ του κόςμου για όλουσ του Εβραίουσ.  
Πχι μόνον θ αιμομιξία, ςυμπλιρωςα, αλλά και θ αρχετυπικι πατροκτονία,  επίςθσ 
αντλθμζνθ  από τον μφκο του Οιδίποδα, είχαν ςυνδυαςτεί πάνω ς’αυτι τθ νιςο,δεν 



αποκλείεται όμωσ και ςε άλλα μζρθ, με τον μφκο που δθμιουργικθκε  μια κάποια 
εποχι για τον Λοφδα.Και καλά με τουσ αρχαιοελλθνικοφσ μφκουσ.Αλλά ςφμφωνα  με 
όςα πριν από λίγο  μου είχε πει θ Φροςφνθ,ςτο πρόςωπο του Λοφδα αποδίδονταν 
και άλλα αμαρτιματα αντλθμζνα μάλλον από τθν Ραλαιά Διακικθ, λόγου χάριν θ 
αδελφοκτονία, ι το ρίξιμο  ενόσ βρζφουσ  ςτο νερό μζςα  ςε ζνα ςκεφοσ. Ιταν 
αξιοςθμείωτο  το γεγονόσ  ότι, και ςε τοφτθ τθν υβριδικι περί τον Λοφδα 
φανταςίωςθ,πάλι το βρζφοσ είχε  διαςωκεί από τον κάνατο.Κατζλθγα ςιγά ςιγά ςε 
ζνα πρϊτο ςυμπζραςμα, ότι ο Λοφδασ, ζτςι όπωσ τον ζπλακε  ανά τουσ αιϊνεσ  θ 
χριςτιανικι φανταςία, απορρόφθςε  ςιγά -ςιγά  όλα τα αρχετυπικά αμαρτιματα,  
ϊςτε να αποτελζςει  ζνα υπερεκνικό, και μαηί διαχρονικό  πρότυπο «του κακοφ» 
ζνα ςφμβολο τθσ απόλυτθσ αμαρτίασ{ …}. Αυτόσ ο ςτόχοσ( του ποιιματοσ)  ιταν να 
υπενκυμίηει  ςτουσ πιςτοφσ τθν τιμωρία  των αμαρτωλϊν  και να τουσ 
παραδειγματίηει{… }. Σε αυτό το δεφτερο, το λιγότερο ευδιάκριτο επίπεδο, ςκοπόσ 
του παραπάνω μφκου    του Λοφδα  ιταν να ςτρζψει τουσ χριςτιανοφσ  όχι μονάχα 
εναντίον των Εβραίων, αλλά κι εναντίον κάκε  είδουσ ειδωλολατρϊν  ι «εκνικϊν». 
Να τουσ ςτρζψει  και ςτθν εποχι  που γράφτθκε, αλλά και για πάντα,αφοφ οι μφκοι 
είναι άχρονοι, ςε αντίκεςθ  με τθν   ιςτορία – για αυτό και διατθρικθκε  ςτθ μνιμθ 
του κόςμου το ποίθμα τόςουσ αιϊνεσ. Και ςιμερα τι ςυμβαίνει ςιμερα που δεν 
υπιρχαν πια «εκνικοί»,αναρωτικθκα.Και ςιμερα  ο μφκοσ  μάλλον  δεν ςτρεφόταν  
μόνο εναντίον  των Εβραίων, των εξ αίματοσ  Εβραίων. Το ιδεολογικό του 
υπόβακρο, κατά τθ ςφγχρονθ ορολογία   -και  τθν γνϊμθ μου-ρατςιςτικό, κα 
ςτρεφόταν ςιμερα  και εναντίον  του οποιουδιποτε  βριςκόταν  ζξω από τον 
κανόναϋ κατά των πάςθσ φφςεωσ δθλαδι μειονοτιτων, κατά του πάςθσ φφςεωσ 
«διαφορετικοφ».Επζμεινα  ςτο ςιμερα, αφοφ  αυτό αφοροφςε  άμεςα εμζνα,  μιαν 
Ελλθνίδα  χριςτιανι εβραϊκισ καταγωγισ. Φωτιζσ του Ιοφδα, ςτάχτεσ του 
Οιδίποδα,ό.π.,ς.183-185.Είχανε βάςθ οι ςκζψεισ μου, ι μιπωσ  παραλογιηόμουνα 
παραςυρμζνθ από τθν αντίκεςι μου  για το ζκιμο  τθσ ετιςιασ  τιμωρίασ  του Λοφδα  
διά τθσ πυράσ; Μιπωσ με τρόμαηε  θ αγαλλίαςθ  όλου του χωριοφ  με αυτό το 
ζκιμο;{…}.Αμφζβαλλα αν κα ςυμφιλιωνόμουνα  ποτζ με τοφτο το ζκιμο.Αςυνείδθτα 
πλθν ςτακερά,  κα ενίςχυε και τον εικοςτό πρϊτο αιϊνα  τθν αρχζγονθ άκριτθ 
ςκζψθ,  τθν εκδίκθςθ μιασ ομάδασ  ανκρϊπων  εναντίον μιασ άλλθσ ομάδασ  εν 
ονόματι του διαφορετικοφϋ με δυο λόγια τθν τυφλι βία του ρατςιςμοφ,  του 
φανατιςμοφ,  των ακραίων  αντιλιψεων.Άλλωςτε κινδφνευα.Τρεισ άνκρωποι με 
είχαν ιδθ προειδοποιιςει.Φωτιζσ του Ιοφδα, ςτάχτεσ του Οιδίποδα,ό.π.,ς.187. 

    Τον Ηαχάρθ και τθ Μάρκα δεν τουσ είχε ξαναδεί θ Αγγελικϊ, αλλά ςτθν αρχι 
άκουγε  γι’αυτοφσ,  τότε που τουσ ζβριηε  ο κόςμοσ ςαν κομμουνιςτζσ  και 
δολοφόνουσ, ςαν μαυραγορίτεσ, ςαν Λοφδεσ αιμομίκτεσ  και προδότεσ, κι άλλα 
τζτοιαϋ ιδιαίτερα τθν Μάρκα.Ζχοντασ μεγαλϊςει λίγο θ Αγγελικϊ μπόρεςε  να 
διακρίνει ότι ςτο χωριό  οι περιςςότεροι, άντρεσ και γυναίκεσ, είχαν βρει εκείνο το 
ηευγάρι λεσ  για να φορτϊςουν  πάνω του  όλεσ τισ αμαρτίεσ  του δικοφ του 
ςϊματοσ και του δικοφ του μυαλοφ ο κακζνασ.Και ότι, ζτςι βαρυφορτωμζνουσ ςαν 
κακοφσ γαϊδάρουσ  με όλα τα πραγματικά  ι τα φανταςτικά αμαρτιματα  του 
τόπου, τουσ είχαν εξορκίςει   -εξορκίςει ι εξορίςει, δεν καταλάβαινε τότε ακριβϊσ 
τθ διαφορά ανάμεςα ςτισ δφο λζξεισ –από το χωριό.Πχι απλά όπωσ ξορκίηει  ο 
παπάσ τον ςατανά, μα χειρότερα,αφοφ  ο μαφροσ διάολοσ ποτζ δεν ςβιςτθκε από 
το ’κόνιςμα, οφτε βγικε  από τθν εκκλθςία  ι από το χωριό, ενϊ ο Ηαχάρθσ  και θ 



Μάρκα χάκθκαν  για πάντα.Το μυαλό τθσ ζπθξε μιαν ϊρα αρχφτερα βλζποντασ  τον 
κόςμο γφρω τθσ να φτφνει εκείνο  που,πριν από λίγουσ μινεσ, το αγκάλιαηε  με 
ςεβαςμό και φόβοϋ με άλλα λόγια  το αντάρτικο.Δθλαδι τουσ αριςτεροφσ αντάρτεσ. 
Φωτιζσ του Ιοφδα, ςτάχτεσ του Οιδίποδα,ό.π.,ς.65. Γνϊριηα από παλιά  πωσ θ 
αλικεια  ενόσ γεγονότοσ δεν είναι ποτζ μία, και αυτό δεν ιταν   ίςωσ  το πιο 
ςθμαντικό,  όςο να ανακαλφπτω  ποια ανάγκθ επζβαλλε τθν ταξινόμθςθ εκείνων  
των αλθκειϊν,  που δεν παραμερίηονταν  αμζςωσ από κάποιο αόρατο χζρι.Και 
τοφτοσ ο πόλεμοσ άρχιηε  να γίνεται αλθκινόσ, εφόςον είχε κιόλασ αρχίςει  να 
μετατρζπεται  ςε εκδοχζσ  και εκτιμιςεισ. Ο βίοσ του Ιςμαιλ Φερίκ 
παςά,ό.π.,ς.133.  

 

ΛΣΜΘΝΘ ΚΑΡΑΝΤΑΘ 

 

   Κάκιςε κοντά μου, ξζνε, και κα ςου πω όςα γνωρίηω για τον μεγάλο 
ξεςθκωμό.Είμαι θ μόνθ  ςτο μοναςτιρι που τα ζηθςε, οι άλλεσ, το βλζπεισ και μόνοσ 
ςου, νζεσ γυναίκεσ όλεσ τουσ, ό,τι ξζρουν  είναι από διθγιςεισ  και τα περιςςότερα 
είναι αναλικειεσ,αλλοιωμζνα  τα γεγονότα, όπωσ γίνεται πάντοτε  για να βολεφουν 
τουσ νικθτζσ…εςφ άλλωςτε,  ζνασ  γραμματικόσ, ξζρεισ πωσ γίνονται αυτά καλφτερα 
από εμζνα. Λεσ πωσ ζτυχε να πζςουν ςτα χζρια ςου δυο διαφορετικζσ καταγραφζσ 
του πολζμου  και των οκτϊ χρόνων  που οι ςταςιαςτζσ κυβζρνθςαν  τθ 
Κεςςαλονίκθ, κι ότι ζφριξεσ  διαβάηοντασ τα μφρια εγκλιματά τουσ, των «άτιμων» 
αυτϊν  και των « πενιτων»,  των « αμακϊν»,  των «αςτακϊν», του « όχλου  του 
δθμϊδουσ» εντζλει, που τόλμθςε  να ςθκϊςει  κεφάλι ενάντια ςτον  εκ Κεοφ 
αυκζντθ του  και που δικαίωσ, ζτςι  είπεσ, τιμωρικθκε  ςκλθρά.Είπεσ, ωςτόςο,  και 
κάτι άλλο.Είπεσ πωσ, αν και γραμμζνεσ με απόςταςθ  δζκα περίπου χρόνων  μεταξφ 
τουσ, οι δφο ιςτορίεσ ιταν τόςο όμοιεσ  που επείςκθκεσ  πωσ δεν μπορεί να είναι 
αλθκινζσ{…} Από άνκρωπο ςε άνκρωπο θ αλικεια  διαφζρει…». Πχι,από εμζνα  μθν 
περιμζνεισ  να μάκεισ πολλά για τισ μάχεσ,  εγϊ κα ςου  μιλιςω  για τουσ Ηθλωτζσ, 
ναι, ναι, γι’αυτά τα «τζρατα τα αφφςικα» όπωσ τα λζνε οι ιςτορίεσ  που διάβαςεσ  
και για τον κόςμο τθσ Κεςςαλονίκθσ, για το αρχοντολόι  και τουσ παρακαλάςςιουσ 
και τον γενναίο Ανδρζα  Ραλαιολόγο, τον αρχθγό τουσ, και για τον Κφρ Αλζξιο 
Μετοχίτθ  που τθν ψυχι του  αιϊνια  κα βαραίνει  τθσ προδοςίασ το ηοφερό  το 
κρίμα, και για τον Μιχαιλ τον ιρωα, και για τον Νικθφόρο, που πρόδωςε κι αυτόσ,  
και για τθν Ευγενία Ευγενικι, τθ μάνα  του,  που πζκανε από τον καθμό. Το άλασ 
τθσ Γθσ,Ιςτορικό μυθιςτόρημα, Καςτανιϊτησ, Αθήνα,2002,ς.209-211.    



 Μθν κάνεισ το λάκοσ  να επικεντρϊςεισ τθν προςοχι ςου, να δϊςεισ  ζμφαςθ ςε 
πρόςωπα  ιςτορικά και γεγονότα,  κα γίνει τότε θ αφιγθςθ διδακτικι  και όλα κα 
κρατθκοφν ςε απόςταςθ,  μακριά.Ο αναγνϊςτθσ ζχει ιδθ διαμορφωμζνθ άποψθ  
για καταςτάςεισ και πρόςωπα   γνωςτά,  τα ζχει ιδθ «τακτοποιθμενα» μζςα του, 
γι’αυτό  να τα κρατιςεισ όλα ςτο βάκοσ,ςαν φόντο,μεταχειρίςου τα ςαν κάναβο 
που πάνω τουσ κα πλζξεισ τον δικό ςου μφκο…».Η Ιςτορία τθσ 
Ιόλθσ,Εςτία,Αθήνα,1992,ς.69. 
«Πλα  ς’αυτόν τον κόςμο  που ηοφμε ,είναι αποφαςιςμζνα από πριν,όλα ζχουν τθ 
κζςθ τουσ… άλλοσ ψθλά, άλλοσ χαμθλά …τίποτα δεν αλλάηει, κι ζνα  μωρό τθσ 
αγκαλιάσ το ξζρει αυτό,ςεισ  όμωσ όχι, εγωιςτζσ και αλαηόνεσ, ςεισ όλα τα γνωρίηετε 
και παίρνετε αποφάςεισ{…}Εμείσ είμαςτε εδϊ για να ςκφβουμε μονάχα το κεφάλι 
και να μαηεφουμε  μετά {…} ανκρϊπινα κομμάτια…». Το άλασ τθσ Γθσ,ό.π.,ς. 
183.Ροιοσ ιταν αυτόσ  να προςπακεί  να ελζγξει  τθ φορά των πραγμάτων να 
βρίςκει δίκαιεσ ι άδικεσ τισ εξελίξεισ; Που πια καιρόσ…Εςτία,Αθήνα,1996, 
ς.124.Αυτά βεβαίωσ ιςχφουν  μόνον όταν πρόκειται  για τθν πλεμπάγια,  για το 
αρχοντολόι ο νόμοσ εκ των πραγμάτων  είναι αδφνατον να εφαρμοςτοφν, αυτό 
ζλειπε δα να τιμωροφν κι εμάσ ! Δεν είμαςτε  όλοι το ίδιο,αφεντικά και δοφλοι Εμείσ 
ζχουμε εμάσ,Καςτανιϊτησ Αθήνα,2007,ς.46.Αυτζσ οι επιςτροφζσ ςτο παρελκόν  
μόνο κινδφνουσ κρφβουν.Θ δυςκολία ςτθν αναπνοι ; και θ ςκιά; Γιατί δεν 
παραδζχομαι τθν αλικεια.Εμείσ ζχουμε εμάσ,ό.π.,ς. 61-63.Το καταλάβαινα, το 
ζβλεπα πωσ πλθςιάηει  θ ϊρα να πάρω  επί τζλουσ  τουσ δρόμουσ,  πωσ τόςα χρόνια 
ηω  μια ηωι αφφςικθ  που πρζπει να τελειϊνει,  πϊσ λάκοσ ζηθςα ό,τι ζηθςα  ωσ 
τϊρα καρφωμζνθ  ςτον ίδιο τόπο, εγϊ,  μια ομ από γενιά βαςιλικι,  να 
καταδζχομαι  να ηω από τα περιςςεφματα  του τραπεηιοφ μιασ άλλθσ-πάντοτε, 
πάντοτε υπιρχε  θ άλλθ και το ιξερα.Ραροφςα ι αποφςα αδιάφορο, αδιάφορο,  θ 
άλλθ  που ςτθ κζςθ τθσ, τθν κζςθ τθσ κυράσ του ςπιτιοφ, δεν κάκθςα; ποτζ,  όλο και 
πιο ςυχνά περνοφςε   από το μυαλό  μόνο αυτι θ ςκζψθ,  θ ςιγουριά όμωσ ιλκε 
μονάχα  όταν άνοιξα  το μικρό ςεντοφκι  κι αντίκριςα  τα ροφχα μου.Η Φλώρια των 
νερών,Καςτανιϊτησ,Αθήνα,1999,ς.12-13. 

    Ζπεςε χαμθλά το Γζνοσ,  Ευδοκία, μα κα ζρκει γριγορα  θ ςτιγμι του λυτρωμοφ» 
και διαβάηοντασ ςτα μάτια μου  τθν ξαφνιαςμζνθ ερϊτθςθ. « Πχι, δεν ξζρω»  μου 
είπε, « όλα κα γίνουν με το καλό, τθν ϊρα  που εκείνοσ κα κελιςει»  και μου  ζδειξε  
τον ουρανό,  «μα εμείσ  γι’αυτό  πρζπει να είμαςτε ζτοιμοι.Απειρωτάν και 
Τοφρκων, μυκιςτόρθμα,Εςτία,Αθήνα,1990,ς.126.  Το χρζοσ μασ είναι διπλό, το 
πρϊτο πάντα ςτο Κεό, το δεφτερο ςτο Γζνοσ μασ το δοκιμαηόμενο. Απειρωτάν και 
Τοφρκων,ό.π.,ς.164. 

  «Θ Ραναγία μαηί ςου», ζκαμε το ςταυρό του  και αφοφ φίλθςε το φυλαχτό  που 
είχε  περαςμζνο  γφρω από το λαιμό του, το πζραςε γφρω  από το δικό μου λαιμό. 
Που πια καιρόσ,ό.π.,ς.373. Στείλανε οι γονείσ του  ςτθν Ταρςό και αγόραςαν,  όςο 
όςο από ζνα προςκυνθτι  που τα πουλοφςε,  λείψανα τθσ αγίασ Λουλίττασ  και τα 
ετοποκζτθςαν  πάνω από το προςκεφάλι  του κοριτςιοφ,  δίπλα ςτα εικονίςματα και 
είπαν  πωσ κάπωσ τθν θςφχαςε αυτό,  ζπαψαν όμωσ να μιλοφν  για γάμο. Που πια 
καιρόσ,ό.π.,ς.397. 
 Και είχα βγάλει από πριν το δαχτυλίδι από το χζρι μου κι όταν προςκφνθςε ςτον 
τάφο που τριάντα χρόνια  τϊρα τον πλζνω  και του βάηω λουλοφδια και μυριςτικά 



φρζςκα τθσ εποχισ και λιβανίηω και του ανάβω το καντιλι,και όταν ςθκϊκθκε, του 
πζραςα το δαχτυλίδι  ςτο δάχτυλο  και του ’δωςα τθν ευχι μου,  να είναι αυτόσ που 
κα λευτερϊςει το γζνοσ των ωμαίων. Οκτώ  φορζσ το δακτυλίδι, 
Καςτανιϊτησ,Αθήνα,2007,ς.39 

  «Αυτό μου  το ζχουν χαριςμζνο και είναι το γοφρι μου», είπε και ξεκρζμαςε  απ’ 
τον λαιμό του  αλυςίδα αςθμζνια μ’ζνα  φυλαχτό,  ζνα  Αι –Γιϊργθ καβάλα 
ςτ’άλογο. « Αυτό κα πάρεισ»,είπε ςτο παιδί, « αυτά είναι τα ςυχαρίκια.Και τϊρα 
λζγε…» «Με ςτζλνει θ κυρά-Ακριβι,καπετάνιο»,είπε το παιδί, « ςτζλνει να ςου πω 
πϊσ ζπιαςε το τάμα τθσ».Οκτώ  φορζσ το δακτυλίδι,ό.π.,ς.59. 

 Ανιμερα του Αγίου Γεωργίου, όταν ζκλειςα τα δεκατζςςερα, μετά τθ λειτουργία 
και τθν λιτάνευςθ  τθσ καυματουργισ εικόνασ μζςα ςτουσ αγροφσ, δζςαμε ςχοινιά  
ςτα κλαδιά  των δζντρων  και φτιάξαμε αιϊρεσ,κατά το ζκιμο,  για να είναι οι ςοδιζσ 
καλζσ.Η Φλώρια των νερών,ό.π.,ς.57. 

 

ΜΑΩ ΔΟΥΚΑ 

 

    Αν ιμουν καυματοποιόσ κα ζριχνα διαμιάσ τθν ιςτορία μου  ςτο χαρτί{… }να 
είχαμε τθν Μμβρο και τθν Τζνεδο, να είχαμε τθ Βαςιλεφουςα,ςαν ρόδου και ςαν 
λιβανιοφ αρϊματα,ρωτιζμαι ακατάπαυςτα{…}.Εισ τον πάτο τθσ εικόνασ, 
Κζδροσ,1990, ς.11. Είδα τουσ Διόςκουρουσ,τον Κάςτορα  και τον Ρολυδεφκθ, 
παλαιζσ, λζνε,κεότθτεσ του ακλθτιςμοφ.Αιϊνεσ τϊρα ςτολίηουν τθν είςοδο του 
Λπποδρόμου.Καμάρωςα τα τζςςερα άλογα ςτον πφργο,ςαν ηωντανά, ζτοιμα  να 
καλπάςουν. Ένασ ςκοφφοσ από πορφφρα,Πατάκησ,Αθήνα,2007,(Κζδροσ 1995), 
ς.89. 

  Απαιτείται ουςιαςτικι αρχαιογνωςία  και βακιά ευαιςκθςία, προκειμζνου  να 
οδθγιςεισ  τουσ ςυλλογιςμοφσ ςου  από το ον του Ρλάτωνοσ εισ το αϊδιον του 
Αριςτοτζλουσ  και από κει  εισ το Τριςυπόςτατον  τθσ Ορκοδοξίασ. Ένασ ςκοφφοσ 
από πορφφρα,ό.π.,ς. 370. Τθσ πρότεινε τότε θ Ειρινθ  να μεταφράςει μια 
τραγωδία του Ευριπίδθ,  τθν παρότρυνε  να καταρτίςει ζνα ανκολόγιο ςαν του 
Στοβαίου, πόςο καλό κα ιταν  να μάκουν και τα αδζλφια τθσ  όςα κατείχε άριςτα 
αυτι.Μασ είςαι τόςο χριςιμθ, τθσ ζλεγε,ανεκτίμθτθ,εςφ, το κόςμθμα τθσ 
οικογζνειάσ μασ! Ένασ ςκοφφοσ από πορφφρα,ό.π.,ς .275. 

    Δεν ιταν ο αφοςιωμζνοσ  χριςτιανόσ, ιταν όμωσ ο μαχθτισ ορκόδοξοσ. Διότι για 
τον Αλζξιο  θ πίςτθ ςτο Κεό δεν ιταν  μόνο  για να ςϊςει τθν ψυχι του,οφτε οι 
παρακλιςεισ του μοναχοφ  οφτε οι δειςεισ του πατριάρχθϋ παρότι πάντοτε  τουσ 
προςκυνοφςε  θ Ειρινθ και τουσ ςεβόταν,είχε ςυναίςκθςθ και τθσ 
πραγματικότθτασ. Ο Αλζξιοσ ζπρεπε  μζςω του Κεοφ  να κυβερνιςει.Οςάκισ  οι 
αιρετικοί παρζςυραν  τουσ οπαδοφσ τουσ ςε πολιτικζσ  και ςτρατιωτικζσ ακρότθτεσ, 
κινδφνευε  ο κρόνοσ. Ένασ ςκοφφοσ από πορφφρα,ό.π.,ς.267.  



 μθ κίξεισ,  μθ γρφξεισ, μθ άψειϋ ιερωμζνοσ γαρ ει! Ικελε δθλαδι να πει για τθ 
βαρβαρικι ςυνικεια των δυτικϊν  μοναχϊν  και πωσ οι δικοί μασ, πιςτοί ςτισ 
ευαγγελικζσ αλικειεσ, αςχολοφνται  μόνον  με τα κεία  και δεν καταγίνονται με τον 
πόλεμο.Σ’εμάσ, δυςτυχϊσ, ςκεφτόμουν  εγϊ κακϊσ  τθν άκουγα,το παραξιλωςανϋ 
προτιμοφν  να καταφεφγουν ςτα μοναςτιρια  και να κοπροςκυλιάηουν  παρά να 
υπθρετοφν  ςτον ςτρατό  και να πολεμοφν για τθν πατρίδα. Ένασ ςκοφφοσ από 
πορφφρα,ό.π.,ς.309-310. 

  Ο Αλζξιοσ πίςτευε ότι υπαράνω όλων, προσ το ςυμφζρον τθσ αυτοκρατορίασ, 
όφειλαν  οι διδάςκαλοι  να ευκυγραμμίηονται  με τα δόγματα τθσ Ορκοδοξίασ.Τα 
οφζλθ μασ από τουσ ειδωλολάτρεσ Ζλλθνεσ  ζπρεπε να εντάςςονται  και να 
υποτάςςονται εισ το κζλθμα του  Κεοφ,  του οποίου φψιςτοσ υπθρζτθσ  και 
μοναδικόσ εκπρόςωποσ είναι ο αυτοκράτορασ.Ένασ ςκοφφοσ από 
πορφφρα,ο.π.,ς.370. Για τον καλό χριςτιανό δεν υπάρχουν  πολλζσ απαντιςεισ  ςτο 
ίδιο πρόβλθμα.Θ απάντθςθ είναι μία και ο Κεόσ ζνασ. Ένασ ςκοφφοσ από 
πορφφρα,ο.π.,ς.394.  

 Τθσ κφμθςα( τθσ Δαλαςςινισ)  αυτό που πάντοτε άκουγα να λζνε,  πϊσ κι ο Αλζξιοσ 
είχε αργιςει να μιλιςει και πωσ τον ζτρεχε  ςτουσ καλογζρουσ  για να λυκεί θ 
γλϊςςα του.Ικελε μάλιςτα να τον πάει και ςτον τάφο   του Διγενι 
Ακρίτα,παραςυρμζνθ  από τθ μάνα μου.Ξεχάςατε που τςεφδιηε,  και μόνον  εγϊ 
καταλάβαινα τι λζει και ςασ το εξθγοφςα; Ένασ ςκοφφοσ από πορφφρα,ό.π.,ς. 207. 

Τθν είχε ξυπνιςει παραπατϊντασ ξθμερϊματα,μ’ζνα κανάτι κραςί,  τθ ςικωςε  απ’ 
το κρεβάτι,  τθν ανάγκαςε  να πιει και να μεκφςει.Τον είχε πιάςει λόξιγκασ, 
ιδρωμζνοσ,  άπλυτοσ, απόψε φϊναηε,  κα ςπείρω το πρϊτο μου 
αρςενικό,ετοιμάςου  να με υποδεχτείσ,  άφθςε, Ειρινθ, τισ γονυκλιςίεσ  και τα 
κθρφγματα , ξεκρζμαςε τουσ ςταυροφσ  και τα χαϊμαλιά από τα λαιμά ςου,  
ξεςτθκϊςου,  πζταξε από πάνω ςου τα ροφχα  κι ζλα όπωσ  ςε γζννθςε  θ μάνα ςου, 
τοφτθ τθ νφχτα ,αυγοφςτα  τθσ ψυχισ  μου, εμείσ οι δυο απόψε  για τον διάδοχό 
μασ,  να ςκάςουν  οι εχκροί,  να τα μαηζψει θ Αλανι,  να περιοριςτεί  ο αδελφόσ 
μου,  να δοκεί  τζλοσ ςτθν κωμωδία, εςφ κι εγϊ  κ’αλλάξουμε  τθ ροι τθσ Λςτορίασ! 
Ένασ ςκοφφοσ από πορφφρα,ό.π.,ς. 250 .  

Εςφ δεν ιςουν που ζλεγεσ για τθν επαναλαμβανόμενθ Λςτορία; Να το που είναι εκ 
Κεοφ.Μεγάλθ Ρζμπτθ πάλι. Τουσ είχε φανεί  πωσ κάτι  ςαν να είδαν  να κινείται  
ςτον ουρανό,  πωσ τα κοκόρια λαλοφςαν αλλιϊσ,  οι κότεσ, λζει  κακάριηαν  χωρίσ 
λόγο,  τα ςκυλιά αλυχτοφςαν  ςαν να ’βλεπαν  φαντάςματα.Να γελάσ και να 
εξοργίηεςαι,  πόςο θ δειςιδαιμονία μπορεί να μετατρζψει τον πιο  ζμπειρο  ςτθν  
τζχνθ του πολζμου  ςαν ανκρωπάριο που ςζρνεται. Ένασ ςκοφφοσ από 
πορφφρα,ό.π.,ς.313. 

Μιλοφμε Ελλθνικά και πιςτεφουμε  ςτον Χριςτό κι ζχουμε δίπλα  μασ  τουσ Αςιάτεσ, 
άλλου Κεοφ λάτρεισ,μα του ίδιου  αζρα κρζμματα, ςτα ίδια χϊματα.Μασ ενϊνουν  
κοινζσ ςυνικειεσ, τα ίδια  χιόνια και οι ίδιεσ βροχζσ. Ένασ ςκοφφοσ από 
πορφφρα,ό.π.,ς. 342.  κι φςτερα, Ειρινθ τα ζκιμα είναι για να κρατοφν  τον όχλο  ςε 
μια τάξθ,εμείσ που κυβερνοφμε, μποροφμε να ξεφεφγουμε καμιά φορά. Ένασ 



ςκοφφοσ από πορφφρα,ό.π.,ς.231. ωμαίοσ, ζλεγε, δεν γεννιζςαι, γίνεςαι.Γίνεςαι 
Ζλλθνασ ςτθ φωνι και γίνεςαι ορκόδοξοσ ςτθν πίςτθ. Ένασ ςκοφφοσ από 
πορφφρα,ό.π.,ς.223. Κι εςφ, μου ζλεγε,ασ γεννικθκεσ  από  Σαρακθνό  
πατζρα,είςαι ωμαίοσ, γιατί  μιλάσ ελλθνικά  και πιςτεφεισ  ςτον Χριςτό  και με 
υπθρετείσ  πιςτά,εςφ ’ςαι ο ςυμπαίκτθσ   και ο ςυμπολεμιςτισ μου. Ένασ Σκοφφοσ 
από πορφφρα,ό.π.,ς.105. 

 Και θ γλϊςςα;Μάρω, ζλεγα μζςα μου,  θ γλϊςςα είναι υπόκεςθ ψυχισ.Να 
ηωντανεφεισ τθ λζξθ  ςου ςθμαίνει να τθν ζχεισ  και να τθν εννοείσ  όπωσ τθ ηεισ  και 
όπωσ  κακθμερινά τθ δοκιμάηεισ και ςε δοκιμάηει.Γλϊςςα είναι θ ςχζςθ μασ  με τον 
εαυτό μασ και με τουσ άλλουσ.Γλϊςςα είναι θ ςκζψθ μασ,  θ διαδρομι μασ από το 
εγϊ ςτο εμείσ.Γι’αυτό και θ γλϊςςα είναι  μόχκοσ, ικοσ, αυτογνωςία. Ρϊσ αλλιϊσ 
κα μποροφςαν να υπάρξουν τα ελλθνικά του Μακρυγιάννθ,  του Σολωμοφ,  του 
Κάλβου του Καβάφθ;  Ρωσ αλλιϊσ κα μποροφςε να εξθγθκεί θ γοθτεία  του 
Βιηυθνοφ,  του Ραπαδιαμάντθ,  του Μθτςάκθ;Γλϊςςα είναι θ επαφι μασ  με τθ 
φφςθ,θ ςυνομιλία με τθν Λςτορία.Τα μαφρα λουςτρίνια, Πατάκησ,Αθήνα,2005, 
ς.128-129. 

 

ΝΛΚΟΣ ΚΕΜΕΛΘΣ 

 

  «Πλοι μάσ φοφντωναν  για τθν πατρίδα.Πμωσ λζω… δεν μπορεί να είναι μόνο  θ γθ 
μασϋτα ςπίτια  που χτίςαμε,  τα χϊματα που οργϊςαμε  και ςπείραμε,  τα λιόδεντρα 
και οι γιαλοί μασ. Τζτοια πράγματα άψυχα βρίςκεισ κι απζναντι ςτθ Μυτιλινθ κι 
ακόμθ παραπζρα».Σταμάτθςε,ςκζφτθκε  και ςυνζχιςε: «Το Αϊβαλί –οι Κυδωνιζσ – 
ιταν οι άνκρωποί του,  θ κοινότθτά του, τα ςινάφια και τα ςχολειά του,  οι κάκε 
λογισ μαηϊξεισ, θ ηωι μασϋ δθλαδι ότι διαλζξαμε  να ηοφμε  ζτςι και όχι αλλιϊσ,  θ 
πίςτθ μασ,  θ γλϊςςα μασ,  οι ςυνικειζσ μασ,  οι ιςτορίεσ  τθσ γιαγιάσ  και του νονοφ 
ςου.Απ’ όςο καταλαβαίνω με τα λίγα γράμματά μου,με τθσ ψυχισ και του μυαλοφ 
μασ τα γεννιματα, πϊσ να ς’το πω, νιϊκαμε όλοι  πωσ είμαςτε μια απζραντθ 
οικογζνεια,  πωσ είμαςτε ζνα καράβι  και τραβάγαμε  κακείσ με τισ δυνάμεισ του  
λίγο ωσ πολφ τον ίδιο δρόμο. Κόμπιαςε και φψωςε  τθ ματιά ςτον εγγονό του: 
«Λάκεψα  όταν ζλεγα,εγϊ δεν φεφγω  από τθν πατρίδα μου  κι ασ γίνει ό,τι 
κζλει.Ρατρίδα, γιε μου, δεν  είναι ο τόποσ μασ, το χϊμα τοφτο που πατϊ,αφοφ οι 
Κυδωνίεσ  δεν είναι πια εδϊ. Θ γθσ αυτι γίνεται  μζρα με τθν θμζρα πατρίδα 
Τοφρκων φουκαράδων. Θ αλθκινι πατρίδα μασ  μίςεψε  για άλλα μζρθ.Ζφυγαν οι 
δικοί μασ  και τθν πιρανε μαηί τουσ.Μόνο που εγϊ άργθςα  να το χαμπαρίςω». Οι 
αλικειεσ των άλλων,Κζδροσ,Αθήνα,2008,ς.159-160.  

   Υπεραςπιηόταν το γζνοσ των Γραικϊν με τθν πίςτθ τουσ, τα ικθ και τα ζκιμά τουσ, 
που κρατοφςανε με πείςμα απζναντι  ςτουσ Σάξονεσ,ςτουσ Οφγγρουσ,ςτουσ 
Τρανςυλβανοφσ,ςτουσ Βλάχουσ.για μια ςυντροφιά ανάμεςά 
μασ,Κζδροσ,Αθήνα,2005,ς.20.Για παράδειγμα  Ζλλθνεσ, ωμιοί,  Γραικοί  ιτανε 



δρϊντεσ και παρόντεσ  ς’ζνα κόςμο,  που για αυτοφσ τα ςφνορα δεν ζδειχνε  να 
είχαν ςθμαςία. Αναλαμπι, Κζδροσ,Αθήνα,2003,ς.42.     

  Ο Κεοφάνθσ  άκουςε άλλθ μια φορά αυτά που πίςτευε και ο ίδιοσ για τθ γλϊςςα  
των Γραικϊν που λίγο λίγο μαράηωνε  και εξαφανιηόταν. Ρόςο ςθμαντικι ιταν  για 
τθν ςυνζχεια και τθν ταυτότθτα  του γζνουσ. Ρωσ μόνο με τθν προςπάκεια  του 
ιερζα ο ςκοπόσ  τθσ διάςωςθσ και τθσ διάδοςισ τθσ  δεν είχε μζλλον.Ζπρεπε 
επιτζλουσ  να φτιάξουν  ςτθ Στεφανόπολθ  ζνα ελλθνικό ςχολείο.για μια ςυντροφιά 
ανάμεςά μασ,Κζδροσ,Αθήνα,2005,ς.56. 

    Οι ςχζςεισ μου με τθν εκκλθςία  δεν ιταν εκείνεσ  που κα ικελε θ εκκλθςία .Απ’ 
τον πατζρα μου  το είχα πάρει αυτό.Τόςα ερωτθματικά, τόςεσ αμφιβολίεσ,δεν 
μποροφςα να πειςκϊ.Και αφοφ δεν μποροφςα να πειςκϊ,δυςκολευόμουνα και να 
πιςτζψω  όςα επίγεια εκπροςωποφςαν  το Κεό.Ριο πολφ ςεβόμουνα  τθν πίςτθ και 
τα αιςκιματα των πιςτϊν.Κι αυτό μ’ζκανε να φζρομαι με ςεβαςμόν να  ςυμμετζχω 
ζςτω πακθτικά, να παρευρίςκομαι, να μθν προςβάλλω{...}Θ εκκλθςία δε χϊραγε 
πουκενά,ζςτω κι αν πίςτευα ςτον Κεό,ςτον Χριςτό, ςτθν Ραναγία, ςτθν Αγία 
Τριάδα,ςτουσ Αγίουσ κι ό,τι είχε να κάνει με τθν καλοςφνθ του Χριςτιανιςμοφ  
απζναντι ςτουσ αδφναμουσ και τουσ αδικθμζνουσ.Ανατροπι,ό.π.,ς. 40-41.  
«Αυκζντθ μου, να χαρείσ… άςε με να του ετοιμάςω  ζνα μαντηοφνι με απιγανο  και 
μανδραγόρα  για τθ χάςθ του φεγγαριοφ.Να τον ποτίςουμε  και μανόγαλο  πριν βγει 
ο ιλιοσ… Αλλά πρζπει  κι εςφ ςαν γονιόσ  να πεισ  δυο λόγια πάνω από το 
πουκάμιςό του και…».Ο Κεοφάνθσ δεν καταδζχτθκε μιτε να τθσ απαντιςει.Φψωςε  
μόνο  τθν παλάμθ του ςαν να τθν απειλοφςε κι απομακρφνκθκε  ςκεφτικόσ,  
αφινοντάσ  τθν να ψελλίηει  μόνθ τθσ  τθν περιγραφι  τθσ ολοκλιρωςθσ τθσ 
μαγγανείασ.για μια ςυντροφιά ανάμεςά μασ,ό.π.,ς.70-71.Μζςα ςε λίγθ ϊρα θ 
Κεοδϊρα είχε αποβάλει και το δεφτερο παιδί τουσ. «Αυτό ιταν το κακό 
όνειρο,μθτζρα!» αποφάνκθκε  το ίδιο βράδυ  με ςτόμφο  ο Άγθσ.Η ςυμφωνία των 
ονείρων, Μεταίχμιο,Αθήνα,2010,ς.67. 

 Τθν(τθν Αριάδνθ) φαντάηεται ςαν ακρόπρωρο  γοργόνασ  ι ςαν νεράιδα  
ολοηϊντανθ, που ςαγθνεφει  και ξελογιάηει ναυτικοφσ  αλλάηοντασ  τθ μοίρα τουσ,  
τον δρόμο τθσ ηωισ τουσ. Αναλαμπι,ό.π.,ς.541. Δεν άργθςε να διαλζξει τον 
χαρταετό που εκείνοσ προτιμοφςε.Ζναν δικζφαλο αετό ςε κίτρινο φόντο με μια 
ουρά ίςαμε τρία μζτρα.Επζςτρεψαν λίγο αργότερα επιδεικνφοντασ ενκουςιαςμζνοι 
ςτθν ομιγυρθ τα λάβαρά τουσ.Αναλαμπι,ό.π.,ς.723.Θ γιαγιά Ρελαγία του είχε βρει  
μια κυρά-Φροςφνθ κι ζναν μιςοςκιςμζνο Μεγαλζξανδρο,ξεχωριςτά το φίδι,  όμωσ ο 
Στζφανοσ φοβοφμενοσ  μθν γίνει καμία ςτραβοτιμονιά, τθν είχε αφιςει με βαριά 
καρδιά ζξω από τουσ ςχεδιαςμοφσ του Αναλαμπι,ό.π.,ς. 150. 

   Ο Ντίτερ επανζφερε με δριμφτθτα ςτο προςκινιο τθ ςυηιτθςθ που είχε ανοίξει ο 
όμπερτ φον Ρζλμαν, όταν πιρε κζςθ367 κριτικι απζναντι ςτθ μζχρι τότε 
ιςτοριογραφία.Είχε διατυπϊςει μία άποψθ ςτισ παραμονζσ του πολζμου  που 
προφανϊσ πολλοί δεν κζλθςαν να τθν ακοφςουν.Πτι εδϊ και ζναν αιϊνα  γραφόταν 
ιςτορία, χρθςιμοποιϊντασ τθν ιςτορία κατά βοφλθςθ, πότε αποςπαςματικά, πότε 
καταςκευάηοντάσ τθν, πάντα επάνω ς’ζνα προκροφςτιο κρεβάτι, προκειμζνου να 
εξυπθρετθκοφν ςφγχρονοι πολιτικοί ςκοποί, πράγμα που δεν ιταν δουλειά τθσ 



ιςτοριογραφίασ.Ιταν ςαφισ: «Αναρωτιζμαι ςυχνά  τι ςθμαίνει ελλθνιςμόσ.Τι 
εννοοφμε, ποια τα ςυμφραηόμενά του;Και ςυμφωνοφμε όλοι για τισ απαντιςεισ; 
Αναηθτϊντασ τθν ταυτότθτα του κόςμου τθσ αρχαίασ Ελλάδασ,ςτθν πραγματικότθτα  
ςπρϊξαμε θκελθμζνα  τθν διάγνωςθ και τα ςυμπεράςματά τθσ εκεί που κζλαμε εξ 
αρχισ να καταλιξουμε.Καταςκευάςαμε ςιγά-ςιγά τθ κεωρία του ελλθνιςμοφ, αφοφ 
πρϊτα επινοιςαμε  τθν ςυνζχειά του με ζνα κφριο ςτόχο:Να ιςχυριςκοφμε  ότι ο 
Μζγασ Αλζξανδροσ δεν κατζλυςε  τον κλαςικό κόςμο, αλλά τον ενοποίθςε.Να 
επιδιϊξουμε ςτθ ςυνζχεια, αναδεικνφοντασ και δοξάηοντασ ωσ πρότυπο εκείνθ τθν 
εποχι, να δθμιουργιςουμε ςε εμάσ  εδϊ το ιδεολογικό περιβάλλον  ενόσ οράματοσ  
και μιασ προςμονισ, ϊςτε  τα γερμανικά κράτθ και οι λαοί τουσ να γαλουχθκοφν  
κατά τθ διάρκεια του περαςμζνου αιϊνα,για να δεχκοφν ωσ Μζγα Αλζξανδρο αυτόν  
που κα τα ενοποιιςει, δθλαδι τθν Ρρωςία.Εν χορϊ θ επιςτιμθ, πατϊντασ ςτθν 
ιςτορία,  με αδιαμφιςβιτθτα τα φιλελλθνικά τθσ αιςκιματα ςτρζβλωςε  τθν ιςτορία  
με φανταςιακά ςτοιχεία, προκειμζνου  να υπθρετιςει τθν ςφγχρονθ ιδζα  του 
εκνικοφ κράτουσ, που τόςο είχαμε εδϊ ανάγκθ.Ο Ντρόουηεν, ο Κοφρτιουσ και τόςοι 
άλλοι,  προςζφεραν υπθρεςίεσ ςτθν πατρίδα.Ωςτόςο οι δάςκαλοί μασ ςίγουρα 
προςζφεραν λιγότερεσ υπθρεςίεσ ςτθν ιςτοριογραφία, ςτθν αναηιτθςθ τθσ 
αλικειασ,  του περιεχομζνου τθσ και των πραγματικϊν τθσ ορίων.Ρροςζφεραν 
ςυγχρόνωσ υπθρεςίεσ και ςτουσ φίλουσ μασ  τουσ Ζλλθνεσ, που αποδζχκθκαν 
αςμζνωσ τθ γοθτευτικι ψευδαίςκθςθ  περί ςυνζχειασ του ελλθνιςμοφ και τθν 
ανζπτυξαν με τθ γραφίδα του Ηαμπζλιου, του Ραπαρρθγόπουλου, του Λάμπρου, 
του Βαςιάδθ.Ρϊσ ν’αντιςτακοφν άλλωςτε ς’ζναν τζτοιο πειραςμό, να βλζπουν  τθ 
χϊρα των Οφννων, των Γότκων και τόςων άλλων να τουσ δοξάηουν κι οι ίδιοι να μθν 
αναγνωρίηουν και να αποδζχονται ότι είναι άξιοι δόξασ;Ζςτω ςτο όνομα των 
προγόνων τουσ;Θ ςφλλθψθ τθσ ιδζασ τθσ ςυνζχειασ ζδωςε καρποφσ.Σφρκθκε με 
νφχια  και με δόντια  για να ςυνκζςει τθ δικι τουσ εκνικι ςυνείδθςθ πάνω ςτθν 
αζναθ εξζλιξθ και εξάπλωςθ του ελλθνιςμοφ.Κι αυτι θ ιδζα οργϊκθκε, 
καλλιεργικθκε ζξω από τα ςφνορα τθσ Ελλάδασ τον τελευταίο αιϊνα με το εμπόριο 
και τθν παιδεία, με τισ προςπάκειεσ από τα μζςα του περαςμζνου αιϊνα για τον 
ειρθνικό εξελλθνιςμό, όπου μποροφςαν. Στουσ πολζμουσ του 12 και του 13 ςτα 
Βαλκάνια ιρκανε ςτθ ςυνζχεια να δρζψουν ό,τι είχε φυτρϊςει.Δφο παράλλθλεσ 
ιςτορίεσ  με κφμα τθν ιςτορία και τθ ιςτοριογραφία από δφο λαοφσ που 
αναηθτοφςαν μια ιδζα  ςτο χϊρο τθσ φανταςίασ, για να κατακτιςουν τθ νζα, τθν 
εκνικι  ταυτότθτά τουσ.Οι Γερμανοί για να ξεπεράςουν τον κατακερματιςμό τουσ, 
να γίνουν ζκνοσ- κράτοσ,οι Ζλλθνεσ  για να ξεφφγουν από τθν πραγματικότθτα που 
ςτουσ περιζβαλλε και δεν μποροφςαν να τθν αντικρίςουν.Μια Ελλάδα φτωχι ςε 
ςχζςθ με όςα οι πρόγονοί τουσ είχαν καταφζρει να δθμιουργιςουν.Δεν κζλθςαν, 
δεν μπόρεςαν-ποιοσ ξζρει;- να αναηθτιςουν ςτθ ςφγχρονι τουσ εποχι τουσ όρουσ  
τθσ αναγζννθςισ τουσ  κι ζφυγαν, γλίςτρθςαν ςτθ νοςταλγικι ατραπό του 
παρελκόντοσ.Το πολιτικό εγχείρθμα πάντωσ πζτυχε και εδϊ και ςτθν 
Ελλάδα.Άπαντεσ ςφμφωνοι και ευτυχείσ για τθν αξία εκείνου του κόςμου, για τθν 
ςυνζχεια και τισ κοινζσ πνευματικζσ αναφορζσ και ρίηεσ.Θ απόςταςθ από αυτό το 
ςθμείο μζχρι  τθν αποδοχι ςυνολικά από τον λαό μιασ μεγάλθσ ιδζασ, όπωσ αυτισ 
369 που δθμιοφργθςε ς’εμάσ το ιδεολογικό ζμβολο τθσ ενοποίθςθσ και ζνα άιχ, 
ςτουσ Ζλλθνεσ αυτό που αποκαλοφνε  Μεγάλθ Λδζα, ιτανε μόνο ζνα 
βιμα.Καταφζραμε ζτςι να πλάςουμε  κι εμείσ και εκείνοι τθ δικι μασ ξεχωριςτι 
εκνικι ταυτότθτα, πράγμα ςθμαντικό, κα ’λεγα ηωτικό.Ωςτόςο, ασ με ςυγχωρζςουν  



οι φίλοι Ζλλθνεσ, τόςο φτωχό, αφοφ ζχει ωσ κφριο περιεχόμενο τθ ςτρζβλωςθ τθσ 
ιςτορίασ, τουσ κίβδθλουσ δεςμοφσ με τουσ προγόνουσ και τθν πακθτικι λατρεία 
απζναντί τουσ». Αναλαμπι,ό.π.,ς.367-370.  

«Θ κεντρικι ιδζα μου ςτθ νζα προςζγγιςθ που επιχειρϊ βαςίηεται ςτθ κεϊρθςθ τθσ 
Λςτορίασ από τον Άρνολντ Τόυνμπθ που τθν αντιμετωπίηει ωσ διαδοχικοφσ κφκλουσ 
ι ζςτω επικαλυπτόμενουσ κφκλουσ γζνεςθσ,ακμισ και τζλουσ των πολιτιςμϊν και 
όχι αρχισ και τζλουσ  κυρίαρχων επικρατειϊν –βαςιλείων ι αυτοκρατοριϊν- που 
κάποτε θττϊνται από μια νζα ιςχυρότερθ εξουςία.Μζςα από αυτιν τθν οπτικι 
γωνία πραγματεφομαι το Βυηάντιο». «Κα μποροφςεσ κάπωσ να μου εξθγιςεισ;» 
ρϊτθςε ο κφριοσ Μιχάλθσ.Ο Λωακείμ άλλο που δεν ικελε. «Με τθν άλωςθ τθσ 
Κωνςταντινοφπολθσ δεν ςθματοδοτείται μόνο το τζλοσ μιασ αυτοκρατορίασ, που 
ζτςι κι αλλιϊσ είχε ςυρρικνωκεί προ πολλοφ ςτθ Βαςιλεφουςα484 και ςτα περίχωρά 
τθσ, αλλά και το τζλοσ του βυηαντινοφ πολιτιςμοφ.Τα ςτοιχεία που επιβίωςαν μετά 
τθν πτϊςθ, ςφμφωνα με όςα γνωρίηουμε, δεν επαρκοφν για να ςφραγίςουν ι ζςτω 
να χαρακτθρίςουν τθ νζα πραγματικότθτα που διαμορφϊνεται μετά το ςυμβολικό 
1453.Τίποτε δεν ζμεινε όρκιο.Αν εξαιρζςουμε μια χοφφτα λόγιουσ που οι 
περιςςότεροι χάκθκαν ςτθ Δφςθ, θ ςυντριπτικι πλειοψθφία του υπόδουλου γζνουσ 
με το πζραςμα του χρόνου δεν είχε ςυνείδθςθ μιασ βυηαντινισ καταγωγισ και 
ςίγουρα είανι αμφίβολο αν μποροφςαν  να ψελλίςουν  κάτι για τθν κλαςικι 
Ελλάδα.Πςοι  δεν εξιςλαμίςτθκαν  αιςκάνονταν υπόδουλοι ωμιοί ι Γραικοί και 
όςο για τθ γλϊςςα τουσ  δεν είχαν τθν πολυτζλεια να κάνουν όποια ςκζψθ.Ζνασ 
νζοσ πολιτιςμόσ του ρωμαίικου, αυτοφ που αποκαλοφμε  το γζνοσ μασ,αρχίηει να 
διαμορφϊνεται τουλάχιςτον μετά από εκατόν πενιντα χρόνια πάνω ςε εντελϊσ νζα 
δεδομζνα».Ο Μανόλθσ παρακολουκοφςε ςκεφτικόσ.Οι ρυτίδεσ ςαν χαρακιζσ 
ζτρεχαν ςτο μζτωπό του.Μια αςυνικιςτθ γκριμάτςα ενόχλθςθσ, αν όχι 
δυςαρζςκειασ, κρεμόταν ςτο πρόςωπό του.Δάγκωςε τα χείλια του και τον διζκοψε. 
«Κάτι δεν μου πάει ςε όλα αυτά που λεσ.Αν θ ιςτορία του Τόυνμπι ςου είναι 
διαδοχικοί ι ζςτω επικαλυπτόμενοι κφκλοι γζνεςθσ,ακμισ και τζλουσ των 
πολιτιςμϊν, τότε υπονομεφεται θ όλθ αντίλθψθ τθσ αζναθσ ςυνζχειασ του 
ελλθνιςμοφ και τθσ ταυτότθτασ του ελλθνικοφ ζκνουσ ςε βακοσ χρόνου!». « Μςωσ… 
Αν αναπόφευκτα προκφπτει ζνα τζτοιο 485ςυμπζραςμα, κα πρζπει να 
προβλθματιςτοφμε», απάντθςε ξερά ο Λωακείμ μπουκϊνοντασ  το ςτόμα του με ζνα 
κομμάτι καρποφηι και δείχνοντασ ότι ζνα τζτοιο ενδεχόμενο δεν τον 
απαςχολοφςε,μπορεί να ιταν και ευπρόςδεκτο.  «Ε, αυτό είναι απαράδεκτο!» 
εξανζςτθ ο πατζρασ του. « Γιατί; Επειδι μασ χαλάει το πιο εκνικό μασ παραμφκι;» « 
Διότι είναι αυκαίρετο αυτό και δεν είναι αυκαίρετθ θ άποψι ςασ που καλλιεργείτε 
όλοι ςφςςωμοι ςυςπειρωμζνοι γφρω από τον Ραπαρρθγόπουλο, τον Ηαμπζλιο και 
όλουσ τουσ δαςκάλουσ μζχρι ςιμερα για τθν αζναθ ςυνζχεια του Ελλθνιςμοφ;Ζνα 
εφεφρθμα των Άγγλων και Γερμανϊν του 19 ου αιϊνα  ιταν,που το υιοκζτθςαν οι 
δικοί μασ προςπακϊντασ να ςυγκροτιςουν και να αναβακμίςουν  τθν εκνικι 
ταυτότθτά μασ». «Ενοχλθμζνοσ τϊρα αυτόσ από τθν ανεπάντεχθ επίκεςθ του 
πατζρα του ςυνζχιςε: « Μπορείσ να μου εξθγιςεισ,  γιατί πακιάςτθκεσ μια ηωι για 
τθν άλλθ αλικεια ςε ςχζςθ με τον Ραλαιολόγο και τϊρα ξαφνικά ςου ξυνίηει θ 
άποψθ  του Τόυνμπθ,  του Μάνγκο-αν τον ξζρεισ-και ςιμερα του γιοφ ςου;» « Διότι 
για τον Ραλαιολόγο υπάρχει ζνα ντοκουμζντο   που όλοι ικελαν να κάψουν! Ενϊ 
αυτά εδϊ είναι μια ςτρεβλι κεϊρθςθ του παρελκόντοσ μασ, που δεν γνωρίηω ποιον 



εξυπθρετεί».Τι όφελοσ φαντάηεςαι ότι μποροφν οι Άγγλοι με αυτι τθ κεϊρθςθ να 
αποκομίςουν;».486.«Ξζρω κι εγϊ;…Ράντωσ με τζτοιεσ απόψεισ επιμελθτισ δεν 
γίνεςαι ςτο πανεπιςτιμιο και να το ξζρεισ». «Ρατζρα, είτε πρόκειται για τον 
Ραλαιολόγο, τον Τόυνμπθ ι ό,τι άλλο που ξεφεφγει από τα κακιερωμζναϋ πϊσ 
κζλεισ αφριο να διδάξω,αν δεν μπορϊ δίπλα ςτισ γνϊςεισ που μεταδίδω να περάςω 
ςτουσ μακθτζσ μου ζςτω κάποια αμφιβολία, μια απορία γι’αυτά που ξζρουν ι 
μακαίνουν; Να κινϊ ζτςι τθν περιζργειά τουσ, ϊςτε να αναγκάηονται να ςκζπτονται 
και να ψάχνουν».487.Οι αλικειεσ των άλλων,ό.π. 

 

 

                                                                     ΓΛΑΝΝΘΣ ΞΑΝΚΟΥΛΘΣ 

 

   Πταν παντρεφτθκε τον πλοφςιο Ηάννο ιηοφδθ,ελλθνορουμανικισ 
καταγωγισ,αςπάςτθκε χιλιάδεσ παςπαρτοφ  αιςκιματα κι ζνα δικοτυλιδονο  
όνομα, που, για ανεξιγθτουσ λόγουσ, τθσ κφμιηε ορεινι λίμνθ.Κρφφτθκε πίςω από 
το γάμο τθσ,κρατϊντασ τθν αμφίςθμια των διακζςεων τθσ προσ το μεγαλείο τθσ 
ελλθνικισ φυλισ.Οι Οκωμανοί αριςτοκράτεσ παρζδιδαν αμαχθτί  τθ ςκυτάλθ ςτο 
νεοτουρκικό  ικοσ, βυκίηονταν ςτθ ςιωπι από τθ μια ςτιγμι  ςτθν άλλθ και άφθναν 
πίςω τουσ τθν αίγλθ μιασ μουςειακισ αμαρτίασ.Κι εκείνθ δεν πρόλαβε να ειςπράξει 
οφτε μιςό δράμι αξιοπρζπειασ από τουσ κρφλουσ των Οςμανλιδων.Τςακίςτθκε να 
μάκει τα πλεονεκτιματα τθσ βουβαμάρασ, ςφρκθκε ζφθβθ ςχεδόν ςτθν αγκαλιά 
του Ηάννου και ςτθν αςφάλεια  των λεγομζνων  ινδοευρωπαϊκϊν γλωςςϊν.Το 
μογγολικό παρελκόν τθσ,με τουσ βαρβαρικοφσ ιχουσ ανάμεικτουσ με εξαίςια 
«φαρςί»,περςικά και καλοδιαλεγμζνα  αραβικά,κάφτθκε κάτω από μια θμίαιμθ 
κακαρευουςιάνικθ γλϊςςα κι ζνα ολοκαίνουργο όνομα,που τθσ το διάλεξε ο 
ιηοφδθσ: «Μερόπθ-Λουςτίνθ».Το όνομα τθσ νεκρισ αδελφισ του,καμμζνθσ ζναν 
αιϊνα  τϊρα ςτο νεκροταφείο τθσ Βραϊλασ.Οι  Οςμανλιδεσ ζγιναν τάχιςτα οι 
επιφανείσ αποδιοπομπαίοι ενόσ ολόκλθρου λαοφ,που παραδινόταν ςτο κακεςτϊσ 
τθσ Άγκυρασ,τθσ νζασ πρωτεφουςασ, πιςτεφοντασ ζτςι πωσ κα απομόνωναν   τθν 
Κωνςταντινοφπολθ-Λςτανμποφλ, τθ μολυςμζνθ καλλονι με τα ράκθ των Βυηαντινϊν 
και τα πνευματικά αποτυπϊματα  των «γκιαοφρθδων»,που μεγαλοφργθςαν με τθν 
ανοχι όλων των Σουλτάνων προγόνων τθσ απ’τθν εποχι του Ρορκθτι.119 . 
  Σαν να μθν τα ζηθςε όςα πζραςε. Σαν να ’χε  δανεικζσ ηωζσ κάποτε,με μοναδικι 
αλθκινι  τθν κθφιςιϊτικθ –ςτθν οποία, ζτςι κι αλλιωσ, αναλογοφςε  το μεγαλφτερο 
ποςοςτό  του χρόνου τθσ.Και τϊρα ζνα μικρό αγόρι  τθσ ξυπνοφςε τθν ζγνοια  για 
τουσ ακάνατουσ δαίμονεσ τθσ οικογζνειασ.Μιασ 120οικογζνειασ ξεκλθριςμζνθσ, 
διαςπαςμζνθσ ςτα πζρατα τθσ γθσ,διαςυρμζνθσ απ’ τουσ κεμαλικοφσ ιςτορικοφσ, 
φοβιςμζνθσ να πλθςιάςει ακόμα και τουσ τάφουσ των προπάππων τθσ ςτο 
νεκροταφείο του Εγιοφπ, ςτθν Λςτανμποφλ, με κζα ςτον « Χαλίτσ», τον Κεράτιο των 
Βυηαντινϊν.121.Δεν τθσ ξανοιγόταν και πολφ θ Νεςλιςάχ Χανίμςουλταν για να μθν 
τθν αγριζψει.Ιταν που ιταν άγριεσ και αβζβαιεσ οι εποχζσ. Οφτε για το ζκιμο τθσ 
αδελφοκτονίασ τθσ μίλθςε  και τθν υποχρζωςθ  που είχε κάκε φρζςκοσ  Σουλτάνοσ 



να ξεπαςτρεφει διά ςτραγγαλιςμοφ τα αδζλφια του  για παν ενδεχόμενο 
διεκδίκθςθσ του κρόνου, οφτε για τισ ςφαγζσ προςϊπων  που εξζφραηαν το 
υποτικζμενο αντίπαλο δζοσ.Οι Σουλτάνοι ιταν κεϊκοί πολεμιςτζσ  και, ωσ εκ 
τοφτου,λάτρευαν και το κυνιγι.Ράει τζλειωςε.122. Ο νουσ όμωσ τθσ Μερόπθσ –
Λουςτίνθσ  ζκανε  ξαφνικά άλλεσ ςκζψεισ.Ιταν  που είχε  κυμθκεί  τθ γιαγιά  τθσ 
Νεςλιςάχ  και τθν ξεχαςμζνθ παιδικι τθσ λαχτάρα για τισ ιςτορίεσ των μεγάλων  
Σουλτάνων ι και των πιο παλιϊν, προτοφ γίνει δικι τουσ θ Κωςταντινοφπολθ, όταν 
είχαν πρωτεφουςα  τθν Αδριανοφπολθ. Ρρϊτθ θ Ρροφςα, μετά 123 θ Εντίρνε  και 
μετά θ Λςτανμποφλ : οι τρεισ πρωτεφουςεσ  τθσ φάρασ τθσ.124. Φυςικά και είχε 
βαπτιςτεί, κοτηάμ γυναίκα,εκεί ςτισ αρχζσ του αιϊνα, ςτθ Βράιλα,για να 
καταπραχνει τισ τφψεισ μιασ αυςτθρισ κουνιάδασ, που μετά από λίγο  τουσ άφθςε 
χρόνουσ.Τθσ ζδωςαν το όνομα Μερόπθ –Λουςτίνθ,όπωσ θ μικρι αδελφι, που 
καταχράςτθκε τθν πνευμονία τθσ και κάφτθκε ς’ζνα μαυςωλείο πάλλευκο.Κυμόταν 
πόςο ουδζτερα μοφςκευε ςε μια υπερβολικά  μεγάλθ κολυμπικρα, με τα λάδια να 
τθσ μαλακϊνουν 167 τθν καχυποψία και να τθν οδθγοφν ςτθν Ορκοδοξία, αυτιν, 
μια Τοφρκιςςα απ’το «τηάκι»  του ίδιου του Αμπτοφλ Χαμίτ –καταγωγι που μόνο 
για εφςθμο δε λογαριάςτθκε απ’τα ςόγια του γλυκφτατου άντρα τθσ.Καλόσ 
άνκρωποσ.Τθσ επζτρεψε  να κρθνεί «ςτεγνά» τον Τουρχάν,τθν προφφλαξε απ’όλουσ 
τουσ εξευτελιςμοφσ  που υπζςτθςαν οι νεότερεσ εξαδζλφεσ κι ανιψιζσ, κόρεσ των 
τελευταίων «κατ’ευφθμιςμόν»  Ραντιςάχ.Ρωσ ιρκαν ζτςι τα πράγματα με τουσ 
πολζμουσ  και τισ αλλαγζσ  δεν κατάλαβε.Ζςβθςε το «αξάν» απ’τα ρωμαίικα τθσ, 
ζμακε τθν πρζπουςα κακαρεφουςα  των ςαλονιϊν και τα ελλθνικά τθσ Ακινασ, που 
τθσ φάνθκε χωριό αντάξιο μονάχα για γαλατάδεσ και τςοπαναραίουσ.Επιπόλαια 
αςπάςτθκε όλουσ τουσ ρόλουσ τθσ,λόγω τθσ επικυμίασ να ηιςει και να 
επιηιςει.Γριγορθ ςτθ μάκθςθ, κρυφι,ςυνεπισ, επιμελισ, αριςτοκρατικι και 
άψογθ.Ξαφνικά γζραςε και,ςτο μεταξφ,είχε οριςτικοποιθκεί ο πολιτικόσ χάρτθσ με 
τισ διάφορεσ πατρίδεσ.Κεωροφςε τον εαυτό τθσ,όπωσ και τθν οικογζνεια τθσ κφμα 
τθσ γεωγραφίασ  περιςςότερο και λιγότερο τθσ ιςτορίασ{…}Εκείνθ απόλαυςε απ’ τα 
μετόπιςκεν τθ μοίρα των Οςμανλιδων, ςυμμερίςτθκε με τουσ Ζλλθνεσ τθν «ανίατθ 
βαρβαρότθτα» των Τοφρκων και ςϊπαςε αδιάφορθ για168 τθν Ανατολι.Δυτικά 
ζμακε να κοιτάηει και ςτραβϊκθκε. «Ιμουν θλίκια» μονολόγθςε και πεκφμθςε 
λεμονάδα.Δεν ζηθςα ποτζ, δε ηιςαμε ποτζ...» ςυνζχιςε αναηθτϊντασ με το δεξί πόδι 
τισ παντόφλεσ τθσ.169.Θ άνα είχε ακοφςει πολλζσ φρικαλεότθτεσ  των 
Οςμανλιδων διεκδικθτϊν  του κρόνου  ςαν παιδί από τθν αδελφι τθσ γιαγιάσ,που 
είχε  πάκοσ με τα οικογενειακά  κουςοφρια.Οι γνϊςεισ αυτισ  τθσ πολφξερθσ κείασ 
ζφταναν  ωσ τουσ πρϊτουσ πρϊτουσ  Σουλτάνουσ, όταν θ Εντίρνε ιταν ακόμα  
πρωτεφουςα  των Οκωμανϊν.Οι αδελφοκτονίεσ  νομιμοποιικθκαν ςτθν 
Λςτανμποφλ  μετά τον Ρορκθτι.Ο πατζρασ τθσ,που ιταν άνκρωποσ με ανοιχτό 
μυαλό, όλα αυτά  τα αποκαλοφςε «μαςαλάρ», παραμφκια,αλλά παραμφκια  
ολωςδιόλου ακατάλλθλα για το κορίτςι του.234. Οι Οςμανλιδεσ βυκίηονταν 
ςυςτθματικά ςτθ ςτενόχωρθ κάλαςςα τθσ ιςτορίασ.Σε λίγο και τα ελάχιςτα φζςια 
κα καταβροχκίηονταν από κοπάδια πειναςμζνων ψαριϊν,-κι φςτερα μια 
αποςτειρωμζνθ ςιωπι. Θ Τουρκία κα αποκιρυςςε τθν αμαρτία του αναχρονιςτικοφ 
τθσ μπαρόκ.Ο εξάδελφοσ Αμντοφλ Χαμίτ κα ιταν το ζςχατο απολίκωμα μιασ γενιάσ, 
αποδιοπομπαίοσ και προςδιοριηόμενοσ πια με κατακόκκινα διακριτικά ςαν  
«κόκκινοσ ςουλτάνοσ» παραμυκιοφ, που αναμζνει τον κφριο Μότςαρτ του 
μζλλοντοσ για να μελοποιιςει δραματικά τθ βιογραφία του. Και κοντά του θ 



παραπλανθμζνθ ταυτότθτα ενόσ Ζκνουσ,γεμάτθ πακθτικοφσ φόβουσ και 
βάςανα.264. Ο Τοφρκοσ ςτον κιπο, Καςτανιϊτησ, Αθήνα,2001. 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

    

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 


